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JUSTICE CIVILE,

| COUR DE CASSATION (chambre des requétes).

(Présidencé de M. Favard de Langlade. — M. Lebeau , avo-
cat-général.)

; Aadience du 16 mars 1831..
237. Fossé. = Rejet de terre. — Présomption légale.

Rejet du pourvoi du sieur Chaton des Marandais contre un
areét vendu par la Cour royale de Rennes, le 20 juin 1829, en
faveur du sicur Varin du Colombier.

Lepropriétaire d'une éminence de terre ou ReieT qui touche
mmédiatement le fonds de son voisin, a-i-il le droit de
- ereaser un fossé sur ce fonds, sous le prélexte qu'il ne
. peul pas y avoir de rejet sans fossé, et que , d’aprés Uart.
668 du Code civil, le fossé appartient au propriétaire sur
le fonds duquel se trouve le rejet? (Non.)

En d'autves termes : Da lexistence d'un rejet vésulte-t-il une

e présomption légule qu'un fossé a anciennement existé au-

dessous P (Non.)

Le sicur Chaton des Marandais est propriétaire d'un héritage
i joint le pré du sieur Varin, Les deux fonds sont séparés,
us toute la loagueur de la ligne de jonction, par une petite
{minence de terre appartonant au sieur Chaton, et sur laquelle
est plantée une ligue d’arbres,
¢ dernier , s’emparant de la disposition de l'art. 668 du
Code civil qui porte que Ie fossé qui borde deux héritages ap-
partient & eclut des proprictaires da cdté duquel se h'ou\-c?e
1ejet, et assimilant Péminence de terre dont on vieut de par-
kerdun rejet, en avait conclu qu'il devait avoir la propriété
dun fossé qui n’existait point au pied de ec rejet, mais qui,
selon Jui, avait dit néecssaivement exister autrci'uis.
En conséquence, il fit creuser un fossé sur le pré de son
Yaisin (le sicur Varin). Celui-ci se pourvut an possesscire, et
maintenu dans la possession de son pré sans fossé.
lAu pétitoire, le sicar Chaton obtint gain de cause en pre-
licre instance. Le Tribunal, partant de ce point qu’il existait
L | inrcjetde terredout la propriété n’était pas contestée au sieur
thaton , en tira la conséquence qu'il avait dit éxister un fossé
an-dessous , lequel devait appartenir, aux termes de I'art. 663
du Code civil, au propriétaire du rejet. En conséguence, il
aulorisa le sicur Chaton & en faire creuser un nouyeau.
s | Cette décision , comme on le voit, n’était fondée sur ancune
la | Prouve; ellene reposait que sur des probabilités.
i Angsi, en appel, la Cour royale ordonuna-t-clle au sieur Cha-
d 140 la preuve de Pexistence du fossé. Mais il ne put I'adminis-
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it brer, et sa prétention fut deartés par Parrét qui fait aujourd'hui

6 Hobjet du pourvoi.
"",1 ¢ moyen principal de cassation dirigé contre cet arrét
g0 tonsistail & soutenir que la propriété du rejet entrainant, d'a-
i E:ii Part. 668 du Code civi y la propricté Alufo.ssé, il résultait,
$Yespiee ol il n'élait pas constalé que Ié rejet appartenait
psieur Chaton, que celui-ci wavait pas besoin de prouver
{"Sh_mce du fossé ; qu'ii y avait présomption légale de cette
Hsteniee par 'existence méme du rejet.
e moyen a é1é cearté, par le mouf que, subordonuée i une
y  |euve qui n'avait pas ¢té faite, la demande du sicur Chaton
Wt pu étre repoussée sans violer Part. 668, qui ne dispose
+ J€dans 'hypothése oi la discussion roule sur-un fussé ac-
] telement existant on dont Uexistence antéricare est établic.
»Jaubert, rapporteur. — Me Teysseyre, avocal.)

7‘33‘- Jugement de séparation de biens.— Tierce-oppo-
X Sltion. — Fin de non recevoir. — Stipulation usitée
dFﬂS Lancien droit, ot insérce dans un contrat de ma-
i Nage passé sous I'empire du Code civil,

po- A:hllsswn du pourvoi de la veuve Régis Brun contre un
-'""tr renda par la Cour royale de Grenaoble, le 6 juin 1829, en
1 de la yeuve et héritiers Marchand.

o [ )
4 ﬁcﬁ":;tm{l de Uart. 873 du Code de procédure , qui dé-
i mﬂ”.n wccvab!c'- la tierce- opposilion de tout creancier
¥ efcon!.rc lc]tjrgmm’m de séparation de ll)fens,ri en-
e ﬂwmg?jm:mw: ‘orsque cette im.--ce-opplosrlum napas
iy e dans Pannée, est elle susceptible de distine
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3 e gt f"’,‘f"»”“h par exemple, que la fin de non recevoir
! o ﬁof’:' Wue qican jugement de séparation en lui-méme,
= o Jerge 1., liytidation' des reprises de Lz femme que ren-
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Pulation | AUCGMENT, BAGUES ET JuvAux dans un contral

CMarino, p ]
ys gi, 5o 08¢, sous Uempire du Code civil, dans un
91t cette s :
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| Prohibg, ey ./m_ha.':'a{z Etail autrefois en usage , cst-clie
1. Parles dispositions des lois nouvelles ?
o aredy

e f:;::,}:{'s a""lll établi une distinction dans P'art. 873 du
A G, apre .rF' L avait décidé que Li fin de non_recevoir
ik 'él"“‘ntinnl Lr?- Lxpiration d"une unude depuis le jugement

1 Cerny u; [ﬂ:'.lh.”.“"f seutendre quien ¢r sens qu'elle ve
| s épogy Cparation de: biens en clle-méme’et pour que
4 ue soijt pas trop luug-lun]ls ncerluly , Mulg
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qu’elle ne s"appliquait nullement i Jacliquidation des reprises
de la femme, & I'égard de laquelle leseréanciers da inari res-
tent dans le droit commun. A P'aide de cette distinction , ar-
rét avait recu la ticree-opposition du sieur Marchand , eréan-
cier du sicur Brun, quoique formée un an apres la séparation
de biens de la dama Brun.

Ce mdme arrét avait de plus, statuant au fond , retranché de
la liquidation des reprises de la fomme une somme de 7,200 f.
stipulée au contrat de mariage pour augment, bagues et
joyauzx, par le motif que le Code civil ne parlant danecane
stipulation de ce genre, il était nécessaire de se référer, pour
cn reconnaitre la nature et en fixer les régles, & des lois abro-
gles; ce qui était contraire aux dispesitions des art. 1387,
1392 et 1091 du Code civil.

Ces deux dispositions de Parrét étaient critiquées sous deux
rapports, 1° Part 873 du Code de proeédure ne fait ancune
distinction ; 2" la e portée au contrat de mariage dont il
s’agit n’cst point prohibée par la loi. Les art. 1387, 1390 et
1091 combinés ne défendent entre époux que les conventions
contraires aux bonnes meeurs et celles qui soumettraient ,
d'une maniére générale , léur association aux rigles établies
par des coutomes ou des lois abrogées ; mais elles n'interdisent
nullement la supulation qu'ils out fuite d’une manitre parti-
culiére, en sc hornaiit 4 énoncer dans leur contrat de mariage
une convenlion usitée dans Pancien droit, surtout lorsque les
[J.‘!l‘lics n’ont désigné aucune loi abrogée comme étant la loi 4
aquelle ils cmcmﬁ'cnt se soumettre exclusivement,

quy. arrét du™1g juillet 18r0. Dalloz, ecueil pér. , tom.
10, p. 36r. Cetarrét juge qu’il ne résulte pas de I'art. 1390
qu'une iuslitution testamentaire doive étre déclarée nulle parce
que le testaleur aurait dit vouloir qu'dle et ¢ffet sclom une
coutume abregée.

(M. Jaubert, rapporteur. «— M° Teysseyre, avoeat.)

239. Prescription. — Renonciation.

Ilcijt:l du pourvoi des époux Neydeliet contre un arrét rendu

par {a Cour royale de Lyorz, le™ 1" mai 1829, en faveur du
2 Al LD i

sicur Marcoux.

Celut qui cité en conciliation déclare ne pas refuser d’aban-
donner & son adversaire ce quilui revient €t lui propose
de mettre leur contestation en arbit age, renonce-t-il par-
lie ¢ la preseription si elle lui est alors acquise? (Non.)

Ainsijugé par Parrét ci-aprés

« Attendu qu'en déelarant devant le juge-de-paix qu'il ne
refusait pas d’abandonner & la dame Reydellet ce qui lui reve-
nait , el en proposant d= nommer un arbitre, Marcouxn’a évi-
demmenteutenda reconnaitrei eette dame que ce qu'eile pouvait
valublement réclamer, conformément aux régles ;‘(zdruit ct avx
principes de la justice; que n’ayant renon®é i aucune des fins
de non recevoir ou exceptions qu'il pouvait opposer i la de-
mande, il ve peut étre présumé aveir, par la seale force de
cette déclaration , abandonné le moyén de preseription qui lui
était déjh acquis;

» Qu’interprétant ainsi la déclaration dont il s'agit , Parrét
attaqué n’a violé ni les art. 2220 et 2221 du Code civil, vi au-
cune loi, »

(M. de Maleville, rapporteur. —M® Lacoste, avocat.)

240. Avoué. — Domicile élu par divers co-intéresscs,
— Signification collective. — Taxe de dépens.

Admission du pourvoi de la veuve Bessar et autres conlre
un arrét rendu par la Cour royale de Paris, le 2 juillet 1829,
en faveur de M* Glandaz, avoné prés la Cour royale de Paris.

De nombreux co-intéressés ayant des domiciles différens et
éloignés, ne penvent-tls pas , dans la vue d'économiser les
Jrats , faire collectivement élection de domicile cles leur
avoné pour toutes les significations qui pourraient étre
Juaites & leurs personnes, et déclarer qiu'elles entendent
qui ne leur soit donné a ce domicile élu qi’une seule co-
pie collective ?

L’ avuud adverse peut-il, aprés une déclaration formelle de
cetle nature , faire admetire en taxe autant de significa-
tions faites & domiciles réels quil y a de parties diffé-
rentes , sous le pretexte que Uhaissier qui avait fait Pex-
ploit & élection n’avait pas de pouvoir & cet effet, el que
par conséquent la condition d'une copie unique ne liait
pas Uavoué?

L'arrét attaqué n'avait pas contesté quela premiére question
ne diit recevoir une solution affirinative; mais il avait jugé dans
'espece que Me Glandaz avait pu faire admettre en taxe dix-
huit cwprluils de signification I'arrét au licu d’un seul. Le
motif de la Cour royale était pris de ec que I’acte d’éleetion de
domicile avait été fait par huissier saas justification de ponvoir
ct sans signuture des parties, ct de ce qu'un pareil acle ne
pouvait empécher I'avoné de signifier Parrét aux domiciles
1éels des parties, posr faive courir contre elles le délai du
pourvoi en cassalion, -

Pourvoi en cassation pour violation de 'art. 111 du Code
eivil, sur lafaculi¢ d’élire un domicile, et du priacipe qui dé-
fend de faire des frais frusteatoires,

Les demandeurs ne pouvaient mieux faire pour appuyerleur
recours, que d’opposer i la doctrine de la Cour royale de Pa-
ris, un peu trop Ehérale envers MM. les avouds, celle tant op-
posée que ks Conr de ewssation’ a consacrée par son arrét da 2
février 1826, dont voici les termes :

= Z = V]

« Altendu que ce n’est que dans P'intérét des partics con-
damacdes que la loi exige la signification an domicile véel ou &
personne ; que par conséqtmnt les parties peuyent renoncer i
son béndlice pour substituer, dans leur intérét, un domicile
de leur choix an domicile Persouncl';

» Attendu que, dans Pespéce, les parties futéressées , de-
manderesses en intervention , avaient , par leur requéte méme,
déclaré formellement quelles entendaient que toute significa-
tion et acte d'exécution fussent faits eollectivement, et par
uue seule et méme copie, au domicile élu chez leur avoué ;
que de ces circonstances de fait, la Cour d'upsel a pu légiti-
mement juger frustratoires les significations individuclles fai-
tes par le demandeur, ele. Rejette. » :

La Coura peusé que les principes consignés dans son arrét
de 1826, et adoptés par la Cour de Bordeaux, detaient dtre
maintenus, et qu’on ne pouvait, dans Pespéce, en éluder
Papplication sous le prétesic futile, et mal fondé en droit, que
I'acte d’éiection avail ¢t¢ fait par un huissier qui n’avait pas
justifié de son pouvoir, comme si, en thése générale, le pou-
voir ne résultait pas de 'acte méme, sauf les cas oi la loi exige
une procuration expresse du client. Mais on ne se trouvait
dans aucun de ces cas. -

( M. Moreau, rapporteur. — M® Dalloz, avocat. )

241. 1° Légalité des arréts. — Magistrats non présens
a toulcs les audiences qui ont précédé Uarrit définitif.
— 2° Si Uappel d'un jugement par défaut auquél il a
été forme oppositior plus tard , et lorsque cette voie
€lait encore ouverte , & dessaisi le Tribunal du droit
de statucr sur cetie opposition? — 3° Si Uintervention
des créanciers est admissible dans une instance en sai-
sie-arrét ; si le scul moyen propre & conserver leurs
droils west pas l'opposition ? — 4° Dépens, — Dé-
Jaut de moufs. :

Admission du pourvoi du sicar Pesclieur et consorts contre
un arrét rendu par la Cour royale de Besangon, le 29 aolit
1828, en faveur du sicur Robbe.

Les reproches adressés A cet arr(t consistaient :

1 Dans la violation de art. 7 de la loi du 20 avril 1810, en
ce que Lrois des conscillers quu y avaient concourn n’avaient
pas assisté & toutes les audicnces qgei avaient précedé celle on
la cause avait é1é jugée; en ce qu’également Uofficier du minis-
tére public qui avait assisté & la dernitre audience n’était pas
le méme que celui qui avait assisté et poité la parole dans les
précédentes audieuces;

2° Dans la violation de I'.rt. 158 du Code de procédare, et
fausse application des art. 153 et 165 du méme Code; en ce
que Parréta déclaré une opposition non recevable, par le mo-
ufque Pappel formé précédemment du méme jugement qui
€tiit frappé d’opposition , avait dessaisi le Tribunal da droit
de statuer sur cette opposition, alors qu’elle était formée an
nom de parties différentes de celles qui avaient interjeté ap-
pel, et auxquelles par conséquent Fappel de celies-ei ne pou-
vail nuire ;

3" Dans la violation des art. Gog, 610, 6r5 et autres du
méme Code, en ce que Parrét avait admis |'intervention de
Plusicurs eréanciers dans =ne instance ot il s"agissait unique-
ment de statuer sur la validité de saisies-arréts qui n’avaient
{ait naitre ancune contestation. G’était la voie de 'opposition
a Iladélivrance des deniers qui seule devait étre admise ; Pinter-
vention était sans ulilité, et par-la méme frustratoire;

4 Violation de Vart. 130 du Code de procédure civile, et
de I'art, 7 dela loi du 20 avril 1810, ence que P'arrét avait re-
fusé de mettre & la charge du défendeur les dépens d’un inci-
dent qu’il avait occasionné , et que ce refus wétait pas mo-
tivé.

(M. Mestadier, rapporteur. — M. Beguin, avocat. )

———— AR e
COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).

(Présidence de M. Tripier.)
Audicences des 19 ot 22 mars,

Encas de faillite U'acquéreur de Uimmeub'e en dipen-
dant est-il tenu & la notification de son titre aux
créanciers hypothéeaires, conformément aux art.2183
¢t 2185 du Code civil, et faute de celle notification,
qui mel les créanciers en demeure de surenchirir, de-
vient-il débiteur personnel de loutes les créances ins-
crites? (Non résoiu,)

Le créancier hypothicaire du Jailli; qui a produit ¢
Cordre, peut-1l se plaindre de n'avoir pas eté , par
celte notification, mis en demeure de surenchér, . el
réclamer la totalité de sa créance? (Dds. néy.)

Aprés la faillite du sieur Vitry, il a é16 procédé pardevant
notaire, ct suivant les formalités preserites pour la venie des
immeubles appartenant aux mineurs, A I’udjudic.‘uion d’'une
maison et d'un tervaiu dépendant de Pactif de cette fiillite. Le
siear Tnfroy est devenu adjudicataire du terrain ; la maison
avait été adjugée auparasant, et 'ordre méme avait é1é on-
vert, Le sicur Aubd, eréandier inscrit sur les deuy immeubles,
pour c:rpimu\‘ e ‘t'unl_cs, avait prm‘.u]t dans cn |u"'mivr ur-th'c;
et, apres ladjudication du tervain, il produisit aussi duns



Pordre du prix de ce terrain , encore bien qu’il n’efit point été
fait par Infroy de notification de son contrat d’adjudication.
Deux ans aprés, ayant reconnu qu’il pourrait n’étre pas collo-
qué en rang utile, le sieur Aube, prétendant que cette notifi-
cation eiit du éire faite pour que I'acquéreur pit arriver & la
purge d'hypothéques , a fait sommation d ce dernier de lui
payer la totalité de sa eréance, ou de délaisser 'immeuble.

Cette poursuite a ét€ annullée par le Tribunal de premiére
instance de Paris, sur le motif qu'en produisant & Pordre, Au-
bé avait implicitement reconuu que le terrain avait été vendu
a sa juste valeur, et renoncé A exiger de Pacquéreur autre
chose que le prix qui lui avait été déclare.

Le sieur Aubé a interjeté appel.

Me¢ Colmet , son avocat, a repoussé lespéce de fin de
non recevoir admise par le jugement, par la ndcessité
de produire 2 'ordre dans le délai fixé, sans qu’on piil
induire I'abandon da droit actucllement exercé, aban-
don qui en toul cas aurait dd étre formel.

Entrant dans Pexamen du fond , M* Colmet a mgp-
peié les dispositions du Code de commerce en cas de
vente de bivnsimmenbles du failli. L’art. 565 de ce
Code porte : « Pendant huitaine aprés 'adjudication ,
tout créancier anra droit de snrenchérir. La surenchére
ne pourra étre au-dessous du dixiéme du prix princi-
pal de 'adjudication. » 1l est évident , saivant {’avocat,
«jue cet article ne dispense pas de exdeation des art.
2183 ¢t 2185 du Code civil , et de la néeessité des noti-
ficalions prescrites par ecs articles ; ces notifications
font seules courir le délai de la surencheére ; seules elles
peuvent tenir les erdanciers informés du fait et du prix
de la vente, et donner ouvertare A leur droit de suren-
chérir, renfermé dans de si étroites limites.

M* Guyard , avocat d’Infroy , a soutenu le motif ad-
mis par les premiers juges , lequel n'est pas une fin de
non recevoir , mais un moyen péremptoire sar le fond
de la demande du sicar Aubé. Répondant & D'avocat
de appelant , il a rappelé qu’en fait, ce dernier avait
€té appelé a toutes les opérations de la faillite , a toutes
les distributions de deniers, et a I'adjudication faite
devant le notaire. (Vest précisément a raison de sa qua-
lité de eréancier hypothécaire que M. Aubé a assisté a
toutes les périodes de la faillite | et qu’il a recu paifaite
connaissance del’adjudication ; et c’est aussi parcequ’en
cas de faillite il en arrive toujours ainsi an créancier
hypothécaire, que la notification du contrat d’adjudi-
cation serait superflue , et cesse d'étre exigée. La eélé-
rité indispensable dans les faillites, est le principe de
cette dispense ; et d’ailleurs , 4 raison de la connaissance
de la vente , acquise antérieurement aux créanciers hy-
pothécaires , 1'art. 565 du Code de commerco, en cas
de faillite , comme | article 710 , en cas d 'expropriation
forcée , fait abstraction du droit des eréanciers hypo-
thécaires, et admel tout-¢réancier , c’est-a-dire surtout
les créanciers hypothéeaires , au premier cas , et toute
personre , sans restriction , au deuxiéme cas. 1l est done
établi que la notification n’a pas di étre faite , et (u’a-
prés un silence de deux ans, le siear Aubé ne pent étre
admis a faire déguerpir le tiers-détenteur ; quiil a d’ail
leurs avoué par sa production a Vordre et sa demande
en collocation,

M. Berville, premier avocat- général , a conciu 4 la
confirmation du jugement atlaqué , surtout par le mé-
rite des moyens du fond,

La Cour , adoptant les motifs des premiers juges , a
confirmé leur jugement.

e ot AR R s
COTIR ROYALE DE PARIS. (3° chambre ).
(Présidence de M. Lepoitevin.)

La dispense de Uinscription prononcée par Uart. 2135
du Code civil s'applique-t-elle aux femmes mariées
antérieurement au Code ? ( Oui.)

La conservation des droits d’hypothéque légale au
profit de la femme, a raison de son douaire , pro-

" fite-t-elle aux enfans pour le fonds de ce méme
douaire ? (Oui. )

M. Villain avait , lors de son mariage, en 1777 » constitué
aun profit de sa fenme un douaire de Goo fr. de rente, dont
le capital de 12,000 fr., stipulé propre aux enfans, était
hyfo! équé sur un immeuble a lni appartenant.

a dame Villain avait, depuis le Code, cessé de prendre
inscription sur 'immeuble.

Lors du décés de Villain pére, en 1826, et de Pouverture
du douaire, le sicar Tricotel, qui §’était rendu adjudicalaire
de 'immeuble du mari, inquiété par la veuve et les enfans

- Villain, préténdit que ceux-ci , n’ayant pas renouvelé leurs
inscriptions, avaient perdu tous droiis sur le bien dont il
était détenteur.

Contre_celte prétention la veuve opposa la disposition de
lart. 2135 du Code civil, qui dispeuse les femmes mariées de
Pobligation de prendre inseription, disposition qui lui était
applicable, et qui, ayant eu pour clfet de conserver ces droits,
profitait nécessairement & ses enfaus.

Le Tribunal de Versailles, saisi de la dilficulté, a admis ce
systtme, par les motifs « que Uart. 2135 protégeait les femmes
» mariées méme antérieurement au Code; que, relativement
» aux enfans Villain, leurs droits étaient de la méme nature
» que ceux de leur mére; qu’il ¥ avait indivisibilité entre le
» douaire de la femme et celui des enfans ; que celle-ci avait
» Pusulrnit et cenx-lala nue-propnété; que tout ce qui pro-
» tégeait l'usufruit protégeait également le fonds, I'un ne
» pouvant subsister sans Vautre. »

Devant la Cour, M* Baroche, avocat de Tricotel ,
s'éléve contre cette décision , et soutient que les pre-
miers juges ont donné un effet rétroactifan Code , dont
les dispositions bienveillantes ne sauraient regir des
droits nés antérieurement; quen tous cas, il ne faliait
pas confondre les droits de eréance de la femme et des
enfans , relativement au douaire ; que ces droits étaient
distinets, sous U'empire de régles spéciales , assujétis
& des formes particuliéres , et que la faveur exorbitante
puisée dans Fart. 2135 ne pouvait en aucune manitre
profiter aux enfans; que des hypothéques occultes

514 )

étaient de droit strict, et devaient étre renfermées dans
un eercle étroit. it s
Nonobstant ces raisons, la Cour, sur la plaidoirie df:
M¢ Dupin, et les conclusions conformes de ’\:1 '.[‘fll‘he.
avocat-général,a confirmé la décision des premiersjuges;

“awleptant les motifs y exprimes.

e AR e o s
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.

(Présidence de M. Vernes.)
Audience dw 1°" avril.

Lorsque la qualité de justiciable est dénice devant le
Tribunal de commerce , le serment décisoire psui«fl
Etre deféré sur cette qualité, conformément a Uarti-
cle 1358 du Code civil? (Rés. nég.)

Me Terré a exposé que la maison J. P. (‘.u.rron , dont
Mm* Aymar est associée commanditaire, avait contracté
envers M. Captier un engagement de 618 fr. 3o c.;
qu'aprés la dissolution de cette socicté, la dame Aymard
avait été chargd d’en opérer la liquidation , et avait recu
notamnment les fonds nécessaires pour acquitter l'enga-
gement dont il venait d'étre fait mention ; que c'était
donc en qualité de liquidatrice d’une maison de com-
merce, et pour étre condamnée au paiement d'une dette
commerciale, que la dame Aymard était citée a la.harre
consulaire ; mais que, contre l'évidence des faits, la
défenderesse déniait sa qualité de liquidatrice , et de-
mandait son renvoi devant la juridiction ordinaire ;
qu’'alors M. Captier, pour repousser le déclinatoire,
ddclarait déférer le serment décisoire a la dame Ay-
mard sur sa qualité de liguidatrice , conformément a
Part. 1358 du Code civil,, lequel porte, sans aucune
exception, que le serment décisoire peut.étre détéré sur
quelque espece de contestalion que ce soit.

M® Auger. agréé de la défenderesse, a soulenn en
fait que la dame Aymard n’avait jamais été chargde de
la liquidation de J. P. Carron ; et en droit, qu'on ne
pouvait déférer le serment sur la qualité de l'une des
parties , surtout pour justifier la compétence da Tribu-
nal saisi ; que le serment décisoire devait exclusivement
porter sur un fait personnel et faisant l'objet de la con-
testation ; mais que celui-la seul pouvait recevoir le
serment en ¢uestion , qui était compétent pour statuer
sur le litige :

Le Tribunal :

Attendu que, d’aprés les art. 1358, 13@, 1360 et suivans
du Code civil, le serment ne peut étre dé[®¢ que sur un fail
personnel & la partie & laquelle il est déféré; que ce fait doit
étre de nature i faire dépendre dudit serment la décision de la
cause;

Attendu que, dans la formule du serment défére, il ne se
trouve aucun feit qui puisse avoir sur la cause, par lui-méme
et de prime-abord , une telle influence ; que, d’un aurre coté,
il ne peut étre exigé de la dame Aymard un sermentrelatifasa
qaalité de liquidatrice par elle démiée ;

Par ces motifs , dit qu’il n’y a lieu & déférer le serment pro-
pose;

Et attendu que le demandenr se borne & des allégations, et
ne justific d’aucan_acte par lequel la défenderesse avrait éié
chargée de la liquidation ou I'elit opérée d’office;

Attendu qu'il ne justifie point non plas que ladame Aymard
soit commergante;

Se déclare incompétent, renvoie lu cause et les parties de-
vant les juges qui en doiventconnalire, et condamne le de-
mandeur aux dépens.

R, T

JUSTICE CRININELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 31 mars,
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Composition des Cours d'assises. — Defaut d'exécution
de la loi du 4§ mars 1831.

Par arrét de la Cour d’assises de I'Oise da g mars
dernier, le, nommé Tétrel et sa femme ont étd con
damnés a la peine des travaux forcés et a la flétrissure
pour crime d’extorsion de signature; ils se sont pourvus
en caassation.

Me Fichet, leur défensenr, a présenté un moyen de
cassation tiré du défaut d'exécution de la loi du
4 mars dernier surles Cours d’assises.

~« Cette loi, adit M* Fichet, a été promulguée a
Paris , le 4 mars dernier; le numéro da Bulietin des
lois contenant cette loi a ét¢ regn an ministere de la
justice le lendemain 6. Aux termes de Pordonnance
royale du 26 novembre 1816, la loi était exécutoire a
Paris vingt-quatre heures aprés le jeur de cette ré-
ception , cest-a-dire le 7 mars: et comme la ville de
Beauvais est situde a moins de dix myriameétres de
distance de Paris, elle était exécutoire a Beauvdis le
8 du méme mois.

» C'est le g mars que la condamnation intervenue
contre Tétrel ct sa fomme , a éié pronouncde. Le Proces-
verbal des débats constate hien que ce jour ¢ mars , la
Cour d’assises de | Oise n’était composée que de trois ju-
ges,; mais il n'es! constaté par aucun document , que la
veille , lors de la formation du jury, et lorsque la Cour
d’assises a statu€ sur les excuses proposées par les jurds,
cette Cour tit composée ainsi que l'exige la loi du 4
mars. »

La Cour , conformément aux conclusions de M. Voy-
sin de Gartempe , au rapport de M. Clioppin , a rcn({
un arrét interlocutoire par lequel elle a ordonné lap-
port & son greffe, de toutes picces tendant & constater la
composition de la Cour d’assises le 8 mars dernier.

— Immédiatement aprés cette affaire , a été rapporte
le pouryoi form¢ par le nommé Boutellier , condamné

u

aux travaux foreds par arrét de la
I’Oise , du 8 mars dernier ,
fausses clés.,

Le procis-verbal des déhats constatait Add
8 mars , ia Cour d’assises était composée |{" .

X . 3 F el de ein
gistrats , et que le jury n avait répum!u affip ?
ment sur la cireonstance agaravante de famss“-“l
qu’a la majorité de sept voix. 8

Ainsi le procés-verbal constatait une doub|
tion de la loi du 4 wars 1831 0[5 Courgdigts
etait composée de cing juges au lien de trots; 5o Cssl.
constance aguravante qui avait entrainé contre 1’.:‘ gtr.
Papelication d'une peine afflictive ot infamante
fiéirissure ; n’avait été répondue ;dﬁr_ma%iw;re:tuv
par sepl voix, an iiew de huit , nombre exigg -,',. I as
cle 3 de la méme loi. : Par Varti,

En cet état. Me Dalloz ,  défenseur de BOulelI'
pouvait présenter deux moyens de cassation - s'il lel::
sentait le premier, Parrét de eomlanmatio!; était o5
cessairement annulé et le renvoi devant une né.
Cour d’assises ordonné par la Cour de C-‘lssationa.u.‘ ;
présentait senlement le second moyen et ‘]ll’if i
adopte par la Cour, la rdponse du jury restait apgn:
a l'acens’, et, en conséiuence, les peines aPplis;fEIm
an simple délit de vol pouvaient seules |yj elre »
plisuées, puisque la circonstance aggrava 1
point été déclarés constante par la majorité

Me¢ Dalloz a cru qu'il était de lintérét de gop dlinat
de ne présenter que ce dernier moyen ; mais |y Gons
saus s’y arréter , au rapport de M. Choppin . !

Attendu qu’il est constaté que le numéro dy Bulletin 4,
Lots contenant la loi du 4 mars 1§, a &18 recu an minisl"’
de la justice le 6. mars; que par constiuent elle érajy ;ere
toire a Beauygs le 8 du méme mois; et

Attendu que ce jour, la Cour d’assises
cing magistrats au lieu de trais;

Qu ainsi la composition de la Cour ’assises étai

Casse Parrét de la Cour Jassises du 8 niars dep
voie devant telle autre Cour qui sera ultérieurem:

Cour Qase
pour crime (e

ises 4,

vol avey

€€ Joup
3
g,

tiva..
8 c{e‘g )

€ Vioia‘

nte n'av, .
galds ait

était composge g

Lillégale,
uler, et rep.
ot désignée,
Ces devx affaires sont les premiéres de cette naty
qui aient été déférées a la Cour de cassation ; mafs?f
est probable qu’elle aura ultérieurement 3 juger un ag.
sez grand nombre de pourvois fondds sur |es mémes
moyens. el

e L T A i
COUR IYASSISES DE LA SEINE ( 17 section )-
(Présidence de M. Taillandier.)
Audiences des 30 et 31 mars,
EMEUTE DU FAUBOURG DU TEMPLE,

Le 24 movembre. dernier, les employés de Poctrai ,
accompagnés d’'un commissaire de police, se transpors
terent chez diverses personnes signaldes dans le fan-
bourg du Temple comme se livrant & la frande, et
saisirent 19 barils d’huile. Cet enlévement & domicile
et dans 'intérienr de Paris, excita des mormures.
Quelques heures aprés, une jeune fille, pass’aﬁié la
barriere de Belleville, fut arrétée comme suspectée de
cacher sous ses vétemens , des objets soumis aux droils;
les commis la fouillirent; etle s’écria qu'on Poutrageat,
et le imécontentement des habitans alla croissant. On se
disposa bientat a conduire les prises a Lentrepot, etle
convoi se mit en roate, accompagné de commis et dle
quelques gardes municipaux. Mais a peine avait-il fait
quelques pas que des clameurs furienses s’élevérent. /1
Jaut raveir nos marchandises , sécritrent des voix
nombreuses , et I'escorte fut ainsi suivie on memnacee; on
pariait de se jeter sur elle. Elle arriva cependant péni-
blement jusqu’a la caserne-de la Courtille , ol elle erat
prudent d’entrer.

Voila les commis et les huiles dans 1’intériear. Un
bataillon du 31° régiment de ligne, qui était la, prit
les armes . et se mit en bataille. Une partie occupa le
devant de la caserne. en s’appuyant presque a la ma-
raille, P"antre , plus nombreuse se placa sous la porie
principale, et en masses serrées, :

Cependant la foule et les eris redoublaient. « A bas
les baionnettes! disait-on , et elles farent retirées. La
troupe restaitimmobile, tandis que la fureur des g%
pes allait croissant. 4

Un commissaire de police survint , et essayademta’
blir le calme ; il parlementa pendant long-temPS-T.‘m.‘
tefois il fit advoitement donner des avis, et de d'lfe:
rens points arrivérent des gardes nationaux. Une llti;
gion ne tarda pas a étre sur pied et en nle§ure,=e.
parvint a dissiper le rassemblement et fit divers Pr™
sonniers. 4

On arréta deux hommes qui avaient été i‘?m,a"q" A
par la violence de leurs réclamations : ¢’étaient Koy
langer et Mercier, fraudeurs connus. On prit ausst &:
individus que l'on 2vait yu jetant des pierres qu"
avaient atteint quelues soldats de la ligne et des _gair
des nationaux. On s’empara également de [emmes "i'ie:
pendant le tamulte , avaient fait éclater un EMPO;_‘M'
ment extraordinaire. L'une d’elles , prenant des eﬂ,;u
dans le groupe, les portait devant la troupe, et '..m,.
de frapper ; l'autre, enceinte , s'approchait des .bali i
nettes et demandait gu’on la pergat. Tuus_k‘s inc
~dus dans le rassemblement avaient réclamé 12 l'eftlﬂ'ﬁ
tion de leurs huiles, dont ils soutenaient qu'on B ado'
pas eu le droit d’opérer la saisie dans lear prop ndsy
micile ; ils eriaient que les commis ¢taient des brigd at-
qu'il fallait les assommer, et qu’on devail en faire
tant de quiconque les protégeat. Jant pl

Cetté scene de désordres se prolongea pen él‘elﬂi’n
de 4 heurcs; tout le quartier du faubourg dn 1a dan$
fut en alarme, et la frayeur se répandit de ;asé"
Paris, La renommée, selon I’habitade, avait @

' le péril.
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Une instruction a g’to’ -s_lgivie contre 16 irfcu!p s ;

u commencement du cinquitme mois,, ils ont été f:nﬁn
raduits devant la Cour 'd assises comme accusés de
Jivers crimes c.onh_"e la paix Publlque. _

Plas de 6o témoins onl‘; été epteml_us ; les‘ principaux
dtaient les employés de Poctroi, puis venaient des mi-
itaires de la ligne, et ensuite des zardes nationaux.
On a renmrqnf:' parmi eux M. Joul)ert', dlrecteur‘dc
Joctroi de Paris , qui était venu sur le lien de la scéne
en uniforme de colonel d’c’tat-map)_r, et a cheval,

Un assez grand nombre de f}nt_s ont perdn de leur
ravité aux fll)’l);\t‘:. It a éié p.rmmp:l!mm*u‘t reconnu
que les individus les plus mutins avaient ¢té animes
qa‘. Pid/e dans laguelle ils a,ftawnt que 'on _n’_avait pas
4 [edroit de prendre les 'hmlcs., et par Uopinien (!u_’nn
allait les rendre vulont;ureqn_‘qt'com}mc l'l’l‘:il'sal.%lf-‘,fi.
poulanger , I'un d'el_xx , avait été arrété fort smj.:_uhef
rement ; il demandait toujours quon lui lit la loi qui

rmettait les saisies & domicile. Le commissaire de
Lolice 'engagea a entrer dans une maison oli il se char-

eait de la lui montrer , et sur-le-champ la porte fut
i rm["!!. ; 3

La foule s’était augmentée considérablement de gens
ariens et d'auties; il y en avait méme qui étaient
yenus de loin , parce quon leur avait conté que depuis
Ja révolution il y avait la liberté dela frande, c’est-a-
dire que la n?archamhse , une fois entrée dans_Paris -
srait & 'abri de toute recherches ; aussi an milea du
mmulte , on avait crié : Five le Roi et la Charte !

Quand on vit que la garde nationale intervenait , on
jamenaga. On entendit dans les groupes crier :
« qu'au_mois de juillet , le peuple, avec des bitons ,
avait vainen les soldats de Charles X |, et qu’il saurait
bien venir & bout de 'armée citoyenne.»

Il a (1€ déclaré aussi que Boulanger et d’autres
graient dit : « que g'ils voulaient, ils feraient lever
sur-le-champ bien du monde, et que I'on verrait plus
tard qui mangerait le lard.»

M. Pécourt , avocat-général, a soulenu ’accusa-
tion & I'égard de plusieurs des inculpds, et s’est désistd
pour quelues-uns. Il acro voirdes crimesde rébellion ca-
ractcrisés, et d’autresactes attentatoires 4 la paix publi-

pe. I ui a semblé surtout qu’une émeute qui avait trou-
blé un quartier , effrayé la capitale . menacé | ordre , et

ui avait ét¢ entreprise et soutenue avec violence par
ﬂes fraudeurs , c’est-a-dire , par des hommes qui
faisaient mdtier de violer les lois, devazit étre reépri-
mée avec séverité.

Me Clavean, avocat chargé de la défense de Boulan-
ger, le premier des accusés, a traité les faits généraux
de l'affaire , et par suite il a élevé une question qui a
yivement intéressé par sa- nouveauté, son importance
etises conséquences.

« « N'oublicz pas , Messieurs les jurés. a dit Pavocat ,
ladate de I'évinement qui vous est déféré. Alors nous
soitions 4 peine d'une grande révolution qoi a tout mis
enquestion : aujourd’hui méme tout est-il réellement

| déeidé, el Vordre absolu est-il rétabli? Sachez done
faire la part de U'cffervescence populaire ; car ict il s'a-
git de fautes commises par des hommes simples, pau-
ves et ignorans. Nous leur avions promis la liberté
linstraction et le travail. Jusqu’a ce jour, que leur
wvous-nous donné? D'un autre clé, si vous avez été
gnéreux envers les rassemblemens de décembre qui
dtaient bien autrement graves , pourquoi seriez-vous de
fer pour une émente passagere de faubourg, qui est
pls rapprochée de la %rande insurrection , et par con-
séjuent p'us excusable?

2 Nous autres nons avons du pain, des vétemens ,
des maisons , et nous avons recu de I'édacation. Qu'il
Hous est ais¢ de nons soumettre aux lois! Les pauvres
qui n'ont pas méme le secours de 'instruction les com-
Prennent-ils toujours?

* Jé ne veux pas faire I'éloge de la fraude. Cepen-
dant qui ne s’en rend pas eoupahleet a le droit d’étre

tre contre les misérables? Le commerg¢ant prend
uie patente de derniére classe et se livre aux plus hau-

- tE‘!.‘o_pératit)ns' en payant l'impot le plus bas; le pro-
prictaire dissimule |'im portance des loyers de sa mai-
00, et trompe le trésor. Lofficier public, dans un
i, cache le prix réel d’une acquisition, et dérobe

Mt partie des droits d’enregistrement. Voila de vérita-
’ hom contrebandiers ; car ils frustrent le fisc. Ont-ils

Me grice a entrer en fureur contre I'ouvrier qui,
MWuguant de travail et de pain, glisse quelques litres

: Chuile sous ses vétemens ?

i P.;r-‘Oui s plus (IF 15,000 personnes mu ' heureusement a
¥ 158¢ livrent 4 cette industrie 1ll|cttr_-,‘fautc d ou-~
| "geVoulez-vous en tarir la source? Eclairez les paun-
9, et ouvrez des débouchés i lear activité,
dr;‘ D'un autre coté, je dirai a Vautorité : Abaissez les
s sur les Lailes , et'la fraude, se trouvant sans hé-
]; :Fs: S’e'te.i.ul ra d’c_ai.lc:-méme. L'es-.-aa.i a ¢été fait pour
bl W05 : aujonrd huj ils ne sont plus V'objet de la con-
ande,

:GJ’:qoplerai que, par la fatalité des événemens . il ¥
iy eéeﬁpece (!c guerre sourde et 'turrrnhie entre les com-
i octroi et des niasses cnnsuder':lhles._J"endzmt les
8 Journées, les batimens des barritres ont dié
itq:::(,ldétmits; Ies‘mt:ublcs , les cﬂ'et§ » les hardes ,
'\’enir deV|?}'1u la proie des' fla[i)ll:l(?.‘i.’ ert_-e'u que le
| doq(: -\ ¢ tant de pertes soit (;lfacfz? ’L.antorlle devrait
"‘“Veiieu{)'r'e f!pn!upler ses soins a cviter toute cause
; irritation.,
"Wdt?uullfuﬁnr: an reste, n’a pas plus fa'it que tout le
1 4 suivi, il a crié, 1l a menacé, mais il n’a
: p"oleg o tl'-‘:n France , heurcusement, il y a loin de la
(1 iy a idquc n_-elle:. A
1\1;. %ou| ‘:grzt‘ longue émeute on n'a pas vu paraitre

» €6 Boulanger , tant accusé, dtait en '
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manche de veste et la pipe i la houche, On le repreé-
sente comme ayant parlé de manger la garde natio-
nale, et dans la bagarre, il a échangé poliment du ta-
bac avee le sergent qqui lui était opposé. Voila ce grand
séditieux !

» Mais je le suppose coupable , il a droit & une ex-
ception écrite dans la loi , et qui va vous étonner. L’ar-
ticle 213 du Code pénal de 1810 accorde remise a toute
espéce de peine pour erime de rébellion , si l'on se
trouve dams certaines conditions : 1° il faut n’avoir
exercé dans Uattroupement aucun emploi ; 2° ou s'éire
retird au premier avertissement de | autorité , ou bien
depuis avoir €té suisi hors du liew dela rebellion ;
3¢ Wavoir pas fait une résistance nonvelle ; 4° enfin
n'avoir pas élé porteur d’armes. Voila les termes d’une
loi anssi juste que politique , et dont nul peut élre ici
ne soupconnait 'existence

» Sous I'empire, c'dtait du luxe : on se taisait : sous
la restauration, ¢’était inutile anssi : car on langait des
chevaux sur les attroupemens on on faisait feu. Depuis
la révolution de 1830, la loi d’amnistie est devenne
nécessaire ; car nu!l de nous ne songe a perdre ses con-
citoyens , méme lor:qu'ils s'égarent. L’art. 213 est done
une conquéte digne de la cause actuelle. La révoiution
de juillet serait perdue du jour ol elle cesserait d’étre
niignanime et généreuse.

» Ici donc les quatre conditions constitutives de 'ex-
cuse se rencontrent-eiles ? Oui , Boulanger n’exercait
aucun emploi dans le rassemblewnent ; if y etait I'égal
de tont le monde, et I"accusalion ne pretend pas le
contraire ; elle le traite absolument sur le méme picd
que les auntres accusés. Que dis-jc! elle n’a jualifié per-
sonne de chef dans le sens rigourenx de ce mot. Bou-
langer a (té saisi hors du lien de la rebellion: car il
s'était rendu dans une maison da voisinage , oli se trou-
vait le commissaire de police avee la force armée. Len-
droit occupé par le magistrat n’étail pas . certes, le
camp de la sédition. Il n'y a pas eu de résistance nou-
velle, on I"avoue. Enfin, Boulanzer n’avait pas d’armes ;
Pacte d’aceusation ne jui reproche pas d’en avoir porté
4 une époque quelconque.

» Sidonc sur la terre il y a une vérité démontrée
c’est l'excuse légale; quon la donne a résoudre 4 un
jory , et quelle que soit sa rigueur , il ne pourra s’em-
pécher de la reconnaitre et de la proclamer. :

» Cependant la magistratare consentira-t-elle a Ini
propeser cette question si simple et si extraordinaire ?
Je ne sais; mais espoir ou non, je dois la demander. Je
trouve d’abord \ue j’ai raison ; advienne ensuite ce que
pourra. La réclamalion publique reste néanmoins , et
dans tous les cas , comme témoignage d’un devoir ac-
compli. »

M. Pécourt, avocat-général, a combatin la position
de la question , qui.lui a semblé un moyen d impunité,
Il a soutenu , en droit, que Vart. 213 da Code penal
n’a eu en vue, en accordant certaines exceptions , que
les attroupemens rézuliers et non des rénnions tumul-
tueuses sans consistance, plus on moins considérables ;
car il parle de bandes, d’emploi de fonctions, ce
qui signifie une organisation réelle et des plans préala-
bles. Le ministere public se fonde aussi sur 'art. 180
du méme Code , gui accorde de semblables exemptions
a des individus qui ont figuré dans des bandes sédi~
tienses,

Aprés une réplique de M° Claveau , et aprés en avoir
dclibéré dans la chambre du conseil , la Cour a décidé
que la question d’excuse ne serait pas pesée , se fondant
sur ce que I'art. 213 avait r;‘ﬂ[el‘l(ll:l parler de bandes or-
ganisées et non de réunions fortuites et tamuitueuses.

Plusieurs jeunes avocats , entre autres M Ledoux et
Lapierre, ont présenté avec talent la défense des autres

;
accusés.

Aprés deux heares de délibération , le jury a répen-
du aflirmativement & la plupart des questions,

Alors s'est élevé un iacident fort extraordinaire.
Les délenseurs ont fait remarquer que M. Mon-
taud , ancien notaire et douziéme juré , s'é-
tait absenté ‘de la chambre avant la formation
de la délibération, et était entré dans la salle d au-
dience : et ils ont demandé acte de ce fait. sauf i en
faire devant ka Cour de cassation I'usage qu'ils avise-
ront,

Boalanger a ét¢ condamné a six ans de réclusion et
au carcan; Mercier, Busson, la frmme Leroy et la
fomme Deyouy, a cing ans de réclusion et au carcan ;
Elisa Christy et la fille Levéque , & un an ’emprison -
nement, ¢t la femme Leblanc a trois meis de la miéme
peine. Les huit autres accusés ont été acquittés,
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COUR D’ASSISES DE TARN-ET-GARONNE.
(Montauban.)

(Correspondairee pnrticuliére. )

THOUBLES A L'OCCASION DE L ELECTION DE M. DE
PREISSAC,

Cette affaire , dont les circonstanees appartiennent &
Phistoire, puisqu’elles servirent de prétexte anx fameu-
ses ordonuances de juillet, avait perdu dans notre cité
beaucoup de Pintéret . ju'elle avait ¢’abord inspiré, Les
principaux coupables, ceux Jdomt la criminelle ambi-
tion avait préparé les sctnes déplorables du 24 juin, ne
sont plus dans nos murs; la justice ‘n’offrait a la vin-
dicte publique que des malhearcux ouvriers sans im-
portance et sans fortune, et le député qui faillit étre
la vietime de leur furear, oublie dans une des plus bel-
les préfectures de France les suites malencontreunses de
son élection.

Cingindividus ont compara; ils étairnt accusés d'unc:
tentative de meurtre sur la personne de M. de Preissac,

et d'avoir, en bande, brisé les elfets mobilicors yui se

trouvaient dans une des chambres de sa maison. C'¢tait
le nommé Dumas . surnommé le matelot : Marcellin ,
dit Maurette : Marra, ex-serpent A la cathédrale; Mou-
let, dit Buffettes | et Deigal, forgeron. Leur figure
calme , le sourire qai s'échappait de temps en temps de
leurs lévres , annongaient peu de préoccupation , et
une grande counfiance dans la décision gui allait fixer
ieur sort.

Les débats ont paru justifier la confiance des trois
prewiers , car les déposilions faites contre eux n’étaient
rien moins que conclaantes. Quant & Moulet et A Del-
g2l , voici ce jue les débats ont établi :

Moulet avait é1¢ va sur les licux de la scéne, lived &
la plus grande exaspération; un témoin ’avait aperca
frappant & coups redoublés, et avic un martean de for-
geron, la porte de la maison de M. de Preissac; pla-
sicurs témoins atlestaient sa présence et sa participation
aux événemens du 24 juin.

Delgal , forgeron de la mairie, s’était également fait
remarquer par ses memaces et par la violence de ses
actes; on Pavait entendu dire , en montrant ses deux
poings : Foild deux poings qui travailleront bien ce
soir; et en effet on I'avait aperca devant la maison de
M. de Preissac, et on 'avait vu exciter }a multitude et
cricr avee violence : 4 bas Preissac! Moit a Preissac,
il faut Uétrangler!

Vers neuf heures les denx huissiers Danton et La-
croux, €tant au café Destour, avaient vu entrer Delgal
et Moulet, les bras nus, Uair agité, et demandant une
bouteille de bi're ; lenr figure était tellement décompo-
sée , que les deax buissiers n’avaient pu ¥empécher de
se dire que Delgal et Moulet venaient de faire quelque
mauvals coup... C'était pricisément [’henre oiy ia scéne
avait eu lien.

M Boé-Lalevie , défensear de trois des accusés,
ayant cra remarquer quelques contradictions dans la
déposition des deux huissiers, lear a fait subir Pinter-
rogatoire suivant :

D. MM. Danton et Lacroux étaient-ils au café depuis long-
temps? —R. Non, Monsiear, nous y étions restés depuis
({uatre heures et demic du matin , jusqu’a dix heures et demie
du soir. — D. Combien "de houteilles avez-vous hu? — R.
Mansieur, nous n’en savous rien , attendu que nous avions un
baril devant nous. (Hilarité générale.)

M. Constant, procureur du Roi, dans un réquisitoire
grave et mesaré, s'est élevé a des considérations gé-
nérales punisces dans la situation des esprits durant le
dernier régne, et a su faire comprendre au peuple de
Montauban comment des intrigans et des méchans
avaient abusé de sa trop grande facilité et compromis
ses véritables intéréts. Employant tantét le langage
d'un citoyen qui veut éclairer ses concitoyens ; tantét
faisant entendre les paroles sévires du magistrat, il a
€té plusicurs fois interrompu par des murmures d’ap-
probation qui accompagnaient les vérités sorties de sa
bouche.

Tous les accusds, déclarés non coupables, ont été
mis en liberté, Le bruit s élait répandu que la multi-
tude . excitée par uelques fautears de troubles, von-
lait faire de lear scquittement une espece de triomphe ,
et les postes avaient ét¢ doublés; mais nous nous fai-
sons un vrai plaisir de dire que les acensés se sont eux-
mémes opposes a toute manifestation contraire an hon
ordre,

R
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE VALENCIENNES.

Présipexce . pE M. Desroxtaive-Deracroix, — Audience di
26 mars.

OUTRAGES ENVERS LA GENDARMERIE,

Pierre-Joseph Nellz, de Condé , est un habitué du
Tribunal correctionnel ; il 2 méme obtenu une fois les
honneurs de la Cour d’assises. Indépendant sous tous
les régimes , il fait de P'opposition 4 sa manitre , se
faisant condamner pour cris séditienx presyue a chaque
changement de gouvernement ; et quoigu’il ne sache ni
lire ni Cerire, il a le malhear de se trouver loujonrs en
conlravéntion aux lois sur /g presse. Clest encore en
vertu de ces lois qu'il se trouvait traduit aujoard’bui
devant le Tribunal de Valenciennes , pour avoir ou-
tragé publiquement la gendarmerie de Condé.

Aprés les questions d’usage, M. le président lui de-

mande s’il a quelque rancane contre la gendarmerie.
« Au contraire , répond Nelle, et ce qui le prouve ,
¢ est qu'au premier de I’an je n’ai pas manqué de me
transporter chez M. le brigadier , aprés m’avoir ha-
billé trés proprement , et je lui ai dit : M. le briga-
dier, je viens vous souhaiter la bonre année ; & quoi
il m'a répondu: tdchez toujours Nelle , devous bien
comporter. Cest-y pas vrai, M. le brigadier ? Si je
mens vous pouvez le dire. »
Interrogé s'il nétait pas ivre lorsqu’il a proféré les
injures qu'on lui reproche. — J’avais rencontré une voi-
ture , dit-il , qui m’avait semblé en travers de la rue ;
il parait qu’j’ai donné dedans , car je me suis trouvé
tout étourdi, étendta dans la boue. Je n’savai. pas si
c’é‘tait un pavé ou un gendarme qui m’conduisait en
pricon.

On lut demande ce qu'il a & dire pour sa défense.
Si ¢’était un effet d’vot'compétence, répond Nelle -
en s’adressnt aux juges , vous m’enverriez pour |'res-
tant d’mes jours dans une il , avec un compagnon et
un fusil ; je m’amuserais , an” moins ; jirais a la
chasse. Le pauvre Nelle n'sait plus quoi taire, en vé-
rité ! Un jour il est condamnd pour avoir erié vive
» Cemperenr; un’ant'fois ¢'est pour aut'chosc , encore
un’aut’fois , pour encore aut'chose ; le pauvre Nelle
n’ sail pius comment se comporter. J'aurais ccu (ue
» le vicax drapeau aurait apporté quequ’soniagenent i
» ma conviotion , moi gu'est un ancien militaice. ...,
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mais rien de nouveau. Je ne suis pas voleur, pas
malfaiteur. Gn’ia rien & reprocher a personne dans
ma famille. C’est y vrai, oui-t-ou non ? J’suis un
peu bambocheur , ¢’est vrai; j’avais p’Vétre bu une
demi-polée , un’ potée, un’ canette, je n’sais pas ;
j’ai un’téte comme un autre , wmais jc n’ai fait tort a
personne. »

Apris le prononcé du jugement qui le condamne 2
un mois de prison et a cinq ans de surveillance de la
haute police , & cause de la récidive, on lai demande
quelies condamnations il a déja subies? « Quinze jours
» de prison en 1815, 1épond-il ; puis, en 1323, la Cour
» de Douai m’a condamné a cing ans de bannissement
» sur les terres d Empirve. Mais le roi d’Hellande w”’m”a
». pas voulu recevoir, et alors on m’a renvoy¢ sur les
» cotes de Lyon avec la conspiration d’ Grenoble, et
» toul ca pour avoir crié : Five Ucmpereur, & bas les
« royalistes !.... »

Malgré le ton de fierié avee lequel Nelle prononce
cette dernicre phrase , en élevant la voix , comme si cet
aveu devait lni fuire un titre a U'indulgerce de ses juges,
les huissiers lui font signe qu'il est temps de sortir de
Vaudience, et le pauvre Nelle reprend tristement le
chemin de la prison.

e T ) s ——

CHRONIQUE.
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‘ DEPARTEMENS.

— M. Lavisse, marchand de vias en gros , déeédd il
¥y apeu de jours a Clermont (Oise), a laissé un testa-
ment dont voici la clause finale :

« Je prétends , je veux, Jexige que les personnes qui assis-
teront & mon convoi s'arrétent en me conduisant au champ
de repos, devant le calé de M. J. Marchand , limonadier X
que la , Pune d'elles m’iuterpelle par trois fois en frappant
sur mor: cercueil, pour savoir si je vis encore. Si jencré-
pon.ls point on aura la certitude que je ne suis plus réelle-
ment de ce monde. Dés lors, ou entrera chez M. Marchand |
et 'on boira & ma sonté cent bouteilles de vin que on as-
saisonnera de biscuits el macarons , suivaut le hesoin du
cortége. De retour, on se rendra en mon domicile et on
videra a discrétion autant de boutcilles que la soif des as-
sistaus le commandera, en préfudant par le n® 20, jusques
et compris le n° 120. Ce sont.des étiquettes placdes par moi-
méme sur les flacons ; car il est bon d’observer que, quoique
-sans fagon, j'aime I'étiquette. »
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— Depuis quelque temps on ren ontre, vers la chuteg
du jour, & Orléans, tantot dans une rue, tantét dans
une aultre , deux petits mendians qui troublent vérita-
blement la tranquillitd publique par les démonstrations
réelles ou feiztes d’un violent chagrin. I's se jettent sur
le pavé, au pied d’une fenétre, au coin d'une horne ,
et arrétent les passans par leurs gémissemens et leurs
sanglots. Interrogés, ils répondent qa’ils n’osent ren-
trer chez leur mére; ils n’ont pu recueillir en auménes
la somme & laquelle ils sont taxés, et au retour ils se-
ront baltus ¢t privés de leur souper. Leur douleur pa-
rait sinctre et profonde. Il serait cracl de peuser que
ces pelits mallieureux sont ca effet victimes d'une
ausst atroce barbarie. Nous savons que fa police s'est
occupée de ces enfans et de lear mére, sans pouvoir met-
tre fin & ce manége, si c’'en est un. Ii serait & désirer
que le minisiére public prit des informations exactes ,
et fit cesser ou les mauvais traitemens de la mére , ou
la. jongleric dont on rend ces petits malhieureux les ins-
tramens.

- — Plusieurs incendics ct tentalives d'incendies vien-
nent de jeter Fa'arme dans les cuvirons d’Orléans.
Lundi dernier, une grange altenant & la maison de
campagny connue sous le nom de Champdoiseau , com-
mune d'Ingré a ¢été incendiée. Le feu a delaté & sept
heares du soir, el n’a pu étre dteint qu'a onze, malgré
toute "activité des pompiers ct des gardes nationaux
d'Tngré et "Ormes. Tout perte a penser (ue cet incen -
die est le résultat d’un crime; déja, dans le courant de
janvier dernicr, on avait tenté de mettre le fea dans le
jardin de cetle propricté.

La veille le fea avait 6 mis 3 une maison de cam -
pague appartenant & M. le maire d’Orléans, et si-
tuée pres de la Chapelle. Heurcusement on s’en (tait
apercu a temps, et on lavait dteint presque aussi-
tot.

R S Sty .
Paris, 1°* Aviir.

— Par ordonnance de S. M. en date du 28 mars
1831, M. Augustin Laurent Milliot, avocat el ancien
principal clere de MM. Mala, Lallemand jeune, Di-
dier et Glandaz, avoués de premiére instance i Paris ,
a été nommé avoud prés le Tribunal de premicre ins-
tance de Tonnerre (Yonuc), en remplacement de M,
Laurent, successeur de M. Marquis,

— Clest par erreur que dans notre numdro d’hicr
(2° colonne, n° 229), nous avons dit =uc I'élat de dé-
confilure de la dame Sallenave dlait attesté par l'ar-
rét que cetle dame altaquait en cassation ; nous nous
empressons, sar la réclamation du défenscur de celte
dame, de rectifier une errear qui lendrait a porter at-
teinte a la considération dont elle jouit.

— M. le ministre du commerce et des travaux pu-
blies, infornié que le marche pour le transport des for-
¢ats aux ports de Brest et de Touton n'ctait pas exéeulé
exactement, a pris des mesures pour que les condan -
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nds regussent désormais ponctuellement toutes les four-
nitures qui leur_sont allouées. Un chef de bureau du
rinistere de l'intériear , et V'inspecteur des transports,
auxquels on pouvait imputer quelque négligence , rela-
tivement & la manitre dont ce service c¢tait exéculé ,
ont elé révoquds tous les denx.

— M=¢ la marquise de Visconti avait appclé aujour-
d’hai, devant le Tribunal de commeree, les deux fre-
res, M. Froidefond da Ché‘enet , receveur-général du
département du Bas-Rhin , et M. Froidefons de Delle-
Isle, membre de la Chambre des députés, _pour les
faire condamner par corps au paicment solidaire d'une
somme de 110,600 fr. , pour 28 coupons de rentes de
Naples qu'elle avait mis a la dispesition du premier
d’entre cux , sous la garantie du second. M. Froide-
foud de Belle-Tsle a soutenu, par 'crganc de Me Lo-
card, qu'il n’était pas commercant, et que sen d?'rm'-
cile I¢gal était a Pérignevx ; qu'en conséquence , c’élait
devant les juges civils du département de la Dordogue
qu’on devait le citer. Le méme agréé a prctendu, pour
M. Froidefond du Chilenct, que les fonctions de rece-
vear-général emportaient translation de domicile dans
le lieu oli elles s’exercaient; que dés-lors c'était devant
les juges consulaires de Strasbourg que la demande-
resse etait tenue de procéder. M¢ Auger a posé en fait
(que le receveur-géncral du Bas-Rhin tenait @ Paris une
maison de banque et de commerce, ol il employait
méme journellement six commis; que co.nséqu'cnm}cnt
la justice commerciale de la Seine avait attribution.
Le Tribunal a remis la cause & quinzaine pour la jus-
‘ification du fait allégud.

— La Cour royale de Paris (chambre d’accusation
ct des appels de police corredlionnelle réanies) a renda
hier un arrét qui termine 'instruction relative & 1évé-
nement de Saint-Germain-I’Auxerrois. Les sieurs Va-
I¢rius et Durcuchoux ont été renvoyds devant la Cour
d’assises , sous I'accusation de complot contre la stireté
de I'Etat. La condamnation entrainerait la peine capi-
t:le. Les sieurs Rokelet , Quinet et de Balthasard ont
¢té renvoyds devant la Cour d'assises , comme prévenus
dudélitd’'exposition d’un signe propre ipropager esprit
derébellion. Le maximum de ia peine a appliquer dans
cc cas serait de deux ans. La Cour a décllzn‘é qu’il n’y
avait licu a suivre ni contre M. de Coony ni contre le
curé de Saint-Germain-1’Auxerrois. M. de Conny a dt
étre mis en libertd,

La Cour a ensuite renvoyd devant la Cour (assises
le sieur Auguct, sous la prévention de non-révélation
d’un complot contre la streté de I'Etat. Le sicur Au-
guet ctait pidsent a Péglise de Saint-Germain-l’Auxer-
rois lors du service céiéhré pour le duc de Berri.

— La Cour d’assises, composée de MM:. Havdoin,
| président ; Huart et Chignard , conseillers assesseurs , a
procédé avjourdhui 4 Vexaraen des excuses présentées
par les citoyens appelds & siéger pendant la premidre
quinzaine de la 17 section. M. Crouget , malade , a été
rayé définitivement. MM, Froment, Maurice , Combes
et Denois , absens de Paris, Janet et Morel , malades ,
ont cté cxcusds pour cette session, sur les conelusions
de M. Miller, avocat-général.

~— La Cour d’assises (2* seclion, présidence de M.
Naudin ) a admis temporairement les excuses des jurés
dont suivent les noms : MM. Desert, Dibarrat, La-
pinte et Plavzeaux. Il a été sursis jusqva lundi i Ié-
gard de M. Adrien, qui a déclaré ne plas payer le
cens.

— Unc somme de 177 fr. a été versée par MM, les
jurés de la 2° section de la Cour d’assises de Paris (fin
mars 1831 ). Un tiers sera distribué aux jeunes prison-
niers détenus dans la maison de correction, un tiers A
I'établissement de refuge fondé par M. Debelleyme, et
un tiers a I’établissement de M. Cochin pour I"éduca-
lien des enfans pauvres,

— M. Miller porlera la parole dans I’affaire du 6.

Le Rédacteur en chef, gérant,
czmaw'y.

Mounsieur le rédacteur,

Yinvoque le secours de votre estimalle journal pour faire
eonmaitre,, qu'intimidé hier devant la Cour, par suite du peu
d’habitude que j'ai de me trouver ¢n faee des juges, je n'ai pu
exprimer en termes assez précis toute Pestime que m’inspire
M. Leroux. Je ne I'ai jamais considéré que comme un Lun
citoyen, estimé de tous 5 et, dans les mémorables journées de
Juillet, j’ai su apprécier, surle champ du combat | sa valeur
toute [rangaise.

Il est facheox pour moi que son jeune avocat se soit servi

de mon ebsence pour présenter sous un faux jour ma déposi-
tion.

J’ai 'houneur, ete.
; LrresvRe, *
Paris, 31 mars 1831,

e ——————————
ANNONCES JUDICIAIRES.

nilmontant ct Neuve-Popincoust, a8
long sur 26 de large. Métreg de
5° D’une MAXYSON avec terrain dcrl‘iét‘e, rne N
pincourt, contenant 15 métres de large d’un cotd 3
tre, sur 44 métres de long. 129¢
4° D'un TERRAITT formant leneoignure de Ias
et du passage Popincourt , contenant d’un cdlé 26 nu‘e Cuve
long, de I'autre 43 métres sur 29, ot 4t métres de I 1elres g,
5° D’un autre TERRAIN vis-i-vis le précéde Tee
nent 65 métres de long sur 26 de large.
6" D'un TERRAIN avec bAlimens
aboutissant sur Pimpasse Popincourt ,

contenant

ve-Pg.
le Py,

nl, cuulc.

et jardin Mariiche,

conten, ,
long sur 29 de large. ant 87 mqpe de
Mises & prix :
1% lot, - 4700 fr. 4 lot, o
2¢ lot, 2000 5e lot, e T,
3¢ lot, 2500 6 lot, Gooe

S’adresser pour les renseignemens :

1°AM* LEVRAUD, avoué poursni A .
vart, n° G; 3 7 PO Paris, Tue Fy

2° A M° JANSSE, avoué, rue de l’A_:brc-Sec, ﬁn 48.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE,
Rue Cadet, . g, le lundi § avril,
aulres objets, au comptant,
Rue des Fossés-Montmartre, n, 21, le Inndi 4§ avril, Consistan ¢
tensiles de ménage, et autres objets, nu complant.
Rue Galunde, u. 43 5 le lundi§ avril. Cousistant en différens
thique, el autres objets, an comptant,

midi. Cod istant en différens Weuble;
v et

°8 meubleg

meubles bibliy.

Adjudication en la chambre des notaires de Paris
nistere de Me THIFAINE-DESAUNEAUX, Puy ey,
samedi 19 avril 1831 , sur la mise 4 prix de 100,000 fp. d":ne
superbe PROPRIETE sise sur la place de la plaine ée Par.
sy, & cinq minutes de distance de 'arc-de-triomphe de I'Etol
et du bois de Boulogne. Cette propriéié, dont }emplncemem
est d’une contenance totale de 3213 métres ou 846 toises , g
compose de quatre maisons distinctes. 2

S’adresser sur les lieux, et andit M® TI-IIFAINE.DESAU.
NEAUX, notaire i Paris, rae de Richelieu, n® 95,

e,
» Par o,

Le prix de linsertion est de 1 frane par ligne,

AVIS DIVERS.
-ﬁ—;—-}——_:m%

A vendre, MAISON bourgeoise , sise & Pontoise, rue de Ja
Grande Tamneric, pros des messageries , composée de deux
¢tages, distribués en salon, salle d manger, cuisine, chambres 3
coucher, cabinets, caves ct greniers, cour ct jardins entourés
de murs.

Il sera accordé des [acilités pour le paicment.

8'adressera Me¢ BESLAY, notaire 4 Pontoise.

A vendre a I'amiable, une jolic MAYSON de campagne ,
sise & Vulaines sur Seine, & une lieu de Foutainebleau, présle
bord de la Seine et le pont de Valvins, en face de la forét de
Foutainebleau. Un bateau & vapeur passe devant lous les
juurs a g heures du matin pour arriver a Paris avant 4 heures,
Cette maison qui contient 26 piéces, est trés bien meublée ot
ornée de glaces. Grand jardin de § arpens environ , avee mal-
son pour le jardinier ; on pourrait comprendre dans celie vente
un clos de ro arpensenviron.

S’adresser sur les lieux, & M. Besnard, adjoint au maire, 4
Hericy, prés Vulaines , 4 M° Nadal, notaire,

Et a Paris, & M° Thifaine-Desauneaux, notaire , roedeRi-
chelieu, no gb.

20,000 FRANOS 4 placer en viager sur deux 1é1es,
I'une de 45 ans et Pautre de 4g ans, ¢

Sadresser b M° Barbier Sainte-Marie, notaire, rue Mont-
martre, n® 16o.

PIECES ARTIFICIELLES. — Parun procédé nou-
veau , M. Désirabode , chirurgien-dentiste , pose des piéees
artificielles depuis une jusqu’a six dents, dont il garantit !n
durée et la solidité, s’engageant par derit & y remédier gratai-
tement , s’il venait quelque réparation , et a les faire exécuter
pendant ce laps de temps. Ceite garantiz ne s étend que pour
es six deuts du devant de la méchoire supérieure, les_autees
ne pouvant étre fixées que par les procédés ordinaires, M. Dé-
sirabode emploiera tous ses soins, afin de mériter de plus en
plus la confiance du public. Il demeure toujours Palais-Roy,
galerie dite de Valois, n® 154, au 2° élage. ,
A
TRIBUNAL DE COMMERCE.
Jugemens de déclarations de faillites du 31 mars 1831

Villeite, chapellier, rue Montesquien, n. §. (J.-c. , ML, Ferron; agent, M., Gui-
bout, 1ux aux Fers.) chier,
Bischo(f, neélgociant, rue d'Eafler o Gi. (J.<., M. Ferron; ast’ﬂl;m' Blanchiefy
rue du Caire.)
Blanche, méilecin & Montmartre (J.-c., M.
Cognenard? n. 33 M. Mar-
oy, boulanger, Tauhourg Saint-Denis, n. 3§ (J.-c., M. Richautds agent,
tin Burdot rue duSentier, n. 3.) Buché
Chatelain, restaurateur, rue des Filles-Srint-Thomas y M. 130 (Ji-eey M
agent, M, Capelle, rue Besure paire, n. 24.)

Richuud ; sgent, M. Lerous , T8
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BOU_ S8 DE PARIS, DU " AVRIL,

AU COMPTANT,
Sop 77 L2650 a5 5616 7507526 L.95 [, 99 75 go.
é o0 4 f. e 65 85
e gy fofoao f6F codrf 46 M gods [ 4y L1540 451 asdo g

Actions de la hanique 138 I, .
Rentes de Naples, 351, 50 54 . 25 55 . 55 + oS, a M
Reutes d'Esp, cortis, 13 13 31§, — Emp. roy. Gi, — Rente perps fa 3

113 314,

—
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Adjudication définitive, le 14 avril 1831, en Pacdience des A TERME, vor conrafipl. baut.fipl. bas f de
siisies immobiliéres du Uribunal civil de la Seive, e P
En six lots qui pourront étre réunis , 3 oq0 en liquid.tion. ::’ v Eg }:: :; i fl 73 &
1" D'une MAISOX ot terrains sis & Paris, rue de Méuil- ;,,:.',"l.";;", Makige ?,; 4o [ dg o l5: 75 ,f, 7
moatant, n® 5o, quartier Popineonrt, contenant Uua 12 mi- — Fingonrant. T 47 4ol 47 4': G 5
tres de long sur 6 de large, Pautre 15 metres de long sur 15 de R_';‘l'," ',"u':‘l‘“."l“ g8 liquid, 55 solls5 5|5 % 5f o
!m-gu, Rente ]I‘vr]’ en liquid, é‘ i ,; 2 4: ;‘;‘ 43 %

2°D'un TERRAIN [ormant Pencoignure des rues de Mé- | — Fioconran.. S

I

Earegistré a Peris, le
tolio ; case
Itegu un (ranc dix ceatimes

JMPRIMERIE DE PIMAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.

Vu par le maire du 4* arroudissement, pour 1égal.sution
de la signature Pruan-Derarosssr,




