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JUSTICE CIVILE.

‘COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présideuce de M. Favard de Langlade.—M. Laplagne-Barris,

avocat-général.)

Audience du § mars 1831.

a19. Constitution de dot. — Dispense de restitution.—
Biens paraphernaux. — Administration du mari. —
Compte. — Luteur légal. — Comptabilité.

Rejet du pourvoi des sieurs de Pratz de Carros contre un
arett readu par la Cour royale d’Alix, [e 24 avril 1829, en fa-
vear du sicur de Pratz de Carros, lear pere.

Dans Uancien droit, le pere qui constituail une dot & sa

e, seul et sans clle , ne pouvait-il pas dispenser le mari

de la restitution d'une partie de cette dot, soit qu'il Peit

o non regue , soit qu’il eit reroncé & Pexceplion b xox
wuMeRATA PECTNIA? (Oui.)

Le mari west-il pas dispensé de rendre compte de Iadmi-
nistration des biens paraphernaux: de sa_femme, lorsqu’il
est allesté que les fiuits et les capitanx regus par le mari
ont élé consommeés du_consentement dela femme et pans
viNtérir comson des épona? (Oui.)

Lepere qui, comme tuteur légal de son fils , W’a eu Uadmi-
nistration d’ancuns biens appartenant & ce dernier, et w'a
’ exercé qu'une simple swrvediance sur la liquidation d'une
succession dans laquelle ce mineur n’apail a prétendre que
| des droits de nuee-propriété , peul-il. éire responsable des
capitauz dont Cusnfruitier a pu disposer au préjudice de
. ce méme mineur? (Non.)
. Ainsi jugé par l'arrét ci-aprés :
o Sur le moyen tiré de la violation des art. 1394, 1395,
1396 du Code civil, et des lois romaines sur les constitutions
otales, en ce que le sicur de Pratz de Carros pére n’aurait
point été condamng & la. restitution de la dot de sa famme ,
ipris avoir formellement déclaré Pavoir regue et renoncé a
lexception de non nume atd pecunida ;

» Atteadu que le pére de la dame de Carros, qui consti-
tuait en dot & sa fille, seul et saus elle, la somme de cent
trente-quatre ¢cus , a pu en constituer mille de plus, 4 condi-
tion que {es mille ne seraient pas rendus par le mari, en cas de
prédéces de sa femme. (Loi 7, ff. de pactis dotalibus.)

» Sur le deuxitme nioyen, pris de la violation des art.
1577 et 1578 du méme Code, ct relatif au compte des fruits et
revenus des biens paraphernazx et des capitaux regus par le
sicar Pratz de Crrros, soit comme mari, soit comme manda-
taire de sa fomme;

v Attendu quil rdsulte de 'arrét altaqué , qui s'est fondé A
oet égard sur des faits avouds, que le mari avait rendu compte

salemme, et qu’il était constant que les revenns et capitaux
PAr lul recus comme provenant des bicns paraphernaux de
eelle-ci avaient été consommés dins lintérél commun des
8poux, et du consentement de la femme.

2 Sur le troisitme moyen,, fondé sur Vart. 389 du Code ci-
i, qui rend Je pére comptable de son administration envers
soafils dont il a 16 le tuteur légnl;

3 Af;tend.u qu’il est reconnu en fait, par larrét, que la mére
:::;::é usufruit des biens légués & son fils; que le pere w'a

s ?u une simple sarveillance sar la liquidation de la suc-
cession (dans laguelle le mineur n'avait i exercer que des droits
“izsl‘a;izprgpriété): t‘!'l.:li's qu'il n’a pu ui dt jouir de vien ; d'ois

¢ Pimpossibilité d’admettre une demande de reddition

?i)mlg{te ) |u-;squ'i1 n'y avait eu ni gestion ni administration.
“E)ca.t.) estadier, rapportear, — M’ Latraffe-Montmeylian ,

30. Rejet ‘da pourvoi du sienr Rividre, contre an arrét
“ U par la Cour royale de Rouen, le 21 zolit 1830, en fa-
e de la dame son épouse.

‘ ['“Peremp_tiorz dinstance peut-elle étre opposée par Pune
S parties, aprés une suspension de poursuites pendant
Pius de trois ans , lorsque celle suspension a été le résul-
i un accord entre les deux parties, et alors méme que
* accord aurait en soi quelque chose d'illicite ? (Non.)

T . ; o
‘ e‘l: estla solution qui résulte de Parvét ci-aprés dans Je-
i ¢ trouvent suffismminent retracées les circonstances de
h‘]ﬂ: out donué lieu au procés.
'llcunef.e"d“-’ en droit, que la péremption d’instance ne peut
5 ai'ré;r??l ch‘c'acqgmc pendant une suspen{dm} de poursui-
" et ‘,L et exccutde par des accords et des faits communs
Partis. Cment imputables , sous tous les rapports , aux deux
i o, : 4
d'e“e;d;:,u proces ; qu’il est d’autant moins permis & 1'une
Ptvigng Critiquer et de méeonuaitre ses propres faits qa’clle
Une a{'li;“t’ par-Ia, & se créer dolosivement » Pelle-méme
noen pér - : S :
TPaus sy o, PEvEMplion, au préjuldice de Pautre partie
Y uuemuu prodesse debet.
atle 2 ’ap .
il"‘é endu qu'il a ¢té recouna en fait, par U'srrét atta-

2 que sur Ping S S T : A
€pons, Rix 1slance ¢n .sélp.:rdl.u.] de corps intenlée par

iere contre arl. 1 3 ey

1 itre son n : .

lﬁ?b 2 entre le marj o la [ mlll‘:l-l ,111“5{ l“!LIIwIN; ‘ Iel.m i
i # < e C acgorc g i
Tise 501 épouse & ) accord par lequel le mari

nitter l¢ domicile conjugal, & se suisir

Jlou!l
i m it ofl h i
T culchs ¢t cltels b son usige , h fixer son (IQtIIiGiIE
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olt bon lui semblera et i prendre avee clle I'enfant issn de leur
mariage . moyennant une rente que le mari s’ollige & payer;
que c’est sous la foi de ces conditions que I'épouse Rivitre con-
seat & susjendre , pendant leur exéeution, la procédurequ’elle
a commencée pour parvenir i la séparation de corps; que cet
accord a été volontairement et pleinement exdeuté parles deux
époux depnis le 22 mars 1824 jusqu’au 6 octobre 18ag; que
ce n'est qu'aprés plas de cing ans que le mari a intenté son
action en péremption d'instance , et qu’il aurait ainsi tendu
un piége i son épouse , en laissint écouler un délai de trois
ans depuis la cessation des poursuites pout les présenter en-
suite comme éleintes et périmées, tamﬁs qn’elles avaient €té
seulement suspendues ;

» Que, dans les circonstances, en éeartant Paction en pé-
remption d’instance intentée par le mari, 'arrét attaqnén’a
point violé les ar, 397 et 399 du Code de procédure , invoqués
per le demandeur. »

(M. Lasagni, rapporieur. — M* Rochelle, avocat.)

221. Logement et nourriture des époux dans la maison
du pere de Uépouse. — Effets et exécution de cette
clause.

Rejet du pourvoei du sicur Letourneur coutre un arrét rendu
par la Cour royale de Rouen, le 5 mai 1829, en favenr du
sieur Decorde. :

Le pere qui s'est obligé, par le contrat de mariage de sa
Sille , a loger et nourrir les époux TANT QU'ILS JUGERONT
CONVENADLE DE DEMEUMER AVEC LUI, peni-il , APRES LE DECES
DE SA FILLE , étre traduit en justice par son gendre , et con-
damné ¢ lui payer une somme pour supplément de nour-
riture pendant le temps qu’'a duré la cohabitation ?

Son obligativn a-t-elle pu continuer d’exister , méme aprés
la cessation d: la colabitation , et donner liew , par suite,
a une action contre lui pour le paiement d'une indemnité
représentative d’un logement et d’une table séparés P

Le gendre qui a fait des impenses dans la maison et by cox-
SENTEMENT dle Son beau-pere obligé de le loger , nlest-il pas
Jondé & en répéter le montant?

L’arrét attaqué avail bien reconnu comme constante la clause
du contrat de mariage du sicur Decorde avee la demoiselle
Letourneur, porlant qu'ils seraient Iogés et nourris chez le
sieur Letourneur , leur pére et beau-pére, tant qu'ils juge-
raient convenable de demeurer avec lui ; mais 1l avait re-
counu aussi que la séparation n’avait pas été da fait personnel
da siear Decorde, et qu'il avait été foreé de prendre ce parli
par des motifs imputables au sicur Letourneur son beau-pére.

L’arrét avail en conséquence condamué le siear Letourneur
& payer a son gendre une indemnité de 6,000 fr., représenta-
tive de Vobligation qu’il avait solennetlement contractée , et
que par son fait il R’ avait point remplie de 1823 A 1827 in-
clusivement. 1l Pavait de plus condamué au paiement d’une
somme de 500 fr. , pour depeuses faites par son gendre pour
supplément de nourriture pendant la cohabitation ; et en outre
a celle de 2,400 [r. pour impenses et améliorations faites par
ce dernier dans la maison de son beaa pere pours’y loger con-
venablement.

Ces trois dispositions étaientcritiguées par le sieur Letour-
neur. Il reprucﬁail aux deux premiéres la violation de la loi du
contrat (art. 1134 du Code civil) et des art. 208 et 211 du Code
civil ; en ce que la disposition relative au supplément de nour-
riture se repor tait i des achats de chocolat , et que , s’il avait
plu & son gendrs d’acheter tout ce qui pouvait flatterses goilts,
il ne pouvait faire supporter cette dépense par soa beau-pére
etaccroitre ainsi & son gré Pobligation portée au contrat, sur-
tout aprés le décés de la demoiselle Letourneur; en ce que , &
I'égard de I'indemnité de nourriture et de logement, depuis
que la co-habitation avait cessé, I'arrét ne constatait pas d’une
maniére positive que la séparation fiit du fait du sicur Letour-
neur.

Le troisitme chef concernant lés impenses était attaqué pour
violation des art. 550, 555, 559 ¢t 172% du Code civil combi-
nés ensemble ; ces articles sont relatifs au cas oit des répéti-
tions sout exercées pour des impenses faites par un tiers pour
Pamélioration de la chose d’aatrui. Ces sortes d’impenses ne
donnent licu, selon ke demandear, A ancune action contre le
propriétaire qui ve les a ni commandées ni npﬂ)muve‘cs. I
en serait autrement si elles avaient en pour objet la coriserva-
tion de la chose. Ce w’est point ; disait-il , le cas de Pespéce.

Mais la Cour a écarté ces divers moyens.

Sur la premi¢re brauche du premier moyen, ellea dit qu'il
ne s’agissait point dans la cause de la dette naturelle des ali-
mens et.des modifications qu’y apportent les art. 208 et arr
du Code civil , mais d’apprecier Pétendue de Pobligation qu’a-
vait contractée le sieur ﬂumurncur, et que celte appréciation
du coutrat était dans les attributiors exclusives de la Cour
royale.

Surla seconde branche, la Cour a eousidéré qu’il résultait
de 'arrét attaqué que la séparation avait été déterminée par
des faits imputables au sieur Letourneur; ce qui justifiait la
dondamnation a l'indemnité du logement et de la nourriture
dus aux époux Decorde.

Sur le troisiéme moyen, Is Cour a jugé que la Cour royale
ayant recounu que le siemr Decorde ue pouvait étre considéré
comme un :aimple locataire, et que les impenses qu'il avait
faites dans la maison de son beau-pére Pavaient été du cousen-
tement de eelui-ciy il y avait liew de Pindemuniser de ces ims
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penses; et quen les lui allovant, Varrét attaqué n’avait fait
qu'apprécier des faits et n’avait violé ancune loi.
( M. de Maleville, rapporteur. — M° Quenault, avocat. )

222, Faillite, — Assignation. — Compétence.— Com-~
pensation.

Rejet du pourvoi des sieurs Brossette ct compagnie contre
un arrét rendu par la Cour royale de Lyon, le 3o décembre
1828, en faveur da syndic de la faillite Tayernier.

La demande formée par le syndic d’une faillilz en restitution
d'effets de commerce provenant d’une opération faite pos-
téricurement & la faillite, et que le possesseur pretend gar-
der a lilre de compensation , ne doit-elle pas étre poriée
devant le Tribunal du domicile du failli ? (Qui.)

Peut-on proposer un moyen de cassation tiré de Uapplicaticn
des principes relatifs ‘au privilége que la loi accorde aw
commissionnaire pour le paiement de ses avances, lorsque
devant les juges de la cause il W’a été question que de com=
pensation ? (Non.)

Le sieur Brossette avait en sa possession des effets de com-
merce provenant de diverses ventes qu'il avait été chargé de
faire pour le compte du sicur Tavernier d’une certaine quan-
tité de cuirs fabriqués.

La faillite du sieur Tavernier avait été déclarée le 18 avril
1828, et les ventes avaient eu licu les15, 25 avril, g et 16 mai
de la méme année, c'est-d-dire postérieurement i la déclara-
tion de faillite relativement aux trois derniéres ventes.

Assignation est donuée par le syndic de la faillite au sieur
Brossette, devant le juge du domicile du fuilli, pour la restitu-
tion des effets que lui avaient soaserits les acheteurs.

Brosselle propose un déclinatoire fondé sur la régle actor
sequitur forum rei. Au fond, il oppese la compensation de
ses créances sur le failli avec le montant des billets réclamés.
Nul moyen n’est tird du privilége que la loi accorde au com-
missionnaire pour le paiement de ses avances.

Rejet du déclinatoire par application du § 7 de Tart. 59 du
Code de¢ procédure, quu fait exception h-la régle de droit com-
mun invoquée par le sieur Brossette. Refus en méme temps
d’admettre la compensation.

Pourvoi en cassation pour violation, 1° du n® 1* de I'ar-
licle 59 du Code de proeédure, et fausse application du n° 7
du méme article ;

2° Des art. g3 et 94 du Code de commerce sur le privilége du
commissionnaire , et fausse application des principes relatifs &
la compensation.

La Cour n’a pas cru devoir accueillir ces moyens. Elle les a
* cartés par des molifs qui comsacrent les propositions sui-
vantes :

S'agissant d’une demande relative & une opération postés
rieure & la faillite , le juge du domicile du failli était senl com-
pétent.

Devant les juges de la cause, la question de privilége n’a
peint été agutée. Elle ne peut 'étre conséquemment en la
Cour.

La compensation opposée par le sieur Brossette ne pouvait
étre accueillie sans préjudicier aux intéréts des autres eréan-
ciers de la faillite, et sous ce rapport le refus de la Cour royale
ne peut donner ouverture & aucun moyen de cassation.

( M. Danoyer, rapporteur. — M* Deloche, avocat.)

*

CHAMBRE CIVILE. — Audience duw 22 mars.

( Présidence de M. le premier président Portalis, )

Le consentement du mari doit-il nécessairement précé-
der lobligation souscrite parla femme ? (Rés. nég.)

Cetle question importante vient d'étre décidée pour la
premitre fois par la Cour dc cassation, et contraire-
ment & la jurisprudence ancienne. Voici les faits :

La maison Durand était créanciére da montant de deax
billets & ordre souscrits par le sicur Rigis Brun , s’élevant en-
semble 4 la somme de 5,236 {r. s

Par acte sous seing privé, 4 la date du 5 décembre 1823 , la
dame Clémence Aster, épouse du sieur Brun, cautionna la
dette de celni-ci vis-i-yis de la maison Darand ; I'acte porte :
« Je soussignée, Clémence Astier, agissant de Pautorité de
Jean-Frangois-Régis Bruu, moun époux, ainsi que cela résul-
tera de sa signaturc au bas des présentes, déclare & MM. Charg
les Durand fils et Ce , ete. Fait.4 Bourgoin, ce 5 décembne
1823, Jupprouve ce que dessus, Astier. Japprouve ce que
dessus , Brun ainé. » .

Des conlestations se sont ¢levées sur la validité de cette
obligation que la Cour de Grencble a, par son arrét dn 13
janvier 1528, déclarée 1 ulle. « Attendu qu’il résulte de la con-
texture et de la forme de la promesse , ainsi que des circons=-
tances de la cause, qu’elle a é1é consentie par Clémence As-
tier, hors de la présence ce son mari, et que la signature du
mari, qui est censé donuer son autorisation , est postéricure &
'acte; que celte prétendue autorisation wayant pas precédé fa
promesse, ct n’ayar.t pas é1é instanlanée au moment o elle a
été passée , invalide cetie promesse d’aprés les dispositions de
Part, 217 du Gode civil; qu'il suit des termes formels et posi-
tifs delaloi, ue si le mari ne concourt pash l'acte , il fant au
meing qu'il apparaisse de son consentement antéricur, et non
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d’une autorisation postérieurs : que les art. arg et 294 du
méme Code dounent une nouvelle force 4 cette doctrine.

Les sieurs Darand se sont pourvus en cassation ¢ontre cet
arrét.

M* Lacoste a fait valoir les moyens suivans :

« L'art. 217 du Code civil n’exige point que I'antori-
sation peéeéde 'acte consenti par la femme; le concours
du moins suflit. Dans l'espice . le mari a-t-il concouru?
Varrét ne décide pas méme ceite question; de ce
gue le mari ne signe pas instantanément et an méme
moment que sa femme, il n’en résulte pas qu’il n’ait
point coneourn 4 l'acte, car le contrat n’a été parfait
gu’apres sa signature. Dis lors il y a nécessairement-
concarrence. An snrplus, le consenlement n’anrait-il
€té donné que postérienrement, aucune loi n’exige qu'il
soit antérieur, il suffit (u’il existe. »

M Tayssere, pour la dame Astier, défenderesse , a
soutenu «que P'arrét avait jugé en fait que I'autorisation
n’avait été¢ donnée que postérienrement; qu'il n'était
pas douteux dés-lors que l'obligation doit étre déclarde
nulle: que 'adversaire le reconnaissait lni-méme en
s'efforcant d'étabiir que le mari avait concouru
Pacte; mais que ses effarts étaient inutiles, puisque
I'arrét attaqué avait formellement jugé le contraire.

La Conr, sur les conclnsions conformes de M. Jou-
bert, avocat-général :

Attendu que ni Part. 317 du Code civil ni aucun autre n’a
exigé que le consentement ju mari préeédat 'acte ol la femme
s'oblige, qu’il suffit que ce consentement existe et ne soit
point contesté; |

Par ces motifs , casse.

Audience du 23 mars.

Les créanciers d’un colon de Saint-Domingue pere-
veal-ils obliger son héritier bénéficiaire a denner
caution pour les neuf dixiémes insaisissables e
Uindemnité ? ( Rés. aff. )

Les successions des sieurs Francois et Justin Viard, anciens
colons de Saint-Domingue , avaient été aceeptées sous béné-
fice d'inventaire.

Les sieurs Testard, créanciers de ces successions, for-
mérent opposition sur le montant de P'indemmité accordée

ar la loi de 1826, et assignérent les représentaus des sicurs

%iard, en leur qualité d héritiers hénéficiaires, A rendre

compie des sucecssions et 4 fownir caution de toutes les

valears en dépendantes, et notamment de la portion din-
denmité non acrétée par Ueffet des oppositions.

Le 6 juin 1826, arrét de a Cour de Bordeaux, qui ordonne
le bail de la caution demandée.

Les héritiers Viard se sont pourvus en cassation eontge cet
arrét.

M¢ Jonhaud, lear avocat, a présenté les moyens
suivans : ~ ’

« Je viens, Messieurs, vous soumeltre, non sans
un peu d’hésitation, quelques observations que je pré-
sentais, il y a deax ans, devant une antre chambre 3
avec une entiére confiance.

» La loi de 1826 est une loi essenticllement excep-
tionnelle ; en rendant anx colons, ou plutét en leur
faisant espérer le dixitme des biens qu’ils avaient
perdus , celte loi, par une disposition pleine d’équité ,
a assimiié & leur sort celui de lears eréanciers ; mais ,
on a vouln ., en méme temps que celui qui ne recon-
vrait qu'un dixiéme de son antique fortune | pit se
libérer . quant a lindemnité dn moins, envers ses
créanciers, en leur paygnt le dixiéme de ce qui lui
était alloué.

» Maintenant les représentans du colon, ses héritiers
sont-ils exclus du bénéfice de cette disposition ? On ne
le pritend pas ; mais on refuse ce hénéfice aux héritiers
sous bénéfice d’inventaire; pourquoi cette distinction
que la 101 n’a point tracde? L’héritier hénéficiaire est
héritier , dés lors il succide a tous les droits du colon ;
comme lui il a droit & neaf dixiémes pleins et entiers ;
comment des créanciers seraient-ils admis 3 demander
caution pour une partie de V'indemnité 4 laguelle ils
ne peuvent prétendre; comment I'héritier sera-t-il tenu
de leur conserver cequ'ils ne doivent jamais toucher ?

» En leur accordant ce droil, on méconnait tous les
principes en matiére d’hérédité ; on viole Vart. gde la
loi de 1826 ; on méconnait le caractire cxceptionnel de
cette loi, qui n’a rien fait, le dixi¢me préievé , pour les
créaneiers , mais qui déclare accorder une pension ali-
mentaire aux colons, et nécessairement A leurs héri-
tiers: »

Me Lanvin, pour les heéritiers Testard , a dit.

« Un prineipe bien constant, ¢’est que tout hériti p
bénéficiaire doit donner caution de la valeur des biens
mobiliers dépendans de Vactif de la snccession. 1| est
de I'essence de tout principe de dominer tous les cas
possibles, sauf ceax gu’ane loi spéciale a textuellcment
places hors de son inflaence. Celte dérogation textuel fe
se trouve-t elle dans ia loi du 30 avril 18267 1| suflit
de la lire pour se convainere de la négzative. L’art,
ne dispense pas I’héritier de fournin la caution dont ii
s'agit; il d.is.ppse u_ni~luement ¢ue les erdanciers ne
pourront saisir (ue jusqu’a concurrence du dixitme de
lenrs créanees; mais si le total des dixiémes excede le
total de 'indemnité, il devient évident que les eréan-
ciers ont intérét de s’assarer la conservation de I'in-
demnité tout enlidre; ainsi le principe général doit re-
cevoir son application, puisqu’ancune dérogation ex-
presse ne peut étre produite. »

La Cour , sur les cenclusions conformes de M. Jon-
bert, avoeat géncral :

Attendn qu’aux termes de P'art. 826 du Code civil , tout hé-
ritier bénéficiaive doit donner caution si les eréanciers I’
gent;

Attendu que laloi de 1826 n’a point [uit exceplion 4 cette
régle pour ce qui concerne Uindemnité ;

Attendu dés lors qu'en faisant daus Pespice Papplication du
droit commun , ’arrét attaqué n’a violé aucune loi ;

Rigjetna

exi-

" 482 )
AT S
COUR ‘ROYALE DE PARIS (2¢ chambre).

(Présidence de M: Dehérain.)
Audience du 15 mars.

1° La ratification et 'exécution d'un acte souscrit par
un incapable le rendent-elles non recevable a en de-
mander wltérienrement la nullité, si, lors de la ra-
tification etde Uexrécution , il était toujours dans le
méme ctat d'incapacité légale ? (Non.)

2° La dotalité d'un immeuble situé en France; atquis

et hypothéqué ey France parune fenime ETRANGERE,

doit-elle étre appréciée par les lois francaises , et non
pas les-bois de la nation a laquelle cette femme ap-
partient? (Oui.)

3° En conséquence , cet immeuble doit-il étre déclare
non dotal et susceptible d’étre hypothéqué, si la cons-
titution de dot de la femme étrangére n’a pas étc éten-
due aux biens o vexin, et si d’ailleurs il n'est point
Justifie que le prix en ait été payé avee des deniers
dotaux et sujets & remplot ? (Oui.)

4° La validité d’une obiigation souscrite en France
par une Espagnole, conjointement et solidairement
avec son mari, doit-elle ftre jugée d’apres les lois
Jrangaises? (Oui.)

Ea d’autres termes: La femme espagnole peut-elle ,
PAR RECIPROCITE, invoquer les dispositions de 'art. 3
du Code civil , d'apris lequel les lois concernant I'é-
tat et la capacité des personnes regissent les Fran-
¢ais, MEME RESIDANT EN PAY? ETRANGER , ef prétendre
que sa capacité, a raison de Uobligation par clle
souscrite en I'rance , doit étre apprécice d'aprés les
lois espagnoles? (Non.)

5° En admettant que la validité de cette obligation dit
étre apprecice d'apris les lois espagnoles, et que le
scnalus-consulte velleien fiit en vigueur en Espagne,
{e FAIT DE L'ETABLISSEMENT D'UY DOMICILE EN I'RANCE
ne ferait-il pas perdre & la femme espagnole le droit
d'invequer Ex ¥raxce les ¢ffels de ce sénatus-con-
sulte, swwvant lequel la femme ne pouvait valable-
ment s obliger pour sorn mari? (Oni.)

6° Le fait de Uétablissement du domicile d’un étranzer
en France s ¢tablit-il de (a méme maniére que celui
des regnicoles , Cest-a-dire , d’aprés les circonstan-
ces? (Oui.)

Ces graves et nombreuses questions se présentaicnt
dans la caused'entre le sieur Bonar, apoelant , défendu
par Me Coffiniéres, et la dame Martinez d Hervas | ia-
timée , plaidant pour elle M® Mauguin. Elles ont toutes
été décidées par I'arrét suivant, qui fait saffisamment
connaitre les faits de la cause :

La Cour, considérant, en fait, qu'il est reconnu, 1o que la
dame Villeminot, Francaise d’origine, a épousé & Madrid , en
1812, Martinez d’Hervas, Espagnol de nation; que, pew aprés
lear mariage, les éponx sont venus en France, et que d’Hervas
a établi, en 1815, une maison de banque 4 Paris; 2° que le 21
octobre 1813, la dame Villeminot , se disant séparée quantaux
biens ’avec Martinez d’Hervas, son mari, a II:iL Pacquisition
du domaine de Beaugy (arrondissement de Compiégne), et
que le 4 novembre 1820, elle a affecié hypothécaivement &
Bonar ledit domaine, 4 la garantie da. remboursement d’une
somme de 100,000 fr., par elle empruntée copjointeinent et
solidairement avec son dit mari; 3° que suivant un acte nota-
rié du 20 janvier 1825, la femme d"Hervas a payé audit Bonar
ine somme-de 31,500 {r., & imputer sur les intéréts et le ca-
pital de P'obligaticn susrelatée; 4o qu'en 1822 d’Hervas est
tombé en failhte, laquelle 4 été suivie d’un concordat homolo-
gué par le Tribunal de commerce de Faris, et qu’un juge-
ment da Tribunal civil de la Seine, du :* aoat 1827, a pro-
noncé la séparation de biens de la femme d’Hervas, et a con-
damné son mari h lui restituer la somme de 600,000 fr, ) capi-
tal de Ix rente qu’elle s'était constitude en dot, aux termes de
son contrat de mariage;

Considéraut, en droit, en ce qui touche d'abord Ia fin de
nou-recevoir résultant de la ratification et de exécuation de
I'obligation litigieuse , qu'a la vérité I'obligation du 4 novem-
bre 1820 a été ratifiée personnellement par la femme d'Heryas
le 13 du méine mois; qu’a I'époque de Dexigibilité de cette
créance, clle a demandé et obtenu de Bonar une prorogation ;
suivant contrat notarié en date du 13 aofit 1822; quenfin ,
ainsi qu’il a été énoncé ci-dessis, elle a fait Bonar, en 1825
un paiement imputable sur les intéréts et le capital de Pobli.
getion dont s'agit; que toutefois , dans Phypotheése de Pinca-
pacité personnelle de la femmme d’Hervas , les actes de ratifica-
tion et d’exécution ne pouvaient former une fin de non-rece.
voir contre sa «!cmautle en nullité; qu’il est de principe que
tout ce qui ¢mane (‘une persvune incapable est nul; que le
defaut de capacité vicie les contrats, quels qu’en soient le nom-
hre, la nature et I'objet, en sorte que les personnes [rappées
d'incapacité, tant que cette incapacilé dure, sont en churs
de 'application de Fart. 1338 du Code civil;

Considérant, au fond, que conformément a lart. 19 du
Code civil , la femme frangaise qui épouse un étranger , suit
la condition de son mari; qu’ainsi , en épousant un Espagnol,
la dame Villeminot est deévenue Espagnole; que des piéces
probantes il résulte qu'en ceitaines matitres , et notamment
pour ce qui est rulatif au régime de la dotalité, les lois romai-
nessont suivies en Espagne que loutelois, comme le porte
Pexploit introductif d’instance, il ne s’agit point, dans 'espice,
("un bien dotal, qui dés-iors aurait été frappée dinialénabilité;
que tout ce qui 4 trait & cetle matitre est de droit rigoureux ;
que I'achat du domaine de Beaugy est postérieur au mariage
de la femme d’Hervas, que sa constitution de dot ne frappe
point les biens & venir ; que Porigine des deniers n’a étd in-
diguée dans aucune des guittances du prix dudit domaine ;
(}u en adn}euam meéme qu'il ait été acqnis de deniers dotanx 1
il n’est ui jostifié , ni méme articulé que la condition de Pem-
ploi ait été stipulée parle contrat de maria z¢, d’olt il suit gu’en
toute hypothese , aux termes des art, 41,1542t 1543 du
Code civil , conformes A Pancienne j urisprudence, le domaine
dont s’agit ne réunit aucune des conditions qui auraient pu
lai im|ni:uur lu_t" actére de ladotalité , et lui en conférer le
privilege ; considérant que les régles fondamentalss de Pan.

cien droit sur Ia dotalité ont été gmprantées du droit romajn;
903 get dgard len gncigns prinipus se retrouyent dewa ls Code

o'lv!-!; T_\’au nurplus,’ aux termes de la dig
et Ao re puhh_c de Part. 3 dudit Code 5
tions qu il,n‘_o'nl:e’nl que'l'ou doit nécessairem
lorsqu’il s agit d apprécier la nature d’un in .
Considérant que, d'aptés les conelye; lme“]:'lle; :
femme d’Hervas, en date du 3 juin ,gr;g if des dg Lo
nier état du htige, il y a, en second Iie;l ql‘:l b '
dité de Pobligation da 4 novembye 820 : qu e]x--mme,.
pothéqué a la dite obligation étant situé f;“e Fe..‘lom“*i“ i
suil qu'il y a licu de juger la capacité de I £ rance
la va(}idité de son ohligation d’aprés les lois l'r:;m? Il
ce principe n'séllait pas a_dm,'.s > On Serdit soumig §a;fl‘-;3 ;t s
érangéres qu’il y aurait d étraugers1)ossessio:més 4ut de jof;
ce qui serait une violation manifeste de 14 dis Ir)s'l'm Fra Y
mentale écrite dans le deuxiéine pnrngraphel 4 1 ll?“ fon,
Code ci'vil, qui porte que les immeubles, méme :euxart. 3,:*1!1
par les étrangers , sont régis par la loi francaise- sl
qu’en thése générale, suit en matiére personnelle.
tiere réelle, les contrats et obligations Passés enFran SOt en g,
on a le droit de poursuivre 'exécution deyant les Teify
frangais,ne peuvent éirefapprécids eljugés queparla l;l tux
qui est prO{)I‘le & la France : que chacun est tenu dep Gislatigy,
mettre aux lois, parce que chacun est censé les cnnuﬂ:e B
cette connaissance légale dérive dela promulgation T3 Gug !
faite dans le pays ol les lois sont exécutoires ; mai‘lm bat
présomption ne peuts’étendre aux lois étrangércs. puls ue
existence n’est ni publique ni certaine ; que dés forg ]t;e 3
réunissent pas lés conditions qui pourraient les rpndmzhell-
toires en France ; considérant, lans la thase particuligpe ‘
regardant 'obligation dn 4 novembre 1820 comme 50 : B
la législation espagnole ; t’u’en admettant qu'en E; Ui
femme mariée nc puisse valablement s'obliger poar aﬁﬁ?eb
notamment pour son mati; qu'en supposant, enfin. gl o
sénatus~consulte velléien , dont la femme d"Hervas iny,), i
dispositinns, soit un statut personnel et non un statot rg:fl“
ue peut toutefois en étendre les effets & des étray ers s
leur domicile en France ; que ¢’étail 1n Priveipe unive;?ﬁﬂ
1aent consacré par les anciens autears et par Panciene ; o
prudence, qii'une femme mariée dansun Pays soumis gy nén's-
tus-consulte velléien ponvait valablement s’engager &16: e
mari par leseul fait de la teanslation de leur omicile dson
une province oti le sénatus-consulte n’était pas en ‘iguu::f
ue si ce principe était reci de province & proinde il.dsj’i
P’étre, & bien plus forte raison, de royaume ¢ r‘oy‘am‘;u -
tout dans les Etats qui, comme la France , sont régis }ia}m..
législation uniforme, et dont la souverainets ahsolue m“?
caraciere dominant; considérant que la loi sur le doricilg ey
concue en termes généraux, ef rn’élablit aucune différence
entre les étrangers et les regnicoles ; que cetle distinetion g.
rait contraire & la nature des choses, et aurait pour résultat de
porter atleinte a la foi publique et & la siireté deg transag.
tions civiles et commerciales; qu'il est de principe que Jus
questions de domicile s'apprécient par les circoustances; que
la femme d’Hervas a résidé en France depuis 18i2; quielle y 5
acquis en 1813 le domaine dont s’agit; que ces circonstaroes
et celles qui ont été ci-dessus relatdes établissent, dans Pes-
péce, 'incontestable existence d’un domicile de laiten France;
d’olt dérive la conséquence que I'obligation dutinmg'mbié
1820 doit, sous cet autre rapport, étre jugée d’aprés les lois
francaises ; considérant gqne de la combinaison el du i-aplii-u.
cgement de ce qui précége, il résulte que "obligation susénon.
cée a é1é régulierement contractée par la femme &’ Hervyas,
que Phypothéque par elle consentie porte sur un immeuble
qui n’a pas le caractére de dotalité, et qu’elle pouvait, diment
autorisée, comme clle I'a été, par son mari, conférer cette hy-
pathéque; infirme; ordonne que 'obligation continuera éne
exécutée, et qu'en conséquence les poursuites de saisie immo-
biliére encommencées seront conlinuées. )

Cet arrét est d’autant pius précienx 4 recueillir, qu'l
fixe un point de droit public importaut et méconnu par
les premiers juges: ils avaient déclaré l"ohligatwn
nulle par cef étrange motif , entre autres , que les lois
espagnoles qui rdégissaient 1’ctat et la capacité de la
femme d’Hervas, Pavaient suivie en France , comme
les lois concernant I'état ¢t la capacité des Frangais,
les régissent', méme en pays étrangers. 11 v’y avait point
de nationalité dans ce jugement !

| e ST A A e —
COUR D’ASSISES DE LA SEINE ( 3¢ section ).

Audience du 24 mars. -

il vy
nlq

( Présidence de M. Sylvestre de Chanteloup. )
TROUBLES DE DECEMBRE.

Excitation & la rébellion par discours proférés publi=
quement,

M. le président : Prévenu, comment vous appeler=
vous ? ;

Le prévenu: A.. . de...de ..0...olphe...phe Dé...6u ke
cou...coucon...ourty. — 1. Quel est votre état ? — Wi
ma...mama...agon.— D. Vous étes prévenu d ‘excitation
a la rebellion par des discours proférds publiqumf?‘-'
et de résistance avec voies de fait envers un tion-
naire public ?

Décourly : Pa...papard...do...dodo...nez , Mon...
onsieur , un OW...0uvri...i...ier m’av....ai....al.ea
emb...au...ché pou...our travail...le...er au...an... (1t
le prévenn fait des efforts inntiles pour rendre 2 P‘“‘i
sée ; il ne peut plas yue balbutier quelques monosyH&
bes que personne ne comprend. ) & |

M. le président : 11 parait que vous ne bégafe’ﬁ.;c,
tant que vous le faites ou que vous affectez de le fares
ear lors de votre arrestation yons aves dit fort dishe®
tement et sans hésitation : Dix mille hommes oM™
mol mangeraient la garde nationale et Les munist
(On rit. ) 5 e

Décourty mettant son doigt sur sa bouche : ‘; '
pa...arle co...coco...omme ¢a...a dg nai...a1ssan i

M Rattiez , assis au harreau : Monsieur le P"é”‘ﬁ ali.
je pourrais peut-étre donner des ren:«;elgr‘wmelt}!fi:.-ié- 3 ‘
cette cause , car j’ai vu cet homme a Sainte-Pelag :
a la Conciergerie. <Rt |

M. le président ordonne en conséquence que MR
tiez sera entendun comme témoin.

M Ritliez dépose fue Déconrty it
qnand il a eu occasion de le voir, soit 2 5
;‘al Sainte-Pdlagie, yu’il lni a 6t impow’?"‘ meme
ogrprended,

hézayait tellcment
e Fm-ce,éolh




intorpalle 'un des snrvr_:ﬂlan_q de 1a Cnn?_iergcrie.
qﬂi Jéclare que le prévenu bégayait moins qu’il ne bé-
e tamoin. (Onrit] .
1 Gillet , adjoint an maire da t1° arromhssemer.ls 4
t .M' que le 22 décembre un fort rassemblement s'é-
| J“Poznlné prés de |'Ecole de medecine, il crat devoir
.| v '-':rwn;,; que plusieu_rs‘pﬂrsonnes' du groupe se pre:-

I irent sur lui, déchirtrent son écharpe et lui porte-
i “P'ui{ﬁ coups; qu'alors il arréta Déconrty et le fit con-
rett au Luxembourg , et (ue cest dans ce trajet que

dﬂ“‘e,wnu prononca sans hésiter les propos gqu’on lai
4 J i .zfcllﬂ- M. Gillet ajoute d’ailleurs que Déconrty ne
i‘-:l;fas frappé.

le préqidunl donne connaissance an prévena de

; dans mqnel on remarque que les rép(')r‘nses.(le Déeourty

araissent empreintes d'aucun}a hemt;:hop.

n Pendant ce débat, M. ie.prﬁmdent envoie chercher
a dossier coneernant le prevena ; on y tronve la preu-
s quen 1828 cet homme bésayait tres fort : et s'il de-

re constant que le prévenu ne simulait pas cette in-
frmité s il est _é{ontaar!t gu’elle n’ait pas été constaft‘ée
amgl’instructlon ) etkll est asses, remgrqnabie que I'é-
motion €t l'exasper’atlma aient i:rm}mt uan of_}_'r-_t assern
| rand pour que Décourty prononcit sans he5|’ter (ce

. que la loyauté de M. Gillet ne permet pas de révoquer

b j doute) : Dix mille hommes comme moi mangeraient

) la garde nationale et les ministres. :

. Déclaré coupable d’avoir excité a la rébellion, par

| des diseours profirés publiquement, Décourty. a été

t | ndamné 3 deux mois de prison.

=

PROYOCATION A LA DESOBEISSANCE AUX LOIS.

[}

3 ¢« Gardes nationaux, mes fréres. si vous voulez Pordre et la
: séurité de Paris, épargnez 'L sang de vos fréres. Au lien
i darréter leurs justes réclamations, secondez leur amour pour
f Pardre et la liberté. Nuu'.s sommes trop vos amis pour vouloir

yous tromper , trop éclairds pour Justifier vos craintes du pil-
e | lage. Un étudiant en droit.. »

Tel est le placard que M. Henri , étudiant en droit ,
¢ affichait le 22 décembre devant le café qui fait le coin
de la rue Hautefeuille et de celle de 1’Ecole-de-Méde-
& cinc. : ;v - o ,
Ce jeune citoyen , désigné par la commission des ré-
‘ compenses nationales pour recevoir la décoration spé-
| ciale que lni a méritée sa bravoure pendant les trois
| joarnées , ne crut pas devoir rester inactif dans les évé-
| Semiens de décembre ; il pensa qu'il pouvait, médiateur
entre le peuple et la garde nationale, éviter des luttes
i | sanglanles; c’est dans cette honorahle intention qu'il
gemela a la foule. Denx gardes nationaux venaient
d’étre désarmés par le peuple, M. Henri intervint et
détermina ceux qui s’étaient emparés des fusils , a. les
0 | rendre; plas loin il apercoit un garde national entourd
de plus de vingt personnes , il aceourt encore, il 'arra-
che des mains de ceux qui P’environnaient et le mena-
. | Gaient; ce fut alors , qu’agité par les émotions vives
quavaient dd exciter en lai ces deux scénes , il rédigea
le placard incriminé , et qu'en présence méme de la
garde nationale , il I'afficha. s

On I’arréte ; on le saisit au collet, et dans ce moment,
B fa redingote entre ouverte laisse apercevoir un covteau
non fermant , dont extrémité de ia lame ctait enfonede
dans un houchon. Le capitaine de la compagme remet
aussitot M. Henri entre les mains de gardes nationanx
qui le conduisent an Luxembourg:

Cest pour I'apposition de ce placard, que ce jeune

ommie , sprés une détention de trois mois, a comparu
anjourd’hui sor les bancs des assises. .
| M.leprésident : Pourquoi étiez-vous armé de ce cou-
- tean?

M. Henri: Ce w’tait pas pour attaquer ni frapper
W que ce soit ; ¢’était pour me défendre an cas de be-
80in,

'_M le président : Je vous fais remarquer que dans
Vinsteuction , vousavez dit au commi saire de police ,
90¢ ¥ous vouliez vous en servir pour massacrer les mi-
mistres ?

3 Le prévenu : Voici comment cela s'est passé : le com-
Missaire de police me demande : « N'aviez-vous pas
PIis ce couteau ponr frapper les ministres? » J'ai ré-
! ondu ; « Peat-étre anrais-je égorge les ministres, car
' I morl était nécessaire ponr le repos du pays, pour
‘a,wospérit'é du commerce, pour établir une ligne de

“Marcation entre ’ancien et le nouvel ordre de choses.»
. it t commissaire a écrit: que je voulais massacrer les
.| Ministres, Je fais observer, que les fails attestent que
W ntention n’était pas de douner la mort aux minis-
g <85 als n’étaient plus au Luxembourg, je le savais et

me dirigeais de ce coté, il efit fallu du moins prendre

chemin de Vincennes; d’aillears, sitelle edtété ma pen-
bi I®ne me serais pas armé d’un couteau; carje savais
] MED que cette arme n’edit servi & rien contre les canons
| Sesbaionnettes qui gardaient le fort de Vincennes.
\ a0 président : Qu'entendez-vous par justes récla-
|
|

- oD > e

- DB

ons!

iafc' Prévenu : Ce que j’entends? |'accomplissement de
oi

& o car ?lle a été hautement violde par la chambre
i‘lillp:]“; 1_act’:0mpl:§eomzmt des promesses [aites en
i €Let qui n’ont point été tenues; le développement
! * Principes de liberté et des institutions républicaines
E | & €puis six mois on proscrit avec tant de soin. J'ai
| o QUi était de mon devoir de publier le placard
' :I',:’“ lncrimine , parce qu’on avait faitrourir des bruits
Qnis TS pour diviser le peuple et les gardes nationaux
Jont fréves | et parce gu'il y avait des hommes ui
“ient an piliage ponr flétrir les journces de juiliet.
',“3‘“‘5 » CeuxX qui se battent pour la liberté ne pilient

! Ce0X gui pillent ne paraissent qu'aprés le combat,
Yoment duna faudi wirg, ) de twrming gn rentlant

I bé... bé... gayaita... pea... Pres comme moi,»-

1tinterr0gﬂt0i"e subi devant le juge d’instruction , et

'483‘

hommage aw capitaine de la garde nationale qui a mon-
lﬂu’ envers moi les plus grands égards, et je regreite de
n'en pouvoir dire autunt de deux des gardes nationanx
quim’ont conduit; Vun d’eux agitait en |air le coutean
saisi, et eriait : e vorld , nous lé tenons le marchand
de petits couteaux ! ils excitaient contre moi 4 multi-
tude et m’ont abreuvé d’outrages.

On entend ensuite pluasieurs témoins qui attestent
avec quel courage le prévenu s’est battn au mois de
juillet, et (ui donnent sur sa conduite et ses habitudes
les renseignemens les plus satisfaisans.

M. Legorrec, substitut dun procareur giénéral, son-
tient la prévention ; il déclare gne si le placard ne peat
étre regardé comme séditivux | il ¥ a en nédanmoins une
extréme imprudence A Pexposer aux regards d’une
multitude dont il pouvait augmenter l'exaspdration.

La parole et ensuite accordde a4 Me Rittiez défen-
seur de l'accusé. -

» MM. les jurés, dit 'avocat , voici paraitre devant
vous un de ces jeunes éindians & la pensée active , au
coeur généreux, a ’dme fitre et im:lle'pendante: un de
ces jeones étudians qui, dans les journées de juillet ,
ont conduit le penple a ia victoire , et lui ont donné
'exemple de la clémence , de f'ordre et du respect des
proprictds; mais uel afiligeant spectacle nous offre
chague jour cetle Cour d’assises! Comment se fait-il
que les yaingueurs se trouvent ainsi poursnivis? Ah !
c’est que lorsqu’ils ont fait la révolution , ils en atlen-
daient d’autres conséquences ; c’est parce gue , restés
fidiles a leurs principes., ils réclament l'exécution de
promesses faites solennellement. MM, les juréds, les
€coles sont dans l'opposition parce qu’on n’a rien fait
pour la fiberté ; le peuple, parce qu'on n’a rien fait
dans ses intéréts, »

Me Rittiez examine et discute ensnite les différentes
charges portées par Paccusation.

» On nous parle de réclamations par voies parle-
mentaires,, ajoute le délensenr en terminant, et que
pouvous-nous désormais espérer de ces moyens , quand
les hommes qui pouvaient le mienx faire entendre nos
voeux ont €té éearlés du pouvoir? Les Lafayette. les
Dupont (de I'Eure) réclamaient des institutions répu-
blicaines ; leur veix ddsormais est sans inflaence dans
les conseiis. Mais employer des moyens pariementaires
dans la sitnation politique of) était Paris an 23 décem-

hre . était-cz chose possible! les hon's citoyens devaient !

rentrer chez eux ; mais n’appelait-on pas alors sur la
place pabiique les jennes gens des dcoles? It sont inter-
venus non poul appuyer la garde nationale contre le
peuple, ni le peuple contre la garde nationale, mais
bien pour servir de moyen d'alliance entre deux frac-
tions de la population qu’on voulait diviser. On répan-
dait alors dans Paris des allégations odicnses : A la
garde nationale on disait que le peuple voulait le pil-
lage, an peuple que ia garde nationale était préte A
faire un nsage violent de ses armes. Bénissons le destin
de la France , gni n’a pas voulu que de basses manceu-
vres pussent alinmer la guerre civile dans notre beile
patrie, Le peuple ot fa garde nationale sont indivisi-
bles; la garde nationale est du peuple, etil ne peuty
avoir hors du peuple que ceux qui le méprisent et re-
fusent d’en étre. 2

»Vous nous parlez de 93, coi=me si les partisans des
institations républicaines avaient pensé que g3 fiit la
république. Non , messieurs les jurés, ce n’est pas ainsi
qu'ils la comprennent ; pour eux g3 est une époue de
crise révolutionnaire, une terrible nécessité , un com-
bat sanglant contre 'invasion étrangére, et les conspi-

-rations de lintéricur , mais ce n'est pas la république :

jamais elie n’a véritablement €té constitude en France.

» Et (ue parlez-vous de république, quand nous vous
parlons d’institutions républicaines ? Pour jnoi dépla-
cez-vous ainsi la question ? Parlons de nos justes récla-
mations; mais vous nous dites : Ayez de la patience,
attendez dua temps "accomplissement de vos voenx, Eh !
quoi , huif mois ne se sont-ils pas écouiés depnis le 29
juiilet? Qu'cn a-t-on fait? Sen est-on servi pourorga-
niser la liberté ? Non , mais en a réorganisé le privilége.
Nous avons-la liberté de la presse, dites-vous encore ;
mais chaque jour on améne devant la Cour d'assisxles
ces généreux cerivains qui réclament avee énergie
Iexercice de nos droits politiques! Vous nous parlez
d’espérance , quant 4 nous nous n’en ayons déja plus,
nous vous félicitons d’en avoir conservd,

» Vous acquitterez Henri parce que son placard ne
renferme rien de coupable, st qu’en V'affichant ses in-
tentions étaient pures et patriotiques; vous ne suivrez
pas le pouvoir dans les voies dangereuscs yu'il trace
devant vouns ; vous comprendrez que ce n'est pas avec
des condamnations judiciaires qu’on raméne le calme
dans un pays agité par les partis; que le seul moyen
de les paralyser est de s’appuyer sur les intéréts géné-
raux . et de marcher avee les viritables majorités.

» Messieurs les jurés, les patriotes sont préts, et ils
ne reculeront ni devant jes prisons, ni devant 'exil ;
aucane puissance ne parviendra a “touffer leurs justes
réclamations. Les riguears ne sauraient les intimider ,
et si jamais des éehafauds se dressaient pour eux aprés
les avoir abattas pour sauver de tels conpables, si ja-
mais le sang des vainqueurs de juillct venait a couler ,
alors il surgirait des vengeurs [... »

Des applandissemens se font entendre dans I’andi-
toire , et sont aussitot comprimés. :

M. Henri présente quelques ohservations : « J'avais
justement compté, dit-il ensunite, sur I’énergie et le
talent de mon défenseur. Je ne ra;pellerai pas les
soulfrances que ’ai"éprouy es depuis gue je suis arvéte,
et la maniére dont j'ai ¢t traité et confonda dans les
prisons ; vous croiriez peut-éire ¢ue je viens implorer
yotre commisération lorsgue je ne demande gue justize,
Muy pusadee , mes actions dnt tedjoues @ odlfes d'un

¢ bon citoyen , ami de son pavset de la liberté. Fai tou”
| Jours €té dominé par Vidée du bonh ur da peuple;j
eragyais (u’on pouvait espérer pour lui...... Désormai
il est peu d’espérance ; eependant gn’il soit heureux , et
J'oublierai lout ce que j’ai pu souflrir. » '

Apres le résumé impartial de M. le président | et sur
la réponse négative du jary, M. Henri a été acquitté.

QUATRE CHEFS DE PREVENTION.

Romerio et Dolier ont aussi comparu devant la Cour
d'assises (1 section). Chacun des prévenus était renvoyé
sous le poids de quatre chefs de prévention ; mais le dé-
bat en a singulicrement atténndé ln gravité, etil a été
établi, sans méme trop de certitude, que les prévenus
avaient.erié seulement : A bas les jésuites! a bas les
lampions! En conséquence , Romerio, gui était détenn
depuis trois mois , a ¢té acquitlé ; quant a Dotier,
convaincu d’avoir jeté des coguilies d'huitres dans des
carreaux , il a ét¢ condamnd a trois jours de prison et
a 10 fr. d’amende.

S S
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DGE LILLE.
(Correspondasce particuliére. )
Prisiexce oE M. Durors. — Audience du a2 mars.
CHARLES X ET LOUIS-POILIPPE.

Le Tribunal viint de s'occuper d’nue affaire de

veies de fait, 4 la snite d’une diseussion relative 2
I'ex-roi Charles X et an Roi Louis-Philippe. Dc jennes
ouyriers entre deux vins, ou plulét entre les pots ct les
verres , §aviscrent de vouloir parler politique , dans
un cabaret. a Roubaix. « Les affaires vont mal, le
commerce est ancdanti, les euvriers sonl sans travail ,
disaient les uns. — 1l faut espérer, disaient les antres ;
que le gouvernement de Louis-Philippe rendra bientét
la France prospire. N'est-ce pas a Charles X que nous
devons notre malaise, la mistre dans laqueile nous
nous trouvons ? — Eh! hien, ajouta un huveur en
élevant la voix, les partisans de Charles X sont des
ldches, des blancs, des jésuites, des homames @ dewr vi-
sages. » Il parait que quelques-uns d’entre cux ont
cru e reconunaitre dans cette qualification’; des soufflets
ont ¢té cchangés , les bancs et les tahles renversés |, les
lumicres cteintes. Le cabaretier se fiche et met toul ie
monde a la porte. An dehors, le combat se renouvelle,
la police arrive, disperse les combattans | et quatre
des présumés coupables sont traduits en police corree=
tionnelle. Aprés 'audition des émoins et Vinlerro-
gation des prévenus, M¢ Doyen, leur avocat, a pré-
senté lenr défensc.
« Nops vivons, a-t-il dit. dans un sitcle ol la poli-
tique sintroduit partout, absorbe tout; c’est une des
nécessités’ de 'époque. Depnis le salon jisqu’a Panti-
chambre, depuis Uantichambre jusqu'a Poffice, il n'est
personne qui ne parle politique, qui ne venille geu-
verner L'Eiat: chacun raisoune ou déraisonne a sa
manicre sur les grands événemens yui nous environ-
nent, qni nous pressent de toutes parts. Aurons-nous
la paix, aurons-nous la guerrve? Suivra-t-on ie parti
de la résistance, du.mouyement . ou du juste milien ?
Telles sont les questions que ¢'adressent a la-lois nos
homnies d’Etat et nos cuisiniers. Henrenx quand les
partisans de ces différens systémes s’en tiennent A de
siraples raisonnemens, et ne cherchent pas, comme
duns la canse , a combatire leurs adversaires unguibus
et rostro /' »

L’avocat ¢établit ensuite que les prévenus n'ont pas
€€ les provocateurs ; il démonire que , s'ils ont frappé,
c'est parce quenx-mémes ont éi¢ frappés les premiers.

M. Delespaul, substitat dw procurcmr du Roi, a
soutenu la plainte a I'égard de trois des prévenas, et a
conclu contre I'un d’eux a six semaines d’emprison-
nement. « Ceux-la sont de mauvais frangais, a ditee
magistrat, qui ne se rallient pas aulour du trone dlevé
a notre Roi-citoyen par 'amour et 12 reconnaissance. »

Aprés un quart d’heure de délibération, les (natre
prévenus ont €té acqyuittés,

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

—Une affaire assez singulitre a eu lien derni¢rement
dans une commune du canton de Pierrefitte | entre le
curé de cette commune et un capitaine de la garde na-
tionaie. Le curd a provoqué le capitaine en duel , et son
arme ctant ’épée , lecapitaine a accepté hien volon-
tiers ; mais heareusement le cuel n’a pas en da swite.
On raconte diversement les causes qui ont amené cette
diseassion | a laquelle denx villages auraient pris part.
La brigade de gendarmerie de Villotte s’est rendue sur
les lieux , quarante témoins ont été entendus, et la jus-
tice est saisiede affaire.

— On éerit d’une commune de 'arrondissement de
Bar (Meuse ), qu’un licutenant de la garde nationale
monte assez fréquemment la yarde eonunc"mp[e solt”
dat et a titre de remplacant-a prix d’argent. Un pureil
fait est extrémement grave et ¢n tout point contraire
aux réglemens. C'est au maire de la commune et an
capitaine de la garde natienale a s’en plaindre an con-
seil de discipline du canton.

— Nous nous empressons de signaler un genve d’es-
croquerie qu’il est facile de déjoner. Des colportenrs |
ordinairement en reunion de cing a six, parcourent les

campagnes, et vendent pour des montres d’argent des
{ monkees cn etivee argeptd, Notge de cos flons wont on
e« mdment dans fgs prisons de Trepes, ot 1] parstt dhae

i.
|




bli , par la procédure qui s’instrnit contre eux, qu'ils
ont fait un grand nombre de dupes dans le département
des Vosges, et surtout dans Parrondissement d'Epinal.
Ces montres sont trés bien argentces ; mais en exami-
nant I'intérienr des boites,on y trouve gravées les lettres
KRIS ou le mot miTar, qui indiquent qu’elles ne sont
qu’en krysocale ou en cuivre, Leur prix dans les fa-
briques n’excide pas cing on six francs.

— La Cour d’assises de la Seine-Inférieure (Rouen),
offrait le 22 mars un triste exemple des erreurs jadi-
ciaires. Un homme qui a versé son sang pour la patrie,
est accusé d’un crime, il se trouve des témoins poar
Paccuser, et malgré leurs dépositions , malgré les réqui-
sitions du ministére public, malgré Varrét qui le dé-
clare coupable, cet homme est anjourd’hui, 4. 1'nnani-
mité, reconnu innocent. Puisse ce déplorable exemple
de Uincertitude des jugemens humains, apprendre aux
juges @ accueillir certains t‘moignages avec plus de
défiance !

Le 5 juillet 1828, le vol d'une somme d’argent et
d’une montre fut commis a Paide d’escalade et d’effrac-
tion dans la maison habitée de la veuve Vivien. Cette
maison faisait partie d’un corps de bitiment ot demen-
raient également , mais dans des appartemens séparcs,
les époux Lecomle, la femme dalletetla femme Allard.
Les soupcons se poriérent sur Lecomte , vienx soldat,
dont la vie avait toujours ¢1é honorable. Traduit de-
vant la Cour d’assises de I’Fure; le 18 novembre 1828,
il succomba sous le poids des charges qui s’clevirent
contre lui, et fut condamné & sept ans de travaux
foreds. :

Pendant que I'infortunc subissait sa peine, la femme
Mallet, dont nous venons de parler , fat poursuivie pour
escroqueric, commise 4 l'aide fanx, et condamnde ,
le 29 mai 1828 , par la méme Cour d’assises, 4 sept ans
de réclusion, Les débats du procts jetérent une lamibre
nouvelle sur le crinie qui avait molivé la condamnation
de Lecomte, et firent entrevoir que la femme Mallet ,
qui avait ¢té le principal témoin a charge contre [ui,
pouvait bien étre I'auteur du vol qui lui était imputé.
En conséquence, la Cour d’assises ordonna, par son
arrét, que cette femme serait poursuivie comme cou-
pable du vol qui avait motivé la condamnation de Le-
comte, et commeayant fait un fiux témoignage i charge
dans le procts suivi contre lui.

En exdcution de cetarrét, la femme Mallct a comparu
de nouveau devant la Cour d’assises de I'Eure ; décla-
rée coupable sur les denx chefs, elle a été condamnde A
huit ans de travaux forcés.

Deux accusés avaient donc élé condammés par deux
arréts différens, comme autenrs du ‘'méme crime. Ces
deax arréls ne pouvaient se concilier, et prouvaient
Vinnocence de I’un ou de I'autre condamné. La Cour
d’assises de la Seine-Inférieure était saisie de cetle af-
faire, par suite du renvei de la Cour de cassation -
conformément aux art. 443 et 445 du Code d'instruc-
tion criminelle.

Le jury s'étant prononeé & 'unanimité sur I'inno-
cence de Lecomte, son aequitliement a été prononcé.
MM. les jurés ont fait entre eux, en sa faveur, une col-
lecte, que Pintérét qu’il inspire ne manquera pas d’ac-
croitre. Lecomte € ait défendu par M Roger.

R T
Paris , 24 Mags.

—Par ordonnance du Roi, en date du 28 février der-
nier, M. Maufra a été nommé notaire a Sccaux (Seine) "
sur la présentation et en remplacement de M. Garnon.,

— Avez-vous révé de chat? Avez-voas révé que vous
tombicz dans un puils? Avez-vous révé que vous voyicz
tomber vos dents? aclietcz mon livre de quatre sous, et
par ordre alphalétique vous y trouvercz la nomencla -
ture exacte de tous les genres de bonheur que vous pro-
mettent ces secrets avertissemens du ciel , ainsi que les
numdros pour la loterie qui y correspondent. Avez-vous

erda quelque objet précieux, tel quene montre d’or ,
ﬁ: coenr d’an amant chéri, venez chez moi, Morean ,
physicien , rue Planche-Mibray, n°3. A Paide de ma
baguette , de mes plantes aromatiques , de mes chiffres
arabes, ct pour la bagatellede 3o sous, je vous ferai re-
trouver volre voleur ou l'affection du traitre (ue vous
pleurez.

M. le marchand de livres & 4’sous fait de bonnes
affaires, ct il y a sueue clez M. le physicicn. Tout se-
rait pour le mieux pour le marchand et pour le physi-
cien sans ces maudits articles du Code pénal qui pu-
nissent les mancuvres frauduleuses et le métier de de-
vin et de proguostiqu ur. Aussi M. Morcan, qui lit
pour les autres dans avenir , n’a pu prévo'r I plaint:
qui "amenait anjourd’hui devant la police correction-
nelle a raison des faits suivans :

M'" Audin avait perdu sa montre. « Nallez pas
vous plaindre an procureur du Rei, lui dirent quelques
comméres; on sait bien que ce qui entre au greffe n’en
sort qu'a bon escient. Allez voir M, Moreaun , il vous
fera retrouver votre bijou.» M"e Audin crat 4 I'avis de
la commére; elle se rendit aupres de M. Morcau, et
apris }?iusieil_xr‘s visites , elle se trouva toute étonnde de
cc que ies chiffres du devin , ses promesses , ses bouquets
arematiques, ses glaces symboliques n’eussent abouti
qu’a faire passer quelques pistoles de sa poche dans la
poche du sicar Moreaun. Elle porta plainte, et celuj-ci
fut arrélé,

Dans la visite domiciliaire qui cut lien i son domi-

( 15 )

cile, on saisit des cahiers couverts de chiffres, d,werses
lettres adressées au devin par ses clientes et entr autres
la lettre suivante de la demoiselle Audin.

«M. Morean doit sc rappeler que je lui ai dit que j’étais née
i Nevers , département dela Nievre , le 5 s‘f:ptcmbre 1798. I
lui ai dit que la fleur que je préférais était immortelle ¢t que
Te fruit était la péche. Jespcrais de jour en jour avoir des_nou-
velles de ma montre d'aprés la_promesse que m’avait fait M.
Moreau quc je la retrouverais dans sept fois sept jours. »

Depais sa plainte, MU Audin parait ‘avoir ét¢ repla-
cce sous le charme de la baguette du devin, car elle a
démenti presque tous les faits contenus dans ses dépo-
sitions éerites. Aussi, sur lp plaidoirie de M Hardy ,
Moreau a ¢té acquitté de la prévention d’escroquerie ,
et condamné , comme devin et pronostiqueur , a 16 fr.
J'amende.

— Lemarchand, pour appartenir i une classe d’ou-
vriers qui est loin d’¢tre en bonne odear dans la soci¢-
té, n'en est pas mojns un’ estimable artisan qui tient
fort a son honneur. Il accusait Leroy de I'avoir diffa-
mé en lui reprochant d’aveir vol¢ un couvert d’argent.
« Voyez un peu la méchanceté de cet homme, disait-il

“aM. le président; 'étais & mon ouvrage lorsqu’il est

venu flaner autour de 1'atelier. Vous sentez bien , M,
le président , que ce n’est pas pour son plaisir qu'on
vient s¢ promener dans un atelier de vidangears ; ¢’est
la qu’il m’a hautement accusé d’avoir volé un couvert
d’argent.» 7S ; :

Leroy n’a pas nié les faits que lui imputait le plai-
guant ; mais attendu les circonstances atténnantes , on
ue 'a condamné gu’a 16 fr. d’amende.

—Tocard est un de ces hommes qui ont exploité i leur
profit le résultat de la révolution de juillet. Le zéle des
gardes nationaux & s'équiper et & s’armer lui a fourni
idée d'une bicn coupable escroquerie. Le capitaine
d’une compagnie sortait-il de chez lui, Rocard qui était
aux aguels, se présentait a sa femme : « Madame la
capitoine, disait-il poliment, je viens de rencontrer
M. votre mari, que j'ai Phonneur d’avoir pour chef; il
6e me manque qu’un fusil pour étre équipé au grand
complet, il m’a dit que vous pouviez me le remettre ;
voici mon regu. » Rocard avait déja renouvelé avee suc-
cis cette manceavre chez plusieurs capitaines, lorsqu'il
fut arrété. 1l opposa une vive résistance aux agens char-
g¢s de le conduire devant la justice , et dans sa lutte
chercha a faive disparaitre plusieurs !ctires destindes
sans doule a ¢lre adressces & différens capitaines. Dans
ces lettres il s’annongait ( suivant les circonstances )
comme grenadier , voltigeur ou cliasseur, et demandait
son inscription sur les contrdles et un fusil pour monler
la garde. iecard a été condamné a quatre ans d’em pri-
sonnement.

—M=¢ Chardon , cordon blea de premiére ligne, est,
par la nature de ses fonctions chez I'un de nos plus ha-
biles avocats, séparée de fait de M. Chardon sonmari.
Celui-ci a cru pouvoir impunément profiter de son
quasi-veuvage, et il s’est donné une compagne transi-
toire, qu’il n'a pas balancé a introduire dans la loge
ol il remplit les fonctions de portier. M™ Chardon a
appris a bonne source que la loge de son infidtle ¢poux
est Iégalement le domicile conjugal; elle a en consé-
quence porté plainte en adultére contre son époux. Ce-
lui-ci a répondu par une correction peu courtoise a
oceasion de laquelle M™ Chardon a flanqué sa pre-
ticre accusation d'une plainte en voies de fait.

M. Chardon a jagé & propos de fuir le juste coarroux
de son épouse. Il a fait défaut. Rien w'a manqué a la
justification de la plainte de 1'épouse, et Chardon dé-
claré coupable d’adultire et de voies de fait, a été con-
damné & un mois de prison et 100 fr. I’amende,

Le Rédacteur en chef, gérant,
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ETUDE DE M' AUDOUIsg

Vente sur licitation entre majeurs ‘ainds
du Tribunal civil de premiére Jinstau,cec ndleai:dlse'.me des Critey
Palais-de-Justice , 4 Paris, une heare de toloyde eine, séan, Py
Du Chéateau et Parc de la THUILLERYE 5‘it
d’Auteuil prés Paris (Seine ), en face Iy ué comp

Cloud. Toute o 5‘::!

L'adjadication - définitive aura liey |
| ¢ samedj
1831 ; edi 9" any
Les enchéres s’ouvriront sur la mise 3 Prix de
francs. l6":“‘10

S’adresser pour les renseignemens :

1° AM:s AUDOUIN, avoué poursuivant ,
Bourbon-Villeneuve , ne 33;

2 A Me GUILLEBOUT, avoué colicit
Saint-Honoré, n° 41.

Et pour les licux au concierge du Chétean,

demeumm e

ant, rpe Trﬂ"ersiéu_

ETUDE DE M’ BORNOT, &W
Rue de 'Odéon, ne 26,

Adjudication définitive le mereredi 27 mars 183y, o 1
dience des criées du Tribunal de la Seine’, autorxse’eﬁen =
au-dessous de I'estimation. ¥4 0 iy

Sur la mise & prix de 14,000 fr.; Cane MAISON ...
Panis, rue du faubourg Saint-Antoine , n® 272, estimée | *
somme de 21,000 [r, -_h

D’un produit net de 1480 fr.
TS’:Edrcsser pour  les renseigunemens , audit M Bop.

e " " .. ‘——'ﬁ_‘
VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE 3
BUR L4 PLACE DU CHATELET DR PARIS,
Le samedi 26 mars 1831, midi,

Consistant en tables, pupitre, podle, chaises, commode en placage, congole
autres objels, au ecomptant, Ve

Consistant en différers meubles,’ pendule, vases en porcelaine
autres objets, au comptant.

Coosistant en beaus meubles, hatterie de cuisine, poéle en layeriee, chemic:
et autres objets, au comptant. ? m“f‘:
Ceonsistant en hurean, gravures, csisse, beaux menbles, peadule euivre
autres objels, au comptant. § ik

Consistant en tables , bibliathéque ,

bureaux , volumes , g! :
. 1 2 Blaces , seor
el autres objets , au comptant. 3 ‘l"m

. e )
Rue Rameau, n° G, le somedi 26 mars 1831, & midi , consistant ¢n diltéy,
meubles, ct antres objets, au comptant o
. Commune de la Villette , le dimanche 27 mars, consistant en liifﬁ'reu';m
bles, fonds de menuisicr, et autres objets; an complant.
Comniune de Montmartre, le dimanche 27 mars, midi ; cons

. istant en diffy,
meubles, unc vaehe nourrice, au comptnt, ]

Adjudication en la chambre des notaires de Paris,’par le
ministére de M* THIFAINE-DESA UNEAUX , Pun d’eux,

Le mardi 12 avril 1831, heare de midi, sur la mise § prig
de 220,000 fr., d'un HOTEL situé i Taris , rue Soiut-Guil-
laume , n° 29, et d’unc MAISON y attenant, sise rue o
Grenelle-Saint-Germain , n° 32, i Pencoignure de ces den
rues.

L’emplacement est d’une contenance totale de 44o toiss
environ ; le revenu net est de 18,300 fr., et susceplible d’aug-
mentation.

S’adresser, pour voir les lienx, au concierge , et pour Jes
renseignemens, a M° THIFAINE-DESAUNEAUX,, notaire}
Paris , rue Richelieu, n°® g5. ]

LIBRAIRIE.

e Sty

EN VENTE

CHEZ LES LIBRAIRES DU PALAIS-ROYAL.

REPONSE D'OW PAIR DE FRANCE
a labrochure

DE M. CHATEAUBRIAND.

In-80, — Prix: 1 fr.

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne.

Le prince de Kaunitz prévient ses créanciers dans un des
journaux de la capitale , quc ses tuteurs de Yienne se refusent
térativement & avoir égard 4 son incarcération , et qu'ils ne
payerontpas un sou, & moins qu'on ne les y force par d’au-
tres moyens.

Il parait que M. de Kaunitz se tronvantdepuis trois ans hors
de France, et en stiretéd , se scrait présenté volontairement &
Paris pour se faire arréter, action bien nolie sans doute dout
ges créanciers ne lui savent pas assez de gré.

ANNONCES LEGALES.

I'un acte sous seing privé fait double i Paris, le 10 mars
1831, enregisted, il appert que la société existante , entre les
sicurs Armand-EdouardBISSON, demeurant i Paris, rue des
Maunvaises Paroles, n° 15, et Louis-Nicolas DUPLUIS, demean-
rant a Saiut-Quentin, pour le commerce des articles de Saint-
Quentin, est dissoute & compter dudit jour, 10 mars 1831, et
que M. DUPUIS reste scul liquidateur.

Pour extrait conforme,
Petir, huissier,

ANNONCES JUDICIAIRES.

Vente sur publications volontaires en 'audlicnce des crices
du Tribunal civil de premidre instance de la Seine, séant au
Palais-de-Justice 4 Paris, une heure de relevée, local etissue de
la premiére chambre.

3 Adjudication définitive le mercredi 6 avil 1831,

D un bel HOTEL cutre cour et jardin, et dépendances , sis

a Paris, rue Taithout , n® 24, prés l(: boulevard.
Mise & prix, 200,000 [r,

pm——

AVIS DIVERS.

—

20,000 FRAMCS i placer on viager sur deux 1
l'une de 45 ans et Pautre de 4g ans. i D}WI’
S’adresser 3 M° Barbier Sainte-Marie, notaire, rueit”

martre, n” 16o.
i—

SECRETS DE TOILETTE.

Un chimiste vient de perfectionner des EATUX blong:’l;,
noires et chitaines dans lesquelles il suffit de tl}e‘.m%ﬁsi
peigne pour teindre de suite les cheveux et les ';";
unec POMMADE qui les fiit croitve; 'EPILA
pour. faire tomber lles poils en dix minutes; 1 “l’:l chis-
el 'BAU qui efficent les taches de rousseurs et PATE
sent & Pinstant méme la pean la plas brune; Ia - colore
qui adoucit et blanchit les mains; 'BAU ROSE ’:I_wl.n‘g
le visage; PBAD pour détruire 'odeur du C‘gﬂ,reﬂeter. =
pour blanchir les dents. On cgsaie avant (%\;a'lt':'AL e
Prix : 6 fr. chaque article. Chez .\'[_“" C!IA_, ﬁcﬁ”
Richelieu, n* 67, a I'entresol, On envoic en provinee:
franco. P

BOUSSE DE PARIS, DU 2| !‘53"10&”5

Cing pour cent, 81 45 jo 45 4o 81 81 2010 1520

3o 40 5o. e B
Trois pour cent, 52 3035 25 102015201910 4
Quatre pour cent, 69.
Act. de la i)an?ue, 1405 =
Rentes de Naples, 58 go 8o 70 50 70’6‘{ 7% o ¢ 1333018 1
Rentes d’Espagne, cortés. 12 12 314 1312 30k

— Perpétuclle, ;;i 112314 45 44 718-

,_._—--'"

nregistré h Paris, le
2\ lotio case
2\  Regu un (rang dix centimes

Vu par le meire d'u 4* arroudissement , pout 1égnl.
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