-

sAM

g1 26 rivrier 1831

(SIXAEME ANNER.)

NUMERO 1726.

REe————poprerEn

' JOURNAL DE JUBISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

—_—

ix d’abonnement est de 17 [r. pour trois mois, 34 fr. pour six mois, et 68 fr. pour 'année.
d;ez LANDOCIS ct BIGOY, Successears de P. Dapont, rue du Bouloi, N° 10; M™ y* CHARLES-BECEET
HOUDAILLE et VENIGER, rue du Cogq-St.-Honoré, N°6; et dans les départemens,

——r

— ——— ——

— - —-

ﬁ

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).,

(Prisidence de M. Favard de Langlade.—~M. Lebeau, avocat-
gludral)

Auedience du 1" féprier 1831,

156. Drott communal réclamé ur singuLr ef accordé en
celle qualitd,

Admission du poarvoi de la section de commune de Fon-
taine coutre un arrét rendu par la (:‘.our royale de Nanqr, le 18
mars 1829, en faveur du sicur Bastien et consorts, habitaus de
celte seetion de commune.

Un arrét qui attribue @ dos habitans plaidant vt sixcuLr, vx
DROIT CONMUN AL CONTESTE méme & la_fraction de commune
dont ils font partie , et qui west point en cause, par une
autre fraction de la méme commune, ne viole-t-il pas les
lois qui déclarent gu’en maliere de contestation sur le fond
des droits communaux, les habilans sont non recevables
aagir en leur nam personnel?

Quelques habitans de la section communale de Lémon de-
mandaient, en leur nom personnel ut singuli, contre la sec-
tion de Fonlaine, dépendant I'une et Pasatre de la commune
de Vagney, & participer & un droit d’usage dans un hois dont
la seetion de Fentaine se préiendait scule et exclusivement
propriétaire, ;

Le fond du droit était con'esté. Dans cet état, les habitans
de Lémon, plaidant ut singuli, ayaient-ils qualité pour réela-
mer ug droit qui ne pouvait ¢tre demandé que par la commu-
nauté lout entiére?

La Cour a pensé que Parrét attaqué, en se pronongamdpour
laffirmative, aveit contrevens aux principes en matiére de ré-
clamations de droits communaux.

C'estsous cc rapport sealement et spécialement que la re-
uéte a é1é admize. Les moyens de pourvoi avaient placé la
iscassion sur un autre terrain: on les faisait consister parti-

eualiérement dans la prétendue violation de Ia loi sur la néces-

sité de Pautorisation des communes. Mais , dans Pespéce, ce

Wétait ni une commune ni une section de commuue qui plai-

dait, mais bien des Labitans wz singuli, et 'on suit que, dans

lecas} oli I'action ¢ singuli est ouverte, I'autorisation n’est

Pas nécessaire,

(M. Jaubert, rapporteur. — Me Crémicux , avocat.)

157, Tierce-opposition. — Chose jugce.

Admission du pourvoi da sicur Bernard de Luchet contre
U aveét rendy par la Cour royale d’Agen, le 16 juillet 1830,
8 faveur du sicur Marchais-Dussablon.

L"faiﬂf‘qui a été partie dans le jugement d'adjudication
déf':f”_iw(' quila exproprié, peut-il, aprés avoir fait juger
Ulerieurement qi’il 0’ avail jamais été en _faillite, se ren-
Areliers<opposcnt an Jugement qui a pronong@son ex-
Propriation ,  sous le prétexte que sa qualité  de
“illi, aw momznt de co Jugement, ne i permettait pas
,‘l ¢re partic capable au proces?

Telle était, entre autres questions, celle que présentait le
Pourvei dy sieur Bernard de Luchet.
ntioreancier du sienr Marchais-Dussablon , aprés la décla-

o de faillite de son débiteur, poursnivit contre lui Pexpro-
Pm,‘“)!‘ d’.un domaing cup lequel il avait une hvpotht‘-quc.

“adjudication definitive fut prononcée contre le faiili, qui

ay P ki 4 :

li“t 1’}0‘,1050 plusicur; nullités coutre la procédure et n’avait
5 la

téos,

tre accueillir, paree qu'il les avait tardivement présen-
2
ce}]‘: pel du sieqr Dussablon fut dgalement déclaré non re-
;_ € comme taypdif,
anflz-ml,desﬂr_lnais le jugement d’adjudication délinitive avait
*Ul:.l' ﬂul(‘mu,'- de la chose jugde.
er Berngrd de Lucliet , adjudicalaire, s’empressa de

remy )i . ¥ s k
Jrixllhr I6s formalisés nécessaires pour payer valablement son

E:"c'il‘s'-l le montant eutreles mains de créanciers porteurs
me““!!_dc ‘collucmmu légalemeni délivrés. :
ot liruin ait dtre consommg, l(:rsqug le sieur Dussablon ,
élm“gl':re 't]e avait été le rédsultat d'une mtmf;uc criminelie ,
hrd'“slice OlISBIms au sicur Bernard (le' Lucliet, obtint plus
Tify o Cotitre ceuy qui avaient causé s2s lyalllelur's.' ',.
Ty fon ,olilu.u que sou état de fnllite n’avait Jamais été réel,
Ubtaion Pretend.as Creanciers «ui avaient provoqué sa fuillite
‘que des faussaires,
enir contre le jugement d’adjudication dé¢-
r_-:; iy exé‘:m' Inasru‘cxx Iurccldc chose jugéc : l‘l‘ qui avait
e, don #tion pleine cl eatiére de I’n_ part «lc‘l adjudica-
!im'-gi|1 "‘ onue foin avint junais €1é révogaée e doute.
h_rn.gﬁfl ﬁ'Z' pee rendre tiers-opposant & ce jugement , par
Uqualipd . SPOGUE ol if avait ¢1é rendu, il navait ni droit
oy "E'\g_’iOCOJP"'f’."‘il'i< posr Elre partic dans Pinstauee en
' cum,n': n?“:"“ ; fue ‘uw)Ess:éd!!m:.mm‘m il t‘]c-u.ui dtre con-
o, YNt jamais ¢ié partie dans le jugement d'ad -

T u [Qnd

i reproduisit los me Athe Gutimal ;
a PrODOsdes i:tl)d_ui..l! les mémes mllrlm.:_ qui avaicat été
&= Parlul, el qui avaient été rejetées par fin de

B Hiaqué accyciliyy compléjement ce systeme gn la
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forme et an fond. En conséquence, la tierce-opposition fat
déclarée recevabile, et I'adjudieation fut annulée.

Evidemment , a-t-on dit pour le demandear, la Coar royale
a violé lart. 474 du Code c!)e procédure eivile; car M. Dussa-
blon avait été partie dans toute la procédure d’expropriation.
Sa qualité de { illi n’€tait point un obstacle A ce qu’il fit per-
sonucllement poursuivi par Ia voie de I'expropriation. L’art,
442 du Code de commerce dit hien, 4 la vérite, que le fuilli
est dessaisi de Padministration de ses biens, mais il ne s'agis-
sait pas ici d'administration ; ¢'était & la propriété méme que
I'ont s’altaguait. Cette propriéti était immobiliére, et, d'aprés
Part. 492 du méme Code, cest seulemant en cas de vente
d’objeis mobiliers que les syndics sont autorisés ¥ faire pro-
céder,

Dlailleurs le jugement qui avait déclaré la faillite a &té ré-
tracté. Il en est résulté que jamais sa qualité de failli ne lui
avait appartenu ; que dés lors il avait été valablement procédé
avec el contre lui. M. Dussablon ne peut pas avoir é1é tout &
la fois failli et non failli.

L’arrét attaqué a de plus violé Pautorité de la chose jugée ,
en remettant en question et statuant sur les mémes nullités que
le premicr arrét avait rejetées par fin de nen recevoir.

Ces deux moyens ont été pris en grande considération par
la Cour, qui a admis la requéte.

( M. Lasagni, rapporteur. — 3* Scribe, avocat. )

158. Paine pdture. — Différence entre la vaine pa-
ture et le droit de parcours,

Admission du pourvoei de la commune de Festubert . contre
un arrét renda par la Cour royale de Douai, le g avril 1829 ,
en faveur de la commune de Cunchy-lez-Labassée.

Les communes dont la circonscription territoriale a changé
par suite de la loi diz \* décembre 1790 , relative @ Pas-
siette de Uimpot Joncier , ont-clies conservé le droit de
YAMINE PATURE sur les. territoives autrefois dépendant de
leur circonseription , et attribuds par la loi ci-dessus &
une aulre commauie ?

Jugé affirmativement par arrét attaqué. Systéme contesté
par la commune de Festubert. Elle a soutenu” que pour juger
ainsi qu'elle lavait fait, la Cour royale s’était fondée sur la
loi du 23 navembre 1790 relative an ‘droit de pdturage qu'elle
a assimilé & la vaine pdture, droit inhérent A la commuuauté
et réciprocité de droits et d’intéréts , et qui 1e peat ftre attri-
bué en dehors de cette communanté , & moins de lui supposer
une autre nature que celle qui lai est propre, et de la consi-
dérer comme une servitude réciprogue de commune connne
sous le nom de parcours.

La commuue de Festubert établit une différenee notable cn-
tre la vaine pdture et le parcours , et elle s'appuie a cet égard
sar I'autorité de M. Henrion de Pansey et sur les lois qui ont
délini le vain pdturage.

Son moyen ctait pris de la fuusse application de la loi du
23 novenibre 1790, et de la violation de ccl'e du 28 sepiembre-
6 octobre 1791,

(M. Hua, rapportcur. — Me Ripault, avoeat,)

159. Droit d’accés, — Interprétation dacte.

Rejet du pourvei du sieur Karcher, contre un arrét rendu
par la Cour royale de Colmar, le 24 Janvier 1829, en favear
du sieur Clauss.

Celui qui depuis plus de vingt ans a un passcge de porte
cochere dans son mur , passage quil a exercé awvu el au
su du propriétaire d’un terrain conligu a ce mur, mais
dont la limite EsT INCERTAINE |, 12 -1-il pas en sa_faveur une
présomption du droit d’sccis , et larrél qui le juge ainsi
par appréciaticsy des titres et circonstances de la cause
west-il pas & Pabri de la cassation ? (Oui.)

Le sicur Clauss avait assigné le sicur Kareher pour voir dire
que cc dernier scrait tenu de laisser libve un passage de porte
cochére qu’il encombrait de fumier.

Celui-ci prétendit que le terrain sur lequel le sicur Clauss
sontenait avoir droit de passer lui apparterait en vertu d’un
contrat d’acquisition de 1792. -

La Cour royale examina le titse produit et v’y trouva point
de limite certaine du cté de la porte cochére. Bile en conclut,
ainsi que de Uinstraction du procés , que le passage devait ére
libre et ne s’arréta point a Voffre faite par le sicur Karcher,
de prouver que son terrain comprenait emplacement qui est
cu lace de la porte cochére.

Cet arrét était déféré 4 la Cour de cassation pour violation
1° de I'art 691 du Code civil, qui n’admet point de servitude
de passage cans litre; 2° des principes en matiére de preuve.

Mais la Ceur n'a accueilli aucun dJe ces moyens , parce
qu'elle a considéré que Parrct nlmf‘laué n'ava't point jugé ume
question de droit, et s'était bormé & une simple appreciation
d’acte 2t de circonstances qui ¢tait dans ses attributions exclu-
sives.

(M. Demeaersille ; rapportenr. — M* Degu'n, avocal.)

Y . S —
COUR ROYALE DE PARIS (2* ¢! am're',
,(Présidence de M. Dehérain.)
Audien e du 2§ féirler.
QUESTION INPORTASTE BOUR LE NOTARIAT,
Un notaire peut-il Eure constitué en dat de faillite . lors-

qu’il est de notoriétd qu’il s'est livid & de nombreuses

opcrations de courlage , de banque et d'escompte?

(Oui.)

Un jugement rendu par le Tribunal de commerce de
Joigny avait déclaré en ¢tat de faillite le siear Chauvot,
notaire 3 Joigny, sur la demande du sicur Hattier,
notaire & Villefranche (Younne), confrive et eréancier
du sieur Chauvot,

Chauvot demandait awjourd’hui la réformation de
ce jugement & la Cour, sur le fondement qu’en sa qua-
lit¢ de notaire, il né pouvait étre déclaré en faillite, et
que les opérations de banque et de courtage qu’on fui
reprocha:t n’étaient pas justifices. :

Le sieur Hattier déclarait g'en rapporter & la pon-
dence de la Cour, et, chose plus extraordinaire, I’agent
de la faillite qui, dans intérét de la masse des eréin-
ciers qu'il représente, semblait devoir soutenir le ju-
gement , prenait les mémes conclusions,

Mais ils ont trouvé dans le ministére public un dé-
fenscur, et le sieur Chauvot un sévére adversaire. M.
Bayenx , avocat-général , a pensé que la qualité de no-
taire ne pouvait élre une ¢gide pour ceux de ces officiers
ministériels qui, oubliant leurs nobles fonctions, des-
czndaient dans la carricre de lagiotage, que cette qua-
lité¢ ne wonvait plus les protéger; quelle s’effacait de-
vant celle de commergant; au fond, que les joges da
domicile de Chauvot attestant qu’il dtait de roloridté
publique dans le pays que Chauvot s'dtait liveé & de
nombreuses opcrations de courtage, de banque et d’es-
compte, c'était le cas de confirmer leur jugement.

La Cour a partagé Popinion du ministére public.

o
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.

(Présidence de M. Sanson-Davillier. )

o1t

Audience du 22 février.

LEn matiir: de lettres de change , le donneur dordres ,
dontla s'gnature ne figure pas sur letitre , mais qui
Y est néanmoins deésigné par des lettres initiales x
peut-il_étre poursuivi par le tiers porteur, agissant
en cette qualité? (Rés. nég. )

Le 18 juillet 1830 , MM. Legoupil ct Reichenbach .
de Saint-Quentin , tirirent sur la maison Vassal et
compaguic , de Paris, & Pordre de M, Deschamps
denx letlres de change s'élevant ensemble 2 8ooo i
et ‘cavsées valeur en compte avec C. L, 1l parait que
ces initiales déiignaiert 1), Charles Lejeune, par ordre
ct pour compte duquel les deux traites avaient été ti-
rées. Millot, tiers-porteur nanti en.vertu d’endosse-
mens réguliers, n’ayant pas pn obtenir son paiement
de MM. Deschamps, Vassal et Legoupil, a attaqué¢
devant le Tribunal de commercede M. Charles Lejeune,
donnear d’ordre. ;

M Chévrier, qui s'est présenlé pour le demandeur , a
sou'enu que Bl." Charles Lejeune ne pouvait se sous-
traire au paiement des traites , attendu qu’il avait per-
sonnellement profité de fa négociation, et que nul ne
pouvait s’earichir aux dépens d’antrai ; qu’enfin e dé-
fendeur était suffisamment désigné aux tiers, comme
Pun des co-débiteurs des traites par les initiales €. L,

M* Auger arépondu que la loi commerciale accore
dait des droits exorbitans anx tiers-porteurs des lettres
de change; mais que ces ticrs-porleurs nt pouvaient
élendre arbitrairement leur privilége; qu’on ne poi-
vail étre obligé , en vertn du contrat de change , que
comine tireur , aceepteur,. endosseur on donni up d’a-
val ; que 3. Charles Lejeune, ne figurant sur fee trait s
@ aucun de ces titres , ne pouvait, en conséiuence, ftre
poursuivi a raison de ces Lraites ; qu’on ng pouvait se
présenler contre le défendeur, considéré comme don-
ncur d’ordre , qu'antant-qu'on agissait an liey et place
des tireurs pour compte ; mais que M. Charles Leicune,
ayant.des compensations considérali'cs a
MM. Legoupil ¢t Reichenbach :
loindétre Jébileur.

Le Tribunal :

opposer a
se trouvait eréancier ,

Attendu que la loi commerciale a déterm' ¢ qaclles . <
vaieut Cire, vis-i-vis du portear, los engapds sulidiires 4 1a
letire de change; qu'elle o indigué le tirear, PMiceepteur of e
do%nenr Pnal sépard; mais qu'elle 17 jamais parké da don-
near d’ordre; 3

Attendu que, si les ariicles 111 et 115 duCode de
disposeat qu'une fettre de change prut ére Lrde
rour cample d'ua tiers, ot que la provision doit ¢re fajte I )
]‘: tirgur oun par celui pour compte dequel la Lt re e tirde '7
il ne 5ensnit pas que e portenr puisge xvoir un reconrs BUp

comme ce
2 ortlre op




gette provision, an moyen d'une signature qui ne figure pas
dans le titre ; " i

Attendu que si 'usage commerecial admet des lettres ini-
tiales sur les lettres-de change, ce n’est qu'un signe de recon-
naissance convenu entre le tireur et ’accepteur, qui reste
étranger au porteur;

Attendu, dans l'espéce, que le sieur Lejeune ne figure pas
aux titres dont s’agit ; que rien ne constate que les fonds qu'on
réclame lui aient profité plutdt qu’au sieur Deschamps, endos-
seur;

Par ces motifs, déclare le sieur Millot noun recevable en sa
demande,, et le condamne aux dépens.

B = s

JUSTICE CRIXINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 25 février.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

INCENDIES. — POURVOI DE PERRINE CHOLEAU.

L’expert appelé en vertu du pouvoir discrétionnaire du
president d'une Cour d'assises , a domrf_:r son avis sur
un fait qu’il importe & la Justice de vérifier, est-il tenu
de préter serment ? (Non. )

Nos lecteurs se rappellent encore ies longs débats qui
ont eu lien dans le wois de janvier dernier , devant
la Cour d’assises de Maing-et-Loire , contre un grand
nombre d'individus accués d étre auteurs ou complices
d'incendies. (Voir la Gazetle des Tribunaux des 20
décembre , 4,5 ,6,7,9,10,11, 13,18, 19, 20 et
a1 janvier. ) :

Perrine Choleau et le nommé Ducos , condamnés par
arrét de la Cour d'assises de Maine-cl-Loire du 17
janvier dernier, la premitre, a la peine de mort ,
comme coupable d'incendies, le seeond , apx travauy
foreds & perpétuite , comme chel d’une association de
malfaiteurs . se sout pourvus en cassation,

M° Koger, avocal ¢ir 1a Cour, a présenté d’office un
moyen de cassation : il était fondé€ sur un incident élev¢
aux deébats ; le nommé Bonniéres, I'upn des accusds ¢
avait déclaré qu'il avait €ié excité a mettre lc fen par
le nommé Ducos, autre accusé ; ce dernier niait le fait
et déclarait re pas connaitre Bonniéres : celui-ci répli-
quait que Uindiyida qui Pavait ainsi excité au erime
avait eu le bras cassé, et portait encore , 2 'époque de
ses coupables propositions, les marques de cet acci-
dent,

Aussitt M. le président de la Cour d’assises ordonne,
en vertu de son pouvoir discrétionnaire, que denx mé-
decins qui se trouvaient presents a 'audience , vérifie-
raient le fait allégué par Donnitres en visitant le bras

.de Ducos cette verification eut lieu, sans que les deux

médecins aient prété serment avant de procéder a

leur expertise.

M= Roger soutenait que lexpert , méme appelé en
vertu du pouvoir diserétionnaire , était tenn de préter
serment ; qu'il n’en était pas d’un expert comme d’un
témoin ; que la déposition d’un témoin pouvait étre
€claircie, modifice , démentie par celle d’un autre té-
moin ; qu’au contraire I'expert donnait un avis que lni
seul pouvait donner, qui ne pouvait éte démenti par
auean témoignage ; que ’éxpert dtait, en quelque so}té,
un interpréte qui expliquait un fait que lui seul pouvait
expliquer; que dés lors, il était raisonnable , i] ¢tait
légal, d’exiger de Vexpert, méme appelé en vertn du
pouvoir discrétionnaire , plus de garanties qu’on n’epn

exige da témoin appelé en vertu de ce méme pouvoir.

“L’ayocat fortifiait ces raisons par la citation d'un

grand nombre d’arréts de la Cour de cassation qui ont
Jugé que le serment des experts ¢tait d’ordre public
et que le consentement du ministére public et de I'ac.
cuy€ n’ayait pu les en dispenser ; que le pouvoir discrd-
tionnaire du président ne pouvait avoir plus de force
que le consentement mntuel de I"accusé et du ministire
public. :

La Cour, sur les conclusions conformes de M.'Voysin
de Gartgmpe‘, au rapport de M. Gaillard , aprés ‘une
heure de délibération dans la chambre du congeil |, a
repdu Parrét suivant ; !

Autendu que les deux experts ont étg appelés en v
pouvoir discrétionnaire du président, et A tity
rcns;r:lguemv_ms H

Attendu que, d’ailleurs, la

Rejette le pourvoi,

e L? pourvoi de /g Quotidienne contre ’arrét de
Cour d’assises de la Scine qui I’a condamnée A six mojs
d’emprisonnement, devait éire jugé 4 Faudience de ce
jour. Ce pourvoi présente une question fort grave , celle
de savoir si, dans les affaires soumises an Jary par la
loi du 8 octobre 1830, et n’entrainant que des peines
correctionnelles , il doit étre dressé un acte d’accusation
comme pour toqles les autres affaires renvoyees devant
les Cours d’assises. Mais pendant I'audience, M. e
président a fait dire & M- Roger , qui doit porter |a pa-
role dans cette affaire, qu'elle était remise a vendrlédi
prochain, parce que M. le procureur-général desirait
en connaitre lui-méme,

Il parait que le pourvoi de la Révolution qui pré-
sente la meéme question , sera jugé le méme jour, ( Voir
la Consultation. ) 4
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COINCIDENCE DES EVENEMEMS DE PARIS

AVEC CEUX DES DEPARTEMENS,

! erlu dn
titre de ;imples

procédure est régulitre ;

la

Correspondance de la Gazelte des Tribunayx.

Montauban, 19 féyrier.
Il ne faut rien moins qne leos évé

ien b ¢ nemens qui viennent
desé passer a Paris pour que je qui

He la vie paisible qne

t 304 )

je méne dans mon ermitage; mais ces éyénemens coin-
cident si bien avec ce qui s'est passé chez nous , que je
ne puis ni ne dois garder le silence. Nous avons eu no-
tre 13 février, une messe a ¢été dite avee solennité dans
une des églises de Montauban , les partisans du gonver-
nement déchu s’y étaient rendus en fouie, pour répon-
' dre & l'invitation qui leur en avait été faite publique-
ment et par lettres imprimées ; des rubans verts flot-
taient & un grand nombre de houtonnieres, et sous
Charles X la %éle n’efit pas €té plus brillante. La gar-
de nationale a cheval était convoquée dés le matin , et
sa présence a seule suffi pour imposer aux fauteurs
de trouble et de désordre.

Les plus tristes réflexions viennent affliger le coenr des
bons citoyens ; ils se demandent si nous sommes bien
sous I’inf{uence de la révolution de 1830; ils s’étonnent
de la position précaire oli on les laisse, et de la fai-
blesse que 'on met a I’égard de gens méchans et dan-

ercux, sans cesse appliqués a séduire le peupleet i
ﬁexciter a larévolte. Quand s’occupera-t-on de Mon-
tauban? Pourquoi , depuis le mois de juillet , n’avons-
nous eu de prefet que pendant un mois? Pourquoi ne
pas faire des recherches, si réellement il existe une
garde nationale occulte destinée 4 agir au premier si-
gnal ? Pourquoi we pas rechercher si cette garde na-
tionale , ou plutdt cette garde factieuse n’a pas ses
chefs , ses armes , son mot de ralliement ? Pourquoi ne
pas désarmer tout individu dont I'attitude est une me-
nace conlinuelle? Point de vexation , mais an moins de
la justice et de I'énergie ; tous les hons ciloyens se fati-
guent, le découragement s’en mé e, et le gouvernement
perd tous les jours de sa popularité. On aurail peine a
se figurer, dans le nord de ia France , I'irritation de
notre population ; tons les jours les propos les plas
atroces circulent dans le peuple, et la plgs petite cause
peat produire les plus graves effets ; voici un extrait
qui va en donner une idde :

1l y peu de jours qu'un pigeon blanc , échappé de sa
cage , alla se placer sur le doigt d’un des saints ui dé-
corent la facade de notre cathédrale; le peuple s’en
apercut , c’en fut assez : il se por'e en foule sur la place
de I'église; il voit dans les mouvemens du pigeon un
pronostic; c'est un miracle; le pigeon annonce le retour
de Charles X ; on s’embrasse , on se f¢licite, on passe la
nuit & regarder le pigeon, et les projets les plus atroces
circulent de houche en boache ; le lendemain le pigeon
reparait & la méme place... alors plus de doute... le
miracle est certain... Charles X reviendra, le pigeon
annonce son retour pour le printemps prochain , et la
foule s’accrut & un tel point qu’il fallut prendre des
mesures pour la faire dissiper ; on y parvint, mais il
fallut de la pradence. Le troisiéme jour on y reyiat , et
le pigeon n'y revint pas...

Que I'on juge, par cet événement, de la facilité et de
Faveuglement de ce malhenreux peuple qu'on laisse

sans préfet , et dont on ne fait rien pour éclairer la re-
ligion et calmer Ueffervescence.

- e A
IMPUNITE DES CARLISTES.

(Correspondance de la Gazette des Tribunaux.)

Aix, 21 février.

Dans I'espace de quelques jours, les opinions qui
divisent le Midi ont comparu plusieurs fois devant les
Tribunaux d’Aix. Voeici leurs chances : les faits par-
leront seuls. ;

Des individus avaient insult¢ un poste de garde
nationale; ¢'‘taient des carlistes; le Tribumal ayait
applique trois jours de prison 4 'un d’eux : la Cour
a Téduit cette peine 4 50 fr, d’amende. Les débats de
cette affaire ont duré trois jours , pendant les'quels les
partis ont pu se donner rendez-vous A I'audicnce.

Des constitutionnels!, assaillis le soir par des carlistes,
avaient été battus, I'un d’eux assommé. La peine deyait
etre, d’aprés la loi, d'un mois de prison au moins :
on n’a appliqué que quitze jours, parce qu’il y aurait
e¢u provocation, Le battu a formé appel ; le fait de la
prétendue proyocation s'éclaircira; on 'espére du
moins.

La Gazette du midi injurie , calomnie ehaque jour ;
c¢haque jour elle attaque le fouvernement et cherche a
avilir ses soutiens les plus dévoues. Cette gazette est
poursmivie, quatre articles sont incriminés : le Tribunal
dg Marseille en éloigne deux , la chiambre d’accusation
delearg_ innoeens les deux autres. Un de ces articles a
dté, dit-on , reconnu coupable par les magistrats,
mais comme il ‘n’avait e’tep ue copi€ dans la Gazette
d’ Anyers , il n'y avait rien a :‘ire. Voila an beau zéle
en f_avcur de la liberté de la ‘presse ; félicitons-én nos
magistrats , ¢’est un progrés réel ; car ces mémes ma-
gistrats ont condamné pluasieurs fois les journanx cons-
tltuhonpels de Marseille pour avoir emprunté a ceux
de Paris des articles bien moins forts que celui dua
journal d’Anvers.

Cette impunité redouble Pandace des carlistes ; ils
annoncent publiquement le retour de Charles X, ils
font des services funéhres pour le duc de Berri, auquel
ils ne songeaient plus depuis long-temps , depuis sur-
tout que l‘a conduite de sa femme avec la .duchesse
d’'Angouléme avait pu faire croire qu'elle n’adoptait
pas loutes les folies (.'l)c ses parens. Aujourd hui ce sont
des larmes , des g¢émissemens, une douleur éternelle S
et la Gazette‘du Midi s'indigne parce qu’un commis-
saire de police a para & l'église pendant le service.
Ce trait ‘seul signale l'intervalle immense de l"opinion
de Paris a celle du Midi. A Paris, on a renversé le
catafalque ; 4 Aix, un serveiflant est trouvé trop génant
par le parti qui rugit de ce qu'il ne commande plus.

Des magistrats assistaient a cette setne d’hypocrisie
et de séditian ; ils serqni désignds; oo seps pour eux
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Le conseil soussigné, consulté sur Ia
dans les affaires renvoyces an jury en
presse, un acte d’accusation doit ¢tre d
de la procédure, comme en toute antre

Estime gu’aucune loi n’ayant déro
cette grave question doit étre affirmaii

Il faut d’abord interroger les
tions du Code d'instruction erimin
les caunses du ressort de la Cour d’assiqes, exi ?
d’accusation comme base fondamentale du de'ientt Pactg
déelaration du jury et du jagement. Ce sont le:  de |y
241, 242, 313, 314, 337, 341 et 342; mais j) s“;!m!es
rappeler, quant & présent, le texte dq Premieru fit dg
dernier de ces articles : et dy

« Dans tous les cas ol le prévenn sera renvoys j |
d’assises ou 4 la Cour zpéciale (porte 'art 241), le pmca x
général sera tenu de rédiger un acte Qaccusation, 5 U

L'art. 342 contient I'instruction donae :
4 0€e anx jupgs par

la loi elle—meme,ef‘: dent une des principales TeCommy
dations est celle-ci : n-

€ Saygjp s

» Ce qu’il est bien essentiel de ne pas perdre de yy,
que loute la c!'élr'l{éra[fqn du jury porte sup Pagte B
tion ; c’est aux faits qui le coustitueut et qui en dé mdmm'
qu’ils doivent uniquement s’attacher, etc. » Pendent,

En attribuant au jury tous les délits de la preg
antres que cenx de diffamation on d’injure coulr:ed;
simples particuliers; la loi du 26 maj 1819 ne modif,
en rien ces dispesitions impératives du Code dinstrye.
tion criminelle, sur la nécessité d’un acte d’accusation .
elle se borna au réglement de la compétence par s,
article 13, ainsi conc :

) Clest

« Les erimes et délits commis parla voie de la presse o
tout autre moyen de publication..... ; Seront renvoyés pa,r']l:
chambre des mises en acensation de la Cour royale devan 3
Cour d’assises, pour étre jugés a la plus prochaine sessiop
L’arrét de renvol sera de suite notifié au prévenu. » :

Bien loin de dispenser de 'acte d’accusation,, la Joi
prescrit avec une nouvelle sollicitude articulation et
la qualification des faits constitutifs da déiit. Elle
ajoute, en effet, art, 15 :

« Seront tenues, la chambre du conseil du Tribunal de re.
miére instance, -dans le jugement de mize en prévention, et
la chambre des mises en accusation ‘de la Cour royale , dans
Parrét de renvoi devant la Cour : "assises, d’articuler et de fua-

s

lifier les faits & raison desquels lesdits prévention ou’renvoi
sont prononcés, a peine de nullité desdits jugement ou arrét. »

! 'Enfin , Particle 17 porte que le jour du jugement est

Jixé par Uordonnance du président , diiment notifiée aus

dit prévenu, etc.

Mais , nulle part, il n’est question de dispenserle
ministére public de P’acte d accusation.

La loi du 8 octobre 1830 ne fait que rétablir, en cette
matiére, la compétence de la Cour d’assises, momenta-
nément abrogée par la loi du 25 mars 1822, en de_c!n-
rant que la poursuite se fera conformément & la loi du
26 mai 1819. ;

Or, il est assez manifeste que le simple silence de
cette loi spéciale ne saurait suffire pour déroger anx
disPositions du Code d’instruction criminelle, consti-
tatives du droit commun. D’ailleurs, il n’est pas pos-
sible de prétendre que la loi du 26 mai 1819 es_t.sden-
gience sug.la question. A

Le reryoi des délits de la presse a la Cour d’assises,
emporte virtuellement Ja nécessité de toutes les forme:
prescrites par le Code d’instruction criminelle devan
cette juridiction , et auxquelles il n’est pas expresse-
ment dérogé. Telle fut 'opinion émise par i_tfl'appm't‘mr
du projet de loi devant la Chambre des pairs. |

Or, Vacte d’accusation est une des formes le’P“’s
essentielles , une des plus fortes garanties en f'aureﬂ{me
la défense. Car c’est |’acte daccusation aqu consti =
définitivement le procés ; I'arrét de renvoi nen est qen
le prélude,, et le ministére public seul peat le nl‘eﬂll"‘ri-
action. Cette véritd , qui tient non-sealement 2 !w“
gueur des formes , mais au fond méme de notré
criminel, comporte quelques (‘{évcio’ppemenf._t o B

Un arrét de mise en accusation déclare quity ik
a suivre devant la Cour d’assises ; mais la Col“"drgréu
n’accuse pas, elle n'agit pas elleméme, ,elf’ ubl'ie
seulement I’accusation , elle autorise le mn-ustert;[;'il
a traduire le prévenu devant le jury, elle lfi’“lécﬂli"“
disposition ; mais son arrét n'a pas force ! tf-at-awu'
par lui seul ; il ‘faut abselument que le ma?i‘:ﬂrcieﬂ de
sateur , auquel appartient exgluswemfmt ation et ui
la vindicte publique , poursuive cette accus D ertur-
donne ainsi le mouvement et la vie. Il y aar r';::i
bation dans les pouvoirs judiciaires , si €es P
de droit commun étaient méconnus.

On n’essaiera pas sans doute de les attaq tion dans
mais on voudra peat-étre y chercher une exﬁfw' e
la spécialité des crimes et délits de la p © ¢ la-forme
donc d’abord , par simple voie d'mductlol!;l cclte Jaccnsd”
substantielle , la forme si rigoureus: de I'a reconnaitr’
tion a pu disParaitre ici? Comment ne pas our €8 Pl‘é'
la nécessité d'une dérogation explicite Ireversel“‘ e
tendu systéme de la loi spéciale qui bhou o de Ti'
droit commun ? Mémeen faisant abstra_cllo g !égis a
tient au droit public, dans cette PE“'“":.“j sitions €
tion criminelle, toute I'économie de ses (?l Po sk
plus précises ne serait-elle pas renyerseé
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insi , il fandrait sapposer I'abrogation de Vart. 241
Code d'instraction , aux termes \)luqnel le procureir-
dat | est tenu de rédiger 'acte d’accusation ; il fau-
gaera’ = oser Vabrogation de cette autre disposition
s‘raitf;gpart;de , qui prescrit de fixer le fait et toutes
a me onstances qui peuvenl aggraver ou diminuer la
les cl'fil fandrait supposer Uabrogation de I'art. 242 ,
pesné s t que ’aete d’accusation soit notifié a I'accusé ;
',fe: 3q13 , qui en requiert la lecture préalable avant
“'?1:3': oral ; del'art. 314 , quirappelle que ce méme
dedoit seryir de base a toute la diseussion. Il faw-
“’“‘:t ’up}',gser ’abrogation de I'art. 337 , qui ordonne
. a‘érativement de poser au jury la question résultant
= Pacle d’accusation. Lnfin , il faudrait suppeser V'a-
g:ogaﬁﬂﬂ de I'art. 341, qui fait un devo,ir au président
Jos assises de remettre au chef du jury Uacte d accusa-
ion » et de I'art. 342, qui recomn1alngle’ aux jurés de
pas perdre de vue que toute la ‘tfe!:bcmtwn dq jury
» e surl’acte d’accusation. En présence de cette masse
Jedispositions si bien concordantes , il serait impossible
Je soutenir , avec la moindre apparence_de hor'u}e foi ,
a0 le législateur a pu les abroger par voie de réticence.
* §i donc la loi du726 mai 181gn'en a pas dit un seul
mot ,¢'est qu’elle n’a pas méme eu la pensée d’y porter
atieinte ; dans le cas contraire , elle aurait proclamé
son veeu , elle aurait r‘emplaqé un systeme par un ao-
wre, elle aurait déclaré que larre‘t de mise en accusa-
tion ti(endralt.lit—:u de tont , sanf a ratta?lxer les_for-
malités prescrites , relativement a I'acte d'accusation ,
ar les art. 241,313, 314, 337, 341 et 342 du Code
Jinstruction. :

A la vérité ce serait la une espéce d’hérésie dans
potre droit criminel, qui n’a jamais placé 'accusation
active aillenrs que dans les mains du ministére public ;
mais , du moins , la loi aurait parlé et son omnipotence
ne saurait étre révoquée en doute.

Au lien de cette exception formelle , qui n'existe pas,
que propose-t-on ? Des conjectures tirées de la spéciair-
t¢ de la loi du 26 mai 1819? Mais, s’il est vrai que les
lois spéciales d:rogent au dreit commun, suivant la
masime : fn toto jure generi per speciem derogatur ,
clest uniquement pour le eas ot I'exception est expres-
sément déerétée; et alors, la régle générale conserve
lonjours sa puissance , in casibus non exceptis , comme
foute la jurisprudence s’en est constamment expliquée.
Or, rien dans la loi de 1819 qui indique la prétendue
suppression de toute une hranche de la procédure cri-
minelle ; rien pour remplir une lacune inévitable dans
e systéme; rien pour rétablir Pordre, 4 la suite d’un
bouleversement de législation ! Donc la prétendue abro-
gation des art. 241, 242, 313, 314, 337, 341 et 342 du
Code d’instruction , n’est pas le fait du Iégislatenr, mais
une errear uniquement imputible 2 M. le procureur-
géneral de la Cour royale de Paris ; et il est plus natu-
rel de reconnaitre la méprise de ce dernier, que d’ac-
cusl:r lepil,'emier d’une ab.urde imprévoyance.

\piés L'objection principale de. la spécialité de la
procédure | ]viennen?msu}ite d’auntres I:n'gumeml qui
n'ont pas plus de consistance. On prétend quel’art. 15
dele_l loi du 26 mai 1819, ayant prescrit, sous peing de
n_nlllte', Particulation et ia ualification des faits cons-
titutifs du délit, soit dans I'ordonnance de la chambre
du conseil , soit dans I’arrét de renvoi, 'acte d’accusa-
tion devient inutile. Mais cette disposition de Part. 15
&t conforme au droit commun ; et puisque, en thése
gérfe'ral?, Pobligation de motiver ainsi Iordonnance de
Frevention ou I'arrét de renvoi ne dispense pas de 1’acte
: éﬁ‘:‘“t::t?en’; lrlelr:iey a pas méme de prétexte ici pour

Que §'i] fant de?nander compte aun législateur du soin
avee lequel il a insisté dans la loi spéciale sur I’obser-
Yation d’une des prescriptions essentielles du droit com-
Mun, la réponse est dans la nature méme de sa dispo-
siion. 11 s’agit d’atteindre les délits de la presse ! 81',
ggo*ld& plus abstrait, quoi de pluas incertain et souvent
1

Pius insaisissable que les intentions diverses dont
anleur oy

quelle matje

re les nuances du crime sont-elles plus va-
Tides et gns

usceptibles de plus d’interprétations différen-
detly l0!la done tnz}njf-'e?tement le motif de l’in.sistflmqe
v M?l' P?ur)la. defir}ntxpz} des faits et articles incrimi-
D:i. ais il n’a ramais eté question de supprimer I'acte
{uenest |a conséquence ; I'acte qui doit les reproduire,
U par forme de délibération , mais par forme

hon p]
¢ Peursuite ; ’acte ui en est le développement , 1’
H 1 e E acte
&’icgnsaﬁon_ . 1 PP )
ira-
par jey
e rée)

ton que la plupart des délits de la presse étant,
T Caractére méme , simplement correctionnels ,
aer:i!;lmeflt pas ‘lcs gr,ande.s formahtqs des asmies?
décide le IT.leuo:.maltre Pesprit ‘d_e la ]_?l; el!e a méme
i'll'y . cecto.xtralr_g par le seul fait de I appllcatiqn du
fang gl te matiére, et elle a déclaré la compétence
étab[ir relraqclner aux 5alx'anhes‘des accusgs , sans
> quant 4 la solennité du débat, aucune diffé-
bane eﬁém ceux qu’elle envoie tous sur les mémes
* Jes lors chacun d’eux a le droit de revendiquer

€S protectrices de la défense , et spécialement
S mémes auxquelles est assujélie 'accusation,
“YOIr du ministére public est de consigner son
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ulling Ilqation doit étre faite & l’zfva:nce, sous peine
- ills;: importe essel}tlelh'metrt a I'accnsé (‘Ie con-
Fa ‘lsatmiue dans ses moindres détails le systtme de
“i“"rimi:a’t?t de préparer sa justification sur toutes
D0ty 10ns , sur tous les faits , sur toutes les cir-
Q’mmen 1 Sur tous Jes argumens mis a sa charge.
q“°‘°°uque one serait-il permis de erder une exception
W léaie, A cette loi si impérative ?
Modifier ‘atear senl poarrait appartenir le droit de
ié s .l‘“'m(f‘me ses dispositions en cette grave ma-
4 la Cour de cassation sait trop bien la puis-

les complices peuvent étre coupables? En

L 395 )

sance des lois et les limites de sa propre mission , pour
consacrer par un arrét 'innovation dont, M. le precu-
reur-géneral de la Cour royale de Paris assume la rs-
ponsabilité !

Objectera-on enfin que dans les délits de la presse ,
le fait se borne presque toujours a I'indication du texte
sur lequel pogte I'accusation? La loi n'en a pas jugé
ainsi, et la preuve en est qu’elle ordonne expressément
d’articuler et de qualifier les faits. Effectivement, il y
a des faits de culpabilité principale ; des faits de com -
plicité, des faits de publication, des faiis de provoca-
tion, des faits qui peuvent parcourir une immense
échelle, & partir d’un simple outrage jus ju'a Vexdcu-
tion d’un complot contre le gouvernement.

Aussi est-il bien remarquable que 'art. 13 de la loi
du 26 mai 1819 embrasse tout a la fois les crimes et
les délits de la presse, pour les envoyer tous a la Cour
d’assises , sans aucune exception, et, par conséjuent,
sans affranchir la procédure d’aucune de ses formes es-
sentielles , ni surtout de I’acte qui doit étre en quelque
sorte le manifeste du ministére public.

Admettre entre les crimes et les délits de la presse
une distinction que la loi n’a point faite elle-méme ,
relativement au mode de procéder devant le jury, ce
serait la violer ouvertement, et cette violation condui-
rait & bien d’autres contraventions. Ainsi, sous pre-
texte du silence de la loi spéciale, I'on pourrait impu-
nément se dispenser de prendre pour base ’arrét meme
d’accusation, malgré I’art. 342 du Code d’instruction
criminelle ; on pourrait se dispenser de la notification
de Ja liste des jurés dans le délai rigoureusement pres-
crit & peine de nullité par 1'art. 394: on pourrait se
dispenser de dresser procés-vérba? des séances; on
pourrait se dispenser de toutes les formes étrangtres i
la juridiction correctionnelle, toutes les fois qu'elles ne
paraitraient pas nécessaires. Mais alors ce serait livrer
a la discrétion des Cours d’assises et des parquets toute
la pracédure, Telle Conr jugerait telle formalité in-
dispensable; telle antre Cour la jugerait inutile et su-
perflue. La loi serait sans voix et sans autorité an mi-
lien des contradictions de la jurisprudence. Mais non ,
le législateur n’est pas responsable de cette confusjon
que l'on voudrait introduire dans la combinaison du
Code d’instruction criminelle avec la loi spéciale de
1819. Il n’a voulu d’exeeptions an droit commun qgue
celles qu’il a pris soin de régler lui-méme; et prétendre
en clablir d’autres , c’est substituer I'arbitraire a la sa-
gesse d’une régle générale et absolue.

La cassation de tous les arréts de la Cour d’assises de
la Seine qui n’ont point été précédés d'un acte d’accu-
sation , dtment notifié, parait donc inévitahle. Tous les
journaux  condamnés obtiendront le méme reésaltat :
car le Tribunal supréme, impassible comme la loi, ne
fait pas plus aceeption des couleurs que des personnes.

Déli])é}"é a Paris, le 22 février 1831, par les avocats
50ussignés. ;

Alexandre Gurviemin', rédacteur; Strey , J.-H-.F. Ro-
cHELLE, GARNIER , RocEr , GoparT DE Saronay, Co-
TELLE, DarLoz, Manparouvx - VErTaMY, Rocron ,
Cuavveau LacarpE , LATRUFFE-MONTMEYLIAN , PAn-
ror, Ad. Creémievux , Lacoste, avocats & la Cour de
cassation; Parpessus,, HExNeEQuiN, Berryer fils 5
Guicaarp pere, Dusarp , Bérarp pes Gricrux,
Dvuvercier, Foxtaine , Decourpemancae , Movwiy
Mermirion, Tuierrier , Hewriow , avocats & la
Cour royale de Paris.

Ceux de MM. les souscripteurs dont I’abonnement ex-
pire le 28 février, sont priés de le Sfaire renouveler,
§'ils ne veulent point éprouver d'interruplion dans len-
voi du journal , ni de Zacune.dans les collections. L'en-
voi sera supprimé dans les trois jours qui suivront I’ex-
piration.

Le prixz de Pabonn:ment est de 17 fr. pour trois
mois , 34 fr. pour six mois , et 68 fr. pour ‘année.
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— Le bruit courait a Bourges que des armes avaient
¢té déposées et cachées dans le grand et le petit sémi-
nair. s. On disait que des citoyens sans mission devaient
s'introduire dans ces deux élablissemens pour y faire
des recherches. Il est & croire que personne n’aurait
voulu se porter 4 une action aussiillégale. Mais pla-
sicurs rapports ayant été faits & M. le maire , sur les
bruits qui circulaient dans la matinde du 1g de ce mois,
il ordonna qu’une yisite serait faite dans les deux sémi-
naires par le commizsaire de police et sous I’assistance
et la surveillance de M. le commandant de la garde na-
tionale, qui se ferait accompagner (’officiers et de gar-
des nationaux de son choix. M. le maire avait recom-
mandé que celte mesure filt exécutée avec I'ordre et la
décence convenables, et on devait lui en référer ,
si les directears des séminaires se refusaient i la
visite. Ces directeurs , au contraire, se sont em-
pressés d’accueillir  MM. les officiers de la garde
nationale et M. le commissaire de police , munis des or-
dres de l'autorité municipale , et se sont trouvés heu-
reux d’avoir l'occasion de prouver qu’on les avait ca-
lomniés. Ils ont fait ouvrir les portes de toutes les cham-
bres , caves et greniers de leurs maisons , et 'on s'est
convaincu qu’il n’y avait chez eux aucune arme ni mu-
nitions de guerre. Les séminaristes n’étaient armés que
de leurs livres de priéres.

— Lescarlistes continuent leurs gentillesses 3 Orléans.
On a trouvé au coin de la rue des Huaguenots et de la
rue de la Bretonnerie. un placard contenant des cou-
plets en 'honneur de Henri V. Nous citons au hasard

unide ces couplets, celui qui s’adresse & 1a garde natio-
nale , laquelle, a ce qu’il parait, n'est pas fort avant

dans les honnes arders de ees messienrs Fxemple :
Sur ces saldats i Lo { I pu-ile
Avsii lachies qu'i's sout mombire ux

Chargez... L'Eurepe vous regirde;
Mais la fuite déjh lesdérobe A vos feux.,
Nous que I'lionnear francais enflamme,
A Henri courens nous unir ;
Autour de sa blanche oriflamme
Turons, jurons de vainere ou de mourir.
Five Henri V!

Ce placard a été remis & M. le procurcur du Roi,

— Les Christs ont disparn des différentes sa1.1es du
palais de justice d Orléans, excepté de celle du Tribunal
e commerce.

— Le complot qui vient d’échouer 4 Paris, avait des
ramifications dans les départemens de la Bretagne. La
faetion incorrigible espérait y exciter un soulévem_ent ;
mais 'autorité avait les yeux ouverts sur un parti que
orgueil abuse et qui n’a pas compris que notre
longanimité n'était que de la piti¢ pour sa faiblesse. A
peine le ministre de U'intéricur a-t-il fait connaitre, par
la voie du télézraphe, au préfet du Finistére, I'échauf-
fourée de Paris , que des perquisitions ont été faites au
domicile des carlistes les plus connus. Une de ces per-
quisitions a eu pour résultat la découverte et la saisig
le picces de la plus haute importance. Les projets des
coapahles sont entierement connus. P’lusienrs mandats
d’amener sont décernés, tant dans le Finistére que dans
le Morbihan, dont les deux préfets veillaient et agis-
saient d’un commun accord.

Le procureur - général est saisi de laffaire. _];-es
pi¢ces dont on s’est emparé révelent , dela manicre
1a plus positive,, l'intention de profiter de la guerre , si
elle est déclarée , ou d’exciter le penple & I'anarchie, si
les puissances étrangéres pouvaient heésiter. :

(Journal du Finistére.)

— Malgré ce qui venait de se passer dans la capi-
tale, et Pavis que les agitations du 14 et du 15 devaient
donner a 'administration des départemens , rien n’é-
tait encore changg i Caen; les emblémes de U'ex-royauté
restaient toujours exposés anx regards, lorsqu’enfin les
murmures commenccrent a se faire entendre, et que

‘dimanche dernier le brait alla Jusgu’aux oreilles de ’au-

torité que l'on songeait a faire pendant la nuit ce qu’il -
eit été bicn plus convenable que 'autorité fit elle-
méme en plein jour. Pour prévenir tout mouvement fa-
cheux, de nombreuses patrouilles parcoururent la ville
dimanche soir, mais elles ne trouvérent ancun disordre
a calmer, et le silence ne fut interrompu que par quel-
ques chants de la Marseillaise et de la Parisienne.
Cependant Virritation publique paraissaat avoir plus
particulierement pour objet le ridicule monument de
granit, chétif et mesquin, biti au pied des tours éle-
vées de Saint-Etienne , 'autorité prit des mesures pour
faire enlever pendant la nuit les bas-reliefs en bronze
de celte colonne commémorative de Pentrée du duc de
Berri 4 Caen, en 1814, L'enlévement sest donc opéré
clandestinement, quoique officiellement , en présence
d'un peloton de la compagnie d’artillerie de la garde
nationale, et le lendemain matin I'affiche suivante était
placardde sur la base de la prétendue colonne :

« Trop amoureux de 'ordre pour céder méme au premier
mouyement d’une juste indignation, ce n’est pas le peuple
agité qui a brisé les images dont' ce morument élait chargé :
c’est la main pradente de ses magistrats.

» Ils ont pules laisser subsister tant qu’un parti anti-national
n'a pas voulu s’armer du nom dont elles rappelaient le sou-
venir; ils ont di les faire dispavaitre du moment qu’elles puu-
vaient servir de ralliement aux ennemis du repos public.»

Signé le maire de Caen et le préfet du Calvados.

— On nous éerit d’Aix : :

« On a fait le 20 février une visite chez les d’Alber-
ton, chez des carlistes; on a trouvé 250 cartouches,
des balles , et un moule pour en faire. Une lettre ( d'un
frere qui est en Piémont) disait « de ne pas sa. com-

» geassent. M. de Vitrolles nous a envoy€ son fils, on
» ne sait trop pourquoi. »

— On nous écrit d’Angers :

« Une prise importanle vient d’étre faite dans notre
département. Déja deux fois nos magistrats s'étaient
rendus dans 'arrondissement de Segré, puis dans ce-
lui de Beaupréau, pour y faire des recherches dans des
chiteaux fortement scupgonnés de renfermer des armes
destinées au chouans cu aux Vendéens. Leurs démar-
ches avaient ¢té infructucuses. Hier , une troisiéme ex-
cursion a eu lien au domicile de M, de Narcé (arrondis-
sement de Segré), et c’est d’aprés ["avis officiel transmis
par M. le préfet au Journal de Maine-e¢t-Loire , que
nous donnons connaissance deson résultat,

» Parsuite des recherches prescrites par M. le préfet
de Maine-et-Loire , en vertu des ordres de M. le
ministre de Uintérieur , il a été découvert chez M. de
Nareé, ex-maire de Grugé, 53 gibernes en hon ctat ,
24 bretelles de fusil, 44 baudriers de fusil, 25 bau-
driers de giberne et 3 chabraques. On a trouvé de plas,
dans les communs et dans la grange, dix barils de pou-
dre en cartouclies , contenanteing mille cartouches,

» Cette ojération aéié dirigdepar M. le sous-préfet de
Segré lui-méme, en présenee de M. le substitut du
procureur da Roi. Procés-verbal en a été rédigé de suite.
M. de Narcé était absent. »

— L’esprit public n’est autre chose que 1'assembla ge
des opinions qui distinguent chaque aggrégation de
citoyens, de telle sorte que 'expression des veeux de la
Flus petite partie ne peut étre sans importance. Outre
‘influence que chaque localité exerce par suite de ce

principe, le Vigan en acquiert une plus grande encore
par son voisinage de Nimes. Comme dans cette derniére

» promettre, a moins que les circonstances ne l'exi-




ville lgs divisions religicnses du protestantisme et dn
catholicisme sont an Vigan le plus fort éiémengy des
dissentions politiques , on serait méme tenté de croire
que les ennemis de notre systéme libéral, qui ont fo-
menté les troubles de Nimes correspondent avee leurs
partisans au 'igan. En effet, il arrive rarement qu’un
mouvement insurrectionnel du chef-licu de départe-
ment n’ait pas son écho dans le chef-lien d’arrondis-
sement : témoin la derniére explosion de Nimes, dont
le contre-conp s'est fait vivement sentir dans P’autre
ville, dimanche 6 février. Plusieurs attroupemens ar-
mé; se dirigérent des environs vers le Vigan ; la garde
nationale, commandde par un chef connu par son libé-
ralisme, et qui a donn¢ plusieurs preuves d’nn entier
dévotiment , parvint cependant 4 dissiper les factieux
sans effusion de sang; mais & huit heures du soir un
exprés venant d’Avize, annonca qu'un engagement
avait en lien dans ce village. Toujours dévoucs, plu-
sieurs gardes nationaux se mirent en marche avec ce
guide. Tout-i-coup ils sont assaillis par des gens pos-
tes en embuscade sur le chemin. Lun est blessé d’un
coup de couteau, I'autre a la téte meurtrie, plusieurs
autres sont atteints de grosses pierres , et sans ['activité
de M. le procureur du Roi , qui accourat sur les lieux
avec une force imposante , plus d’un brave citoyen etit

rdu la vie par ce guet-a -pens. On a arrété quelques
individus armés de couteaux de chasse et de pélons en
fer. ;.

— Lorsqu’on fait , scus la GARANTIE DE SA PAROLE
D'HONNEUR , une promesse & ceux qui nous sauvent
la vie , celte promesse oblige-t-elle ? (Non.)

On lit en cffet dans le Journal de Maine-et-Loire :

« M. Lonis de Cadoudal, ex-licutenant-colonel de
gendarmerie & Angers, a ¢té protégé par Pautorité
munici(fale , et conduit , le 10 aofit dernier, par M. le
maire d’Angers, 4 Nantes, aprés avoir donné sa parole
d’honncar verbalement et par derit, de ne jamais servir
contre S. M. Louis-Philippe et sa dynastie, et de ne
prendre part & aucun complot ayant pour objet de ren-
verser lordre établi. L'original de cette promesse , éerit
et signé de la main de M. Cadoudal , existe i la mairie
d’Angers ; et cependant on a trouvé au domicile de ce
militaire une lettre signée de lui, A la duchesse de
Berri, dans laquelle il lui offre de soulever le pays , et
de se mettre & la téte des fidéles ; il fait ses conditions,
parle de grades, d'argent , etc. Il parait, en un mot ,
que M. de Cadoudal ne fait pas plus de cas d'un dé-
volment gratuit que de'sa parole d’Lonneur, »

R e
Paris, 25 FEvRIER.

— La Gazetie des Tribunaux , dans son numéro du
13 aoit 1830, a rendu compte du jugement da Triba-
nal maritime de Brest dans Uaffaire de la gotlette espa-
gnole [a Georgeana. Les officiers et matelots composant
Véquipage farent acquités du crime de piraterie qui
lear était tnputé. Nous fimes connaitre que Me¢ Ledon-
né ainé, leur défenseur, devait s’adresser au gouverne-
ment pour obtenir une idemnité en faveur de ces mal-
heureux étrangers, qui avaient subi une longne et ri-
goureuse détention avant que leur innocence n'edt été
proclamée. Voici la décision rendue sur cette réclama-
tion par le comité de la guerre et de la marine du Con-
seil-d’état :

Considérant que les lois gdnérales, ct nommément le Code
de"procédure criminellc (art, § et ) prescrivent, sons la scule
condition d’un prompt inlerrogatoire, 'airestation et la dé-
tention des iudividus prévenus de délits oude crimes, et qu’an-
cune loi n’auto iseces individus, en eas ’absolation, & répéter
sur le Trésor des indemnités pour des actes qui, étant d’ordre
et d’intérét publics, n'en comportent pas (mémes articles et
art 358);

Considérant que la prévention de pirvaterie rentre absclument
dans Pespece générale qui vient d’etre définie, ct que, sans
égard & la déclaration concernant la validité on Uinvalidité de
la capture du navire, il ne doit conséquemment Jamais étre al-
Toué indennnité anx marins reldchés en vertu des jugemens ;

Est d’avis que la demaode en indemaité par les marins de la
Georgeana, suites et ditigences du sizur Ledouné, avocat &
Brest, doit étre rejetée, comme toutes eelles qui seraicut pré-
sentées dans des circonstances semblables.

— La mort vient de frapper un homme da bier, un
ami sincére ct affectucux , counu par sa haute instrue-
tion dans les lettres ct dans Pétude des lois. M. Letellier,
avocat a la Cour royale de Paris, chevalier de la Lé-
gion d'Honreur, a suecombé a une maladie de poitrine
dont il était aflligé depuis long-temps, et que les se-
coays de Part et de 'amilié n'ont pu vainere. Ses olyse-
ques ont eu lieu le 1o février 1831. M. Letetlier est au-
tear de «uclques derits politiques et litidraives, et de
plusicurs mémoircs d’ordrejudiciaire tids-estimés. Mais
ce qui le distingue plus particulitrement s, west l'on-
vrage intitulé : Tubleaux historiques de Tucite, le
texte en regard avec des notes. Cet ouvrage , remarqua-
ble par la parfaite intelligence de Voriginal, ’heurcuse
imitation ce ses formes, I'éiégance et la précision da
style,, a obtenu les suffrages de la haute littérature et
ceux des journaux de toutes les opinions. Il a été adopté
par 'Université pour étre donné en prix dans les col-
léges royaux.

e
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— Aprés plusieurs mois de captivilé, |

. i€t e jeune Au-
guste Belin, arvélé dansles troubles de déeembre, vient

d’étre renvoyé devant la Cour gl'ussises. On se rappelle
que sa mere a €té tude le 28 jaillet, que son pére et luj

} rovembre 18%0.)

{ 896 )

cat, prétera appui de son falent & ce jeunc accust, dont
le courage et les malheurs inspirent un intérét général.

— 1l y a quelques jours nous entretenions nos lec-
teurs d'un procts suscité , devant le Tribunal de com-
merce , & l’'occasion d'une pipe. Aujourd’bui, le méme
Tribunal était saisi d'une antre contestation relative
la cuisse d'un beeaf, Delandres, jeune et pacifique bou-
cher, avait acheté, pour 24o fr., un boaf qu'on avait
transporté en voitare du fond du Limousin, ct qui avait
une cuisse malade. L’honnéte boucher voulait que, sar
le prix de la vente , on lai déduisit 3o fr. pour le mem-
bre perdu. Le Tribunal, aprés avoir entendn M- Terré,
a accordé, en riant, une diminution de 20 fr. au brave
Delandres , quin’a paru que médiocrement satisfait.

—Par ordounance royale en date du 25 janvier dernier, M,
Francois Barjaud, ci-devant notaire & Montmarault, a été

nommé notaire & Moulins (Allier) en remplacement de Me
Faure Baaulien, démissionnaire.

Le Rédacteur en chef, gérant,
@M‘Wy
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ANNONCES LEGALES.

D’un acte sous signalure privée, en date du g février 1831 ,
enregistré . s, i

Entre M. Juan—Jos‘c{:h DUPAIX, négociant, demeurant i
Paris, rue Quincampoix, n° 38,

15t M. Jean LACROIX, imprimeur lithographe, demeurant
4 Paris, rue Greaetat, n” 53, :

II appert qu'une société en mom collectif, a été formée
entre MM. Lacroix et Dupaix, panr Pexploitation d une impri-
merie lithographique, et 'entreprise de tous genres d’impres-
sion, taille-douce, typographie, etc., que la raison sociale est
Lacroix et Dupaix; qu'aucun engagement quelconque n’obli-
gera la sociélé qu'antant qu’il scra_signé par chacun des asso-
ciés ; et qu'elle doit durer neuf années conséeutives , qui
partent du 1¢" septembre 1830, et finiront le 1°" septembre
1839. GirART, agréé.

ANNORCES JUDICIAIRES.

o -

Vente par licitation entre majeurs, ct adjudication prépara-
toire, le samedi 5 mars 1831,

En Pandience des criées du Tribunal de premiére instance
de la Seine,

De Ia jouissance emphitéotique, restant & courir jusqu’au 30
septembre 1874, d’une MAXSOMN , sise & Paiis, rue de Bul-
fault, u° 6, ensemble das glaces , boiseries, poéles et marbres
existant dans ladite maison.

Cette maison se compose, 1° d’un corps de logis principal
sur la rue , lequel a son entrée par une porte cochére, cour et
jardin & In suite; 20 d’un corps de bitiment en aile sur la
gauche; 3¢ ct d'un deuxiéme corps de logis au fond de la
cour. Le principal corps de bitiment 2 trois étages avee cham-
bres de domestiques. :

Le corps de logis au fond de la cour, se compose & rez-de-
chaussée d’une écurie et d’une remise, et de deax élages au-
dessus avec grenier & fonrrages.

Le corps de batiment en aile & gauche est élevé d’un rez-do-
chaussée, de deux élages et d’un troisitme élage en man-
sardes.

La cour est pavée en grés; il s’y trouve nne pompe. Le
jardin est planté d’arbustes d’agrément.

Ladite muaison est susceptible d’un revenn annuel de 7
a Booo fr.

S'adresser pour les renseignemens :

1° A M® DIDIER, avoué poursuivant, rue Gaillon,
nt i

2” A M° IHIOCMELLE jeune, avoué colicitant, rue du Port-
Mahon, n° 10; :

3° Eta M. LALLIER, l'un des propriétaires de ladite
maison, y demeurant.

>

Adjudication définitive Ie samedi 12 mars 1831 , en 'au-
dience des criées du Tribunal de la Seine, séant au Palais-de-
Justicr, & Paris. :

1° Di DOMAINE de Saunoie, situd i Annet, arrondisse-
ment de Meaux (Seine-et-Marne), A sept licues de Paris, cn 17
lots qui scront réunis.

Le premier lot se compose da chitean et de ses dépendan-
cos de la contenance de 8 hicctares 54 ares 75 ceatiares, estimés
18,500 fr.

Lesecond lot, dela FERME, de la contenance de 5y ares,
8o cent., estimée 8,300 [r.

Le treisicme lot, du TARDIZT en face, de la contenance de
51 ares 5o cent., vstimé 4,500 [r.

Et les quutorze lots suivans , de 152 P1ECES DE TER-
ILES pres et vignes, de la contenance de 152 hectares 15 ares
53 centiaves, et de 23 hectares 84 ares 76 centiares, de
bois, estimés {02,610 fr.

Ce domaine sera vendu sur le taux de I'estimation.

2" Etde (%ualrc rentes perpétuelles dont une de quinze
quintaux de blé froment, ct les trois autres d’ensemble 62 fi,
22 cent., sur la mise 4 prix de 3,446 fr. (Voir I'afliche du 15

S’adresser pour svoic des renseignemens , a4 Paris, 1° 4

M= LABARTE, avoué poursuivant , rue Grange-Batélidee ,

n'a; 2% a M* MITOUFLET , rue des Moulins, u°20; 3¢ 4 M*

DELAMOTTIE, rue da Bac, n® 42, avoué colicitant; 4° ¢t &

B® ROBIN, notaire, rue du Petit-Lion-Saint-Sulpice, n° 7.
Eta Anpet, 4 M* HEBRE, notaire.

S'.aja-csserf:our les renscignemens :
1° Audit M° MASSE | avoué poursuivant .
2° A Mt MARION , avoué prisent 4 I l"mlte

Monnaie , n°e 5. y Tug dely

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTIcE

Rue Saint-Honeré, ne 348, le lundi 28
kles, et autres objets; au comptant.

lévrier, midi, cony:
' sistang en be,
'“ﬂ.“

ETUDE DE M’ AUQuim, =

Adjudication préparatoire, 1° d’upe A
AL 5 X
rae des Barres-Saint-Gervais, ne 2f , d’un l_aps)ooh' ? ris
7000 fr., mise & prix & 50,000 fr. ‘Pport d Cllvirg,
20 D'_un grand TERRAIN 4 Pais sTue de IR
n°® g, mis & prix & 10,000 fr. St,
Elle aura lieu le 2 mars 1851, aux crides an Palat
tice, & Paris, 7 80 Palais_gq j 5.
S'adresser 1° A M* AUQUIN, avond deme
: . Urant &
rue de la Jussieune, n° 15; ! ranta Py
2° AM°BOULAND, avoué, rue Saint-
Lt3° A M. THUILLIER, rue des
ne 21.

tsle

Ty,
Antoine o 3.
1?111es-3a15::r13.:>'ma.

Veute sur publications "D]m
Adjudication définitive le mardi 1°" mars 1851 en ¢
par le ministére de M* TRIBOULET, notaire h’Pas tude
Pari,s, hcu}:elde midi, SYs pris
D’une belle PROPRIETE , sise commy
connue autrefois sous le nom de La Chaise, ;en:eo P:;,’J'g
sous celui de BEAU.SEJOUR. Jourd’fy
Cette propriété est située dans 'endroit le plus g
plus fréqpucnplé du bois de Boulogne, et es?d’ung;f:zc
19,500 fr., susceplible d’augmentation.
Elle est, depuis long-temps, employée avee suceh
calions d’agrément pendant la Dbelle saison
aussi destingea toute autre exploitation ind
S’adresser pour les renseignemens ,
1° AM DELACOUBTIE jeune , avoué poursuiyvans
Sainte-Aune, n° 22; - » Tue
2° A M* TRIBOULET, notaire i Passy;
3> A M®LARBIE , notaire & Neailly; *
4° AM* MICIAUX, nolaire & Paris, rue Gaillon, n° 4.
5 Lith MM. POUBELLE ct LAPREE, dameugan § p
ris, rue du Hasard-Richelieu , no15. >

etle
u de

5 & des .

15 €t peyt
ustrielle. Doyt tine

——
ETUDE DE M° TBIP&INE-DES&“NEA“
Rue de Richelien, n® 95 i

A vendre & 'amiable plusieurs immeubles, sis & hhaton
arrondissement de Versailles, département de Seine-et-Qjge
roule de Saint-Germain -en-Laye, !

Consistant : 1° une trés belle MAISORN de campagne, dont
I'entrée )rinci})alu est sur la rue Saint-Germain et |3 acade sur
le bord cl(c la Seine. Elle est composée d’un principal corps de
logis ct de deux pavillons en aile, et ¢levée de deux étages -
dessas du rez-de-chaussée, et un troisiéme dans les com-
bles.

Beau jardin formant terrasse sur la rivitre, petits bitimens
de serviee dans le jardin;

Le tout contient 2 hectares 17 ares 35 centiares,

2° Une grande MMAXSON de campagne, sise arcade Saint-
(iervais, n® 20, composée d’un principal corps de logis, dedx
en retour, élevés dlc deux étages au-dessus da rez-de-chans-
sée , troisitme en mansardes, belvéder au-dessus;

Letout coutient environ 3 hect. 72 ares 15 cent.

5° Un GLOS i gauche du jardin de la maison ci-dessus,
contenant 72 ares 46 cent. environ. ;

4" Et un TERBATIY enclos de murs, formant terrasse sur
la viviére, au bont de la preimiére maison ci-dessus, contenant
environ 3 heet. 1oares Zo cent.

S’adresser ponr voir les biens , au concicrge de la maison,
rue Saint-Germain , n° 20.

Et pour les conditions de la vente , & M° THIFAINE-
DESAUNEAUX , notaire, rueRichelicn, no g5.

Etd M. HAIZE, commissaive-priseur , rue Neuve Saint:
Eustache, n° 2g.

Eta Versailies, & M* SCHMITI, rue Dauphine, n° 18,

ETUDE DE Me< MASSZ, AVOUE,
Rue Saint-Denis, n® 374.

Adjudication préparatoire en P'élude de M* DELACOUR,
notaire & Noisy-lu-bcc, canton de Pantin, ’c mardi § mars
1831,

D'une grande MAIZON de prodeit, située 4 Bagnolet,
grande rue; n° 1. ; : b
Le rez-de-chaussée est appliqué & plusieurs boutiques ad

landées par de fort bon commerce. p

Il dépend de la maison un jardin de hon produit.

Mise a prix, 12,000 {r. ,

S’adresser, pour les renscignemens , audit Me MASSE, rue
Saint-Denis, u® 374, prés te houleva: dy g e

Et i Noisy-le-See, a4 Mt DELACOUR, notaire ¢ argt
a vente,

e ST
LIBRAIRIE.

—————
= i Cy
DE LA STERILITE de I'Homine et de la;;g‘:{;‘:h
et des moyens d’y remédier; par le cdoctenr g
L wpt. Chez 1'Autedls
nouvelle édition , prix, 4 . So cent. G o
rue Saint-Antoine, n® 110; Migneret, vm']pmnfu!\fédeciﬂﬁ
Dragon , n® 20; Béchet, place de I’ Ecole-de-1
et Landois, rue du Bouloy, u° 10.

. . . s » [igne.
Le prix de linsertion est de 1 franc pal 4

ETUDE LE 13’ rTASSE, AVOUR,
. 3. RueSaint-Denis, n° 374.
Adjudication préparatoire 4 Pawdience des erices de la
Svine, le mercredi 2 mars 1831.

_ D’une grande et belle marsow de campagne, situde &
Sceaux - Penthiévre,, prés Paris, sur la route de Bourg-la-
Reine & Sceaux, 4 droite de la route en allant & Szeaux ,
laseconde de deux maisons qui se touchent. Celte maison
est batich Vitalienne, dans un ot exquis et est dans une po-
sition d’olt on alune vue dtenduc et varide.

ont €té gricvement hlessés le méme jour, M inet, avo-

Mise & prix : 35,000 fr.

AVIS DIVERS.
o
; =5 3 oo francs deres
A vendre, une ETUDE de notuire, de -’i"‘;’“ !Ispadrcssc'
venu,, située dans le département du Cai""ft_‘us’ukw_
M. COUVERT, rue Basse-Porte-Saint-Denis B !
N0, ctus Scha
adresser T8 St
fauhourg 2%

A vendre d'oceasion, un bon et beau I’I:}_
de cachiemire de I'Inde, a grm}de p::l!_nc.!:du
Champs-Elysées, n° 8, au portier, & lentric

Hunoré.

,—-—-‘“"“'

Enregistré i Paris , le
olio case

Regu nn franc diy centimes

N B
s

Vu par le maire du 4° arrondissement ; pour

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.

JégalisliP
de la siguatyre Pipar-DyraronssT.




