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JUSTICE CIVILE.

'COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidenéc de M. Favard

de Langlade.—M, Lebeau, avocat-
général.)

Suite de Uaudience du 3 janvier 1831,

101, Acte administratif.— Application et non interpre-
tation.

Rejet du pourvoi_du sicur Gabarron contre un arrét rendu
la Cour royale de Montpellier, le 18 aotit 1829, en faveur
du sieur Debosque.

La question de savoir si un procés-verbal dressé par un 'r'n-
geénieur des ponts-ei-chaussées, en vertu d’une décision
administrative , conlient une RECEPTION DEFINITIVE 'd'e_tra‘-
vauzx , ne sort pas de la compétence de Uautorité judi-
ciaire
Par suite d’actes passés entre le sieur Debosque et le sicur

(abarron et consorts , ces derniers s’étaient c‘harge"s » comme

preacurs A bail perpétuel d’une usine, des réparations d’en -

tretien d’une chaussée, & partic de la mise cn état de celte
chaussée par le sieur Debosque, propriétaire de Pusine.

Cette mise en état devait étre constatée ];lar un procés-verbal

deréception de P'ingénicur des ponts-e.-zhaussées.

Les travaux furent exécutés par Debosque et recus par pro-
cis-verbal du 17 septembre 1521.

Lestravaux d’entretien n’ayant pas été faits par Gabarron ,
bien qu’il edt é1é mis en demeure de le faire, Debosque les
fit effectuer et en réclama ensuite le remhoursement.

Gabarron prétendit que le procés-verbal de 1821 ne conte-
nait pas réceglinn définmtive de [a mise en état de la chuussée",
et que son obligation d’entretenir ne devait commencer qu’a
partir du rétablissement de cette chaussée. :

Le Tribunal civil et la Cour royale décidérent le contraire
_ etcondamnérent Gabarron i rembourser & Debosque le mon-
- fant des travaux qu'il avait fait elfectuer pour son compte.

e pourvoi dirigé eontre I'arrét de la Cour royale était fon-

€ sur un excés de pouvoir et sur une violation des régles de
compétence; en ce que la Cour royale avait décidé que le
procés-verbal constatait la réception” définitive des travaux
qui étafent & la charge du demandeur, quoiqu’il n’en fiit poiut
anst, ct en ce qu’en jugeant de la sorte, ¢lle avait interprété

:mgcte admiuistratif ct empiété sur les pouvoirs de adminis-
ration,

L'arrét aui a rejeté ces diverses ouvertures porte :

@ Attendu qu'it s’agi-sait de savoir si le demandeur avait sa-

tisfait  ses obligations ; que pour prononcer sur la contesta-

hion, la Cour royale a reconnn , par la simple lecture du pro-
eé.wer.hal, qu'il contenait réception définitive des travaux

Preserits an siear Dchosque pour le rétablissement de la

diaussde; que cette Conr, en jngeant ainsi, n’a point inter-

Prelé lacte administratif dont il s’agit, et n’a foit que l'appli-

fuer comme elle avait le droit de le faire. »

- Jaubert, rapporteur. — Me Mandaroux , avocat.)

103, Jugement d'adjudication préparatoire. — Signifi-
calion. — Nullité couverte. — Jugement de continua-
tion de poursuyites, — Stgnification & avoué. — Dis-

Cussion Préalable. — Fin de non-recevoir.

nnti";f:;m;ldu pourvoi du siear Bucaille et consorts contre

ndu par la C i de Cae a i .
faveur de 1y genvc Borl:)ll‘mi?gdle e o

Le; S
.J;E‘;-’zefu d'ad; udication préparatoire ne doit-il pas étre
canstiy, & avoue, et a la_partie, s'il 'y a pas d’avous
b€, (Art. 147 et 155 du Code de procédure. )
La nugyipg résulla
Couverte g,
I“‘Ill’el!e

Ul vglo

ant du défaut de signification peut-elle étre
appel par la circonstence que la partie &
celle signification aurait di étre faite, w'a pas
iree moyen en premicre instance, et s’est méme

Prése, ) : : Ariiaes
ﬁn??éep“ Laudience pour s'opposer & ladjudication
=P
f ¥e P (Art. 233, 734 du méine Code. )
> Jger . . < .
‘uﬁg.r?lcint Juiordonne la continuation de  poursuites
m,o“ép' OPriation forcée , ne doit-il pas étre signifié i

5 ? (147 ibid. )
47
p!':ﬁf,_‘-l;"" tel jugement 'n est-il pas suspensif, el n’cm-
ot Y pas de passer 4 Uadjudication définitive ? (457.)
.‘énif‘l‘:’ ;fe _;liseussiqn pr-érflable accordé par lart. 2170
ébiteyy -?a:'):t' s @ux tiers détenteurs des biens restés au
que Jo Jemh ({;fzut-z{ leur étre refusé , sous le prétexte
Menp apf-ilgﬂlu 2 qui en aurait cfc _formé.b:'m_lmedmm-
e p;as @ premiere sommation de d_elat.s:er'ncnt 3
ire, ef eu de suite avant Uadjudication prépara-
tion » aurart é1é reproduite qidapres celte adjudica-
s st A2170 du Code civil, )
? liers g
Ment &’

n!e{“e;-t r est-il non recevable sur Va
4 ucicat;, @
Pris de | Judication préy

ppel 'du juge-
= t ¢ )araloire proposer le moyen
Waurgsy o SCUssion préalable, par le molif que ce moyen
Qg &,t{’“sl‘ffﬁ‘ {1ropose par requéte d'avoud & avoué,
: € adjudication ? { Méme articiv. )

“lessont | . 1 .
; Bt Lo questions que souléve le pourvoi des deman-
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de urs] e t surlesquelles la chambre civile est appelée 4 statuer.

Sur la premiére question, et pour laffirmative , les deman-
deurs se sont appuyés sur plusieurs arréts de la Cour, et no-
tamment sur ceux des 14 féyrier 1827 et 3 juin 1828 . (Dalloz,
_Ilﬁec.)per., année 1827, 1 p., p. 10}, aunée 1828, 1™ p., p.
261.

Surla quatriéme questien et pour la négative, le pourvoi
s'est appuyé sur un arrét du 25 avril 1814, rendu sur les con-
clusions de M. Merlin, Rep. de jurisp., tom, 15, Supp. p. G61,
666.

(M. Joubert, avocat-général, — M® Crémieux, avocat),

104. Moyens de cassation sans relation avec le juge-
ment attaque.

Rejet du pourvoi du haron d’Arlincourt contre un juge-
ment renda par le Tribunal civil de Beauvais, le 7 juillet 1829,
eu faveur du sieur Archambault de la Roque de Chaufray.

Les moyeuns dirigés contre cct arrét étaient pris de la vio-
lation de I'autorité ﬁe la chose jugée et de ’art. 1583 du Code
civil, qui dispose que la. vente est parfaite et la propriété ac-
quise & I'acquéreur dés qu’on est convenu de la chose etdu

rix.
. Ces moyens développés dans un Mémoire ampliatif, ont été
rejetés par les motifs suivans :

«Attendu qu’aucun’ des moyens indiqués dans la requéte en
pourvoi et développés dans le Mémoire ampliatif n’a trait aux
faits de la cause; que ces moyens n’ont méme aucune relation

avec les dispositions du jugement attaqué; rejette, ete. »
(M. Hua, rapport(:ur'g.

et T R

COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audience du 27 janvier,

1° Le failli, condamné comme banqueroutier simple ,
pour n'avoir pas tenude livres réguliers, peut-il faire
un concordat avec ses créanciers? (Non.)

a* L’appel d'un jugement qui rejette une opposition & un
concordat , est-il soumis & la rigle géncrale qui per-
met d'interjeter appel dans le délai de trois mois?
(Oui.) ;
Sohier, commercant, par suite de signatures imprudemment

données, s’est vu forcé de faire faillite. Ses eréanciers, recon
naissant la bonne foi de leur débiteur, ent consenti en sa fa-
veur un concordat contre lequel se sont seuls élevés MM.
Schmidt et Cavelan, Let r opposition était fondée sur I'élat de
banqueroutier simple dans lequel s’était placé Sohier, faute de
représenter des livres réguliérement tenus. La plainte qu'ils
avaient formée a cet égard avait é16 accueillie par le Tribunal
correctionnel, qui avait condamné Sohier & 25 fr. d’amende et
six jours de prison.

Sohier, jugé banqueroutier simple, avait-il pu obtenir un
concordat !

Le Tribunal de commerce de Paris, saisi de eette diffi-
culti, a prononcé en faveur du failli, par le motif « qu’il
» ne résultait pas de Part. 521 du Code de commerce , que le
» failli; condamué comme banqueroutier seulement a raison
» de l'irrégularité de la tenue de ses livres, dit étre privé du
» béndfice de faire un concordat avec ses créanciers. »

Devant la Cour, la discussion s’établit sur le sens
de P’art. 521 du Code. « Cet article renferme, dit Me
Colmet, avocat des appelans , une disposition générale ,
impérative , qui prohibe, i peine de nullité , tout traité
avee le failli, lorsqu’il s'éiéve contre lui quelque pre-
somption de banqueroute simple ou frauduleuse. La loi
ne distingue pas. Or, dans la cause, il n’y a pas une
simple présomption de banqueroute; il Y a preuve ac-
quise ctirrévocablement jugde i cet égard contre Sohier.
Force est donc de lui appliquer la peine prononcée par
le législateur.

« Vainement ’on soutiendrait, ajoute M¢ Colmet ,
que Pappel du syndic n’est pas recevable, ayant éid
interjeté le dernier jour du délai de trois mois qu’ac-
corde l'article 443 du Code de procédure; le Code de
commerce n’a, par aucune disposition exceplionnelle,
dérogé a la régle générale ; ¢’est done le droit commun
qu'il faut appliquer. »

La Cour , nonobstant la défense de Me Glade , avocal,
des intimés, a adopté, sur les conclusions conformes de
M. Tarbé, avecat-général , le double systéme.de Iap-
pelant, par son arrét concu en ces termes :

« Considérant, sur la fin de non-recevoir, que le Code de
commerce n'a pas dérogé i la régle générale en matitre d’ap-

el :

» Considérant, au fond, quel’art. 521 du Code de com-
merce dispose impérieusement que 8'il y a quelque présomp-
tion de banquercute, il ne pourra étre fait de traité avece le
failli; que dans I'espice, Sohier a été jugé et condamné cor-
rectionuellement pour hanqueroute ;

» En consdquence , infirme et annulle le concordat secordé
oy failli, »

— e — |

TRIBUNAL DE Ir* INSTANCE. (1™ chambre.)
(Présidence de M. Debelleyme.)
Audiences des 26 et 28 janvier.

PRESSE PERICDIQUE.— GERANS DES JOURNAUX.

La déclaration de mutation de gérant doit-elle, pour rem-
plir le veew de la loi du 18 juillet 1828, étre signée par
tous les'propriétaires du journal ? (Non).

La signature de la majorité des propriétaires suffit-elle & la
validité de cette déclaration ? (Oui).

La loi du 18 juillet 1828 impose aux propriétaires de
journaux l'obligation de faire connaitre au gouverne-
ment le nom et la demeure des gérans responsables , et
les mutations qui peuvent sarvenir parmi eux. L’art. 7
ajoute « que ces déclarations seront signées par chacun
» des proprictaires du journal, ou parle fondé de
» pouvoir de chacun d’enx. »

Au mois d’aotit dernier, les propriétaires de la Quo-
tidienne arrétérent de donner pour successenr a M.
Laurentie, jusque 13, gérant du journal, M. le baron
de Bryan. En conséquence de cette déeision , ils rédi-
gtrent la déclaration prescrite par la loi, et I'adres-
serent a M. le ministre de I'intérieur. Mais cette dé-
claration ne portait la signature que de cinq proprié-
taires sur huit, qui exploitent /@ Quotidienne ; satis=-
faisait-elle au texte de la loi de 18287 Telle futla ques-
tion que se fit M. le ministre de P'intérienr , et que , ne
voulant J)as résoudre lui-méme, il soumit & I'appré-
ciation des magistrats.

En fait, il faut ajouter que denx des propridtaires de
la Quotidienne. MM. Larcze et Michaud avaient déposé
au ministére de l'intérieur une protestation contre toate
mutation du gérant qui pourrait survenir. Postérieure-
ment, il est vrai, M. Michaud s'est désisté de son oppo-
sition et a acquiescé & la délibération de la majorité ;
restait la seule opposition du sieur Laroze.

M* Guillemin, avocat de Iz Quotidienne, soutient
que, dans Iart. 7 de la loi de 1828, il ne s'agit que
d’une mesure d’ordre; que le législatenr n’a attaché a
son omission aucune peine, et que la disposition doit se
combiner avec celles da droit commun qui réglent les
sociélds , et notamment avec I’art. 1859 du Code civil.
* « Ce n’est pas la premiére fois, dit-il en terminant , que
cette question se présente. Déja le Constitutionnel avait
subi en 1829 cette légére épreave, et sa déclaration ,
qui n'était signée que d'une partie de ses actionnaires ,
futtrouvée suffisante par le ministre d’alors. M. de Mon-
talivet voudrait-il ére avjourd’hui plus sévére a I'égard
de la Quotidienne, que M. de Labourdonnaye ne I’a
€té nagucre a I'égard du Constitutionnel? » ,

Ce systeme a eté partagé par M. I'avocat du Roi
Stourm, et par le Tribunal, qui a prononcé son juge-
ment en ces termes :

Vules art. 6, 7 et rode la loi du 18 juillet 1828 ;

Attendu que dans Vacte des g ct 10 janvier 1830, passé de-
vant M¢ Deshaye, notaire & Paris , et contenant les conditions
de I'association formée pour Ventreprise du Joarnal , dit la
Quotidienne, en prévoyaat les difficultés & naitre surla mu-
tation du gérant, exigé par laloi , il a é1é stipulé, art. 6, que
la majorilé des actionnaires pourvoirait au remplacement du
prewier gérant, le sieur Laurentie , dans le cas o il viendrait
a cesser ses fonctions ;

Attendu gue, comme conséquence nécessaire de celte sti-
pulation , cette méme majorité est devenue mandataire de la
minorité,, pour faire connaitre la mutation i Vautorité,
puisque cette déclaration est iwdispensable pour que la nomi-
nation du gérant produise son effet ;

Attendu qu’il est rcconnu par le ministre que Frangois-
Amable baron de Bryan a été nommé gérant i la majorité des
propriétaires et actionnaires, et que la déclaration quien a été
faite au ministre a été signée par cette méme majorié ;

Attendu que Popposition faite par Laroze, I'un des action-
paires formant la minorité, ne peut par elle-inéme, et avant
quil l'ait fait admetire en justice, empécher 'exéeution des
actes de la majorité;

Attendu que le Tribunal est incompétent pour statuer au
fond sur cette opposition qui établit une contestation entre as-
sociés;

Le Tribunal déclare valable et régulitve, dans la partie

ui lui en a €1é déférde par M. le ministre de Pintérieur, la
3éclaralion fuite a.celui-ei, le 18 aotit dernier par les sieurs de
Bryaw, MicrAvn, LavrenTiz, SANsoN, DE Bervitie, et Duche-
miN-DEscerEAUX , LOus propri€taires et action
dit la Quotidienne, et le sicur = Bryan, géraut responsable ,
relativement & la nomination dudit sienr de Bryan aux fone-
tions de gérant & la place de Laurentie ; réserve an surplus &

Laroze ses droits, pour les faire valoir comnie il avisera , et
compense les dépens,

naires du journal

M. le ministre de Uintérienr s'¢tait hornd, dans cette
contestalion, & faire déclarer par M* Vaillant, son




ayond, qu’il s'en rapportait & la sagesse et aux lamiéres
du Tribunal.

e R —
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
{Présidence de M. Lemoine-Tacherat.)
Audience dw 26 janvier.

L’auteur , qui n’a livré qu'une partie de son manuscrit
avant la faillite de Uacheteur. est-il tenu de fournir
awx syndics de cedernier les feuilles complémentaires
de I'ouvrage wvendy , alors surfout que les syndics
offrent le prix intégral de la vente ? ( Rés, aft.)

Le 11 mars 1828, le doctenr Jules Hatin vendit & M. Com-
pére; libraire-éditeur, stipulant pour lui et ses ayant-cause;
un matuserit intitulé : Cours complet d’accouchement et des
maladies des femmss et des enfans. 1 fat convenu que la
premiére éliton, tirée & 1;500 ou 2,000 exemplaires , serait

»dyde a Pauteur 1,200 fr., la seconde Goo fr. seulement, et
|]es editions ultérieures 1,000 fr.; qu'en outre M. Jules Hatin
aurait droit 4 50 exempliires de son ouvrage par chaque
édition. Trente-quatre feuilles du Cowrs complet d’accou-
chement se trouvaient déjirimprimées lorsque M. Compére fut
‘déclaré en dtat de faillite ouverte. Les syndics provisoires ne
s’occupérent point de Pouvrage de M. Hatin , mais les syndics
définitifs ont pris la résolution d’achever Pimpression com-
mencée. Dans cetle vue, ils ont somimé Pauteur d’avoir i
livrer les feuilles complémentaires de son manuscrit. Sur le

refus du doeteur, la contestalion a été portée devant le Tri-
bunal de commerce.

M¢ Vatel, agréé de M. Jules Hatin, a soutenu que la
vente ayant élé exclusivement consentie & M. Compere
oll & ses ayant-cause, il n’y avait que M. Compére Ini-
meéme,, ses associds , Iégataires , donataires on héritiers
qui pussent réclamer lexéeution du contrat; que des
syndics n’étaient pas des ayant-cause ; qu'en consé-
quence, ils étdient sans qualité pour poursuivre I'au-
teur du Cours complet d’accouchement; que, d’un au-
tre c6té, la faillite de P'acheteur inspirant les inquiéta-
des les plus séricuses sur le paicient ., on n'avait pas le
droit dexiger le complément de la délivrance; que telle
étaif la disposition de I'art. 1613 du Code civil ; que,
dans les circonstances, le Tribunadl devait, sans hésiter,
prononcer la résiliation du contrat; que, si néanmoins
la vente était maintenue, il convenait d’allouer a M.
Hatin 3000 fr. de dominages et intéréts, pour retards
apportés a la publication du Cours d’accouchement.

M Terré, agréé des syndics Compere, a répondu rjue,
d’apreés Part. 1122 du Code civil, on était toujvurs censé
avoir contracté pour soi, ses héritiers ou ayant-caunse ,
a moins de stipulation contraire; qu'ainsi Vexpression
ayant-cause n’'avait pas le sens restreint qu'on voulait
lui donner; que des syndics ou représentans de créan-
ciers étaient des ayant-cause , tout aussi bien que des
hériticrs , associés ou légataires ; que M. Jules Hatin
ne devait ayoir aucune erainte pour son paiement, puis-
quil y avait dans la caisse du syndicat une somme de
24,000 fr. ; et qu'on offrait de déposer a la caisse des
dépots et consignations le prix intégral de la premicre
édition ;qu’ainst, il 1’y avait aucan motif pour pronon-
¢er la résiliation ; que si le docteur Hatin ne yoalait pas
liyrer la partie complémentaire de son manuscrit , on
dgevait alors , et senlement alors, déclarer la venté rési-
lide, ct condamner 'auteur vécalcitrant i une indem-
nité de 8000 fr. an profit de la masse.

. Le Tribunal :

Yau le rapport de M. le juge-commissaire ;

Valesart. 1122 et 1615 du Code civil ;

Attendu qu'il vésulte des econventions verbales d’entre
Hatin et Compére, que le Fremicr a vendu au second le ma-

nuscrit dont il est autear, & la eharge par ee dernier d’en faire

I‘impressinu ¢t la vente, sous la condition du paiement d’une
somme de 1200 fr. pour la premiére édition, celle de Goo fr.
pour la seconde , et 1000 fr. pour les éditions subséquentes |
en quelque nombre qu’elles fiissent ;

Attendu que les conventions Iégalement formées sont obli-
gatoires pour les parties qui les ont consenties - que, dans
lespice, la fuillite de I'acquérenr ne peut dispenser Ie siear
Hatin de ses obligations , puisque, dans le traité, la eession est
expressément faitc au sieur Compére et 4 ses ayant-cause jque
la presque totalité des feaillés composant I'onvrage a éé livrée
antérieurement & la faillite ;

Attenda toutefois que eet ¢tat de faillite troublant la séearité
que pouvait avoir Hatin dans un éditenr de son choix ; il
couvient de modifier une partie des conventions dudit traité;

Par ces miotifs , ordonne que Hatin sera teni, dans le deli
de deux mois, de livrer les fenilies nécessaires pour terminer
son cuvrage, & lacharge par les syndies de déposer immé-
diatement a la caisse des cousignations, conformément 4 leurs
oflres, la somme de 1200 fr., qui devra étre retivée de ladite

raisse pour élre remise complant au sicur Hatin, an moment
de la délivrance desdites feuilles ; que les syndies feront éga-
galement la publication dans les denx mois, depuis la remise
dés derriiers feuillets; que, guand la premiére édition sera
épuiste, le sieur Hatin pourra faire sommation aux syndics ou
a leurs wyant-caunse, de confictionner , dans quatre mois , une
seconde édition; qu’ils seront tenus de verser ¥ la caisse des
consignatious la somme de Gso fr., qui sera due an sienr
Hatin ; conformément aux dispoesitions précédentes ; que les
niémes conditions seront maintenues pour lés éditions subsé-
quentes;

Faute par le sieyr Hatin d’exécuter , en cé qui le concerne -
les dispositions du présent jugement, déclave le marché nul,
et condamne, dés a présent, ledit sieur Hatin au paiement
d’une somme de Gooo fr. , i titre de dommages-intéréts;

Kt dans le cas ol les syndies ou leurs avant-cause man-
queraient, en ce qniles concerne, a Pexécation du présent ,
déelare nulles les conyentions susénoncées ; ordonne la remise
du manuserit aux mains du sieur Halin ; condamne les syndics,
A titre du' n.lnmmngus‘-.lmun-ls,_. a la perte de toutes les avinces
par eax laites pour limipression de ouvrage dépens partagés
en cas "exdeation du jugement, et les dépens , eir cas d'inexé-
cution, & la charge de celle des parties qui n’exdeutera pas.

 Faire comme lui ,

307 )
JUSTICE CREIMINELLE.

COUR ROYALE DE CAEN (Chambre des mises en
accusalion ).

(Correspondance particulivre.)

Présipence pe M. Dacremont ne Saive-MAasvievx, président.
—Séance du 3\ décembre.

DELITS POLITIQUES. — JURISPRUDENCE RE\IARQUABITE.

Voici les faits tels qu’ils résal'ent de 'ordonnance de
la chambre du conseil du Tribunal d’Alengon (Orne ),
en date du 23 décembre 1830 :

Vers le 15 octobre dernier, deux individus parcou-
raient les communes de Mahdru et de Saint-Aignan ,
dégnisés tantot en ehandronniers, tantot en mendians,,
et demandant de l'ouvrage et I'aumone dans les maisons
oit ils entraient. Une pareille apparition jeta 'inquié-
tade dans le pays , et Vautorité avertie , fit des recher-

étaient Iréné: Durouil , de la commune de Saint-Ai-
gnan , et son cousin Louis-Augustin-Dominique de
Chatean-Thierry , demeurant a Saint-Gervais-du-Per-
ron , tous deax issus de familles nobles, riches et re-
nommcées par leur aitachement a la dynastic déchae.

Voualant rechercher les canses de ces excursions et
travestissemens , la justice informa contre ces indivi-
dus , sur la prévention du délit de mendicité. Les té-
moins entend‘ils sur ce chef de prévenlion , n’ont rien
déclaré qui pit offrir , moralement parlant , le carac-
tere de ce délit , et 'information & ce sujet, ainsi (ue
les réponses des prévenns dans leurs interrogatoires ,
peuvent seulement donner lien de penser que lears tra-
vestissemens et lears excursions n’avaient pour objet
qu’une singulicre récréation. Mais l'instruction , en ce
qui concerne le sienr Irénée Durouil fils, a révélé des
faits d’une nature et d’un caractére bien plas grave.

Le 3 octobre dernier , dans fe chemin public de La-
serie 4 Saint-Aignan , ¢n présence de plusieurs per-
sonnes , notamment du maire de la commune de Saint-
Aignan , le sicur Durouil s’est permis de dire que la
garde nationale n'était composce que de canailles , de
guentlles et de la lie du peuple ; que Louis-Phdlpp_e
ctait un usurpateur et un mannequin ; qu'il avait ét¢ mis
sur le trone par la eanaille de Paris ; qu'il ne se sou-~
mettraitjamais i son gouvernement, qu'il ne le reconnai-
trait jamais; ajoutant, dans le but sans doute d’alarmer
les citoyens sur la stabilité de L'ordre de choses actuel,
“que les gardes nationales ne dureraient pas deux mois ;
que les étrangers viendraient en France , et qu'ils les
meltraient d {a raison.

Le 18 du méme mots , dans la boutique du nommé
Chenel , en présence de plusieurs personnes entendues
dans U'instraction , le sieur Durouil a dit a haunte voix
& que Louis-Philippe était un usurpateur, un voleur,
» ainsi que ceux gui le servaient ; qu’il s'en exprimait
» publiquement et sans rien craindre; (‘!lue s'il entendait
» parler de ¢uelqoe chose, il demanderait an maire
» un passeport pour I’étranger ; que si le maire le lui
» refusait , il 1€ forcerait bien de luien douner un pour
n le Havre, d'olt il s'embarquerait pour rejoindre
» Charles X. » Sur quoi, se retournant vers les per-
sonnes préscates , il leur demanda si elles voulaient

prendre le méme parti, comme le
plus avantageux. ;

A ces propos s'en joignent d’autres qui, sans étre cou-
pables aux yeux de la loi , viennent accrofire la gravilé
des premiers.

C’est ainsi qu’apprenant que les habitans de la com-
murne de Mounlins se proposaient de venir en celle de
Saint-Aignan , pour planter le drapeau ftricolore , le
sieur Durouil s'est éerié « que s'ils n'étaient pas cin-
» quacle , ils n’entreraient pas dans sa cour comme ils
» voudraient. »

Dans une autre circonstance, il a adressé les repro-
ches lés plus vifs & deux personnes qui avaient participé
& la plantation du drapeau : iiles a traitdes de ldches ,
et lear a dit qu'ils s'en repentiraient ; que ['étranger
viepdrait et qu’ils seraient pillés.

IIn’a pas non plus laissé ignerer qu’il marchait armé
et qu’il le serait a l'avenir plus que jamais.

nlerrogés sur les faits de la prévention, les sieurs
Durouil ¢t Chateau-Thierry ont avoud avoir , étant dé-
guisés, tantot en mendians, tantét en chaudronuiers,
parcouru les communes de Mahéru et de Saint-Aignan;
mais ils ont protesté contre tout hut politique qu’on
pourrait lear supposer.

Le sieur Irénée Duronil , interrogé sur les faits ulte-
rieurs que la procédure a révélés , les a nids en partie ,
ou a cherché a en déguiser la vérité,

La chambre du conseil, sor les conclusions eon-
formes de M. Cheradame, procureur du Roi, a dé-
claré : _

Qu'il 0’y a lien & suivre contre les sieurs de Chéteau-Thier-
ry et Durouil , en ce qui touche la prévention da délit de men-

cheité; mais que la prévention était suffisamment acquise
contre le sieur Durouljl‘ﬂls , pour avoir ,

1° Le 5 actobre déruier, dans un cheémin public, cherché
Y troqlﬁler la paix publique, en excitant le mépris et la haine
des citoyens contre tite ou plusieurs classes de personnes, en
disant «3ue la garde nationale n’était composée que de ca-
nailles, de guenilles et de la lie du peuple. »

2" Pour avoir commis le délit d’offense envers la personme
du Roi, celui d’excitation 4 la haine et au mépris du gouver-
nement , enfin celui d’attaque contre la dignité royale et I'au-
torité constitutionnelle du Roi, en disant « que Lnf:is—Phili.ppe
» €tait un usurpalenret un manncquin, quil avait é(é mis
» sur le trome par la canaille de Paris. »

Les picees transmises 4 la Cour royale de Caen { cham-
bre des mises en accusation ) , cctte Cour , sur les con -

clusions conformes de M. le procureur-général par

chies : on ne tarda pas & apprendre que ces individus "

' sont ordonndes par un juge d’instraction ;

e

ey ‘ol
statug ,::L m,

l'organe de M. Ferdinand Lemenuet
et par arrét du 31 décembre 1830, a
mes ;

it

Aprés en avoir délibéré :
Attendn qu’il ne résulte point de P'instr

uction ¢, i

Jisantes contre ledit Durouil, d’ayoir outragé I Pe‘:'sga Suf.

Loi; .
M;is_auendu qu’il est suffisamment révenud’ay;
tobre dernier, dans un chemin publgc‘, i"jﬂﬁghlr‘ le3 og,
tivniale en disant qu’elle n’était composée qite de _tg‘ffl_eﬂ_
de guenilles et de la lie du peuple ; ‘"Mlﬂﬁ’
Valesart. 14 et 16 de la loi da 26 mai 181q | 4 ga :
8 octobre 1830 et 230 du Code d'instruction (::'il'rnim:f[m.“u du,
Faisant droit sar la réquisition du procureyr. énz
Cour annulle Vordonnance de prise de corps décernge v, la
Chambre du conseil du Tribunal de premiére iustanceilpa‘rh
rondissement d’Alengon contre ledit Durouil , ]e elar,
devant le Tribunal correctionnel de !lI(jrmgue 2 rﬂ“oﬂ
jugé sur le dernier fait cor.lformémenl alaloi, » .
( Ainsijugé par MM, Daigremont de Saint'M“““ienx )
sident, de Sainte-Marié , Duhamel , Leclére et Delaugle pré.
seillers.) i Con-

Nous nous bornons a mettre en regard ces deuy gq.
cisions , et nous laissons a nos lecteurs le soin de les 5
précier. e - 7'

e P A — e

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. — Audiene, du

28 janvier,

(Présidence de M. Taillandier.)

Délit dela presse. — Gravures obselnes,

Le procés-verbal de saisie dressé par un commissajp
‘de police s par suite d’un mandat du préfet de police
doit-it étre notifié aw prévenu dans les trois 'lmn'
a peiné de nullité? (Non. Art 7 et 11 dé Ia lof du of
mai 1819.)

M. Pommel avait dans sa demeuare une asses grande
quantité de gravures obscénes ; la police en fut jny.
traite, et, par suite d’un ordre du préfet de police, o
fit chez M. Pommel perquisition et saisie, Le proces.
verbal de saisie ne fut pas notifi¢ & M. Pommel, ui fat
néanmioins cité a comparaitre aujourd hui devant Ja
Cour d’assises. . :

Aprés la lecture de I’arrét de renvoi ; Me Reyneau,

avocat du prévenu , demande & la Cour la permission

de présenter quelques observations préjudiciells, |

« Messieurs, dit 'avocat, la question que je sonmets §
votre décision n’est pas susceptible d’une fﬂl’igﬁé‘, ﬁ‘;@-
cussion ; elle repose sur’le texte précis des art, 7 et i
de la loi du 26 mai. Le premier est ainsi conga:

»Art 7. L'ordre de saisir et le procés-verbal de saisie s
notifiés dans les trois jours de ladite saisie , & la pers

tre les maius de laquelle la saisie aura été faite ;4 peine dé ‘

nullité,

\ . . . 37 e
» Or, dans espice, il y a en saisie, et le dossier nous
%% . N . +
apprend qu’on a omis de la notifier au sieur Pom-
mel. La procédure est donc nulle. Ce point une

éclairci , la péremption de l'instance ne saurait faiee
I'objet d'un (ﬁ)ute , elle est écrite dans art. 11,
» L’art. 7 est général dans sa rédaction; déﬂ'ne’iqﬁ
auntorité qu'émane Iordre de saisie , que ce soit du ju
d’instruction ou du préfet de police, la notification est
ordonnde par la loi a peine de nallité. C’est une garan-
lie dont on ne peut priver le prévenu; il apprend par
cette notification quelle est la poursuite, quels en‘sont
les élémens ; et il peut préparer sa défense. On )
pourrait équitablement soutenir que cette formalits
west impdsée qu’alors que la perquisition et la saii
car il fan-
drait admettre que le législateur établit une ttf

entre le magistrat inamovible et officier de police ju-
diciaire ; qua celui-ci, qui lui offre probablement pius

il

de garanties, il n'ordonne aucunes formalités;
g )

lui suffit de saisic sans en donner connaissanice &l

partie intéressée , tandis que le iuge d’instfﬁ?{fli!?’-iq;
vironné sans doute dc la méfiance du législateur, iéa
tenu , sous peine de nallité , d accomplir des f"!,'f‘m .
protectrices. Telle secait la conséqluence_ du systeme it
aurait pour objet de dispeuncer de la notification !ﬁ.‘:
sies pratiquées par les commissaires de police. 8t
systéme était admis, pourquoi donc, dans an Cis ¢
cial , la loi serait-elle si sévére qu’elle aﬂnﬁllﬁ!.?‘.‘ﬁ?ﬁﬁ
cédure pour maccomplissement des fo:'maljle’-m 4
complissement qui ne vicierait pas la poul‘.sul:esrm
qu'il ft L'ceuyre d’un commissaire de polices 7. )
M. Delapaime, substitutdu procureur-g’é'néf ﬂzp'
la parole, et dit : i A
(I(’ Cette question n’est pas nouvelle; 'I}'?la pl v It
fois elle s'est présentée , et jamais elle n'a mu;ﬁﬂ
marche du débat. » Ce magistrat soutient que © faile
de la loi n'est applicable qu’au cas olt la Sai‘-‘flé Gﬁ@ﬂ_‘
par ordre da juge d'instruction, et que_ﬂeﬁe:-rﬁi!‘ jaisié
peut étre opppséf: aux procédures instruites SULE TS
taite par un délégué du préfet de POI'CCI. glinétation 8
La Cour , aprés une demi-heure de deéliberat ic,?
conformément aux conclusions du ministéte P il
rendn P'arrét snivant : b si
Considérant que la sigmfication du prﬂcésf"?rl:a:;l!e ﬂ?‘_
rescrite par 'art. 7 de la loi du 26 mai [81,9, ".;:-ﬁoii: L
ra suite des saisies ordonnées par le juge d'insts ie den?
Que eette notilication ne doit pas avoir lieu 4 pe iy [dl
dans les perquisitions qui- sont faites par suite d’'an. ode d%
préfet de police, conformément & l'art. 10 e i
truction criminelle; déclave le siesr Pommel non '
ordoune qu'it sera passé outre aux débats. ;
On a entendu ensuite sur la question
culpabilité M. Dclapalme, qui a soutent 5
et M¢ Reyneau, qui a basé sa '(le-fensé st s publi
grayures saisics n'avaient pas €te ex poser
ment.

Le prévenu a élé acquitid,

'
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TROUBLES D'OCTOBRE.
3 i & g[é ensiiite appelce é..slatuer sar une af-
4 Jative aux troubles du mois d’octobre. Le 19,
paive Y€ ares du soir , un attrowpement s'était formé

: es ! Mort aux ministres ! Un drapeau tri-
”'fmn se mit en marche, et gquand on fut arrivé
colore: e du Faubourg-Saint-Antoine, prés du ma-
.i:n_s_la rl:;ldﬂ[ laboureur ;de nonveaux cri§ s'éleverent :
! au! Undrapeau ! Aussitét un individa si-
Tndrape Pinstruction comme le chef de la bande, fit
o paltect entra dans le rpagas'm_,otl il'exigea qg‘qn
faire st un drapeat. A peine fut-il sorti du magasin
Jai e iponilles de la garde nationale dissipérent

que deunl ient. %,
¢, scieur de pierres, et Vivien, cocher de

Nam;'ur;nt arrétés : le premier était signalé comme
fia d‘e [attroupenent , le deuxi{é‘me comme ayant pris
cbgf ﬂacti'e ant ftroubles. Tous deux sont vénus
ue? 1% sur les bancs des assises.
l'”’,’eo:_;tation des prévenus avait été accompagnée
dii:rméprisc assez 'sing‘ulibrtz, dont le réecit a L:;x_yF
'apditoire: On avait dit qu’un ngrlolet stationné a
I |que distance et appartenant 4 unamide Vivien

e ait des drapeanx tricelores ; un citoyen se rend
“n;‘grmindiqué . il somme impdriensement le cocher 4
lu-'le;ilvi‘e de lui liveer les drapeaunx; celai-ci résiste
d?;ub::.rd et finit par présenter une espice de biton que
|¢ citoyen  saisit avec empressement : ¢'¢tait tout bon-
5 ent la jambe de bois du cocher,
uegamusaﬁon a été soutenue par M. Delapalme et la
Jéfense présentée par M- Valtqn et Perrsn’. : :

.wprdvenus,de:clarés coupables , ont été condamnés
i trois mois de prison. :

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE STRASBOURG
{ Correspondance particiliére. )

Port d’armes. — Encore le décret du 4 mat 1812, —
" Encore un nouveau refus du Tr_'tbunalde se pronon-

cersursalégalité, malgré les instances ct les conclu-

sions div ministére public.

La Gazelte des Tribunaix a rendu compte, dans
son naméro du 7 novembre dernier, d’'un moyen adopté

iv le Tribunal de Strashourg, chambre des vacations,
pour éluder la question qui lui était soamise , celle de
savoir si le déeret du 4 mai 1812 était ou non constitu-
tionnel. Ce moyen consistait & ddclarer, malgre dee_; dé-
positions de témains et un proces-verbal , que le fait de
chasse métait pas suffisamment prouve. ;

A laudience di: 6 janvier, la méme question a été
de ngg-_tgéu sonmise au méme 'Ti"ibm'lall , et le méme
motifde ne point se prononcer a été saisi avec empres-
sement par d’autres juges (ue ceux qui composaient la
chambre des vacations lors da premier jugement. De-

uis celui-ci, cependant (et cette circonstance est re-
mart]uabl'ej , le Tribunal de Slrasl?oux_'g, pronongant
en appel, avait reconnu la constitutionalité du dé-
Cl‘ﬂttﬁ} 1812 , et cetle dernitre décision, bien que ren-
due par défant, ’avait été sur les conclusioas confor-
mes d’un membre du parguet autre que celui qui sié-
mau wois d'octobre, ¢t (ui était d’uu avis tout dif-
érent; c'est ce qui explique les paroles de M. Mar-
diand , premier substitut, a Paudience du 6 janvier :

¢ Messienrs, a-t-il dit, "opinion que je vais émettre,
¢ méme temps qu'elle prouve ma confiance en votre
justice ‘et en vos lumicres, est encore un hommage
l‘?udu-l lindépendance des magistrats chargéds aujour-
'hui des fonctions du ministére public. Il ya peu de
19urs, vous avez décide la question qui vous est sou-
U3 en ce moment dans un sens opposé aux principes

ue je vais développer, et votre jugement a €té con-

Time aux cenclusions d’'un autre membre de ce par-
quet, ?.ll'l ,.comme moi , a parié consciencieusement,

* Eh bien ! Messiears, malgré ce précédent défavo-
w’ifg au moins en apparence, j'espire vous voir adop-
T Lopinion que je vais vous préseater a mon tour, en
“Appuyant, toutefois, d’autorités respectables. Que si,
PAr mpossible , vous persisticz dans votre jurispru-

5 Je n'en aurais pas moins parlé selon ma profun-

¢ Conviction ; je n'en aurais pis moins suivi cette re- |

g, dont je ne me suis jamais écarlé au burreau , que
}E M€ suis de nouveau tracée lorsque j’ai acceptd les
onctions du ministere publig; régle que j’ai yu approa-
YEr par le vénérable chef qui preésidait naguere au dé-
Partement de |a justice, et par celui qui le remplace si
ieg‘.‘em.ent aujourd’hui : celle de ne parliciper a ancan
© qui serait contre la loi ou contre ma conscience...»
*Lavocat du Roi discute ensuite la légalité du dé-
aing; m,i_ m'ai 18121 il en établit I'inconstitutionnalité ,
: .'tq‘f il Pavait déja fait précédemment, et dépose des
“MSions- motivées tendant au renvoi des prévenus ,
8 Jepens.
il 18 le Tribunal, malgré les déclarations de plusieurs
s ,malgl‘é des procis-verbaux et I'aven des pré-
ﬁéhfg.g?c,laﬂl_jq jjue le fait de cliassc n’est pas sufﬁsalm.-
-... et par ce motif seul renvoie. Cette déci-
& rendue dans deux affaires a la méme audience ,
P43 pen élonng le barreau.
appg'a““.m que. M, le procurear du Rei a interjeté
LR RS S ———

o JUVRAGES 12 DROLT.
U . »
™ '?L-Es YUES SUR LE CONSEIL-D ETAT CONSIDERE DANS
23 RAbpo
CONSTIN e SAH
TTUTIoN N gL , par M. le baron Locré (1).
m- L » U . . .
U0 temps ol la réorganisation tant promise
s ~
lea“‘); nt:cz. Gosselin , libraire, Palais-Roy |, galerie d’Or-
“O% et chez tous les marchands de nouyeputés,

lacede ld Bastille; des voix ndmbreuses criaient: |

HTS AVEC LE SYSTEME DE NOTHE REGIME,

{ 303 )

du Conseil-d'Etat appelle les mdditations des pablicistes
et des jurisconsultes, les conseils de la presse et les
débats de [a tribune, le silence pouvait-il étre permis
a lancien secrétaire-général du Conseil-d’Etat im-
perial, a D'historiographe des savantes discussions
qui_ préparérent, dans son sein, notre Code civil ;
M. Locré, dont les nombrenx travanx ont enrichi la
science du droit ? L’écrit qu'il - pub ie. aujourd’bui
n’était cependant pas destiné a U'impression. Composé
pour un homme alors an pouvoir, et qui avait désiré
de connaitre 'opinion de I'anteur sur la matitre, il ne
doit sa publicité qu'aux sollicitations de Pamitié. Les
lecteurs se féliciteront sans doute d’une condescendance
qui leur vaut, ce qui est rare par le temps qui court,
une ccavre de conscience et de talent.

La pensée dominante de V'autear, que 'on retrouve
plusieurs fois ddveloppée danssa brochure , c’est que le
Conseil-d’Etat doit etre avant tout fe Conseil du gou-
vernement ; que sa principale attribution est de préparer
et de discuter les réeglemens d'administration publique
et les projets de loi qui doivent étre plus tard présentés
& Pexamen et a la sanction des Chambres; enfin que
tout le reste, c’est-a dire les conflits, les mises en ju-
gement des agens du gouvernement, les appels comme
d’abns, la vérification des bulles, le contentienx de
I'administration , etc., ete., etc., ne sont qu’acces-
soirement de son domaine, et que P'avantage de la
chose publiqee exige peut-étre qu'on l'en dépouille &
Pavénir.

révele Uesprit qui a présidé a sa erdation et le but de son

venues suceessivement altérer son organisation ; sous le
consulat , sous Pempire, sous la restauration , a laquelle

bligue, en le réduisant & une simple juridiction , en n’en
faisant en un mot qu'un simple Tribunal de justice ad-
ministrative. Enfin, apres avoir montré ce qu’il a été,

nelles. 3

Trois objets ont fixé I'attention de M. Locré : les attri-
butions du Conseii-d'Etat, sa composition , son ergani-
sation.

En ce qui concerne ses attributions, tous les effortsde
Pauteur tendent a ramener le Conseil-d’Etat 4 ce qu'il a
ét¢ dans le principe , sous I'empire de la constitution de
P’an VIII, c'est-a-dire , & lui donner , sinon pour uni-
que , du moins pour principale mission , d’élaborer ,
de préparer dans son sein les projets de lois et de re-
glemens d’administration publique. Comme tous les
bons esprits qui se sont occupés de cette matiere, M.
Locré veut lui enlever, en faveur de la Couar régula-
trice , la connaissance des conflits , des appels comme
d’abus , qui seront soumis , a avenir , a 'appréciation
des Cours royales ; enfin , du contenticux qui sera confié
a une haute Cour administrative , créée a I'instar de la
Conr des comptes , formant comme elle une juridiction
spéciale , et dont les membres scront inamovibles , et
les audiences publiques. Tl lui conserve la vérification
et I'enregistrement des actes de la cour de Rome , ainsi
que des autres communions et cultes |ézalement recon-
nus , et la faculté d’accorder ou deé refuser 'autorisa-
tion_qui doit précéder toutes poursuites contre les agens
du gouvernenient.

Bien que M. Locré ait beancoup restreint le nombre
des fonctionnaires vis-A-vis desquels cette autorisalion
lui semble nécessaire , qu’il nous soit permis de lui dire
qu'il n'a pas fait assez , et qu'il lui appartenait de s’é-
lever contre cette garantie offerte anx hommes du pou-
voir par la constitution de I'an VIII, garantie qui ment
4 la franchise ét a la loyauté de nos institutions , en dé-
 truisant le principe de I’égalité des citoyens devant la
loi , qui donne a I'zutorité administrative les moyens
d’empidéter sur I'autorité judiciaire , crée en faveur des
fonctionnaires l'injuricux privilége d’un dreit excep-
tionnel , leur assure trop souvent 'impunité , et les
soustrait, au gré d'un caprice ministériel, a la juste
sévérité des Tribunaux. Que le légisiateur frappe de
mort cette disposition hostile pour nos libertés , et les
agens du gouvernement , plus réseryés et plus prudens,
ne se feront plns, comme par le passé , un jeu des
droits des citoyens ; désormais Plus de vexations , d’ar-
bitraire, de violations de domicile , ni d’arrestations
ilidgales...... .

Des attributions du Conseil-d'Etat , M. Locré passe a
sa composition et & son organisation. :

Sous I’empire de Fordonnance de 1824, le Conseil-
d’Etat ne pouvait se recruter que parmi les hauts digni-
taires , les pairs, les députés, les ambassadeurs, les
princes de I'église, les chefs de la magistratare , cte.,
ete. , etc. Le titre de maitre des requétes était réserve
aux présidens , conseillers et’avocats-généraux de Cour
royale , aux maires des grandt'as villes, aux secrétaires
d’ambassade ; aux consuls-généraux , aux colonels, anx
capitaines de vaisseau ; efc., etc., etc. De telle sorte,
remarque P'auteur, « que le génie le plus éminent, que
» Montesquien lui méme n’aurail pu étre que maitre
» des requétes , et que Portalis n'edit rien été, parce
» qu'il n’était que 'un des hommes les Plus profonds,
» et un de nos plas élo;juens oratears! » Ai-je besoin

d’ajouter, apres cette citation , que M. Locré combat de
toutes ses forces liniquité de cette ordonnance, digne
des hommes dont elle est I'ouvrage , et qui donne tout
4 la faveur et ricw au mérite? Pour lui, comme pour
nous; les seules conditionsd'admissibilité¢ sontd’éminens
services rendug au pays, une haute capacité , une vaste
| intelligence.

Remontant & lorigine du Conseil-d’Etat, M. Locré | »

institation ; il le présente,avee les modifications qui sont | »

il reproche de Vavoir dénaturé, en ini enlevant toute
participation aux lois et réglemens d’administration pu-

il examine, et c’est la peut-étre la partie la plus
importante de son ouvrage, ce qu’il doit étre au-
jourd’hui, sous un gouvernement régénéré, pour se
trouver en harmonie avée nos inslitutions constitution-

Assez long-temps, en eflet, on est allf chercher les
cnnscillers-ﬁ'ﬁlat parmi les hommes de cour ot les fa=
voris du pouavoir ; il faut aujourd’iui qu'on les demande
a la magistrature, au barreau ; aux sciences , aux let-
tres et aux drts ; assez long-temps le hasard de la wais=
sance , un caprice de la fortune, ou la faveur da mai-
tre , ont été les seuls titres d’admission an conseil ; it
_faut anjourd’hui que I"amour du pays et du bien pu-
blic , I'attachement 4 nos institations, le talent; les con=
naissances, les services soient les seules recommanda-
tions, et c'est alors qae I'art. 3 de la nouvells Charte
deviendra une vérité.
L. H. Movwixn,
Avocat & la Cour royale de Paris.
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INEXECUTION DES ARRETS.

GRAVE FERTURBATION DANS LE COURS DE LA JUSTICE ,
SIGNALEE A M. LE GARDE-DES-SCEAUX.

Dans le procés des incendies porté devant la Cour
d’assises de Maine-et-Loire, M. le procureur-général
a terminé son éloquente réplique par ces paroles qui ,
en retentissant dans touas les ceeurs, ont dii réveiller un
grand souvenir : « D’une part, a-til dit aux jurés, la
» loi vous interdit de prendre en considération le plus
» ou moins de gravité des peines , et de 'autre la elé-
» mence et la philantropie du prince devraient vous
» rassurcr; il ne m’appartient pas de pressentir sa
royale pensée; mais je constate un fait : depuis qu’il
» a ¢té appelé au trone par les veeux de la France, eu=
cune condamnation & mort n'a recu son excicution. »

nayeur et l'assassin. Iempoisonneur et l'incendiaire
sont frappés irrévoeablement de la peine capitale, sans
qu’aucune grace descendue du trdne les retienne i la
vie, ils vivent cependant encore, ow plutét ils meurent
chaque jour ; a chaque instant du jour, dans les terri-
bles angoisses , les horribles perplexités d’ane désespé-
rante incevtitude. Je ne puis voir dans ce répit d’es-
péce nouvelle ni justice ni philantropie. A tout moment
les organes de la justice proclament dans toute la
France que force doit rester a la loi. Celle qui punit de
mort I'incendiaire et 'empoisonneunr subsiste encore, et
pourtant la [oi reste sans exécution coniré eux. Il est
viai qu’on les berce de espoir que ia peine de mort
sera tot ou tard abrogée ; mais y a-t-il de la philantro-
pie & laisser ainsi leur sort en suspends! Nous vivons
aujourd’hui , se disent-ils saus cesse; mais peut-étre
demain, aprés-demain, dans guinze jours, dansun
mois , dans six mois, notre téte roulera sur 'échafaud.
Peut-étre aussi la vie nous sera-t-elle laissée |... Ainsi
ces malheureux ; passant alternativement d un pewt-étre
de vie & un peut-étre de mort, subissent chaque jonr
un supplice mille fois plas cruel que celui dont Parrét
pése incessamment sur leur chancelante existence.

Les condamnés a la peine capitale sont les plus inté-
ressés sans doule 4 voir hientdt disparaitre Peffrayante
incertitude qui les enveloppe comme le résean glacé de |
la mort. Mais la société tout entitre a aussi le plus
grand intérét a savoir si elle vivra encore long-temps
dans celte position oli les lois criminelles sont sans vi-
gueur, alors qu'elles n’ont pas été abrogées par des lois
contraires. Si une Charte sinplement modificative de
la Chiarte de la restauration , a été proclamée une vé=
rité, quoique improvisée en trois jours, que doit-on
penser des lois pénales qui sont encore debout apris
vingt ans de durée? Sont-elles encore , ou ne sont-elles
pas? Telle est la question vitale de l'ordre social.

J'ajoute cette antre considération . qui n’est pas sans
gravité. L'art. 23 du Code civil dit bien que la coh=
damnation a la mort naturelle emportera la mort ci-
vile ; mais P'ar. 26 dit aussi que les condamnations eon-
tradictoires n’emportent la mort eivile qu’a compter,
du jour de lear exécution , soit réelle , soit par efiigie..
Quel est done 'état actuel des condamnds a la peine:
capitale dont les arréts n'ont pas encore recu d’exéen-
tion ? Iis sont a la veille de perdre ou de conserver leurs
droits eivils. Quel esl Pespoir om la crainte de leur fa-
mille? Pense-t-on qu’il n est pas de la plus grande ur<
gence de fixer leur position? Voila des hommes qui ap-
partiennent et n’appartiennent pas a la société. Est-il
au monde une situation plus déplorable que la leax?

RicugrorT,
Bdtonnier de Uordre des avocats dw
barreau de Brive,et juge-suppléant
du Tribunal de cette ville. §

Ceuzx de MM, les souscripteurs dont I’abonnement ex-
pire le 31 janvier , sont priés de le JSaire renouveler 5
§’ils ne weulent point éprouver d'interruption dans I’en=
voi du journal , ni de lacune dans les collections. L'en~
voi sera supprimé dans les trois jours qui swivrontlex-
piration. 10y

Le priz de Uabonnement est de vy fr. pour trois
mois 5 34 fr. pour six mois , et 68 fr. pour l'année.
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CHRONIQUE.

—ues

DEPARTEMENS .

— La pelice vient de faire arréter 2 Fouatres, ol il
se trouvait en passant, un individu d’une commune voi-
sine , nommé Jouaut , gu'on recherchait depuis quel-
(ue temps. 1l est prévenu (.!’;_woir cglpnrté dans les cam-
pagacs (L:s propos incendiaires qui se rattachaieat a _l.a
formation et a Varmement de bandes de chouans | qui,
selon lui , étaient organisées dans avrondissement , et
allaient se lever incessamment pour commencer la

Ainei ; depuis quatre ou cing mois que le fabx-mon-
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guerre civile avee plus de fareur que jamais, 11 dési-
gnait méme comme chefs de ces bandes des personnes
connues des paysans. Cet individu est prévenu en outre
d’avoir commis nombre d’escroqueries et de vols parmi
lesquels il s’en trouve de qualifids et qui le conduiront
sur les bancs de la Cour d’assises. :

Au reste la plus parfaite tranquillité régne dans Uar-
rondissement, D’aprés les nouvelles levées, plus de 300
conscrits sont partis sans la moindre difliculté, il n’en
est resté que 8 ou 10, dit-on, qui se cachent isolément
dans la eampagne, et pour le départ desquels 'autorité
sempressera sans doute de prendre des mesures effi-
caces,

D o A
Paris, 28 JANVIER.

~— Sur le réuisitoire de M. Desparbés, substitat du
procureur-général , MM. Quetel, Berrial-Saint-Prix
fils aind, et Brault, nommds, le premier juge-suppléant
a Fontainebleau, et les deux autres substituts a Etam-
peset a Chiteandun, ont prété serment devant la 1
chambre de la Cour royale.

— La Cour royale (1™ chambre), & son audience du
14 janvier , a admis a préter serment M. Pujo , nommé
avoué pres la Cour , en remplacement de M Galhaut ,
déeddé.

— Pen d’affaires ont subi autant de vicissitudes que
le proces entre M. Dufresne, banquier a Paris, et MM.
Jeanniot, aubergiste a Joigny , et Finet, proprictaire a
Paris. Par un premier arrct de la Cour royale (1™
chambre), M+ Lavaux , avocat de MA. Jeanniot et Fi-
net, ayant passé condamnation, le jugement obtenu par
M. Dufresne , pour raison de deux lettres de change ,
fut confirmé, a la charge par M. Dufresne d’affirmer en
personne a I’audience , qu'il n’était pas remboursé des
effets , et qqu’il ne prétait point son nom & un sieur La-
volée, alors en faillite. Pour faire exécuter cet arrét,
MAM. Jeannioctet Finet firent sommer M. Dafresne , an
domicile de son avoué, de comparaitre a l'audience.
M. Dafresne ne s’étant pas présenié, un arrét par dé-
faut; en I'absence de affirmation preserite, rétracta le
premier arrét. M. Duflresne forma opposition. Celte op-
position était-clle recevable? Question neave qui fut dé-
cidée aflirmativement par un arrét du 13 décembre der-
nier, dont la Gazetle des Tribunaux a rendu compte.
L’opposilion ainsi regue, M. Dufresne exposa néan-
moins qu'il ne pouvait préter Uaflirmation requise, par
le motif qu'ayant cédé depuis trois ans sa maison de
banque & M=* Dufresne, sa belle-sceur, il était resté
étranger a toutes les opérations de cette maison , et no-
tamment a celle qui donnait lieu au proces. Un neavel
arrét du 18 décembre, considérant que M. Dufresne
€était personnellement en cause lors de I'arrét qui avait
ordonné [’aflirmation , et dont il n’¢tait plus possible de
modifier les disposilions, prescrivit & M. Dufresne per-
sonnellement de faire 'afirmation.

Cette fois, MM. Jeanniot et Finet, déja éprouvés par
tant de chances sucecssives, devaient regarder la diffi-
culté comme terminee en leur faveur : car c'était a M.
Dufresne personnellement qu'était imposée 'obligation
d’affirmer , et M. Dufresne avait déja déclaré qu’il ne
pouvait remplir cette obligation. Toutefois, cet lheu-
reux augure n’a pas eu l'issue qu'en pouvaient espérer
MM. Jeanniot et Finet.

Apres de nouveaux debats, et que des registres,
correspondance ¢t explications nouvelles ont ¢té
produits tant par les avocats, M+e Parquin et
Lavaux, que par M. Dufresne et M= Dufrcsne
sa belle - sccur, l’assertion de RM. Dufresne sur le
fait de la cession & cette derniére de sa maison de
banque & I'’époque de l'affaire conclue avee MM. Jean-
niot et Finet , a paru complétement justifide ; en consé-
quence, par un dernier arrét, M™® Dufresne, présente
a l'audience, a été admise a faire Vaflirmation en ques-
tion, et, au moyen de cette aflirmation , le premier
arrét de condamnation au profit de M. Dufresne est de-
venu définitif.

M. Duflresne a le droit de dire que ce n'cst pas sans
peine, et ses adversaires auront l¢ chagrin de voir que
ce n’est pas sans frais.

—On serappelle que, par jugement du 25 mars 1830,
le Tribunal de premicre instance prononca la résilia
tion du marché souscrit par M. Bazile de la Bretéque ,
ex~-directeur du théitre de la Porte Saint-Martin , el
condamna ses adversaires a la restitution dus valcurs
gu'il leur avait compties, par le motif que les erdan-
ciers de Montgenet ct les trois commissaires chargés de
les représenter navaient pas rempli leurs engagemens
envers le demandeur, et ne lui avaient pas remis no-
tamment le brevet du privilége de directecr du théitre,
qui forme l'objet principal du traité. Sur I'appel res-
pectivement interjeté par les parties, et apres avoir
entendu M* Chaix-d’Estange et Doinvilliers pour les
eréancicrs de Montgenet, M* Dupin jeune pour M. Ba-
sile de la Breteque, M* Cacurct de Saint-Georges pour
M. Caruel-Marido, et les conclusions conformes de
M. Tarbé, avocat-géncral , la Cour royale ( 3 cham-
bre ), présidée par M. Lepoitevin, a, dans son au-
dience du 12 janvier , rendu Parrél suivant :

En ee qui touche I'appel des créanciers de Montgenet,
adoptaut les motifs des premiers juges , conlirme le jugement
ﬂ[taquc H

Considérant, sur Pappel des trois commissaires Montgenct,
qu'ils n’ont touché ancune des s mines versées par Bazile de la
Bretéque, infirme, ct décharge les commissaires des condam-
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nations pcrsonneiles contrs eux protioncées , et déhoute éga-
lement Caruel-Marido de la condamnation requise a son t‘.gard
par Bazile de la Bretéque.

— Hier a Pentrée de I’audience , M. le président De-
hérain , dont on nesaurait trop louer le ztle pour 'ad-
ministration de la justice, a annoncé au barreau ¢ue
I'andience des jendis de la deuxiéme chambre de la Cour
royale serait ddsormais consacrée a l'expédition des
causes de commerce. M. le prdsident a ajouté que les
appels des jugemens rendus en dernier ressort et de cenx
statuant sur de simples demandes en paiement de bil-
lets ne seraient plus nis an réle , mais qu’ils seraient
indiqués 4 huitaine ou & quinzaine pour étre plaidés.
« Ce sera , a dit M. le président , un moyen d ‘empécher
« les appels dilatoires, »

Le commerce verra dans cette mesure une nouvelle
preuve dela sollicitude de la Cour : de cette manidre les
causes seront jugées avec la célérité que les intéréts du
commerce réclament, et d’honorables négocians ne
seront plus obligés d’attendre plasieurs mois, pendant
lesquels trop souvent cclataientles fuilli'es de leurs dé-
biteurs.

— Un avocat lisait ce matin, devant la 2¢ chambre
de la Cour royale, une lettre de voiture ainsi congue :
« A la garde de Dieu, et sous la conduite de Mathey,
» marinier, je vous enveie par son batean, le Prince
» fugine , 170 voies de charben de terre. » La manicre
dont é€tait lue cette lettre pouyait faire prendre le nom
du batean ponr un illustre passager..... Il sagissait de
charbons de Belgique.,.

— Aujourd’hui, sur la demande de M* Girard, agréé
de M. Moinet, le Tribunal de commerce a déelaré en
¢tat de faillite ouverte M. Collin de Plancy , libraire ,
le méme qui, comme derivain, a, par d’honorables
sucets , oblenu un rang distingné dans la littérature.
Il résulte des picces mises sous les yeux du Fribunal |
que M. Collin de Plancy a €lé arrété quarante-trois
fvis pour dettes; que, dans I'espace de quatre ans, il a
payé plus de 70,000 fr. de frais d huissier , (ue ses per-
tes dcpassent 1,200,000 francs, et que, depuis cinq
mois, tous les gardes du commerce sont a sa poursuite.
C'est le libraire-littérateur (ui a consigné lui-méme
tous ces aveux dans une letlre missive du 19 janvier
1831. Il est manifeste que , dans de pareilles circons-
tances, la faillite ne pouvait étre dyitée.

—: M Ménestrier, ex-magistrat et avocat & la Cour
royale de Lyon , vient de déposer au scerétariat de la
Chambre des députés , une pétition fortement moli-
vée , dans laquelle il réclame contre le mode actuel
des délibérations da jury. M¢ Ménestrier y démontre
que la question complexe de calpabilité, soumise aux
jurés, d'aprés Part. 345 du Code d'instruction c#imi-
nelle de 1808, est une source d’arbitraire et d’crreurs,
ct qu'il importe de remettre en vigueur 1instruction
de la constituante du 29 septembre 1791, qui dtablit
le jury exclusivement juge du fait , et rend impossibles
ses empiétemens sur le domaine du droit.

— La femme Montaigu, dont l'existence entiire
parait vouée au crime, et que les répressions les plus
séveres de la justice n’ont pu corriger , comparaissait
devant les assises dans des circonstances assez extraor-
dinaires. Cette femme , habituée au vol dés son bas 4 c,
aprés avoir €l¢ arrétée six fois et condamnde sous dif-
[¢rens noms, d’abord a dix ans de réclusion , puis aux
travaux foreds a perpétuité, était sous les verroux de
Saint-Lazare lors de la révolution de juillet. Elle profita
de l'ouverture des portes, et prit la fuite ; mais peu de
jours apres, l'accusée, qui avait un si grand intérét a
ne pas appeler sur elle les regards de la police , s'arma
de fausses clés et tenta de commeltre un vol. Arrétée
en flagrant délit, clle a voulu s’excuser en preéten-
dant qu’elle cherchait & éviter une femme qui pouvait
la reconnaitre ctet la dénoncer. Cest pour ce fuit quelle
a ¢lé renvoyce devant les assises , oli elle pouvait étre
condamnée une seconde fois aux travaux foreds i per-
péiuité ; mais, les témoins ne s'étant pas présenlds , on
a passé outre et ouvert le débat qui a ame

! ¢ n¢ l’acquittc-
ment de I’accusée.

Le Rédacteur cn chef, gérant,
arnaimngp-
W

ANNONCES LEGALES.

——

. Suivant acte sous signatures privées, en date, & Paris, du 15
janvier 1831, enregistré en cette ville, le 28 dudit mois , lolio
173, par Labouret, qul a regu 5 fr. 50 e., la société qui exis-
tait entre MM. Fraucois-Nicolas BOUTON et Pierre- Francois
DETOT pour le commerce de joaillerie et bijouterie, & Pa-
ris, rue Bailleul, n° 16, ol ils demeurent tous deux . & drd ré-
silice 2 compter dudit jour, et M. Détot est nommé
de ladite saciété dissoute.

S T ————
ANNONCES JUDICIAIRES.

liguidateur

—————— =
ETUDE DE M° ROBERT, AVOUX,

Adjudication préparatoire sur licitation, en I"audience des
crites, au Pulais de-Justice , & Paris, le 19 {évricr 1831, uue
henre de reles e, ’

'
D'un TERRATIN ot dépendances, sis & Paris, rue (

] ] lastel-
lane et aboutissant & la rue de PArcade et

a celle Tron-

chet.

Celte propriélé qui présente une fagade e : ¥

centimétres sur les rucs Tronchet, Cagtel 6o Metpee ]
est divisée en eing lots. ; lane et de l’hqf:
lMises & prix:
Premier lot 50
Deuxié¢me lot 1900 fr.

. s 0’000
“].‘roxs{éme lot 10,000
Quatriéme lot 10,000
Ak &
Cinquiéme lot 15,000 {
gt A

155;000 f: o [
S’adresser &4 M* ROBERT , avoué : ‘
Grammont, n® § ; : pouum“nt, Toe

A M° PLE , avoué, rue Sainte-Anne, ne 34,

}
ETUDE DE M' ROBERT, Avous ——

Adjudication définitive le 5 {évrier 1831,
cri¢es du Tribunal de la Seine,
D’'one MAISON et d’un terrain
la contenance de 43 ares 73 centiare
LEOME
tilly-Saint-Marcel, ne 1.
: ; Mise & prix, 12,000 {r,
.S adresser & M* ROBERT , avoué, rue de Grammgy,
1

n* 8.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE 5

SUR LA PLACE POSLIQUE DU CHATELET DR panis
Le samedi ag jonvier 1831, & midi, k

en I’audie.r'm des
i a'ltenanl, o
s, sis & Paris, r:e]g:t'.:'

Consistant en burean, cartonnier, cartons, gudridon, flambeauy
el autres objets, au comptant.

Consistant en commode, secrétaire, table de uuit en aca
et autres objets, au comptant.

Censistant en comumode, piano, tables, chaises,
et sulres objets , au comptant,

Consistaut en table , un cylindre a épurer 11
et aulres ebjels, au comptaut.

s glaces , thas

jou, & dessug de Watly,
tabourets baquetg uﬂ:Hs'

plume , une chaudiére oy Culyry
%

Palais-Royal, galerie de pierre, n. 167, jeudi, 3 février, C::.-'—‘--
bles et ustensiles a l'usage de restanrant, savoir : Comploirs, pe ';“nl o mgg,
lampes , chaises, hanquettes , tal les, guéridons, poéles en fl]tnl‘:ap “‘ ‘}.lm‘- ‘h“‘.
bols en srgent , bols en plaqué, batlerie de cuisine en cuiyre: li’l:l €. Couvery
de cuisine , ﬁlml.-iur: en cuivre , lanternes, munchouns x 'rlﬂrt;nar.m“ :t ustensily,
lxime .tvyzrcrld B l::lfmélur.‘couleau_: , rtr:l._ i servietles, tabliers, ln"_'.h::“'s:‘m
ries et ridesux uig de lil en acajo A 1e 3 i X3 :
caves Au comp!l;.m.. jou et Jiktarin; . healellleg silagis mu.-}le:'d:

Commuue de Bercy, le dimanche, 30 janvicr 1831, bewre d ‘—____'
diffé ens meubles,” etaup s -.bjleu ,] an cumpu’ul.. £ i Conbistan] ey

. - - L R ——
Le prix de lUinsertion est de 1 frane par ligne, |
—

——

AVIS DIVERS.

On désire faire des propositions convenables 4 des avoly

qui voudraient faire des conférences et cours de drojt} des
¢ludians. S'adresser a 'Athénée de législation, rue de 8o
boune, n° 3. i

CHANGEMENT DE DOMICILE,

L’ETUDE de M°® Dyvranpe , avoué au Tribunal de pre- l
miére instance de la Seine, successeur de M* Levovene, denes
rantci-devant place Dauphine, n° 6. !

]Est transférée quai de la Cité, n° 23, vis-a-vis le pont d'Ar-
cole. '

ETUDE de notaire dans une ville de 6500 Ames, cheflisa
de canton, i vingt-quatre lieues de Paris, & céder pour eas
de santé.

S'adresser & Me PETITJEAN, boulevard Bonne-Nouvelle,

n*31i

ESSENCE CARYOPHILLE dépuratif reconnn aujour-
d’hui par les premiers médecins, commeiufiniment pluseli-
cace que toutes les préparations de salsepareille dznsi)e traite-
ment des maladies. — Cing fr. le flacon avec le mémoire sor
ses propriétés ; 6 flacons, 26 {r. pour un traitement complet

A Faris, chez Bugnon , pharmacien, rue Vivienne, o' 1}
(Affranchir.)

ELIXIR contre Papoplexie et la paralysie. — Le dépét d '
ce véritable élixir, connu depuis plus d’un siécle, sous lenon |
d’ Eau des Jacobius de Rouen, ne se trouve que chez Herbert,
pharmacien, rue de la Barillerie, n® 33, i Paris, '

i—

CONSULTATIONS GRATOUITES.

Nouveau traitement végétal, balsamique et dépnralif ;gz'ﬂf
la guérisen trés promple et radicale des Maladies seereles,
récentes ou invéiérées , par le decteur De C..., de la Fa il
de médecine de Paris, chevalier de la Légion-d’Honneur, i
cien chirurgien-major des hopitaux, etc. Ce traitement [t
cotiteux se [ait tros fucilement en secret,. sans régime s\
S'adresser & la pharmacie de M. GUERIN (ci-devantPh"‘I
cie des hidpitaux de Paris), rue de la Monnsie, n° g P
Pont-Neuf, a Paris, B

A la méme advesse, nouvean traitement dépw‘“’{f ante
dar treux ; pour la par failclf]:;uérisou des darlres, sas o {

AT " 'Y -
répercussion, par le méme docteur. (_’Lffr.mchxr.)_____-_ |
VESICATOIRES, CAUTERES. '

Les taffetas raffraichissans , épispastiques de Le
pharmacien, 'un pour- les cautéres, lautre ponr 168 T
catoires, se demandent dans toute la France et i I'étran®
lenrs précienses qualités les font distinguer des I“_"‘"m*’:{': !
connus. Effet régulier , sans douleur, ni irritation, n:cm
mangeaison , ne sc vendent & Paris, que Chezlm'e;:ﬂﬁc l
faubourg Montmartre, n® 78, — Un [ranc et deux ahois
Fabrigue de pois & cautéres, 75 c. le cent, remilel S |
Dépdta Metz, rue du Pont Moresu, n*2, & ersallles
Duplessis, prés I"hospice. ; '

rdid,
'éﬂ. |

TRIBUNAL DE COMMERCE. o

Jugemens de déclarations de faillites du 26 janvier

com!
Lavaysse, négociaut?, rue Neuye des-Petits-Champs , n° 93 (Juge-
M. Feriow; +gent, M. Chappel'i ¢, rue Riche r, n® 33.)
a7 janvier.
Sc;:yin, libroire, rue de Cléry, n g Jllh’t-tl)mlllillhif(‘
F.lrﬂrltl’. Loul vard Montmartre. s cpire
Mene et femme, tabletiiers, rue Dorda, no 3. {JIIE-"‘""”"““" i
aganl , M, Mul_nnu yrue Feydeau
Leblane, anciea imprimeur, rue
cellot; agent, M, Poc waid, su collé

. Pasit ogrt
o, Duckel
o, N

@ 1h

7 e
temberg, no 8 \J"gn-cm“m )

Enregistré i Paris | le
folio ease
Hagn un frauc dix centimes

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS Ne 34
) .

Vu par le maire du 4° syrondissement , pour !és'“"w
W 1o signatare Puan-Degarossss,




