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JUSTICE  CIVILE.

4eOUR DE €ASSATION (chambre des requ

g ( Présidence de M. Fa
Burris , avocat-géneral. )

Audience da 13 décembre 1830.
54. Pourvoi en cassation. — Régularisation.

}'lcjet du pourvoi de la dame Charmasson, coutre
ment rendu sur appel par le Tribunal de distriet de

étes ).

Favard de Langiade. — M. Laplagne-

ki P

remption. — Preseription de bier dotal.

un juge-
Mazene

(Ardéchc) , le 8 wentdse an FI, en faveur du sicar Imonier,

ut-on régulariser un pourvoi en cassation aprés trente
(4 o T

ans? (Qui.) (1).

Les pam‘vm’s pendant devant la chambre des requétes sont-

Ly | ils susceplibles de la péremption ? (Non.)

Les biens dotaux étaient-ils imprescriptibles d’une

maniere

absolue sous Uempire de Uancicnne jurisprudence? (Non.)

L'arrét qui se fonde sur une doclrine controversée cst-il

suscepiible de cassation , lorsque celte doctrine n
trarice par awcun lexte de loi? (Non.)

La Gour a décidé, 1 qu’il n’existait aucune loi qui

cit de déchéance contre les poarvois qui n’auraient p

Ll 2
tormés en temps utile.

2° Que devaut la'cliambre dzs requétes il ne peut y

péremption d'instance. Par qui scrait-elle opposée?

point partie du procés fait i Farvét; elle ne peut pas

‘est con-

pronon-
as éLe ré-

wlarisés aprés un long délai, lorsque d’ailleurs ils avaient été

avoir de
Ilv'ya

pas de contradictenr. Le défendenr nest point assigné; il nest

non plus

il dre opposce d'oflice. :
| Surlefond, la Cour a statad ainsi qu'il suit :

L« Attendu que, duns fe deoit romain, quoique fes biens
i Mﬁeh femme maride fassent nalignables, ils n’étaient
i pourtant pas imprescrintiblus dans tous'l_cs cas; que la pres-
4 cuiption de la propricté de ces hiens continuait de courir pen-

1, ne peut donner o tverture i cassalion. »
(M. Hua, Tappotieur. — M* Coste, avoeat. )

= focy b .
53, chm; mari€e. — Fente autorisce en just
bien de la femme. — Inaliénabilité.

Rej

e de 501 épouse.

_ifneﬂfnllte » Rte pent pus élre critiqué devant la
‘cassation sous le
~comme dotal v st la question de
CAevant la Cour ro yale.

- Larett attaque
av
B domaing ?ﬁ !
Cette autoy
sir le poing
f:“gs‘dﬁl" bles qui tui étaient personnlles.
‘ mari g
detes 4
b
et famai
LACour

ui appartenait.

réalisées,
; a..m.b::ur royale, saisic de la contestation sur 1’
i SSCre , permit la vente demandée par la femm
'

’
- D au
it | lﬁd:;C?]ﬂc civif._ ‘
Vg lle(:::]; du‘rlejet{ du pouryoi sont :
T ‘snnq: ‘m:;-:_llh.c: de Vilerér attaquéque Du
motif e ¢E:1 dan::::,: l:u\;s:}tt.c;h: (:.t.!—l{ﬂ:l]?u{’[&‘ N:!.
ml_‘“hh{n dotal ; mais qu'il 'll" P ikl
fane r"?""'“-_‘ls Puisées dans I'in

dant le mariage, lorsqu’elle avail commencé auparavant ; qu’en
Jugeant aussy que cette prescription avait continué coutre le
gl en puissance paterneile depuis le décés de sa mére, Uarrdt
" | #ltaqué a pu luire prévaloir cette opinion controversée entre
3 auteurs, laqu_eile n’élanl contraire & aucun texte précis de

tce d'un

Ny lédn pourvoi du sieur Dassére contre un arrét rendn
Par la Cour rayale de Grenoble, le 5 février 1829, en faveur

B, SOy T ; ' ;
Lt qui a aitorise fa vente dun domaine appartepant

Cour de

prétexte quele fonds était inaliénabie
dotalité n'a point éié agitée

ait permis 4 la dame Dussére de vendre

lsalion. était motivée sur ce que la fomme était
d’étre poursuivie en ex provriation pour des det-

. fetml oppc‘nsé a celte vente, e¢n soutenant que les
mirdl emme ¢taient pen importantes, et en offrant de
s movens de les acquitler; mais ces offres ne fu-

appel du

Pﬂurv 1
; dﬂ: i:anlc..ls;satmn !?nur violation de la loi Julia de fundo
lf'ﬁslw y ui ig. dde jure dotium, et des art. 1554 et

sstre n'a
wloa sur
¢nabilité

a fonddée uniquement sur des

yeh : p

ot : : Lérét de sa femme, de ses en-
s si : el :

i fermin e (rm:em propres; qu'ainsila Gour royale n’a pu se dé-

bt | Bée dy P.l'écicpm dcs‘ COHSld'era'll,cns de fait qu’elle était, chay-

M s €t na pa désdars vieler aucune loi. »

M Ty 0?96"!1, rapportenr, — M° Ripault, avocat. )

' Rf:lin.uiog‘: de fruits. — p;
b 7 -- Autorité de la chose
] ‘ hg::“:i‘:l Pouryoi du sicur Jo

: 2 arpdt rn:udujmx_' la Gour royale de Iouen,

13
én i 1
29 > en favear dy siear Ballier et eonsors.

jlegée.

rescription de cing ans.

m Queveemont et consors ,

le 14 fé-

| i.l": (I) La C’U

unn’y ns AT A
ol 'ﬁ:‘Pelleg muisnl‘R- PAS Slatué sur celte question d’une maniére
T i & cependant jugge impliciterngnt par Vaflir-

i %2 BN pe g7y ; ;
T et SR

du poury

é¢ frente

Le détenteur des biens d'une surcvs.sr‘n& s qui est condamné
a veair & partage, sans ctre AssuiE1TI X AUCUNE BESTITUTION
DE FRUITS , peiel=il se prévaloir, plustard , du silence de la
condamnaiion sur les.friciis, pour-eiiduive Uautarité de
la'chose jugée contre toute demande en vestitution, qui
serait wltéricurement inlentée contpe lui ? (Non.)

Les caracteres de la mau
les Juges de la cause w'o
exclusive, le pouvoir de
rencontrent ds
restitution de f

2 fai , étant définis par laloi,
ils pas, dans lear agribution
déeider que ces caracteres se
i la possession de celut contre lequel une
wils est demandée? (Oui.) :

La prétention dz ne devair aucnns fruils, comprend-elle
Uexception de prescription quinguennale ? (Nou, )

Lg prescription de cing ans s’ applique-t-elie aux restitutions
de fru Non.)

Enl'an IV, Guillaume Quévremont est enyoyé en posses-
sion des biens de son fidre, prétre émigré. Il existait en ou-
tre deux sceurs , muisapres L coutwime ¢e Normandie , elles
wWavaient ancuns droils sur ces biens. L’abbé Quévremont
rentra en France en Van XI; il déeéda en I'an X111,

En 1821, denmnde en partage de la part des représentans
des demoiselles Quévremout contre les hévitiers de Guillaume
lewr fréve, détenreurs des biens provenant de la succession de
I’abbé Quévremont. :

Ce partage est ordonné. définitivement par arrét du 15 juil-
let 1824 , mais il ne prononca aucune condamnation de resti-
tution de fruits.

- Cependant cette restitution est demandée postéricurement ,
etles détenteurs excipent de 'antorité de la chose jugée par
Parrét de 1824. Hs soutiennent ailleurs ne devoir aucune
restitution de fruils , mais sans articaler Uexception de pres-
cription quinquennale établic par Part. 2277 du Code civil.

La restitutien de fruits est ordounée par Varrét attaqué. Il
se fonde sur la mauvaise foi des détenteurs ou de lenrauteur.

Pourvoi en cassation pour violation de autorité de la chose
jugde par Parrét du 15 jnillet 1824, et des art. 549 , 550 et
2277 duCode civil , pelatifs & Ja possession de boane ou de
L manvaise foi et b la preferiptiofnde cinrg ans.

Le rejet a été prononcé par les motils suivans

« Sur P'autorité de la chosc jugée, attendu que du silence de
Varrét du 15 juillet 1824 , sur lg restitution des fraits, on n’a
pas puen iu({uirc que cet arrdt efit jugé qu’ancuue restitution
de jouissavces ne diif étrea la charge des demandeurs ;

» Attendu que la Cour royale , juge souverain des faits ca-
ractéristiques de la mauvaise foi des détenteurs , a pu les cons-
tituer cn manvaise foi;

. » Sur la prescription altendu que ce moyen n'a pas été for-
mellement opposé devant les juges dé Ia eause, et qu’il pe peat
dés lors étre présenté devant fa Cour de cassation ;

» Attcudu d'milears que Vart. 2277 est inapplicable aux res-
titutions de fruits. »

(M. Moreau, rapporteur. — Me Roger pour Me Garnier,
avocat.)

5e. Irruption d'une riviére.— Enlévement subit d’une
partie-notable et reconnaissable d’un champ.—Droit
du propriélaire de ce champ.— Prescription annale.
— Autorité de la chose jugée.— Alluvions.

Rejet du pourvol du sieur Delorme contre un arrét rendu
JEL O . Tt 3
par la Cour royale d2 Bourges, le 31 juillet 1829, en faveur du
sieur Berthauat.

Lorsque le champ d'un propriétaire riverain , par un bras
rouvean d’'une riviere, s'incorpore @ uneile, ce proprié-
taire n'est-il pas tenw de revendiquer la fraction de son
champ dans Uannée, sous peine de 'y étre plus recevable?

(Oui.) (Art. 559 du Gode civil.)

Un jugement rendu au possessoire coatre un fermier, peut-
il avoir Vaulorité de la chose jugde au pélitoire et contre
le propriétaire? (Non.)

Le moyen tiré de la wiolation de Part. 556 sur le droit d’al-
lucion, ne manque-t-il pas de base si Uarrét aitaqué a ré-
duit la contestation i une simple question de propriété, et
puisé sa solution dans unc absence de titre ou t‘/e posses-
sion trentenaire? (QOuai.) 1
Ainsi jugé par Parrét dont la teneur suit :

« Surle premier moyen , résultant d’une prétendue viola-
tion de Part. 562 du Code civil, et d'une lausse application de
Part. 559 du méme Code;

» Attendu qu'il résulie de Parrét attaqué, d'aprés les faits
qu'il constate, et que la Cour de cassaiion doit prendre pour
aveéres , que les lerrains litigieux situés vis-a-vis Pancien chii-
teau des Roches, avaient été réunis en 1740 & Uile Rahutton
lmssé(iéc par Berthant; qy’ainsi les partics se trouvaient dans

e'cas prévu pir Part. 53¢ ;

» Sur le deuxiéie moyen, tivé de la violation de Dautorité
de la chose jugée et de Vart. 556 da Code eivil, attendu que e
jugement du g vendéminire an VIIE a ét¢ rendu, par le juge-
de-paix du canton de Magny , dans we instance possessoire
formée contre le fermicr du défendeur oviginaire : qu’en suj -
posant qu’il pit s’appliquer aux tervaing formant Pohjet du li-
tige, n’ayant été rendu ui contre le propriétairve ni suv la ques-
tion de propriélé, il n’existe entro les deux jnstances piiden-
tité de parties ni identité d'objet, élémbus nécessairds de I'au-
torite c#e la chose jrigée;

» Relativement & Part. 556, qu'on prétend avoir éié violé

atteadu que la Cour royale de Bourges ayani, par des consi~

dérations de fait, repoussé I'allégation de Pexisience d’alla-

viens, ¢k statué sur wue question de simple propriété, art

550 ne potivant recevoir dapplication, n'a pu étre violé, »
(M. Borel, rapparteur. — M* Valton , avacal.)

D e A A p
COUR ROYALE DE MONTPELLIER.
(Correspondance particuliére.) .
Prisipexce pe M. Castax.—Audicnces des, § et 6 décemb.

Le commerce entiera connule procés si grave entre 'ad-
ministration de UentrepGt des boissons & Panis et divers ban-
quiers, particulicrement MM. Oppermaun , Mandrot ct Ce;
il s’agissait pour eux d’une demande contre’ la ville de Paris,
de laquelle dépend 'entrepdt, en restitution de pres de deox
mille picees d’esprits 76, qu'un sienr Massot, 'an des chefs
de la maison Pierre Massot 'alné, et fils de Béziers, avait fait
sortir de Uentrepét sur transfects qu'il signait powr MM. Op-
permamn , Maudrot ¢t C°, an nom desquels les esprits que
leur adressait en consignation la muison de Béziers entraient &
Pentrepdt et étaient pris en charge par ladministration.

La ville de Paris se défendait de cette demande sur le motif
d’un mandat particulier et verbal que les hanquiers consigna-
taires auraicat donné andit Massot jeune, et luiayant laissé le
pouvoir de faire sortir les esprits de 'entrepét sous sa signa-
ture personnelle, ponr enx. La défense trouvait la preave due
m;m(lat dans une maultitude de faits et présomptions qu’dl seraie
trop long de rappeler.

De lear coté les sicurs Oppermann, Mandrot, opposaient
au prétendu mandat des preaves matérielles établissant qu’a
toutes les époques , Massot jeune leur demandait des transferts
-sigués par eux; d’oit ils concluaient que s'il avait eu powvoir,
il n'aurait pas recourn & scs mandans pour des signatures
qu’il aurait pu donner lui-méme.

Linfin les banquices arguaient de lears réclamations cons-
tantes en atgmentation (Fu gage de leurs avances, représenté
‘parles esprits 516 a Uentrepot, avances qui ¢'¢levaient 4 prés
e dewr millions par moment, et repoussaient aiusi la pensce
d@’un mandat qui aurait mis ce gage i la merci de leurs débi-
teors, :

Nous ne rappelons que les principaux argumens de ce long
déhat, qui a fait retentir si long-temps les Tribunaox de'Paris,
et préoccupé le commerce sur fes conséquences des dépdts de
marchandises dans les entrepdts publics. A

Le T'ribunal de premicre instance de Paris, par un jug)emcu‘t
remarquable du G juillet 1827, accorda a la maison Opper-
mann, Mandrot et Ce la restitution de tous les esprits sortis
sur la siguature de Massot jeune , qu'il déclara irrégaliere. -

Sur Pappel, la Cour royale, par un avant dire droit, ren-
voya Pexamen des livres de M3, Oppermann, Mandrot et C*
a M. Sanlot-Baguenault, 'un de nos banguiers les plus élevés,
pour vérifier les faits matériels résultant des rapports daffaires
entre les consiguataires et la maison Massol, et surtout pour
reconnaitre sl résultait de Teurs Livres que MM. Oppermaun,
- Mandrot et C° avalent touché des sommes provenant des es-
prits dont Massot jeune avait signé le transfert de sortie.

L’honorable expert, aprés trgis mois d'investigations appro-
fondics et d'instruction contradictoire entre fes parties, fit son
rapport i la Cour, duguel il résultait en substance que les li-
vres de MM. Oppermann,, Mandrot gt Ce élaient d’une régu-
larité parfaite, quils w’avaient reci awcune somne prove-
nant des esprits vendus par Massot , et gw eussent-ils touché
des fonds résultant de ces ventes, ils n’avaient jamais conril
ni pu connaitre Uorigine de ces versemens. ;

Il paraissait que ce rapport devait assurer le succes de la
maison Oppermann, Mandrot et C° devant la Cotir. Cepen-
dant, aprés de nouvelles et longues plaidoiries, il intervint ,
le 2/ janvier 1829, un arrét qui, aprés avoir.prociamé avec une
gruruL séverilé de principes la néeessité pour I'administration
de 'entrepot de n’admettre que des pouvoirs réguliers, et les
abus qui résultent de leur abscace, n’en consacre pas moins la
validité des signatares quavait donuées Massot jeune pour
MM. Oppermann et C°, sur divers motils tirés du repport de
Pexpert et des faits et circonstances de la cause, qui auraient
pour elfet de constituer en faveur de Massot jeune un mandat
verbal. _

Pendant que 1a maison Cppermann , Mandrot et compa-
gnie , consignitaire des esprits a P'entrepdt, altaquait Padmi-
nistration ¢n restitation de ces liguides ou en paiement de
leur créance contre les expéditeurs, les syndics de la’ maison
Picrre Massot Painé et {ils, tombée en faillite , au licu de s’unir
aux demandenrs en restitution coutre udministration déposi-
taire , crurent devoir s'adresser aux hanquiers pour réclimer
d'eux le r;OUl}'h'.fJ des esprits consignés, ety '« défaut de
compte , le paiement dg lewr valeyr, Cétait Ia contre-partie
du proces. 3 4

A leur tonr, MM, Oppermann, Mandrat et compaguie , tout
en se défendant de la Jdemande en compte des esprits, con-
cluaient reconventiounellement & lenr admission an passil de
la faillite Massot, pour le solde de leur compte.

e Tribunal de commerce de Béziers , sicge de la faillite ,
avait sursis & prononcer sur les denx demandes jusquiaprés la’
décision définitive du proegs pendaut devant la Cour royale
cle Paris : ¢’étaient les métnes fajts, et de la résolntion’qui seroit

rgndue payaissait devoir dépendre célle dis mfimds questions
devant d'anties juges, | .




Dis que Parrét fut connu des syndics Massot , cenx-ei, forts
de cette decluration cousacrée , que Massot jeune avait recu
un mandat personnel de la part de la maison Oppermann ,
Mandrot et compagnie, s'empressérent de reprendre I'ins-
iance contre eux a Béziers. Nous avons fait connaitre les con-
clusions respeetives des parties,

L’importance du débat, Vinfluence de Parrét de la Cour
royale de Paris , celle que pouvait avoir la nouvelle décision &
renagre sur les mémes faits par les juges régulateurs, surle
pourvoi en cassation dout MM. Oppermaun, Mandrot et
compagnie avaient {rappé l'arrét rendu en faveur de la ville de
Paris, tout les engageait & apporter les plus grands efforts de-
vant un Tribunal placé i deux cents lieues, et dans une ville
ol tout était ennemi , excepté !ajuslicc.

M* Nougaier pére, avocat du barrean de Paris, et qui avait
coopéré par écrit i la défense de MM. Oppermann, Mandrot
et compagnie contre la ville avec honorable M® Mauguin , fut
chargé par eux d’aller plaider le procés contre les syndics tle-
vant le Tribunal de Béziers. Aprés une longue instruction
écrite, et malgré tous les désavautages de Vinfluence locale, les
juges consulaires , magistrats éclairés et intégres , ont rendu ;
& Punanimité, un jugerhent par lequel ils déclarent les syn-
dics de la faillite Massot non-recevables dans leur demande en
reddition de compte des esprits consignés intentée aux ban-
quiers consignataires. Faisant droit sur les demandes recon-
ventionnelles de ces derniers; ils recounaissent leur créance
exacte, et ordonnent son admission au passil de la failfite pour

la somme de 976,206 fr. 13 e.

Sur Pappel des syndics , M* Nouguier pére , jaloux d’accom-
plir ses devoirs de profession eavers ses dignes cliens, s’est
rendu  Montpellier pour y défendre devant la Cour royale
cette cause si féconde en conséquences pour eux. Celle des syn-
dies était confiée &8 Me Coffiniéres ; frére de I’avocat de ce nom
a la Cour royale de Paris, et son digne émule.

11 sevait trop long et sartout inutile de reproduire les dé-
bats qui ont été agités devant la Cour de Montpellier, car ils
ne sont que la répdition, & pen prés, ide ceux que la Gazette
des Tribunaux a rapportés avec tant de soin. Il suffira de dire
que M? Colfinicres, Aimry une plaidoirie qui a occupé une au-
dience entitre, a développé avec beaucoup de force et de logi-
que le moyen principal pris du mandat prétendu en faveur de
Massot jeune, et donné par lamaison Oppermann, Mandrot et
compagnie, duquel il arguait pour prétendre gue celle con-
Jftance personnelle , elii-elle ¢té trahie par le mandataire , ne
pouvait dispenser les consignataires de rendre compte des es-
Pprits,  la maison Massot, qui les lear ayait consignés. Exami-
nant ensuite la eréance des banquiers, avocat des syndics
en attaquait les principaux articles dont il demandait le rejet.

M* Nouguier pére,tllans sa réplique,qui a également tenn une
audience, s'est attaché, comme Vavait fait Me Mauguin & Paris,
a détruire la prétention de mandat; en droit, comme n’étant
prouyé par ancune des voies ouvertes par laloi; en fait, comme
étant repoussé par toutes les circonstances de la cause, et sur-
tout par cette contradiction si choquante, si inexpliquable, qui
aurait eu pour effet de la part des mandans crEANCIERS D'UN CA-
piTALENorME, d’abandonner leur gage & leur mandataire pe-
pITEUR, alors que dans le moment méme decet abaudon, ils Iui
DEMANDAIENT 1L AUGMENTATION DE CE MEME GAGE, QU ILS CHER-

CHATENT A ASSURER PAR TOUS LES MOYENS POSSIBLES.

Aprés avoir traité Ja question de mandat, M¢ Nouguier pére

a passé A cette autre circonstanee du procés ; que Massot jeune,

I’un chefs de la maison Massot I’ainé et fils , de Béziers, était

venu prendre, aw nom de sa maison, et de son aveuw, admi-

nistration des esprits 4 Uentrepdt de Paris , choisi par les par-
ties comme lieu de dépét. pour surveiller leur entretien, et
économiser sur les frais qui restaient a la charge des expédi-
teurs , mais sous cette condition , consacrant les droits des
consignataires, savoir, que les espritsne devaient sortir de 'en-
trepot que lorsque MM. Oppermann, Mandrot ¢t compa-
gnie en signeraient les transferts. M° Nouguier pére s'auto-
risait de cette circonstance pour prétendre que du jour ot

Massot jeune était venu prendre administration des esprits,

ui étaient sa chose, il avait déchargé MM. Oppermann, Man-

rot et compagnie de tout compte a reud{e et de toute respon-
sabilité envers la maison de Béziers qu'il représentait, puis-
qu'il se rendait compte  lni-méme. Enfin, lavocat de MM. Op-
permann , Mandrot et compagnie s'élevait avec une grande
énergie contre ceite prétention monstrucuse des syndics , ten-
dant & rendre ces banquicrs passibles des fraudes de Massot
];eum: envers sa propre maison et eux-mémes, qui, en lear qua-
ité de créanciers , ctaient ses premiéres victimes.

Aprivant 4 la créance de ses cliens, M® Nouguier pére I'a
jusiiﬁée dans toutes ses parties et a conclu & son admission.
Dans une péroraison animée ,’il a sévérement blamé les syn-
dics des commmunications occultes qu’ils ont données a la
ville de Paris, en Pabsence de MM. Oppermann, Mandsot
et C°, et dont l'effet a été d’égarer la sagesse et la justice de la
premi¢re Cour du royaume. Sa déplorable erreur a pour ré-
sultat d’écraser la faillite de la maison de Beziers , sous le poids
de la_créance énorme de MM. Oppermann, Maudrot et C°,
dont Padmission an passifabsorbe la totalité de Pactif, qui se
compose sealement d'immeubles affectés par privilége a cetle
créance. « Puisse, pour vous, la Cour sopréme, a dit Pavo-
cat, néparer la fatale erreur! ear, & votre tour, syndics com-

laisans de débiteurs frauduleux, vous auriez a rendre compte

mes cliens et anx créanciers de votre administration désas-
treuse. » ;

Me Nouguier pére a fini en témoignant s2 reconnaissance
la Cour, de la bienveillante et religieuse atiention qu’elle avait
constamment donnée a sa réplique. « Ce jour, a-t-il dit,
» marquera comme un des plus beaux et des plus heareux de
« ma carriére d’avecat, » (1)

Cette plaidoirie, prononcée avec une profonde conviction,
a valu an défenseur les témoignages les plus flatteurs , méme

de la part de la Cour.

{ 2vo )

d’4tre sa propriété, et qui étaient déposées a 'entrepdt géné-
ral de Paris pour servir de nantissement et de gage a la ‘mai-
son Opperman, Mandrot et C#, ne pourrait pas exiger que les-
dits Oppermamn , Mandrot représentassent ce gage, dont }ls
n’avaient jamais été eux-mémes détenteurs, et qui leur avait été
ravi par celui quela maison Massot seule avait préposé h sa
conservation; | : )
Considérant que le mandat allégué est formellement démea-
it par toutes les eirconstances de la cause, notamment par la
conduite d’Oppermann, Mandrot, et parles précautions par
eux prises pour prévenir les conséquences désastreu§u§ d’un
pouvoir qui aurait mis leur gage & la merci de lenrs débiteurs;
Ccusil?éraut w’au reproche d’inattention et de confiance
excessive, le sel?l adressé par les syndics & la maison Opper-
mann, Mandret, celle-ci oppose des reproches ‘mieux fonde:s
et des torts plus graves et plus certains , la violation d'un dé-
pdt et son enlévement fraudulenx par un membre de la mai-
son Massot;
Considérant dés lors que lesdits Oppermann, Mandrot n’ont
point & faire compte des eaux-de-vie que Massot jeune a dé-
tourndes 4 leur préjudice, comme &’celui de sa majgon, du dé-
pot o elles étaient placées dans l'intérét eommun et d’un
commun accord ;
Considérant, an contraire, cue lesdits Oppermann, Man-
drot ont fait & Massot 'ainé et fils des avances considéra-
bles dont le produit des eanx-de-vie devait les couvrir, et qu’il
est juste, aprés la perte et Penlévement de ces liquides, qu’ils
les recouvrent de toute autre maniére... ;
Considérant que rien ne justifie que les marchés pour les-
quels Oppermann, Mandrot et C° ont réclamé la somme de
197,787 fr. 10 c..me fssent pas sérieux, et qu’on ne saurait
g'arréter A des allégations vagues pour’ dénicer aunxdits Opper-
mann, Mandrot la réparation du préjudice qu’ils ont souffert
par enlévement de la matiére objet de ces marchés:
Considérant que les eaux-de-vie de Pourquié ayant disparu
de la méine maniére et parle fait du méme individu, ceux qui
seuls Pavaient préposé a Pentrepdt général , et qui I'avaient
mis ainsih portée d'abuser de sa position dans cet établis-
sement sont, d’aprés les dispositions de Part. 1384 du Code
civil, responsables de la faute et des résunats qu’elle a entrai-
nés ;
Considérant que le droit de commission, de 2 pour 100,
était dit % la'maison Oppermann, Mandrot sur le produit des
ventes de toutes les eaux-de-vie qui entraient en son nom dans
Pentrepot général, que ¢’était la une indemnité convenue, une
prime assarée A cette maison de ses fortes avances et des faci-
litésqu’elle donnait 4 la maison Massot;que ve n’est donc pas le
cas de refuser V'allocation de ce droit au prétexte que les ventes
n’ont pas é1é faites, puisque ¢’est par la seule faute du préposé
de la maison Massot qu’elles n’ont pas eu lieu;
Considérant que les syndics n’ont pas persisté dans leurs im-
pugnations sur les autres articles du compte des sieurs Op-
permann et Mandrot, quoiqu’ils aient pris des conclusions
uant a ee ; qu’au demeurant , leurs réclamations sout dénuées
303 fonidement ;
Considérant que le conipte des siewrs Uppermann, Mandrot
ayant €té reconnu juste, tout rews== Smvant un commissaire
devient inutile;
Censidérant que les syndics de la faillite Massot ayant fait
usage, & 'appui de leur demande , de la copie du compte cou-
rant de Francois Massot jeune, avec sa maison Pierre Massot
Painé et fils, on ne saurait refuser d’ordonner le dépét de cette
pitce au greffe de la Cour, lorsque les sieurs Oppermann ,
Mandrot 'y ont formellement conclu,en offrant de fournir aux
frais dudit dépdt. Y
Par ces motifs, la Cour a mis et met 'appellation au néant ,
ordoune que ce dont est appel sortira son plein et entier effet;
condamne les appelans & 'amende et aux dépens; ordonne que
la copie du compte courant de Frangois Massot jeune , avec sa
maison Pierre Massot Iainé et fils, dont il a é1é fait usage dans
le cours des plaidoiries par les syndics de la faillite Massot ,
sera a¢posé au greffe de la Cour aux frais des sieurs Opper-
mann , Mandrot. »

Ainsi la Cour royale de Montpellicr , en opposition
formelle a V’arrét de la Cour de Paris , que les syndics
Massot considéraient comme décisif, a consacré , dans
les termes les plus énergiques., absence de tout mandat
de ia part de MM. Oppermann , Mandrot , en faveur
de Massot jeune, etles fraudes par lesquelles ce débi-
teur infidéle avait enleve a ses créanciers le gage deposé
a Uentrepét de Paris. .
3 ;
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
» (Présidence de M. Panis.)
Audience du 30 décembre.

Petite récompense offerte & un savant par de grands
capitalistes.

Me Aunger a pris la parole en ces termes :

« M. Barruel, chef des travanx chimiques a la fa-
culté de médecine de Paris, 5'était rendu , snivant son
usage, a Moret , pres Fontaineblean , pour y passer les
vacances. au sein de sa famille. Ce savant passait une
soirée agréable chez 1'un de ses amis, lorsque tout a
coup , vers onze hieures ou minuit, on lui annonce qu’il
est demandé par un émissaire arrivé en poste de Paris,
a l'instant méme. M. Barruel n’a pas ces habitudes
aristocratiques qui rendent intolérable la moindre in-
terruption de plaisirs, I’honorable chef des travaux

A la troisitme audience, qui était destinée aux répliques,
M° Aibinet ,. avocat distingué du barreau de. Montpellier, et
ui assistait son confrére de Paris , & résumé avec précision la
&cu&sion.
_ M. Tavocai-général Claparéde, dans des conclusions extré-
mement remarquables , el qui ont captivé pendant prés de
trois heures lattention de la Cour et du nombreunx auditoire
appelé par ces importans débats , a complétement adopté la
défense de MM. Oppermann, Mandrot et compagnie, & I'égard
de la demande en compte des esprits, et en adnussion de leur
créance au passif de la faillite Massots
La Cour., sans désomparer , arendu a lunanimité, comme
les premiers juges , I'arrét dont la teneur suit :
«Considérant que les créanciers de la faillite Massot 'ainé et
fils sont anx droits de lenrs débiteurs ;
Considérant que la maison Massot a‘yaul’perdu par le fait
de son propre gérant les eaux-de-vie qui n’avaient pas cessé

(:j Une circonstance ajoutait & Uintérét de la défense de M*
Nouguier pére, il est.de Montpellier méme; il a 616 L'objet du
piwe honurable emprezsoiment da 1a pari de ves compatrioion,

chimiques s’empressa d’aller aupreés de 'envoyé qui
,s’annoncait d'une maniére si extraordinaire. On I'in-
forma qu’il s'agissait d’une opération de la plus haute
‘importance ; mais qu'on ne voulait pas entreprendre
sans son avis; on l'invita , avec la plus vive instance, &
se transporter sur-le-champ a Paris; on lui fit enten-
dre que la récompense pécuniaire ne serait pas au-des-
sous de 15,000 fr. Aprés quelque hésitation, M. Bar-
roel se détermina 2 monter dans la voiture de I'émis-

saire, saus méme prendre le tenfps de changer de cos-
fume
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gense , parce qu’elle offrait le moyen de fo
brillante société en eommandite et par ac
quon ne voulait rien entreprendre quave
ment d’'un chimiste aussi
On fit e_ntendre au'savant, Gue ses honoraireg gan. s
proporhonnés_an service qu'on attendait de ;e"ﬁ-lht
Demion , aila jusqu’a promettre uneaction de I
en sus du salaire qu’on faisait brifler en
M. Burruel ne balanga plus a interrompre le
seientifiques et de construction, dont il était e}y
se rendit & Epinac, accompagné de M. Dem;j
cendit dans les puits de la honillére, se iy
foule d’expériences fatigantes,et passa nomhp

tions
e : ¢ |
1stingué que M, Ba

pers

lear admiration pour le travail da chimis

a une rémunération bien supérieure a celle qui

annoncéé dans T'origine. 1l se rendit, daus cet gs

d’avance, ce négociant n’était jamais chez lgj,
client parvint néanmoins a le rencontrer dans un J

s'adresser 2 M. Demion. Ce dernier prétendit

rooo fr. C'est a cette modique somme que’ se vé
en définitive la gratitude on Padmiration de MM,
et consorts. M. Barruel regarda cette offre comm,

micues faits par M. Barruel 4 Epinac. »

commerce le paiement de travaux
concession de ce genre.

b3

Me Auger a re

plique

pouvait étre

poursuivi que devant la juridiction
merciale.
Le Tribunal :
Attendu que le travail anquel M. Barruel s'est liveé,

relatif & une opération commerciale ;
Par ces motifs, relient la cause,

der et conclure, donne contre elle défaat, et, pourle
la condamne au paicment de la somme réclamée et aux
N
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(Présidence de M. Dehaussy.)

Audience du 30 decembre.

la qualité d’ingénieur-géographe.

dure ; il en résulte que M. Buchoz , ancien ing
géographe , et qui, de son aven, n’a jamais @

s’obstina , malgré toutes les représentalions qué
garder les épaulettes. C’est pour s'étre arrogé

pas , que le prévenu a été condamné , par J9g®
"Iribunal correctionnel , & un mois de prison ai]
six mois , minimum fixé par la loi , attendun les

de cette décision ; le ministére public s’est auss!
appelant @ minimd Depuis, M. Buchoz-Hi

conuu Virrégularité de son appel, et s’en est

a boutons dorés, et sans épanlettes , empioie
justificatifs que le premier article de la Ga

cembre. ) 4
M. le président. lui demande eomment !

» Le lendemain, & 7 heures du matin, les deux
voyageurs €taient arrivés dans la capitale. Notre savant
ne tarda pas a étre mis en communication avec M. Ja-
val , riche négociant de Saint-Denis , M, Maine de Gla-
tigny , aucien notaire, et M. Demion , opulent proprié-
taire, Ces trois personnes expliquérent qu’on lenr pro-
posait d’acheter pour six millions la propridté de la

A

nommer lui-méme colonel, lorsqu’il n’a meme
éud militaire?

M. Buchoz-Hilton : Je n’ai dii e'ccm,tel'ill
votiment a la Charte, aux libertés pab
hommes que j’ai nommés officiers de mon
vaient pas plus servi que moi.

M. le

el
1

hiowillere d'Epinac; qu'on orayait Vopévation avantas

 Gérard ; alors ministra de la guorrd, avee fet

$ t!‘avan ]

de diligences publiques; M. Javal dit quiil g

Me Beauvois, agréé de M. Demion, a soutenn
toutes les difficultés relatives a des concessions de mj-
nes, devaient éire soumises , d’aprés les lois spécialesds
la matitre, a la juridiction civile; qu’en conséy
M. Barrael ne pouvait demander devant le Tribunal{
préparatoires & un

demande de MM. Javal, Maine de Glatigny ot Demion, éit

Et, au fond, vu le refus de la partie défemil_eres;g'és-r i

JUSTICE CRIMINELLE.

., COUR ROYALE DE PARIS. (Appels eorrect)

Affaire de M. Buchoz-Hilton , se disant colonelds
1" rcgiment des VOLONTAIRES DE LA CHARTE.

Le prévenu dit se nommer Buchoz-Hilton, Q’tP‘“‘{

rent M. Fahvier et d’autres officiers-généraux,
des 10
tions et avoir pris un costume qui ne lui a}‘)])almm?{ﬁ

tances atténuantes. M. Buchoz-Hilton a intefieﬁﬁ

. o ki At DA
M. Buchoz-Hilton , revétu d’an habit mliltmrem%i

a

président : Vous vous dtes p_l‘élenl‘ gu 12

» Miajg

tia

0*%1'., l

X

Arge. il
on 1 du-.
ra j

de nuit ‘dig Smoire d'uns Il
et de naits pour rédiger un mémoire d’une lucjdipg

marquable , constatagt le résaltat de toutes jeg
rations.

» 'MM. Javal , Maine de Glatigny et Demioh 1
purent trouver aucune expression capable de Ten

€Xplo.

te
avaient investi de leur confiance. M. Barruel s‘au;u‘lli (

avait dyg

plusieurs fois chez M. Javal. Mais, par une fatalit in'
concevable , ou plutot par suite d’une résolation appes:.

»

avait ordre d’offrir pour tout un billet de ban e de
Uisgit
Jaya|

i whel s = € ung
viritable dérision, avee d’autant plus de raison a
on

houillére d’Epinac a depuis été achetée ponr six milljgps
sur son rapport. Il a done fallu se résigner & demange
au Tribunal de commerce la justice qu’on ne Pouyait
obtenir 4 'amiable des concessionnaires de la mine de
houille. En derniére analyse, je conclus an paiement
d’une sonime de 12,000 fr. pour prix des travanx chj. |

la

que MM. Javal et consorts s
proposaient d’exploiter la houillére d’Epinac par e
société en commandite et par actions, ¢’est-a-dire

une compagnie de commerce ; gue dés lors le paiemet
des honoraires dus par une société de cette natore ne

‘imvi‘

surl

|

i
lait |

‘

M. le consciller Moreau fait le rapport de la P’"d
ngﬁ'mm.
taire , ayantcombattn dans les journées de juillet ; '
veste et en casquette . forma , de son propre mout®”
ment, un corps qualifié de 1% régiment des «)_0""‘1'?7
res de la Charte. 1| en choisit "tous les officiers,
décerna i lui-méme le grade de colonel. Pendant
le mois d’aotit, M. Buchoz , non senlement c@ i
ce titre , mais encore prit 'uniforme de colonész

et 5
oo

Jton &,

déist

v

Tribunaux a fait connaitre. ( Voirle numére : " A #
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; colonel ?—R. M. le maréchal a reconnu
etla q‘_‘amécg;me Pavaient fait toutes les personnes
titre ‘6un Tole 4 cette époque.

i ont JOUF. . Vous ne pouviez prendre tout au
L. tepresider ndant de colonel. On
M. e titre de comma ant, et non de colonel.

?l“sq‘tle]:ien que dans les momens de tronbles et de
con

got a sorte des voies légales, mais une_fois que

dangﬂ"st*‘;m; dans Vordre, il n’est plus possible d’'u-
e S
tout 55 1 s titres.

_Hilton : Je me suis tro?ve'._ le 30 et le
/8 3 la téte de 3000 hommes. J'avais enyoyé un
¢ juillet ¢ 4 Rambouillet. La plus grande partie du
des volontaires dlfli ]la Chartegl fil)lt casernée
2 4 1 avec milie hommes icpus, pres
Wbevoii:ejdiu’é[l‘;gne. Je les mourris a m?zs fr}ais,
la bar:;lt(ént des sommes que je dois encore, car on
rt:.nissait pas la moindre ration.

mehemen
yor régiment

Mmef:urésidmt : Vouns avez ¢été arrété a Picpus le
M'tc mﬁre et conduit A la préfecture de police par
2

ite de votre re:fus opiniétre de quitter un uniforme
gied | yous n’aviéz aucun droit ? i
auil;ﬂ enu - Lorsqu’on m’arréta et que ’on me con-
: .prﬁi’m je commissaire de police, les fournisseurs
daiit & goiment arriverent fort alarmeés, et demande-
- S iement. Je leur dis : « Soyez tranquilles ,
gebeery aiera; on m’a promis d’acquitter toutes les
e “:;:gp » Les officiers de mon corps arrivérent
glge d'u-s;nt : « Commandant , nous avons miilg
et];mfmnes A la barri¢re; nous aarons bientét démoli
74 aison du commissaire de police. » Je les enga-
L !nse tenir tranqguilles.... ¥ai été reconnu sous mon
u:: ade‘cmmnand:smt on _de_colonel par ]EE maréchal
Gé'rarld Jui-méme. Je lni ai dit : « Mon général, je von-
» drais bien avoir une autre place; celle de colonel ne
» me convient pas; je n a1 jamais été militaire : je ne
» saurais pas méme commander la ch?r'ge en dq}uze
» temps. (On rit. ) — .Qusa'lle place df:smrazwous’. -4
» Celle de receveur' particunier. — Eh hlen_, vous'l au-
» rez , dit le maréchal , et meme je verrai le genergl
» Lafayette : il pourra yous faire nmommer colonel de
» la garde nationale... » Toutes ces promesses ont été
oubliges, ajoute le prévenu , et ce qu il y a de plus cu-
rienx dans affaire , c'est que tous les officiers nommés
nar moi ont conservé leurs 'epauletti_as , tandis que moi,
ui étais leur chef, je ne suis plus rien. ; o
M. le président : Sivous vous étiez bqrné a 5.0“1(:1181‘
une récompense pécumalr?, vous 1 auriez certainement
obtenue ; mais vous vous éies obstiné 2 .voulmr conser-
ver le grade de colonel lorsque vous n’aviez pas de bre-
t.
YeLe prévenu : Pouvais-je , le 28 juillet, aller deman-
der un brevet de colonel & Charles X? . 4
" M. le président : Vous n’avezr pu lobtenir depuis ;
vos antécédens ne permettaient pas, apres les journées
de juillet, gue 'on vous conférdt un grade militaire :
vous aviez subi des jugemens correctionnels.
Le prévenu : Pour des affaires politiques. .
M. le président : Pour escroquerie ou pour vagabon-

dage,
ie révenw : Mais tout cela se rapporte a la politi-
Ewe. 'gest bien pour la politique que j'ai été condamné
Broxelles. Sorti de prison et rentré en France, jai
été jugé a Dunkerque et a Saint-Omer pour vagabon-

1 ldage. On m’a condamné i trois mois de prison, quoi-

que j'eusse un passeport , a la vérité un peu ancien , un
acte de naissance et d’autres papiers. e

M. le president : Quels ont été les motifs, de votre
condamnation 4 Bruxelles en 18197

Le présenis : Pour ane conspiration contre 'emperenr

e Russie,

M. le président : N’était-ce pas une conspiration pour
empécher I’emperear de Russie de retirer le corps d’ins-
Pection qui se trouvait encore en France , et qu'un cer-
1ain parti craignnit de voir s'éloigner?

., Le prévenu : Nous devions arréter ’empereur de Rus-
Sie en Belgique, a |'époque du congrés d’Aix-la-Cha-
e, Quinze cents hommes, réunis a cet effet sur la
tiere | auraient conduit Pemperenr Alexandre dans
une ville fortifie, ol nous aurions proclamé la dé-
Chéance du gouvernement existant.
M. le président : Du gouvernement impérial russe ?
Le _Pr‘c'usnu :Non, de celui-ci... Nous aurions pro-
ame la déchéance de Louis XVIIL. Au surplus. jai
1t ma peine, je ne vois pas pourquoi 'en reviendrait
~dessus.
- M. le président : 11 semblerait , d’aprés les pitees du
OSsier | gue - cette conspiration tramée en Belgique
avait pour hut de persnader & 'empereur de Russie que
3 Pel]‘sonne n’était pas en sireté , et de le déterminer
ggzgpﬂgﬁr en France l'occupa*t‘lon des troupes ’étl_'an—
Prats »Parce que des mouvemens msurrectlonn?ls étaient
195 4 éclater contre le gouvernement de Louis X VIIL.

€ 1 «N ? . )
s Prévenu : Nous n'en voulions qu’an gouvernement
urbons,

nﬁi le pn és{q’ent : N'avez-vous pas eu a Bruxelles des
nc:if;s?pol.lthuv avec le ministre du gouvernement

M.’;:vu?{ : Oui, avec M. Latour-Dupin.

& égarﬁ;eszdcnt«: Vous a-t-il donné des instructions a
A e R. Aucane. — D. Vous avez &té con-
Ouver )

ﬁe : n:a"’-m_enl. Belge ?_—‘- B J’ai été condamné en vertu

Sition eles; quelle loi a six ans de réclusion , a l’exim—

MON affyire 4 marque. La loi était si pen applicable a

o faitqu;n ne savait quelle marque m’infliger.

Yon myy ren;gr.?e de‘l exposition et de la flétrissure , et

i 'o¥€ apres quelques mois de prison.
wdﬂ '?;f’;fqﬁ : Au reste, le procis actael est d'une
"6k dos ru ? i Yous w'auries‘pas ddé conserver un
Hgnes quil ne vous appertensalont pas, Les

- ae : o9 oy S
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peine afflictive, et ensuite gracié parle’
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premiers juges ont admis des circonstances atténuantes ..

mais enfin le délit existe.

Le prévenu : Dans le temps des affaires , on me feli-
citait , tout le monde me donnait des lonanges. Une
fois I'affaire finie on m’a jeté par terre : le général Fab-
vier est sans doute un bon militaire , cela ne 'empéche
pas d’avoir quelquefois de 'humeur, et il m’z aban-
donné comme les autres.

M. le président : Je répéte que sivous vous ¢tiez borné
4 demander une récompense pécuniaire , en anrait cer-
tainement apprécié la honne conduite que vous aviez
tenue dans les trois journées.

M. Brizout de Barneville, substitut de M. le procu-

renr-général , expose d'abord les antécédens pen favo- |

rables du prévenu. En 1816 , le sieur Buchoz se disait
négociant a Paris ; il prétendait avoir une fabrique pres
du canal de I'Oureq , et des dépots a Paris. A I"aide de
ces détablissemens, tout a fait imaginaires, il achetait
des marchandises gu’il mettait aussitét an Mont-de-
Piété , ou revendait a vil prix. Une plainte correction-
nelle fut portée contre lui en escroquerie , i raison de
ces faits. On y joignit une autre cireonstance , celle d’a-
voir pris la fausse qualité de marquis d’Alboz. De pa-
reilles circonstances auraient da faire appiiquer an pré-

-venu une plus longue détention , car il ne faut point

compter la condamnation de Bruxelles, rendue par un
Tribunal étranger , comme pouvant le conslituer en
état de récidive légale.

Le winistére public examine ensuite les circonstan-
ces atténnantes admises par les premiers juges. Aucune
ne lui parait fondée, et il conclut en conséquence a
I'aggravation de la peine. .

M Pinet, avocat de M. Buchoz , témoigne son éton-
nement de ce que le ministére public ne trouve pas en-
core assez sévere la conddmnation 4 un mois de prison,
prononcée par le jagement dont est appel. En effet, dans
un moment de révolation , Buchoz a conguis , au milieu
des barricades , un titre et des fonctions qu’alors per-
sonne n’a songe a lui contester. Vingt lettres du géné-
ral Fabvier, du géndral Joly, et d’autres personnages ,
attestent la reconnaissance du régiment des volontaires
de la Charte par les autorités de I’époque. M, Buchoz a
été reconnu lui-méme en gualité de commandant , des
ordres, des instructions lui ont été donnés en ecette
qualité. L'origine de sa mission se trouve dans les cir-
constances. Les grands pouvoirs creds om organisés
dans ces mémes journées n’ont pas eu o =utre origine.
On ne saurait donc lui faire un crime @ - e porté un
titre écrit dans les barricades comme ewan G .. d'au-
tres fonctionnaires. :

M. Buchoz-Hilton prend la parole & son tour et pro-
nonce le plaidoyer smivant :

« Messieurs, si 'amonr de-la liberté n’était pas plus
fort dans le cocur d’nn patriote que I'injustice et la per-
sécution qui d’ordinaire en sont la ~=i*e. ‘| faudrait
désesperer de la chose publique. C’es . suiv - dble pag-
sion que j’ai consacré les quinze plus helies aandes de
ma vie; partout oli J’ai rencontré le ¢ spotisme , je Va1
combattu, l'ingratitade et les cachot? ont été ma ré-
compense.

» Certes, tant de tribulations ¢taient faites pour dé-
courager une dme indifférente au honheur de son pays,
mais la mienne, que les seuls mots de patrie et de li-
berté, enflamment si ardemment, n’en a été que plus
forte et plus dévoude. Je me snis rappelé le sort de
Coriolan , et comme lui j’ai fait le sacrigce de mes res-
sentimens, ces débats ont di vous 'apprendre.

~» Au premier cri de liberté qui s’est fait entendre le
27, j’ai tout quitté, parens, amis, famille, je n’ai vu
que mon pays. Seul, au milieu des dangers, jai ap-
pelé aux armes cette population industrieuse des fau-
bourgs , ma voix a été entendue, c’est avec ¢lle que j’ai
formé ce régiment des volontaires de la Charte , qu'on
a rencontré sur tous les points el il y avait des ennemis
a combattre.

» Si les hemmes qui veulent anjourd’hui me dépouil-
ler du grade que j’ai conquis, et qu’ils m’ont reconnu
au jour du danger, ne connaissent pas mes titres,
qu'ilsaillent & la Gréve, au Palais-Royal, au Louvre
et aux Tuileries ; ils les trouveront gravés en traits de
sang sur le pavé.

» Mais eax, qui viennent , aprés la bataille, dispu-
ter aux braves qui ont survécn la récompense due 2
leur courage, quelssont leurstitres aux dignités qu’ilsoc-
cupent anjourd’hui ? O étaient-ils aux trois fameuses
journdes ? La prempitre ils étaient encore dans les anti-
chambres de Saint-Clond , la seconde ils se cachaient a
tous les régards , et la troisiéme iis ont reparu comme
des vampires pour recueillir la succession des patriotes
morts en combattant !

» Magistrats de Louis-Philippe, je ne redoute point
Parrét que vous allez rendre, le régne de l'oppression a
disparu pour jamais. Vous connaissez Phistoire de la
grande semaine, vous avez présent 4 vos yeux le dé-
volment héroique d’une partie de la population pari-
sienne, mais yous n’ignorez point que Fautre partie est
restée indifférente on ennemie , et c’est par cette der-
niére que je suis traduit devant vous.

»' Le régiment que j'ai formé m’a reconnu pour son
colonel ; avec lui )’ai combattu jusqu’a la faite du roi
parjure , et l'enticre destruction de sa tyrannie, clest
sous ce titre que j'ai correspondu avec toutes les antori-
tésalors existantes qui, loin de me le disputer, me }'ont
confirmé, depuis, dans leurs dépéches.

» Vainement vieat-on anjourd ’hui arguer d’une pré-
tendue décision ministérielle qui ne m’a jamais été si-
gnifiée; vainement cherche-t-on & de‘consic!érer le corps
que j a1 commandé et les services que j’ai rendus.

» Au jour du danger, on trouvait admirables, héroi-
ques les mesures que je prenais pour le salnt de la pa-

brie; on vantalt Je caurage et le sang-frold de mea sol-
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dats, et & prisent qne nons avons vaineu sans eux , ils
voudraient nous récompenser par l'outrage et la calqm-
nie, nous.dépouiller des titres que nous avons mérités!
Mais gu'ils y prennent garde , lé peuple a aussi ses ar-
réts.

» Magistrats, vous ne sounillerez pas la noble mission
qui vous est confide par la loi , en outrageant le sang
versé pour la patrie, vous n’éteindrez point dans le
cceur des patriotes, par un arrét de spoliation , eét ar-
dent amour de la liberté qui nous a sauvé tous, et si nos
ennemis, quels qu’ils soient , osaient encore attenter a
nos droits, vous me verriez le premier sur la breche, sa~
crifier ma fortune et ma vie pour les défendre. »

La Cour , aprés en avoir délibéré dans la chambre
du conseil , a donné acte au sieur Buchoz-Hilton da
désistement de son appel, et adoptant les motifs des
premiers juges , a confirmé le jugement, malgré I’appel
du ministére public. : pup

Me¢ Pinet : J’aurai 'honneur de faire une observation
4 la Cour : I'appel de M. Buchoz-Hilton était nul : il
s’en est désisté ; la peine de la détention d’un mois doit
donc courir a partir de la date du jugement,

M. le président: La Cour n’a rien exprimé sur ce
point dans som arrét , parce que telle est la jurispro-
dence constante, et que 'appel du ministére public’ne

peut empécher que la peine eonre & partir da jugement

lui-méme , puisque Vappel du prévenu lui-méme est
considéré comme non avenu.
Il résulte de cet arrét que M. Buchoz-Hilton pourra ,

dés demain , sortir de prison.
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RECLAMATION

DES OFFICIERS DU 53° REGIMENT DE LIGNE.

Monsieur le Rédactenr,

Nousattendons de votre impartialité 'insertion de la
lettre suivante, dans un de vos plas prochain numéros.

Vous avez rapporté dans la Gazelte des Tribunaux
du g courant , les dépositions de divers émoins dans
I'affaire des ex-ministres ;. celle faite par M, Louis-Ju-
lien Delaunay, officier de l'ex-garde royale se trouve
ainsi congue : «Sur les cing henres du soir (le 28 juillet)
» le général ayant fait foniller I'Hétel-de-Ville, ol

» l'on ne trouva personne, y fit entrer notre détache- '

» ment , anquel s'étaient jointes une partie dua 50° et
» une partie du 53¢ régiment de lignequi tirérent quel?
» ques coups de fusils en arrivant sur la place.» v

M. Delaunay est tombé dans une grande erreuren ce
qui concerne 'le 53° régiment de ligne , et nous:tenons
trop a honneur notre conduite dans les journées des
27, 28 et 29 juillet dernier, pour ne pas, en ce qui
nous touche, repousser de toutes nos forces une pareille
déposition. ;

Le 53 régiment n’a fourni ancun détachement :

- deux compagnies seulement, ont occupé, le 28, a

dix heures du soir, I'hdtel du ministre des affaires
étrangeres, boulevard des Capucines : dans aucune cir-
constance , le 53¢, soiten totalité, soit partiellement ,
n’a marché avec un détachement de la garde royale :
dans aucune circonstance il nes’est tronvé a I’Hotel-de-
Ville, ni sur la place de Gréve; jamais donc il n’a fait,.
et n’a pu faire feu sur cette place, comme I’avance M.
Delaunay. Nous disons plus: le 53° se fit-il trouvé
dans cette position, il edt fait ce qu'il a fait a la
place des Victoires, dans la rue de la Paix, il et re-
fusé de tirer sur ses concitoyens. Pour ne laisser
ancun doute, si toutefois il poavait en exister en-
core sur la conduite du 53¢, voici Iitinéraire gu’a
suivi ce régiment , et les positions qu’il a ocenpées :
on jugera facilement par-1a qu'il est de toute impossi-
bilité qu'il se soit trouvé e¢m tout ou en partie sur la
place de Gréve, le 28 juillet, i cing heures du
soir.

Parti de ses casernes (Popincourt et la Courtille) ,
le 28 , a neuf heares du matin , le 53° se rendit par
les boulevards a la place Vendéme, oli il fut réuni
au 5°¢ de ligne, sons les ‘ordres de M. le général
comte de Wall ; bient6t il alla prendre position sur
la place des Victoires, la, résistant aux ordres de son
ex-colonel et du général de Wall, il refusa de faire
fen sur le peaple. Vers les six heures du soir, il
quitla la place dcs Victoires, et fut prendre posi-
tion sur la place Vendoéme, ol il passa la nuit. Le
29 , vers midi , une colonne de Parisiens, débou-
chant du boulevard dans la rue de la Paix , le 53¢
fut désigné , par sa position, pour s'opposer i som
mouvement : ce futla, que résistant de nouvean aux
ordres du géneral , ce régiment emhbrassa ouverte-
ment, et avec enthousiasme la cause de la nation ;
aux cris mille fois répeétés de vive la Charte! Peu
d’instans aprés, il se rendit an milien des accla-
mations du peuple , dans la cour de M. Laflitte,
ol il fut recu par le général Gérard, qul lui adressa,
ces paroles : « Brave 53, vous vous étes immorta-
» lisé, vous venez de sanver la France! »

Vous voyez , Monsieur, d’aprés ce conrt exposé , que
le 53¢ n’a pu se tronver a I’Hotel-de-Ville; que, loin
d’avoir fait feu sur ses concitoyens, il s’y est constam-
ment refusé, et que le premieril a embrassé la canse
nationale. Le 5¢ de ligne sunivit bienldt son mouvement.

Nouns sommes avec une parfaite considération , etc.

Pour le corps d’offficiers du 53¢ régiment de ligne ,
Les officiers delégueés,

Viaz, capitaine de voltigeurs; Fauvcueux,

capitaine; Gros, H. Hepavr, lientenant ;

Fev, capitaine ; Gustave Braccini, Mit-

TENHOFF , sous-lientepant. |

Pu ¢t approyvé parte colonel” commandant le vigi-
e
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Cenx de MM. les souscripteurs dont I’'abonnement ex -
pire le 31 décembre , sont priés de le faire renouveler,
s ils ne veulent point éprouver dinterription dans 1 en-
veidw journal , ni de lacune dans les collections. L'en-
voi ser supprimé dans les trois jours qui suivront Uex-
piration.

Le prix de Uabonnzment est de 17 fr.
mois ', 34 fr. pour six mois , el 68 fr. pour
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CHRONIQUE.

four trois
‘année.

DEPARTEMENS.

— Le 17 de ce mois , vers huit heares da matin, M.
le procurear du Roi de Saint-Mihiel, fut prévenu quele
nommé Francois-Bagot, condaninéa § ansdetravaux for-
©é;, s dtaitévadé des prisons de cetteville :aussitot] gen-
darmes & cheval et 4 brigadiers des cuivassiers furent
dirioés sur huit communes différentes et remirent a
<hacun d¢ MAT, les maires, une invitationde M. le pro-
cureur du Roi, de se réunir avee MM. les maires et
commandans des gardes nationales de cing ou six com-
munes voisines, pour diriger des fouilles et des battues
dans les bois, et des perquisitions dans les fermes,
les maisons isoldes , et chez les pavens etamis présamds
de Vévadé, Daus les 24 ieures , les gardes natiopaux de
32 villages avaient optempéré avee le plus louable em-
pressement a invitalion du ministére public; et comme
MM les maires devaient faire part de ectte letire, de
commune en comumune jusqu’d la frontiére, Bagot ne
pouvait cchapper & une surveillance aussi active. En
effet, deux jours aprés, il fut arrété par la garde natio-
nale de la commune d’Azane, canton de Damvillers :
il était d¢ja portenr d'un fosil & deux coups.

~— Le nommd Pagis , meunier, de Lusson, fut, dans
le mois d’acitit dernier, condamné & mort par la Cour
d'assises des Basses-Pyréudes (Pau), pour crime d’in-
cendie: Dix jurds contre deox 'avaient déclaré coupa-
ble. Cependant I'arrét avant ¢lé cassé pour vice de for-
mes, Pagis fut renvoyé devant la Counr d’assises des
Hautes-Pyrénées (T'arbes), oit furent produits et les
meémes lemoins et Jes mémes moyens & Pappui de Uac-
cusation. Mais combien le résultat a été dillérent ! Pa-
gés , déclard non coupable & 'ananimité, a trouvé une
nouvelle vie dans de nouveanx débats. M* Lombard -,
qui Pavait défendu a Pau, s'est géncrensement em-

pressé d’'aller aussi lui porter a Tarbes Pappui de son.

noble ministére,
e TR N e
‘Paris, 30 DEcEMBRE.

— Nous nous empressons de démentir le bruit que
M. Goussard ; conseiller-référendaire , aurait été man-
dé devant le conseil de la Cour des comptes. Cet hono-
rable citoyen a remis au Roi une adresse qu'il a signde
avec la compagnie de chasseurs dont il est capitame |
¢t (ui ne peut certainement donner lien & aucune re-
cherche de la part de la Cour.

— Nous avons inséré dans la Gazette des Tribunaux
du 2 aoht une lettre qui faisait connaitre la conduite
honorable queM“Sauniére, avocat, atenne dans les jour-
nées de juiliet, et, entre autres faits, le dévetment avee
lequel il a hravé le feu des troupes pour obtenir qu’el-
les fraternisassent avee le peuple La commission des
récompenses nationales a communiqué ces faits & M. le
ministre de la jastice, ct a sollicité pour M Saunitreles
fonctions de juge-de-paix du g° arrondissement , deve-
nues vacantes par la promotion de M. Danjan a celles
de membre du Tribunal.

— Le noin de M. le vicomte Sosthine de Laroche-
foucauld avait ét¢ malicieusement prononcé dans cer-
taine anecdote assez piquante, lors de laguelle les ré-
dacteurs de la Minerve fivent tourner au profit d’une
souscription philantropique une somme de 1500 fr. qui
Teur avait été cuvoyce poar acheter leur silence et faire
cesser de trep vives railleries. Lorsque, Pannde der-
niere , M. le vicomte se délermina a eontester les ré-
clamations faites en justice par ce pauvre Barbari, qui,
a travers mille pénls, s'était acquitié de la difficile
mission de ramener de lear pays natal , sur les ordres
de M. de Larochefoucauld , des chevaux arahes de race
pure, et qui avait joint a ces superlies animanx les ma-
gniﬁqm—:s béliers abyssinicns dont il demandait le prix
fa_curiosilé pubiique fut encore plus excitée que par
Paventure des 1500 {ranes , ct la plaidoivie de M Du-
val , avocat e Bavbari, fit ressortir , par de spirituelles
saillies , tous les dstails de cette cause singulicre.

On se rappelle qu en délinitive un avret de la Cour
royale (1™ chambre) avait rejetd la demande de Barbari,
a la charge néanmoins par son adversaire titeé d’affic-
mer que les béiiers lui avaicnt ét€ remis a titre hom-
mage et de cadean ; maws cetle condilion n’ayant point
¢été remplie et M. de Larvochefoucauld ayant senlement
déclaré qu’il était prél a jurer que cctte remise avait été
faile, en sa personne, a une socicté dont il était mem-
bre, conjointement avec M®° du Cayla, M. Talon et
M. de Clermont-Tornerre, lés choses se retrouverent
entitres , et un'deaxicme arrét ordonna que M. Hazard
pere visiterait el estimerait les béliers. ( Voirla Gazeite
des Tribunaux du 28 avril et du 26 mai derniers.)

1l devint fort difficile de procéder a cette estimation,
Trois des béliers étaient défunts, I'un desquels avait
€té mangé en totalité | sauf la téte, qui est conservée i
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Pleole vetirinaire d'Alfart; le quatritme cst en c2 mo-
meot dans cette redoitable terre de Renon, gui ap-
partient 3 M=* du Cayla, aux environs de la‘P:ochehe y
et dans laquelle , il y a quelques années , périrent par
les mains des piqueurs beaucoup de bestiaux apparte-
nant aux vilzins, voisins du chitean de I’ancieane fa-
vorite. C'est 1a que languit le guatricme bélier , pauvre
pécore , & ce qu’il parait, infirme et presque moribond.
Le juge-de-paixdu lieu, consulté, a défaut sans doute
de chirargiens-vétérinaives, a constaté que la pauvre
béte ne pouvait étre transportde sans risque de la vie.

M. Huzard n’a pu se guider que d'apres les cing ani-
maux issus dans la bergerie de Saint-Ouen des héliers
abyssiniens. Mais ’habile expert a reconnu ¢ue ces
cing petits béliers, provenant d’une tl"O'lSit‘Jl‘ﬂC ou qua-
tribme gendération, étaient trop €loignés du type origi-
nal par leur taille, leur conformation, leur queue ,
leurs cornes, cte., ct_trop différens méme entre eux
par leurs toisons , pour pcuvoir assigner aucune
ressemblance positive , méme approximative , enlre ces
animaunx ct ccux dont ils proviennent.

M. de Larocheloucauld proposait, par 1’01‘g:1n_c de
Me Laurence, son avocat, ou que le bél'e: survivant
fAt visité sur les lieux , ou qu'il fiit amené a Paris pour
¢étre présenté a M. Huzard. :

Mais M® Duval , avocat de Barbari, a établi qu’il
existait un suflisant meyen d’appréciation dans certains
prospectus , certains articles de journaus , datés d'une
¢pocque rapprochde de la remise faite a M. de Laroche-
{oucauld par Barbari.’” «On a ‘bien pu, a dit I'a-
vocat , manger l'an des béliers , sans que celte
‘circonstance fit considérer Panimal comme un mou-
ton de la coummnune espece. M= du .Cayla et M.
de Larochefoucauld auraient, en ‘ce cas, imité cet
ancien qui se donnait la volupté de manger un plat de
200 sesterces. Mais il n’en est pas moins constant que
plusicurs des béliers issus des illustres Abyssi-
nicns primitifs, ont ¢1é ' vendas, bien quiil y Cfl.t
déjk un commencement de dégénérescence, de 1500 a
3ooo fr. Si donc Barbari a exagéré en demandant
4o,000 fr., on a plus grand tortencere de réduire ses
béliers a la valeur de nos moutons communs.

La Cour, a reconnu que le laps de temps écould, et
I'état de caducité da hélier survivant, rendait imposst-
ble P'apprdciation par expert, mais qu'il existait au
procts documens suffisans pour que’ la Cour fit d’office
cette appréciation ; en conséquence , M. de Larochefou-
cauld a ¢'é condamné 4 payer 7,200 fr. pour la va_ivur
des 4 béliers , avee les intéréts de cette somme du jour
de la demande, et tous les dépens, gui, a raison du
grand nombred'incidens, doivent s’élever aun chiffreas-
sez important. Au surplus, la Cour a réservé a M. de
Larochefoucauld  certaines répctitions qu’il prétend
avoir contre Barbari.

Nous souhaitons toutefois aux deux plaideurs, que
ces népétitions ne soicnt pas 1'objet de quelque nouveau
procis : car tous deax , et M. de Lm:ochefuucauld sar-
tout, doivent trouver que'c’en est bien assez. Celui-ci
a commencé en 1826, et, ponr en finir avee ces § bi-
liers, qui sont morts & la peine, il a falln 4 ans com-
plets. :

—Tout le mende sait , ¢t nos lecteurs mieux que
personne , que M, Gabriel-Julien Ouvrard , le fameux
munitionnaire-géncral de l'armée d’Espagne, a pris
I'habitude de ne pas aequitier les cngagemens qu'il a
pu contracter envers lcs ticrs. Clest nn syst&me tout
comme un antre. On n’ignore pas en effet que la no-
blesse da dix-lmitieme sicele disait que le moyen in-
fuillible de rester toujours guenx , c'etait de payer ses
deltes. Mais ce qu'on ne scupconnait pas , e'est que M.
Guvrard applique cetle maxime comunode aux mem-
bres de sa propre famiile ; il a falle qu’un procds con-
sulaire nous révdlat une eirconstance anssi remarqua-
ble. M. le comte de Rochechonart . gendre de 'ex-mu-
nitionnaire , avait tiré de Versailles , sur son heaun-
pire , sous la date du 15 décembre 1829 , une lettre de
change de 8333 fr. , & un an de date. M. Ouvrard ne
fit point, a Péchéance . honnenr 4 la traile , quoique
tirée par le mari de sa filic, MMM, \Inllct_i'rércs , liers-
porteurs , ont, aprés le protét faute de paiement, donné
assignation an tivd devant le Tribunal de commerce,
Me Anger s'est présénté pour les demandeurs; personne
n’a comnparn pour M. Gabriel-Julien Ouvrard ; en con-
séquence Ues-munitionnaire-général a été condamné
par défout et par corps, au paiement de la leltre de
change. Reste a savoir si MM. Mallel fréres seront aussi
véduits a faire incarcérer leur débiteur pendant cing
ans.

— M=e Sallard ; engagée aun théitre de I Opéra-Co-
mique , a raison de 8ooo fr. par an, soit 666 fr. par
mois , pour doabler MM Pradlier et Prévost, avait
été chargée , dans une pitee nouvelle, du rdle ‘de
Pimpératrice  Joséphine. L’administration thditrale
fit conlectionner pour [actrice un superbe costume ,
dont le prix élait de 95 franes g5 centimes,
M=e Sallard s’twmagina que c'était une galanterie de
M, Singier, le directenr , et ne fit aueune difliculté de
se parer de habillement administratif. Mais  lors-
qu'on voulut retenir sur ses appointemens da mois
conrant Je prix du costume impérial , la jeune can-
tatrice répudia le present de l'administration , et
soutint qu'elle pmwait,' avec ses propres moyens, et
sans aucun secoursétranger, représenter convenablement
Joséphine. M. Singier tint néanmoins a déduire du sa-
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{ait confoctionner pour M¢ Sallard. Refuqde l'flctri% '

assignation devant le Tribunal de commerce, .
a été plaidde ce soir par M Girard et Vate], Caug

Le Ty,

bunal , présidé par M. Pauis, a dicidé que |,
Vimpératrice devait étre payée par M=¢ Sallapg. c
le prix de la fourniture a ¢éilé rfzc!m':t i Go fe. , ot lésn:]l-“
peus ont été partagés entre "administration e 7y eom;:

dienne.

— Dans son audience de ce jour, la chambypa r....
nelle de la Cour de cassation a rejelé le pourvej go 'Jllu.
Bau,condamné a la peine de mort par la Coup d'a;:h
de la Haute-Garonne , pour crime de meurtre ¢ tseg
en état de récidive. M

Le nommé Bozorno avait été traduit devant Iy
d’assises de la Seine, conime coupable da Crimg
faux. Pendant les débats, ua individu, qui n’avajg o
été appelé comme témoin, remet au président upg
qu'il attribue au méme accuséet qu'il prétend ézal Dy
fausse’; celte pitee est paraphée par le présidentll-
grefiier, et remise aux juréds dans la salle de leugs g
hiérations, sans avoir él¢ reprisentée & Vaccuséd » qui
condamné & la peine des travaux foreds. b

Aujourd’hui, sur la plaidoirie de M* Crémig
chargé de soutenir le pourvoi de Bozorno deygys
Cour de cassation , cette Cour, au rapport de M, G;il?
lard , a cassé Parrét de la Cour d’assises de la p
sur le motif que la pitee produite peadant jes
n’avait pas été représentée a 'accusé; qu'elle avait néan.
moins ¢élé remise aux jurés et avaik pu détermiyg,
lear conviction; qu'il 'y avait ea alors violatigy
droits dle la défense et de Vart. 329 du Code d'ingly,
tion criminetle.

Seing )
diéhatg

; i |
—Un soldat, qui a combatto & Navarin', com

saitaujourd’hui devant le premier Conseil de g::::
comme prévenu d'insultes emvers son supérieur, 70iéi“
quelle occasion. Le 3 novembre dernter. Tropy dit
Trouville rentra au quartier dans un ¢tat d'ivresseife.
randy, son sergent, s’en €tant apercu , voulut ey " ‘
a lasalle de pulice: mais Troux, loin d’ohéir, gy, itk
Vérandy de brigand sortant de la garde !‘Dyd?g'_&
massacreur des Par’sicns, et protéra d’autrves m’
injurieux et outrageans, tant pour lui que pour ["ady.
dant-sous-oflicier Stribault qui avait interposé son gy
torité. Troux, malgré les efforts de son défenseur
¢té, conformément aux conclasions de M. Deloy, i
porteur, condamné a 5 ans de fers, et a la dc’gt‘:l'diﬁ
militaire.

— La préfecture de police a fait dresser des p
verbaux contre des brocanteurs qui exercaient leur mé-
tier sans son autorisalion, et eile les a adressés a Mg
procurenr du Roi, avec invitation de poursnivre o
prétendus delinquans ponr  contravention & des iy
mens anlérienrs a la révolution de 1789, et a une
donnance de police du 5 septembre 1830. M. le prog-
reur du Roi a refusé de poursuivre, attendu quela loidu
2-17.mars 1791 ¢tablit la liberté de 1outes les pre ;-
sions, et quune ordennance ne peut déroger a ‘“
loi. il

Le Rédacteur on chef’, géeant,

Lirmang. &
_ S
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ANNONCES JUDICIAIRES. ;
Adjudication préparatoire le 5 janvier 1831, en laudience
des criées du Tribunal civil de 14 Seine, s
D'une PROPRIBTE sise & Chitillon, prés Paris, aron- |
dissement de Sceaux, sur la route de Clamart. ]
Mise a prix , 38,000 fr. / ;
Sadresser 1" M VINCENT , avoud, rué¢ "Thévenot,n’ 2}
2" A M LEGUEY , avoué, rue Thévenot, n® 16;
3' AMe BECHEFER, notaire, ruc des Filles-Saint-Tho-
mas , n’ n.

VENTES PAR AGTORITE DE JUSTICE
Place de la commune de Montmartre, le dimanche a jaﬁ\‘inr, consistant en ditf*-
reus mevbles, et autres objets, au comptant,

Place de la commune de Vaugirard, le dimanche 2 jansier, consistant endifit- |
rens meubles, et autres objets, wu comptact.

LIBRAIRIE. |
—

JUSTICES-DE-PAIX.

Journal spécial d’arréts concernant les juslices—dc—paix.?"_’
M. de Foulan; 10 vol., avee table décennale-anal ytique. P
Jo I, rue des Bons-Eufans , n* 5. Lo

Maauel des justices-de-paix de fen Levasseur, g editiots
revue parle méme M. de Foulan: 2 vol. iu-8°. Prix: 1045 Y

)

AVIS DIVERS.

ETRENNES GASTRONOMIQUES. ;
Nous avons en plusicurs fois I'occasion de recommas

les Chocolats an salep, an lait d’amandes, an ts(;'cl:rx:l_ll-"‘:l:’ém,s
MAL Debauve et Gallais, rue des Saints-Péres, n°20: #0o
diablotins et pastilles au caraque parfumé et 4 Parome de *
nille, leurs pralines galantes en chocolat, sont des hobo"’
délicieunx dout les dames vallolent. i)i.‘s‘l!().‘iés dans des ot
élégantes ou métamorphosés de mille maniéres, $aus -
emploi de couleurs, ce sont des cadeaux d’éirennes 8t

cieux que distingués. (Extrait du Figaro.) e )

BT
A vendre 7oo fr. un bon et beau PIANO ?lroﬂ
des, six octaves , grand échappement de Petzo €.

&

laire mensuel Ies g5 fr. g5 cent. de la robe qu'il avait Sadvesser au portier, rue do Marché-Saint-Honoré; wh |
e PR ’
; IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34. ‘
Enregistré a Paris , le . tion
alig. case Vu par le maire du 4° arrondisserent , légalise ‘
3 _ éibyu (ranc dix centimes dgla signal:ue Pﬁuu?i)n;:::r;m e
VAT A ‘




