e S

‘a
fgére augmentation est suffisamment expliquée et

P—————————

LUNB! 22 ET MARDI 23 NOVEMBRE 1830. (Slxlémg lFﬂllﬁ.

il

; 2 _ i T

NusiEro 1049,

STy

]

GAZETTE DES TRIBUNAUX.

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES. - |

=

#5—-—

—

rix 'abonnement est de 17 fr. pour trois mois , 34 fr. pour six mois, et 68 fr. pour Pannée. — O1 gabonne i Paris, n BUREAU DU JOURNAL , QUAI AUX FLEURS , N°i1;
chez LANDOIS et BIGOT , Suecesseurs de P. Dupout, rue du Bouloi, N° re; M™ V' CHARLES-BECHET, quai des Augustins; N° 57 ; PXCHON ct DIDIER , méme quai, N° 473

D —— — e

3 HOUDAILLE et VENIGER, rue du Cog-St.-Honoré, N°6; et dans les départemens, chez les Libraires, et auy"hureaux de Poste. — Les lettres et paquets doivent étre affranchis.

e

AVIS.
A dater du rer décembre prochain, le prix

actuel de la  Gazetle des Tribunauax  sera

ﬁgmelité de deux francs par trimestre : cette 1é-

sustifi¢e par les débats qui viennent d’avoir lieu

‘:dé\}anf:_la Chambre des députés, et qui ont fait

connaitre au public les charges énormes dont Jes
:ibumaux sont accablés.
% e —— T D G R ——
ot COUR DES PAIRS.
( Présidence de M. le baron Pasquier.)
Audience di 22 noevemnire,

;!g'@w de MM. le comte de Kergorlay , ex-pair de
“France ; Genoude et Lubis , rédacteurs de la Gazette
" de France, et de Brian, rédacteur de la Quoti-

' dienne,

* “Des midi, les tribunes publiques sont enticrement
remplies par un public plus brillant que nombreux.
On remarque heaucoup de dames dans la t'nhune di-
plomatique ¢t dans celle ordinairement réservce aux
%Is Je MM. les pairs de France. L'enceinte circulaire
aqui forme Uestrade du bureau du président , est garnie
ﬁg’siéges ‘olt se placent des spectatcurs parmi les juels
on apergoit plusieurs fils de pairs de Franee.
“iLabarre , sitnée dans le corridor 4 la’ gauche ‘de
M. le président , consiste cn deux étroits pupitres entre
lesquels se trouve une faible barriére de draperics
ertss : des chaises y sont préparées poar les accusés et
leurs défenseurs. ;

Le banc des ministres est remplacé par une tible re-
converte d’un tapis de drap vert ; c'est la place réservée
au ministére public.

La Cour n’entre en séance qu’a une heure dix mi-
mutes : elle est précédée par les huissiers et les mes-
sagers ’état. M. lebaron Pasquier marche & la téte,
‘et apres lui s'avanee M. le duc de Trévise; tous les

hairs sont en costame , plusieurs portent le grand-cor-

on de la Légion-d'Honneur , aucan d'eux n'a les in-

signes de l'ordre du Saint-Esprit. y

_MM. Persil, procureur-géucral , et Berville , premier
avocat-général, sontintroduits- par un huissier , et du
méme colé que la Cour ; ils sonten robes noires.

" Par la porte opposée arrivent les accusds et leurs dé-
fenseurs, MMe Berryer, Hennequin et Guillemin; M.
deKergorlay se place sur le méme rang gue les avocats
et i eoté de M Berryer. Tl ne porte pas le costume de
pair : Cest un vieillard, de petite taille et au front
chanve , mais dontles traits sont fortement prononcés.
Derriere lui est assis M. de Genoude, et, a coté de ce
dérnier, M. de Brian et M. Lubis, qui porte barbe,
mouche et monstache.

" M.le président : Sieur comte de Kergorlay, quels sont
¥os nom’, prénoms, licu de naissance et domicile.

M. de Kergorlay , d'une voix forte : Louis-Paul Flo-
rian comte de Kergorlay , pairde France, dgé de Gr
ans, né & Paris, v demeurant ,” roe Saint-Dominiquae
Saint-Germain , n. 102.

MM, de Genoude , Brian et Lubis répondent cnsuite
auX méries (uestions.

M. le prisident: L'un des greffiers va procéder i
Pappel nominal, afin de constater quels sont les mem-
bres absens et présens.

M. Alexandre Cauchy proctde a cet appel. Les mem-
bres absens sont : MM. de Tracy;de Duras; Teleyrand,
Cliasseloup , Maison, Beliune, d'Aumont,; Gasteliane,
Biron , duc de Montesquiou , haron de Larochefoucauld,
d’Argout ;' Pelet de la Lozére , Barante, d’Hunobstem,
Montalembert , de Tournon ; Valmy , Gailleminot , Ey-
mery , de ‘Rastignac, d’Ambrageac , Maontalivet , du
Cayla, de Noailles, LaPlace, Chabrillant, duc de Dal-
matic , Barthélemy-Sabivaire ; Morel de Vindé.

M. le président fait ensuite connaitre les excuses de
p!usleurs de ces pairs absens. M. Bastard annonce gu’il
Wa pu serendre & la séance a cause des travaux qui lui
sont confids pour l'autre affaire pendante devant la
Cour. (M. Bastard est chargé du rapport de I’accusation
dans le procés desex-ministres.) !

Toutes les excuses sont admises sansréclamation.

M. le président: Je rappelle aux défenseurs qu'ils ne
doivent vien dire contre lear conscience, ni le respect

aux lois, et qu'ils doivent s'exprimer avec décence ct mo-
dération.

MM. les avocats se leventet saluent M. le président.

M. leprésident : L/nsage de |JaChambre des pairs,dans
toutes les affaires - étant de statuer d’abord sur 1a_com-
})e’tencc , elle va se retirer dans la salle du conseil. M.
e procurcur-geénéral ast:il quelques ohservationsa pré-
senter?

MM. Persil et Berville s¢ l¢vent et fontun signe né

atif, :

2 M. le président : Si ‘les conseils des inculpés ont de
léur cité des observations & présenter , la Cour est
également préte & les entendre.

M Berryer: M. le procureur-général a saisi la juri-
diction de 1a Cour ; nous la demandons nous mémes.

Au moment ol la Cour'se retire, on remarque que
MM. le duc de Fitz-James et de Mouchy vont prendre
cordialement la main 4 MM. de Kergorlay et Berryer.

Aprés trois quarts d’heare de délibération, la Cour
rentre en séance, et M. le président prononce I'arrét
suivant : -

» La Cour des pairs, vu Pordonnance en date du g de ce
ce mois , portant convocation de la Cour des pairs, & Ueflct de

procéder an jugement du'comte Flprian de Kergorlay, comme
inculpé d’avoir publié ine lettre insérée dans la_Quotidienne

du 25 septembre dernier, et dans la Gazétte de France du27

du méme mois ;

Vu arrét de la Cour, en date du 15 novembre dernier;

Considérant que si, par suite du délaut de prestation de ser-
ment dans le délsi voula par la loj du31 aoiit dernier, le comte
de Kergorlay se trouve en cc moment personnellement déchu
de son droit de siéger dans le sein de la Chambre des pairs, la
pablication qui‘fait1'chjet dé la poursuite est antérieure au dé-
fai fixé; que par conséquent , & ’c’pmﬁc de cette publication ,
le. comte de Kergorlay ¢tait investide toutes les prérogatives
attachées A la dignité «e -pair de France, et notamment de
celle d’étre jugé par les pairs ; conformément 4 la Charte con-
stitutionnelle ; : : : :

Considirant que ’est i I'épogue i laquelle un délit aursit pu
diFe commis qu'il faut se reporter pour apprétier la compé-
tence ; qu'h cette époque, le comte de Kergorlay, aux termes
de la/Charte, o’ était justiciable que'de la Cour des pairs ;

Se déclare compétente , et ordonne qu'il sera passé outre au
jugement an fond. i

M. le président - Siear comte de Kergorlay , vous re-
connaissez-vous I’autear de la lettre signée Kergorlay,
etiinsérée dans la'Quodidicnne etla Gazetle de France?

M. de Kergorlay - Yensuis 'auteur, et j'en ai corrigé
les épreuves.

M. le président : Vous allez ainsi au devantde la der-
nitre question que j’avais & vous adresser: aveéz-vous
consenti & la publication de cette lettre?

M. de Kergorlay : Yy ai eonsenti.

M. le président : Siear de Brianm, dans quel hut
avez-vous publié la lettre de M. Kergorlay ?

— ‘R.Je n’ai va dans eette lettre qu'un document
¢mané d'un pair de France, et dont la publicité pounvait
étre utile, . :

M. de Genoude : ¥ai agi par les mémes motifs.

M. Lubis: Jai connu Ta lettre de M. de Kergorlay ;
wiais je n’ai pas ordonné imipression , et je n’avais pas
4 donner eet ordre, car je me'suis pas le gérant du
journal. :

M. de Genoude : J¢'dois faire obsérver a la Cour que,
hien que le nom de M. de Lubis se tronve au bas de la
Gazette de France , comme rélactéur ‘en chef, jen
suis seul gérant responsable’; M¢ Lubis n’a rempli au-
cune des conditions auxquelles s"attache la responsa-
hilite. 8’11’y a délit dans la‘publication de la lettre de
M. age Kergorlay, moi seul én suis coupable, et §’il ya
unepeine a prononcer, ¢'est ‘mioi seul qui dois la subir.

M. Persil , procareur-général, prend aussitot la pa-
role:

« Messieurs , dit ce magistrat;” une immense révo-
lution s'est nagnére réalisée sousnos yeux. Elle a, apres
des mallieurs infinis, comblé les' veeux ‘de la grande
majorité des Francais; mais nous ne pouvons nous le
dissimuler , elle a , en méme temps, blessé certains m-
téréts , choqué quelques amours-propres et jeté Palarme
dans un’ petit nombre/de consciences.

» Lesuns, lisant hardiment dans I’avenir le bonheur
que le pays devait puiser dans le nouvel état de choses,
s'y sont & vegret , mais franchement ralliés. Les aulres,
plas constans dans lears affections; et uniquement en-
trainds par le souvenii du passé; se sont crus obligés
I’y vester fidéles , mais sans marquer autrement lear
improbation que par le silence : ceux-ci se rallieront

lus tard. Enfin les derniers, mus par je ne sais quel
intérit on quelle passion ; n’ont pds F

les ennemis déclarés de la révolution , et ce qu’il n’a-
vaiont pas osé faire au jour du désastre de leur parti ,

1ésité 4 se montrer

les armes a4 la main, ils le font, aprés que le damger
est passé , par lenrs derits et leurs publications jour-
nalieres. . : .
» Paix A ceax qui conservent silenciensement leur af-
fection , et qui ne font rien pour I'aceréditer ct la faire
triother : la tolérance est entrée, avec le mouveau

TRoi, dans les conseils. Mais guerre & outrance , guerie

4 mort (mouvement dans l'assemblée) & cenux qui ne
profitent de la liberté ct de la tolérance généralement
accordées , que pour attaquer le nouveau Roi , pour pro-
pager les fausses doctrines et créer des partisans a un
gouvernement heurensement abattu, que, sans étre
criminel et presque fou , on ne pourrait essayer de re-
lever! ‘
» Parmi les partisans audacieux de l'ancienne dy-
nastie et d’un autre ordre de choses , vous n’aurez pas
vu sans douleur un ex-pair de France:, qui pouvait
plaindre et regretter, qui avait le droit de se condam-
ner & la vic privée en se séparant silencieusement de
vous, mais qui a préféré attaquer, avec éclat et par
tous les organes de la publicité, ce gue la France venait
de faire, et la personne auguste gui, placce a sa téte,
avait acquis des droits a la vénération de tous les Fran-
¢ais, Cetancien pair de France cest M. le comte Flo-
rian de Kergorlay. &5
» Le23 septembre dernier , ii avait éerit & M. le pré-
sident dela Chambre des pairs pour Pinformer qu'ig ne
préterait pas lc serment exigé par la loi. Sa Icttre avait
sans doute paru tellement inconvenante a ce noble ma-
gistrat , que malgré la demande espresse de M. de Ker-
zorlay , de la faive insérer au proces-verbal de laséance
de la Chambre, il crut.de sen devoir d2 n’en pas par-
ler publiquement i ses collégues. Ce jugement , tout
de bienveillance et d’intérét poar M. de Kergorlay, au-
rait 'dd Pavertir , soit de I'inconvenance de sa lettre ,
soit du.danger auquel elie exposait. Il ne fit que I'ai-
grir. La sage réserve , la prudence et la eirconspec-

“tion de M. le président lni parorent une violation de

ses droils comme citoyen et comme pair. Il alla lui-
méme porter sa lettre aujournal la Quotidienne Voiei
en quels termes elle fut rapportée dans le numéro du
25 septembre :

A Monsieur le président de la Chambre des pairs{

« Monsieur le président, : \

« Quatre-vingt-sept pairs ont consenti, le 30 aotit dernier ,
4 déclarer personuellement déchus du droit de siéger daus la
Chambre dont ils sont membres, tous ceux quin’auraient pas,
dans le délai ’un mois, prété serment a uqumi nouvellement
élu et % une Chartenouvelle. :

» Vignore en vertu de quel droit cette élection et celte
Cliarte se sont faites.

» Quanth moi, J’ai prété avec sincérité un serment sérieux
4 ‘mes Rois eta la Charte constitutionnelle que I'un d’eux don-
na i la France. En lear prélant ce serment, j’al toujours com-
l)ris qu’il engageait ma idélité , non' seulementd eux, mais a
curs légitimes successenrs et i lamation méme, 4’ la loi fonda-
mentale qui régle depuis tant de siéclés la suceession a la ceu-
ronne parini nous. : i

» En prétant serment & mes rois, j’al cru préter & des
liommes sujets comme moi & avenir, et je n’ai pas cru que
les erreurs qu’ils pourraient commetire me dussent délier de
mes sermens ; ni envers eux, ni envers leurs 1égitimes succes-
seurs ; je n’ai pas cru non plus qu’elles m’autorisdssent & con-
courir i un aecte de violence qui voudrait dépouiller mes con-
citoyens de Ja salutaire institution de Ihérédité du tréne. Jai
toujours considéré cette institution comme la seule solide ga-
rantie de. toutes nos libertés ; et je refuse de concowrir & sa
destruetion, parce que je suis tonf‘iours également convainea
que cette destruction’ ne peut que frayer parmi nous la'route
4 tontes les tyrannies. ¢ H8h

» La Charte ghetous les pairs ontjurde porte en son drticle
13 que « lapersonne du Rai est inviolable et sacrée, et que ses:
» ministres sont responsables. » Ce principe, fondamental de,
la Charte tie permet pas que le. Roi soit personnellement pris
i partic pour les griels auxquels son gouvernement aurait pu
donner lieu. La responsabilité. de ses mmistres est la voic cons-
titutiounelle ouverte pour obtesir . le redresscment deces
griefs.

» Une fiction constitutionnelle ne permet pas qu’on impute
du Roi les' fautes de son gouvernement; la réalité méme - des
choses permet encore bien moins qu'on les impute au royal
enfuntmineur qui est Glranger aux actes de son ajeul , et qui,
par le senl fait dela double abdication de 5. M. IcRei Charles X’
et de son auguste fils,  devint, A cet instant ' méme, le 2 aodt
dernier, lc roi & quima fidélité est engagée..

» Les Chambres , sans pouyoir rien a er contre le droit
de M. le duc de Bordeaux , ont transféréle 7 du mémemois sa. .
caurnmne an premicr de ses sujets. Je ne m’associerai point
par un serment i un acte auquel je me serais cra coupable de
concourir.

» A défaut d’anenn droit, on a allégué en favewr du Roi *

w'ont élu les Chambres, que lui seul pouvnit sauver la
I'rance. Jo pense au contraive qu'il était de tous les Frangais
le plus incapable de la sauver, paree que de tous les Francais




- Charles X et 3 Ja Charte

il est ecluih qui Fusurpation A laquelle on le convia dut sembler
la plus criminelle.

» Un de ses ancétres gouverna mal la France , mais fut du
moins parent et régent fidéle, pendant la minorité d’un Roi
enfant , dontlavieseule le séparait du trone. Cet exemple mé-
ritait d’étre préféré comme rg';ie de conduite a des souvenirs
moins distans.

» Quant 4 la Charte, i'ai, & son snjet, deux convictions
constantes : 'une , qu'un roi qui a juré une Charte n’a pas le
droit de la violer ; lautre , qualors méme que des modifica-
tions 5 une Charte seraient utiles , des Chambres qui ent jurd
cette Charte n’ont pasle droit de donner pour base i ses. mo-
difications Pexpulsion de leur roi.

» Jattendrai done, avant de préter serment 4 une Charte
modifiée , que les modifications qu’y pourraient désirer les
Frangais apparaissent & leurs veeux, sous autorité. du roi 1é-

gitime. Elevé par sa noble mére dans le sentiment intime de |

ses devoirs envers son peuple, lenfant royal vivra, pour le
bopheur dela France, et noiis sera ur jour rendu.

.» I y atoutefois un des articles de da Gharte nouvelle sur
Tequel, aujourd’hui méme, je crois ne devoir pas garder le si-
lence.

..» Deux cent dix-neufdéputés déclarérent; le 7-aott dernier,
le tréne vacant, firent une nouvelle Charte , dont un article
excluait de la chambre des pairs teus ceux qu’avaient nommés
Charles X, et offrirent la royauté au Liculenaut-Général du
royaime. Quatrevingt-meul pairs adhérérent le méme viour a
lanouyelle Charte et & D'élection din nouvesu Roi, déclarant
s'en rapporter A sa prudence sur Pexpulsion de leurs collégues.

» LesEairs exclus ont a Ja pairie le méme droit que tous les
autres. J'ai été élevé  la pairie par Louis XVHI, o je recon-
nais a ceux qui lont regue_de Charles X, I méme droit que le
mien.

» Mais lear exclusion porte, en particulicr, relativement %
Paccusation des ministres de Charles X , le caractére le plus si-
nistre. Les juges naturels des ministres sont , non pas ciueiqucs
pairs, mais tous les pairs. L’article 63 de la Charte que los pairs
ontjurée, porte que « nul ne pourra étre distrait de ses juges
» natarels. » L’art. 63 ajoute « qu'il ne pourra, en conséquen-

» Ce, étre créé de commissions et tribunaux extraordinaires.

» Pignore comiment on pourrait soutenir quel’exclusion ar-
bitrairement donmée, 4 un quart environ des membres du
Tribunal | tie le transformerait Pas en commission ou Tribu-
nal extraordinaire, et je sais' de quel nom sont inévitable-
ment flétries dans la postérité les condamnations A mort ; lors-
qu'elles sont portées par les. Tribunaux de cetic espéce. Je ne
I assocleral pas, par un serment , & un acle d’exclusion qui
transforme la Cour des pairs en commission ou Tribunal ex-

Hrbordinaire, et qui stygmatise & I'avance les condamnations &
miort qu’elle pourrrait porter, de la qualification d’assassinat
Judiciaire. ;

w. La postérité est dautant plus sévére a donner cette qua-
lification,, lorsque les juges ont & la conduamnation des aceu-
65 un intérét apparent. Or, les pairs qui ont adliéré , dans la
séance du 7 agtt dernier , 2 la déclaration de vacance du trdne,
ne se prétendent déliés du serment qu'ils avaient prété 4 S. M.

constitutionnelle, que parce qu'ils
imputent a cet infortuné prince d’avoir,, par c|l(: conseil de ses
miliistres , violé cette Charte lui-méme. Ces mémes pairs_ont
done un intérdt apparent & trouver ccupables les' ministres
dont Paccusation se prépare ; et je ne nassocierai point par
un sermenta un systéme qui donne 4 des ministres pourjuges
des hommies qui se sont créé & cux-mémes un intérét apparent
2 les condamner,
~ »Je viens d’exposer les motifs de mon refus de préter le
serment qui m’es’ demandé Jai ern devoir les déclarer & mes
collégues. Je vous prie donec, M. le président , de vouloir bien
donner 4 la Ghambre , dans 1 séance d’aujourd’hui, lecture
de ma présente lettre,, et je la prie elle-mémé ici d’en ordouner

‘insertion en son procés-verhal. .

» Un membre de la chambre des pairs, déclaré déchu de son
droit de siéger , parce qu'il demeure fidéle 3 son serment , ne
Peut se croire valablement déchargé par-la , de son obligation
de délibérer et de voter dans la Chambye dont il est meinbre,
Sa volonté ne se rend point complice de Iobstacle qui I'em-
péche de remplir ce devoir; il cede & Pabus de la force ma-
térielle.

» Signé le comte FLortAx pe Kencornay :
» Pair de France.»

Paris , rue Saint-Dominique , n° 102 s le 23 septem-
bre 1830. L

(M. de Kergorlay , ayant un exemplaire sous les
yeux, suivait trés attentivement cette lecture s €L, au
nioin&'ré changement de mot, il s'empressait de repren-
dre M. le procureur-général.)

M Persil , continuant : L’énergie, nous avons pres-
que dit, 'andace d’une pareille protestation , consterna
les.gens de bien; autorité elle-méme en ¢tait comme
€tourdie, lorsque, prenant son silence; darant deux
jours . pour l'aven de sa faiblesse, & laquelle il saffisait
sans doute de porter un dernier coup , M. de Kergorlay
renouvela la publication de sa lettre dans le numéro de
la Gazette de France du 27 septem bre.

» Malgré notre résolution de laisser 4 1a presse la
plus grande latitude et presque Pabus de la liberté il
nenous fut pas possible de déyorer cet outrage. Tout:
dtait méconnu, insullé dans cette publication : prinei-
Pes anciens , pringipes nouveaux , droits du souyerain
déchu , droits de la nation, droits du souverain qu’elle
s*tait choisi. 1l fallait renoncer A jouir des hienfaits de
n otre régénération politique, ou poursuiyre judiciaire-
mient ceux qui en attaquaient ainsi le principe, Cest le
parti que nous primes.

» Le, jour méme ol la Gazétte de France pubhiait
cette lettre, e 27 septembre , M. le procurecuar du Roi
requitd’un juge d'instruction qu’il fat informé eontreles
gérans responsablésde la Quotidienne et de ja Gazeite
dé France. :

M. de Brian pour laQuotidienne, et MM. de Genoude
et Lubice pour Fa Gazette de France, se rendirent au-
prés.de ee magistrat.lls lui déclarérent que c'était M. de
Kergorlay lui-méme qui lear avait apporté sa letire,
et qui en avait demandé Vinsertion dans leurs jour-
naux. Hs ajoitérent , ou, pour étre plus exact, M. de
Brian , gérant de 1a Quotidienne , ajouta seul :

« Que, si cette lettre était incriminde , il entendait suivre le
sort du principal inculpé qiii était Pavtear defalettre | et par
coméquem.él;regugé par la Chambre des pairs ?ui, & son #vis,
étail seule pampaionto pour jiger M, de Kergarla VERE

e oo Q'instraotion Acomprriited dovant 1uj M, 0o

( 74) T

Kergorlay, d’abord comme témoin, et ensuite comme
prévenu. Il répondit :

» Qu’il regardait les rédacteurs de la Quotidienne et de la
Gagette comme devant dtre entigrement élrangers la publi-
cation de sa lettre; que ¢’était Ini-méme qui en avait porté
copie aux bureaux des denx journaux et corrigé les épreuves,

» Je vous déclare, continwa-t-il, quej ot écrit. cette lettre en
maqualité de pair de France, et que je n’ai pas _pul@n[u EIUIIIIC]:
ma démission. Puisque je suis ;l][(:l‘}"):—._;";, ie l!fHS \"("l-‘-‘"lll‘e que
je décline votre compétence et que je m abstiens de répondre.
Laloi(du3raoit 1830) porte:. qu'a (i(:fau! de serment , les
pairs sont personuellement déchns du droit de siéger .'T.e 1}c
saurais considérer cette déchéance comme tme déchéance
de juridiction: d’ailleurs le delit- qui m’est imputé porte une
date antéricure & Pexpiration du délai. »

« La lettre de"M. de Kergorlay peut-étre considérde
sous deux points de yue différens. Sous Ije 're:ppm't' des
principes politiques ga’il professe, et que je n'examine-
rais pas s'1ls ne constituaient des délits, et rélativement
a lintention qu’il annouce, d’attaquer le gouvernement
du voi des Francais , en regardant encore comme exis-
tant un gouvernement dont il faudrait pouvowr perdre
jusqu’au souvenir, ; L

» Dés sen début, M. de Kergorlay. déclare; qu'il
ignoreen vertu de quel droit on a éla un Roi et fait une
Charte, S'il avait_lu le préambule de cette Charte , 1l
aurait appris gue le Roi avait ¢té élu et la Charte faite
en vertu de la néeessité qui résultait des événcmens de
juillet, et de la situation générale oit la France s'était
trouvée placée i la suite de la violation de la Charte de

1814. Il y aurait vu que la souveraincté dun peuple,
érigée en principe, avait autorisé i déclarer vacant un
trone qui n’avait su ni se soutenir mi se défendre ; et
que nul en France , an jour dn danger, nétait:yenu
appuyer. Il y aurait appris que par suite de ceite sou-
veraineté populaire,la France ctaitrentrée dans le droit
naturel. de se choisir un chef, et de lai dicter les con-
ditions sous lesquelles elle consentait 2 le piacer a:sa
tete. Voila le droit en vertu duquel le Roi a €16 €ln et
la Charte rectifie : droit. imprescriptible, sous Uem-
pire daquel toutes les nations se suh_t formées,gt quelles
ne peuvent pas perdre en vieii.lls.sgnt,. et a mesure
quelles font des progrés dans la ciyilisation,

» Nous n’ignorons pas que pour des hommes, qui
ont vieilli dans les préjugés de la féodalité et du droit
divin, Ia sonveraineté du peuple a quelque chose de ri-

sible et de terrible 4 la fois. On se la rappelle sous les
haillons de la mistre on “transportée dans les comités
de salut public, oli elle disposait de la vie des plus ho-
norables citoyens. Mais c’était alors 'abus du droit et
non le dreit dans sa puretd, tel que notre Charte lé con-
sacre. Chaque citoyen, de quelque eondition qu’il soit 2
a des droits sans doute, mais tous ne les exercent pas.
Il y a des conditions de capacite, de situation , de for-
tune qui, laissant le droit a tous, n'en permettent u-
sage qu'a certains. 2

» Le sont cenx-la , ce sont les élus de la France; qui,
dans cette occasion , en ont sagement fait usage. Vai-
nement on dira que tel n'était paslear mandat, et que,
nommeés sur la provocation de Charles X, ils n’avaient
pas mission pour disposer de sa couronne : nous répon-
drons, et la France enti¢re ne nous désayouera Pas, que
le mandat des députés n’a pasde limite, gne; nommés
dans Vintérét du peuple, ils ont tous ses draits 5 1ls pen-
vent tout ce que la nécessité des temps et des circons-
tances prescrit, et que leurs actes sont obligateires
dis qu'ils sont approuvés par le veen national.

» Or 'approbation et la ratification ne leur ont pas
mangue, Non seulement une voix improbative ne gest
pas clevée, mais vous avez va la France entitre 5 cha=
que village , chaque hameau ; et pour ainsi dire, cha-
que fen rendre par ses adresses des actious de grice
aux chambres a l'occasion de leur noble conduite , et
briguer d’envoyer an nouveau souverain des députés
qui déposassent dans ses mains le témoignage de leur
adhésion compléte & son élection » comme aux condi-
tions sous lesquelles il ayait consenti & se mettre a-la
tete des Francais.

¢ Yoila la véritable légitimité , ceile que les rois doi-
venl ambitionner ; elle ne procéde pas d'une communi-
cation mystérieuse avee la divinité que;, dans des temps
d’ignorance, il a falin supposer . pour imposer aux
peuples ; le mensonge et la superstition ne réussiraient
plus. Clest de la vérité qu’il faut de nos Jjours , et la yé-

ritd n’a pas manqué a l'élection du Poides Franeais.

» Quesi M. de Kergorlay ajoute qu'un acte de wio-
lence ( €’est ainsi qu'il qualifie notre - conduité dans les
immortelies journées) ne peut le délier .de ses sermens
ni envers Charles X ni envers ses successears, il com-
met une erreur et fait une mauvaise action (uine con-
duirait a riea moins qu’a la guerre civiie:

» Ou I'a dit depuis long-temps , les peuples ne sont
pas faits pour les rois: ¢’est Ly contraire : quand un roi
mangue a ses engagemens , quand il déchire le contrat,
on expris ou tacite,, fait avec son peuple, celui-ci ren-
tre dans tous ses droits par la résiliation du pacte. Si le
peuple le laisse tomber ou s'il dispose de la couroune,
ce n’est pas la de la violence : c'est toat simplement de
la justice.

» Telle est Lélévation a laquelle notre vénération
place les rois, que nous paraitrions les ravaler et wan-
quer nous-mémes, de dignité, en comparant le contrat
yu’ils forment en montant sur le tréne avec cenx que
tont journellement les particuliers pour le plus mince
intéret. Cependant ce n’est pas aulre chose : les chartes,
les constitutions sont des actes réciproues qui lient
aussi:bien le souverain que. les peuples , et qui renfer-
ent une clause résolutoire tacite ;en cas d’infraction.

2 On nous demandera sans douts quiappartiendra
le droit de constater la violation s et de juger du me-
ent ol commencera pour e penp e, le droit de faire
desgendre I sonvecin de son frdne ? A la raison pubiis
Gque, & ¢o tribmaal anguste que 'on sent ol qu'on trouve

partout ; & cette autorité infail!ib]e a laquelle j 7

pas permis de résister,parce qu elle est |e Tésultat d:’t
conscience , et pour ainsi dire de Yorganisatioy W
maine. 3

» Nous en avons , dans ces derhiers temps, ¢p
tout I'empire , et Charles X et son fils lui-ménge 7 -l;'i
pas e la puissance de's’y soustr:_lu.'e 3 p|'li!tqn(!, Vous |
avez vus , un[ruiné\-rlmr cette opinion généiale qui s
repoussait , consentir eux-memes a une expulsigy per
sonnelle 4 laguelle ni 'uir ni autre ne SU“Seaiehtpa;
ging j6drs anpardvant, 4 :

» Quant au jeune enfant, auquel M. de K ergorlay roi
devoir conserver sa fidélité, mnous combattricng :
droits, si sérieusement on pouvait lui en Sup poser,

»Lorsque le premier roi de la troisi¢ne race monta gy,
le trone , ses enfans n’avaient encore aucuns droits 3 3
couronne de France ; ec¢ fut en la prenant du c;}dsﬁ'&ﬂt
ment tacite du pedple;” au préjadice de celal {u'on .
pelait anssi iidritier Jégitime; qu’il lear en ¢ it
non de perpétuels et d’irrévocables , mais de suhordon_’
nés a sa conduite, de résolubles par U'infraction des gy,
gagemens qu’il avait tacitement contractds, Si de sop
vivant Hugues-Capet edbdid expulsé, comme Charles X
croirait-on que la fidé[itd du petiple edt ét¢ enguade en. |
vers ses descendans? Certainement non.: les draitg
éventuels'de Théritier présomptif dela COUTONINE ¢ gp
raient évanouls comme ils ‘s’étaient forinds, Lo piidle
avait acquis_par_son courage et son habileté , jf
vait les perdre par son imprudence et sa mauiiai's'épﬁ;!:

» Clest ee'qui‘est arvivéd an roi Charles X La inatigy
par ses représentans - a proscrit: sa race et delid 1,‘5.
Francais de ‘tout engagement cuvers eile. Elle 5 fait
plasi: par des adresses et des déléguis spéciaux‘em‘ra;&
aupres du nouveau souverain , ellé a approuve la trans.
lation de 1a conronne ot la délégation qui lui en avajy
été faite. Que vient-on nous parlér ensuite d’un preten-
dant duquel la fidélité des sujets serait engagée ? "

» Non, et c'est un véritable crime ds le prétendre,
c'est surtout la faute d’un niauvais citoyen de le pu-
blier. C’était bon dans le temps oli les rois osaient
prétendre ‘qu'ils ne relevaient que de Diéu et de leyp
épée, de regarder les peuples comme le patrimoine de
leur famille. La civilisation a rendu leurs droits any
nations ; si elles savent toat ¢ qu'elles' doivent de vé
nération et d’obéissance anx rois qui se dévouent pour
ellés, elles Wighorent pus que, dans des cas bien ra-
res et lorsque par le malheur de leur position elles
sont poussees a hout ;- elles. ont en. elles -de quoeire
conquérir leur indépendance. Ce n'est pas, conmmel
dit M. de Kergorlay, abuser de la force matérielle,
c’est encore moins conyier un grand eitoyen A u
sorte d'usurpation ; c'est tout simplement user de son”
droit, c'est faire justice i la dynastie qui finit et |
celle qui commence. Cest, en faisant cesser les mal- |
hears présens . fonder le honheur de lavenir, o

«» Et je vous le demande;, Messieurs, & quol seryent
anjourd’hui, A quoi pouvaient scryir a la fin de se
tembre dermiér., toutes ces assertions que pobliait M.
de Kergorlay. §'il y croyait, qu’il les ren f[:frmét dans
sa_conscience, qu'il em fit la régle de sa conduite : nous
ne serions pas allé les y chercher, ¥ais les publier dans
des journaux! Mais s’en faire un moyen poar attaqgieg
le gouvernemént existant , qu'il essaye ainsi de saper
dans sa base! Mais s’en seryir pour établir de préten-
dus droits de Henri V, qui vivea , dit-il , pour le hoqu
heur de la France! Mais, par une de ces prophéties -
que le passion senle peut créer et soutenir ; an‘n,o_:qéiéf:.
cfue cet enfant royal nous sera’un jour rendu! Clestle
comble de la hardiesse : c’est ne reeuler , ni devant ie:ij
faux principes , ni devant leurs désastreuses conséquen-
ces. Clest, de gaieté de ceeur, affronter le gouverngment
existant, élever trone contre trone, et porter la guerre
civile au sein de son pays. ke

» Quedirait 3. de Kergorlay si ses principes; pffﬁf
la lettre , avaient mis les armes 4 la maiu dans un;ld_ea-
uos departemens; que la, arborant le drapeau qu'on
ne pent plus dire sans tache depuis les journdes de juil-
let , on efit défié la France régenérée et appelé au com-
bat ses enfans; que I’étranger, qui est resté tran ‘uilré,
spectateur de nos miraculeux tviomphes , se fit permis
de souiller le territoire : ol nos malheurs se ser:,:iélit'—i,l_s',,
arrétés ? i s

» Détournons, Messieurs, nos pensdes de cette sdppd-
sition ; elle est trop ddchirante ; mais jugeons , nous en,
avons le droit, la gravité du crime rcprocilé aM, de
Kergorlay , par U'impression qu’il nous anra laissée, i

» Le crime estqualifié , par Pact. 4 de la loi du :{7
mai 1819, d'attaque & Pautorité consiitutionnelle du.
Roi, Lattaque est iei flagrante, Non seulement NTQ!JE
Kergorlay conteste cette aunlorilé, mais il en met une
autre & la place; il reconnait celle de cet exfunt royal
auquel il croit sa fidélité engagée . et qu’il annonce a la,
France entiere devoir lui éire un jour rendu. i

« L'enfant royal vivra, dit-il, pour le honheur dela
» France gt nous sera un Jouwr rendic; w 8i Lon pul\!"@”
impunément donner de pareilles assurances, il nyaus’
rait plus de gouvernement en France. Le roi des Fran-:
gais ne Serait plus an: Palais-Royal , et nous n’anriessh

.qu'un roi de France remis unx mains de I'étranger, Nod/

tre orgueil national se révolte d"ane semblablie supiiﬂﬂ“‘;
tion. al) 5 ulyd

» La loi fondamentale , notre Charte, exchut 4 tods
jours du tréne de France Charles X et tous les mem-
bres de la branche ainée de la maison de Bourboni,
Cette méme loi ¥ appelle ; sous le titre de¢ Roi des, Frat
¢ais , M. le due d’Orléans. et ses descendans & perpes:
tuité. bmprimet et. dire-publiqueinent yu'nn autre %1-
lui, qu'un Bourhon de la branche ainée conserve ;
droits & la couronne , qu il vivra pour le bonheurde la .
France et qu'd dui sera. un Joren reighe , o gstoatiente?
a0 gawvernement légalen i exietant , dane le send y
Varhi 4 do 1a Jol du 17 wai baig | o'ont pxolter &8
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! dessus de tont événement. L'inyiolahilité de la personne

paine et au mépri‘s de‘ ce méme gouverfiement ; e’est
_provoquer - la” désobéissance aux lois ; qu’il est le plus
gssenﬁel de mamtcmr', puisque leu’r violation entrafiie
des seconsses et des _révolutions ; c'est pour tout dire,
en un mot exciter a lu_vlc_llatmn dé l:_l Charte. ;
» Pour motiver sa crnnmplic c}qctrmc : 1}1. (lt_a Ker-
orlay parle des sermens l[l}’ﬂ a faits avec _.\:'_mc.ér:té-_' {Ie,
la lt’gt‘timi!é de fa race de L,har.h's X ,.cfc {'lmwo[:zluhle;
du monargque. D:'s's:"r‘m.:n(\'. qui ne H:’!‘ﬂ: qu le;_euppnsuut
desengagemens TéCiproques , et (]}1’:Is n'obligent celul
ai les fait g antant quefel\m yui ies regoitreste dang
ja lighe de ses df;vmrS !Liinfraction d’un edté. romipt
l’engagement_ (1!? I'atitre. i ) ‘
» La légitimité de la race de Charles X ! Elle a péri
dans les combats dejuillet. Le roi-Charles I'a renvoyée
3 son peaple , avec les I.mumts qui w_nt encore rm]‘n‘cints
stir les murs de, la cépitdle: Desoridis une barridre ins
surmontable s’éleve. Tl y a entre la race de Charles X
el ie peuple de Franee; tout le hl('l::ux d'une guerre ci+
yile. ( Mouvement dansl assemblde, )
» L'inviolabilité des mondrques! Distinguons : la
Charte -assuré! Pinviolabilité dela personne et fibn Fin-~
violabilité duwdroit] qu’il & été absurde, demettre au-

_de Charles X a. été respeticé jusqués alasuperstition ,
et clest méme le plus bean titre degloire dela Prance |
isqu'en conduisant son roidéchu jusqu’ala frontitre,
.ayec, tous " les égards dnos a son ancien caractire , éllea
prouvé qu’elle n’agissait pas avec. passion , mais avec
cette sagessé, ce discernement , cette modération qui
distinguelt exercice d un.droit. (Marques d’approba-
tiom.) x

'» Que, M. de Kergorlay renonce donc:é expliquer ;' a
iustiﬁc'r ses doctrines: elles sontattcntatoires & 1o soo-
veraineté de la nation etd Fexertice quielle e acfait ,
¢lles constituent un criine et plusienis délits; dlantant
_plus, repréhiensibles quiil ne tendent @ rien moins qu'a

.pous faife armer lesuns contre les autres ; & nous don-
merdenx rois; deux Charfes|, et pour'comble demals
hetr; #appeler chez nons I'éiranger poar soutenir 1'an
ﬂ!i L_’ml,tfd; 1

- Messieurs, d eotd de-ees ddlits résultant de la lettre
de M. de Kergoriay; viendraient:s'en placer leux au-
tres ¢ fort graves sans doute,mais que; par des gonsi- |
dérations particulidres; nous ne ferons quiindiquer. Le
premier vesalte de ce:passage :

" » A défaut d’auedin droit, on ‘a wllégué | en favear du Roi
gu'ont élu fes Cllaml)rcs,c}uc luisenl peuyait sauverda France.

€ pense au contraire qu'il était, de tous les Francais., fe plus
incapable de la sauver, parce que , de tous les Francais, il est
el & qui I usnrpation A laquelle on le convia dut sembler la
plus eriminelle. ¥

s C’est une offense a la persorne du Roi, d’autant
plus gratuite rlue le fait anquel M. de Kergorlay veut
::é_ﬁohdi‘e est de notoriété publique. En effct, personne
n'ignore que si ce prince n’eit pas voulu prendré. les
réncs de PEtat, les prendre ce jour-13 , la France tom-
bait dans‘une anarchie dont cl}e serait sortie sans dou-
te, mais aprés beaucoup de temps et de malheurs. Dans
celté situation , la nécessité se réunissait au droit pour
antoriser 4 confirer la couronne.. La néeessité est aussi
ule sorte de lésitimite qui repousselidée de tonte nsur-
pation. '

) Ainsice dernier passage de la lettre de M. de Ker-
gGI‘I_:?yl constifue bien une offense envers S. M. : mais
el ¢ est tr(JF ap-dessous d’elle pour qu’elle veuille la re-
lever. Dailleurs le roi des Francais, et o’est héréditaire
dihs sa famille , ne se souvient pas des injures faites an
due d’Orléans.

: ”Iﬁe dernier délit que nous avons a signaler vous est
personnel , Messieurs il résulte de cette partie de la
u‘_tff‘é, olt M. de Kergorlay dit que vous étes transfor-
s en une vérilable commission | qui stygmatise a P’a-
vanee les condamnations que vous pourriez prononger
de ]fi'qh:iliﬁcatioh d’assassinat judiciaire,

2 Thest possible e volreé excessive délicatesse vous
F9T§§§ Hidpriser une semblable ijure; mais il ne fan-
ngltipas que la crainte ’y paraitre céder , arrétit Vex-
Pression de toute votre justice.

o0 M, de Kergorlay est coupable des plus grands-dé=
]Ptﬂ;_ Haattagué ce quedepuis plus de trois iiois nois nous
Plaisons & admirer : notre belle , notré héroiqueé révo-
fation. Then a blammie tous Tes effots. 11 4 condamné eelai
qui des fenferme tous; celui qui, férmant abime de
Eg:-((llllﬁi?zmtm,d ?tg?:n(:; d?nm;ilm};: Ct{xarte et un Rot
 Bierigtia (ﬂl i clermige,l6s s peup!e et les
o 8] 91 ; un Reiqui, sachant par I'exemple

qu’il en cofite pour avoir violé ses sermens, est d’aile
;e‘-:;ﬂé:’ep honnéte homme ; pour en avoir jamais la
ne‘;s A;’l[ h{iir}r}eﬁg tout ce qu'or}t pmd‘u.it les belles im}r_-
iy ’il‘s’.est‘ .\{;; gol;-!_ay_a ajouté Fles délits bien caractéri-
) Fmg;e entu qua -m_)l aL‘ttre souverain que celui
Satebi e ‘}‘1:200““& tl I'a montré vivant pour le
G nce et torlqmzr.?pret’d Y rentrer. En peu
B T aut\i)iit;n-ver-s' e BOI et les cham!)rce_; ; atta-
gg%iié’is‘s'ance ! ! constitutionnelle ; provocation i la
: aux lois,
nb;g::;s iznlol:rs ldl-fhts[ ‘nom‘breux que nous vous dé-
Bt séw‘:rg' ir lesquie S mous venons vous demander
et » justice €elatante qui effraie 1os insensés
arrete les erédules. 11 Faat que los set']
sachent qil ¥ a en Py, ity q e ans et lcs autres
et b b et}:' et ance un Roi, un gouvernement
NS, ni nonen bl OF BE peat attaquer on -offenser les
Provoquer ajla désobéissance dey autres; sans

Tecevoir | AH
3 lmy ate hati
; ué liatement le chatiment auquel on s’est

£xXposé,

» Nous ' ey :
p@nsa}ﬂl;i ri :i,v(?“"‘ plus qu'un mot & dire des gérans res-
ement uw:( "‘;] eux Journaux cilés devant vous conjoin-
Auten s (fw .}q? Rergarlay, 1ls. sont les véritables
* 68 40 publication ; sans ouny Bant feup congine
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pas été commis: La loi est formelle. Tl doivent done étre
condamnés coujointement avee M. de Kergorlay. »

M. le procureur-général conclut i e que M. de Ker-
gorlay soit. condamné en deux anndes d’emprisonne-
ment et 10,000 fr. d’amende, conformément anx arki-
cles 3 et 4 dela loi du 17 mai 181g; 4 ce que MM. de
Brian et de Genoude soient condamnds chiacun en une
all!ufc de prison, et en une amende, savoir-: M. de
Brrab 3 de Govo 1. et MM, deé Genoude et Lubis 4. en-
semble, de pareille somme de Gooo fr.

M. de Kergorlay demande la parole et lit le discours
suivant : ; .

« Messieurs, lorsqu’il phit ¥'S. M. e voi Louis X VIIT
tI_e m'élever a la pairie . je n’avais i sollicité; nicdé-
SiPé cette digdité. Je préférai les fonctions de député
auxitielies, depuis Ta second= restaurition ! les suffrages
de mes concitoyens m’avaiént: trois fois porté. A cas
quils n'eussent pas cessé de me les accorder; j& croyais
apercevoir des chances plus fayorables pour me rendre
utile & mon Roi et & mon pays dans la ¢hambre élec-
tive que ‘dans -la: chambre: héréditaire: La voloilté de
L,m.us XVIIL ‘en déeida autrement, et je m’y soumis.
Veus lieu d’én sentir une reconnaissanee dautant plus
profonde qué je navais jamais courtisé sa faveur, ni
celle de ses ministres ; son Ame g,afnéreus'e désira donner
une haute marque de sa bonié a un homme qu’il savait
h:en- intentionné , et qui avait eu_plas d'une fois, par
la_liberté de ses cpiniong, le malheur de lui dé-
plaire.

» Trois fois dans la Chambre des députés; et la qua-
tritme dans' celle des pairs, je prétai le méme serment
« d’étre fidéle an roi, et d’obéir a la Charte constitu-
» tionnelle et aux lois du royaume. » Ce serment , Mes-
sieurs , vons I'avez tous prété comme moi, et tous nons
avions compris qu'il engageait notre fidélité ; non seu-
lement au roi a qui nons le prétions, mais aussi a_ ses
successeurs [Cgitimes. Je crus, en prétant ce serment
parmi mes collegues , prendre envers mon roi, mon
pays , méne ., engagement solennel d'y. demeunrer fi-
dele. Ze crus que més collégues avaient pris le méine
engagemicent envers le voi , enyers la France, envers
0oi. :
* » D’olt, vient donc que je comparais anjourd’hui
eonmime accusé , devant une partie. de ces mémes colflé-
gues ? D'oli_vient que je. les vois siéger devant. moi
comme mes juges ? J'ai le droit de le demander , j’ai le
droit de le ehercher.

» Ge serment que nous prétinies tous,, on ne m’ac-
cuse pas de Iui avoir ¢té infidéle, C'est. au contraire a
sause des conségquences nécessaires de cette fidélité me-
me , que j’ai été citd & comparaitre ici pour me justifier,

» Une révolution vest opérée; dans'le tumuite de la-
quelle fut eréé soudain o lieutenant-géndral du royau-
e, ‘Le Roi dohna la ratification de son autorité i cette
riominatiofl irrégulitre’, abdidqiia ,'ainsi que son Gis | en
faveur de Mgr! le duc de Bordéaux ; et ; se fiant au pre:
mrier sujet du nouveaun roi, le chargea de le faire pro*
clamer. _ !

% Deux cent dix-neuf députés préférérent ; le 7 aotit
dernicr ; déelarer Te tréne vacant, voter uné’ nouvelle
Charte , dont un - article excluait- de la Chainlive des
pairs tous cenX qu’avait nommés Charles X, ¢t offrir la
royauté au lieutenant-géndral du royaume. Quatre-
vingt-neuf pairs adliérirent le méme jour a la nouvelle
Charte et & la noavelle royaulé , déélarant ne pouvoir
délibérer sar Vexelusion de lenrs collégues ; et s'en'rap-
porter a la pridénce du noiivean Roi.

» Pour de telles énormités , sar quél” droit’ peut-on
prétendre s’appuyer ? La souverainetd du peuple est le
Principe que nous avons entendu invoquer. Mais ce peu-
pie; que fit-on pour le convoquer , pour-le consulter?
Qui nous a transmis sa voix ? qui a pu nois la. faire en-
tendre? Paris , aprés les sanglantes: victoires de juillet
n’a prisenté d’autré aspect que eelul de la consterna-
tion. (Mueinures spontanés. ) ’

» Le nouvéau godvernement a osé revendiguer as-

sentument des provinces; La révolution fut faite 4 Paris
pour elles ét sans elles; elles l'ont apprise quand elle
etait ddji consbmmiée ; elles V'ont recue dans un morne
silence: (Nouveaux murmures.) Et guelle voix pius éner-
gique leur restait-il done pour exprimer leur réproba-
tion ? Le silence est la voix des oppriinés, et non la
sanction de la violence.
-» Nulimoyen de procurer une émission de voeux li-
bres sar la révolution de 1830, n'a étéoffert a la nation,
Bonapaite, pour se: ressaisir du pouvoir aprés sa pre-
miére abdieation ; n’imposa pas aux inletligences une
soumission si passive , ¢t tichia de rendre moins palpa-
bles les illusions. Des registres furent ouverts, pendant
les cent jours , daus toute ia France, et tous.les citoyens
furentadmis parle nouveawmaitre & y voter sur son
Acte additonnel aux constitutions de Uempire.

» Un des articles: de cet hete prétendait interdire &
tous les Francais U'exercice de, lear droit de demander
le rétablisement de la dynastie des Bourbons sur e
tréne. Les coeurs fidéles s'indignerent ; et quelques ei-
toyens y par la publication des motils de leurs voles né-
gatifs ; trouvérent quelque consolation & protester con-
the cet attentat porté a la plus chiére de nos libertés pu-
bliyues.

» Ges publications circulérent librement ; Bonaparte,
¢qui vouldit colover de quelque apparence de liberté son
usaypation neuvelle;, sc garda bien; les ayanl provo-
(uées en invitant chacan a veoter; de les faire poursui-
vre! : .

» Le roi-citoyen n’a pas voulu tant de liberté (mar-
ques d’'improbation dans toute I'assemblde) ; il n’a pas
consulté la nation sur son élédyation an trome; ayant ar-
raché aux fonctions /ils s'étalent engagés a remplir
tous les hommas fidéles 4 leur serment, leur ayant amsi
vnposd | ndeeasitd de dire & leurs eoncitayens poups
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qeoi ile cosealent do g'acguitter des fonctiond qub boup

avaient ¢t& ‘confides , il 'ne s’cst pas abstenu de faire
poursuivre les pablications des motifs des refus de'ser-
ment.

» Les révolntions sont d’ordinaire le triomphe dcei-
dentel d’une minorité audaciease sur la volonténatio-
nale prise au dépourvu. Bientotle voile se' déeliire’ des
théoristes et des hanqguiers entreprennent de gonverner;
les théories les abandonnent,” le crédit’ publie g%-
nédantit. y ’ '

» Mais enfin le pouvoir et envabi s ue doit-on die,
qiie peut-on faire , démahdent les fragmiens épars d’um::
nation frappée de stapear... L'nn dit’: «Tai été fidelé a
» mon.serment avant que celui & qui'je Pavais porté
» et violé le sien; en violatit le"sien il'in’a"délié du
» 'mien : jene sens ni scrupules, ni remords [ viD"an-
tres disent : « Se_soumettre a'la force'est un' acte licite
¢n soi ; cédant’ an malheur' des temps, nons pontrovs
étre encore utiles i notre pays, épargner quelques mal-
henrs 4 des concitoyens. »  Les deax argumens’; fort
différens Pun de Vautre, opposés méme I'uit’ 4 1"anted,
que je viens de citer , n’ont pas porté la conviction dans
mon esprit. T v o :

» Quant ausysttme qui §'efforce de mettre la cons-
cience 4 I"aise en désavonant les scrupules ‘et 'lés 've-
mords, il ‘a trouvé pen d'éclios dans la nation. En ce
systeme , hien des choses ont été oubliées. La loi civile®,
donton y essaie de rappeler te principe’, ‘reconnait bieh
(art. 1184 du Code civil)que la résolution léxale 'd’ane
obligation réciproque ‘doit résulter de son inexéeution
de la part d’un’ des contractans ; mais elle ‘ajoute que
la résolation du contrfatn’aura paslieu de plein droit’,
qu’elle sera , au contraire , demandée en justice. Elle re-
condait donc , pour décider entre les parties’, la néces-
sit¢ d’mn juge sapéricar. Entre un citoyen et son Roi lé-
gitime . je ne connais pas le juge sapréme. ’

» On z parié d’'un veeu géneral de la nation': on 4
prétendu le connaitre ; on a eu soin de ne pasessayer de
le constater. % e :

» Lors du jugementdé Louis XV, sesdefensears...,
(Vous ayiez , Messieurs , naguctre, lepetit-fils de 'un®;
le fils de "autre, parmi vous ; ils se sont montres fidéles
a la mémoire, aux enscignemens de leurs péres, ‘et'a
lears propres sentimens : vous les avez * expulsés) , lors
du jugement de Louis X VI, sés défendéurs, dis-je, de-
mandérent Pappel an peaple. La Convention sentit
assez quel en- serait le résultat. Efle'le refusa, =

» S1 anjourd’hui le peuple’ et ét¢ appelé a ‘choisir
entre Henri-Dicudonnd et le fils du régicide, y a-t-il
quelquun ici qui ose dire quil ignore qui la voix du
peaple aurait prociamé? (Rumenr d’indignation, que
le respect pour la-défense p.ut'd peine comprimer.)

» La Charte de 1814 porte que « la personne du Roi
est inviolable et sacrée. » Tous eenx qui ont expulsé
leur 1ol en 1830 avaient juré cetie Charteetla brave-
rent , comme les juges de Louis XVI avaient, en le
condammant & mort, hravé la constitution 'de r7gr1 ,
qui avait pareillement déelaré son inviolabilite.

- » La Conyention, juge et partie.contre Louis XVI ,
lentendit avant de le condamner; et un jeaue roi,

dont Vinnocense g protése eontre tout sentiment de
| haine, ne peut se faire egtendra pour rallier tous les

ceeurs anx espérances qui-s’attachent.a lui. (Nouvelles
rUnenrs. ) . ;
» Envoild assez, jepense, pour mejustifier den’a-

 dopter pas le systtme qui exclut les serpules et remords,

» Quant an systéme de cenx'qui , en se soumettant a
la force, se justifient a lears propres yeux sur ce qu’ils
foirt un acte licite aurquel ils atiribuent de Putidité; qui
plus que moi ; én ce moment, doit Fiire avant teat {a
part de admiration et'de Ia réconnaissance poar celte
profession généreuse qui se déveue a la‘défensedes ae-
cusés? Mais, hors. de quelques positions particulicres 5
que jene suis nien etat de bien connaitre, niautorisé a
déterminer, ne peut-on pas penser gue les sectateursle -
ce systeme, «dans sa généralité, créent eux-imémes ou
agcroigsent la, force a laquelle ils croient céder, et que
'utilité qu’ils se sont promise est bien faible en compa-
raison du mal dont ils affermissent I'existence ?

» La doctrine de flexibilité qui a prété, suivant les
temps , tantét un’' sérment tantot Dautre ; et a - la-
quelle’ je n'ai pas pu me soawettre , ‘n"est pas ‘la’
mienne , parce - qu’elle porte un caractére trop pea
élevé ; et quant aux motifs méme d’atilité quon y allé-'
gue , je m'ai pas cessé non plus de trouver que,
que toute lutilité gqu'en peut attribuer aux résaltats
(l’un acte de cette espéce est néeessairement nneutilité
d'un ordre ‘iuférieur. Je n’ai pas cess¢ de penser que
'utilité solide ; étendue, durable, féconde,ne peut dé=
river, au contraire; que de la fidélité & conformer sa
conduite anx inspirations de droiture et d'honnear que
chacun a recues du ciel. s

» Deux exemples auraient été bien faits pour me
faire fléchir, sij’eusse pu fléchir; ce sont ceux de deux
illustres oratenrs , qui tous deux ont prisidé lachambre
des députés , 1'un dans les deux premiéres, 'autre dans
les dénx dernitres anndes de la réstauration. Je me suis
si long-temps efforeé de wm’instruire eu les écoutant ,
j'ai siconstamment admiré leur grave éloquence et 1’é-
iévation de leurs ames , que je ne saurais sentir a lenn
égard qu’un désir ou qu'un regret, celuide les trouyex
on de ne les trouver pas, dans un constant et parfait
accord  avee enx nitines. fei la cause de mon regret est
de ue les avoir pas vus sortir, comme il feur convient
taujours de sortir, hors d¢ V'ornitre commune ; la cause
de mon cegreb est, l'oserai-je dive? de les avoir vas
penser trop humblemnent d’eux-mémes. Qu’ils se re-

représentent la pureté de mon ceeur, qui est celle des-

leurs, unie. a  I'ascendant victoricux de: lenrs iltastres
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templir les fonctions. Ces fonctions législatives ct ju-
diciaires, 'abus de la force matcrielle m’empéche de
les remplir en soumeltant leur exercice a-la condilion
d'une prestation de serment nouveau réprouve par ma
conscience. Je devais donc & moi-méme , a la chambre
des pairs et & tous mes concitoyens, de leur rendre
compte des motifs de mon refus de préter ce serment.

» Le procis que {'ai & soutenir offrira un étrange
spectacle dans le cours de la justice humaine, ou des
causes diverses qui leur sont connues. Les hommes qui
par des prétextes divers ont abjuré leurs sermens, sont

appelés a me jugersur les motifs qui m’ont déterminé
i demeurer fidtle an mien. Je livre cette réflexion &
leurs consciences.
« Une autre pensée me frappe. Tous les pairs nom-
més par Charles X, et tous ceux des pairs nommes par
Louis X VIII qui sont demeurés fideélés a leur serment,
ont été expulses de cette Chambre, ol j’ai droit de les
réclamer comme mes- juges. Je proteste ici contre une
mutilation de la Cour des pairs, et je demande qu’il
me soit donné acte de ma protestation.
» Cependant , Messieurs , je comparais devant vous
parce que j'ai été menace , si je ne comparaissais pas ,
d’étre jugé sans étre entendu. Je comparais, accompa-
né de mon dcfenseur. Ma défense sera entendue, et
ﬁe la portion ici présente des pairs du royaume, qui
seuls ont le droit dene juger, et de mes concitoyens a
qui je sommncts volontiers tous les actes de ma vie. »
Apres ce discours, anquel succéde une longue rumeur,
Ja séance est suspendue pendant quelques instans , et
MM. les pairs se livrent i des conversations particu-
liéres, M. le président les engage a reprendre leurs pla-
ces , et le silence se rétablit.
M. le président : Je rappelle aux défenseurs la re-
commandation (ue je leur ai faite 2 'ouverture de la
séance , de nc pas s'écarter des termes de la mo-
dération. Certaines parvoles peavent étre tolérées
dans la bouche d’un accusé dont la position mé-
rite des ¢gards ; mais il n'en est pas de méme
de lavocat, qui deit toujours se tenir dans de justes
bornes. (Sensation.)

 La Cour a entendu les plaidoiries de M* Berryer,
Guillemin et Hennequin ct la réplique de M. Berville,
avocat-général , auquel MM. Berryer et Hennequin
ont répoadu. Nous rapporterons demain ces plaidoiries
et ces répliques.

La séance a €té levée & 7 heures et renvoyce a demain
pour le prononcé de l'arrct.

B R s e

JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION (chambre des requétes ).

(M. Borel faisant fonctions de président,—M. Laplagne-Bar-
: ris, avocal-général.)

' Audience du 17 novembre 1830.

Qrdonnance d’exequatur. — Incompéltence couverle. —
- Tiers-aqrbitre.

Rejet du pourvoi du sieur Viguier contre un arrét rendu
par la Cour royale de Toulouse, le 6.a0it 1827, en faveur du
si*ur Lascases.

Le vice résultant de ce qu'une ordonnance d’EXEQUATUR

aurait été rendue par le président d’'un Tribunal au-
tre que celui dans I’arrondissement duquel le jugement
arbitral a été rendw, eonstitue-t-il une incompétence
RATIONE MATERLE qui puisse étre invoquée en tout élat
de cause? (Non.)

Le tiers-arbitre est-il tenti d’adopter pleinement Uavis
“de Pun des dewx arbitres, de telle sorte que si un a
et dlavis d'absoudre et Pautre de condamner la
" ‘méme partie , il ne puisse , s'tl condamne, mo-
difierla condamnation que ce dernier etait d’avis de
" prononcer, et qu'il soit obligé d'en maintenir Uinté-
gralit¢! (Il peut modilier.)

. Contestation entre les sieurs Viguier et Lascases. Nomina-
tion d’arbitres. Ils furent partagés d’avis. L'un pensait que Vi-
guier devait 2000 fir. i Lascases: Popinion de I'autre était, au
contraire, que Viguier ne devait rien. Le tiers-arbitre recon-
nut Laseases créancier, mais seulement d’une somme de 500
fr.; cn cela il ne différait de Pavis du premier arbitre que sar
la quotité de fa dette et non sur la dette elleeméme. L’ordon-
nance d’exequatur fat délivrée par le président du Tribuna
civil de Lavaur, an lien de I'étre par celui du Tribunal de Casl
trés , dans Parrondissement duquel la sentgnce arbitrale avait
&6 rendue. Ce point de fait était const=nt dans la cause. L’or-
donnauce pouvait &tre attaquée comme incompétemment ren-
duc. ;

Mais Viguier_sc borna, dans Vopposition qu'il y forma, b
demander Ja nullité de la sentence arbitrale. Ce ne futqu’aprés
avoir ainsi engagé le procés au fond qu'il conclut & la nullité
de Pordonnance d’exequatur.

Le Tribunal rejeta le moyen de nullité pris de Vincompé-
tence du président, comme n’ayant pas é1é présenté in limine
ditis , et stutuant an fond, erdonna I'exécution du jugement
arbitral, Arrét confirmatif.

" Pourvoi en cassation, 1° pour violation de T'art. 1020 du
Code de procédure civile, et fausse application des art. 168 et

169 du méme Code. (Incompétence ratione malterice opposable
en tout état de cause.) 2° Violation de I'art. 1018 du méme
Code. (Le tiers-arhitre cst obligé de se conformer i 'un des
avis des autres.)

Rejet ; couclusions conformes : . :

« Attendu qu'ea matiére d’arbitrage la partie qui n'a pas dé-
cliné la compétence du président qui a rendu 'ordonnance

(76 )

dexequatur, est censée I'aveir reconnue, surtout lorsque ,
comme dans l'espéce, elle a depuis conclu 3 la nullité , non de
l'ordonnance , mais de la sentence arbitrale ;
» Attendu que la conformité exigée par Lart. 1018, entre
I'avis'du tiers-arbitre et Pavis de F'un des deux autres, n’'est
as tellement absolue, qu'il ne soit loisiblc_ a ce tiers, (’l.’apré.s
amaxime (ot capita (ot sententiee,de modifier Iavis qu il croit
devoir adopter, si sur certains points il le juge erroné. »
(M. Dunoyer, rapporteur. —M° Mandaroux, avocat.)

Matiire disciplinoire, — Huissier. — Peinc ‘d’empri-
sonnement, — Chambre du censeil. — Exces de pou-
voir.

La peine d’emprisonnement ne peut étre prononcée par
les Tribunaux qu'en séance publique, et lorsqu’ils
sont constitués dans les formes établies par la loi.
L’emprisonnenent est une des peines qui sortent de la
classe des mesures de simple discipline. Il constilue
un excés de pouvoir lorsqu’il émane d’une chambre
du conseil.

C'est ce qu'a déeidé la chambre des requétes, sur le réqui-
sitoire de M. le procureur-général.

L’huissier Angeard avait é1é cité par voie de discipline de-
vant la chambre du conscil du Tribunal de Mortague (Orae),
pour des faits relatifs & ses fonctions. Il Jui fut enjoint d’étre
plus exact 4 avenir, et il fut condamné, outre les dépens, &
un mois d’emprisonnement.

La Cour , vu les art, 302 gt 103 du déeret du 30 mars 1808,
et conformément & sa jarispradence (arrét du 3 mars 1829, —
Dalloz, rec. pér. ; vol. 1820), a ‘prononcé Pannulation de la
décision du '.Frilumal civil de Mortagne , prise en chambre du
conseil , et ordonné la transeription de Parrét sur les registres
de ce Tribunal.

(M. Faure, rapporteur. — Le ministére public.)

——————— S G —

ASSASSINAT DE NETTANCOURT.

Nous avons annoncé I’assassinatcommis a Nettancourt
sur la personne de Jean-Remy Petit. Au milien des
bruits contradictoires qui circulent sur ce sinistre évé-
nement, voiei les détails suivans, qui sont le plus ge-
néralement accrédités. Jean-Remy Petit fut vu pour la
derniire fois , le 1o dans la soirée ; ce futen vain que le
11, le 12 et le 13, ses parens allérent frapper a sa porle
et prendre des informationsprés des voisins. Aprés trois
jours d’inquiétude, Pierre Petit, son frére, a la trou-
ver le maire de Nettancourt, M. de Lallemand, qui a
montré dans cette affaire une rare prudence et un ztle
auquel tout le monde accorde les plus grands éloges ; il
lui demanda d’ordonner Vouverture des portes; les re-
cherches faites dans le domicile de Petit, donnérent la
conviction qu’il avaitdisparn;

Ce fatalors que Pierre Petit déclara au maire que
son frére ¢tait venu le voirle 10, 2 une heure avancée
de la soirée , et lai avait dit qu’il tenait du curé que les
ennemis ¢taient 2 Verdun ; mettant tout a fiu et a sang,
¢ue le lendemain ils arriveraient & Nettancourt qui se-
rait saccagé , et qu'ils ne respecteraient que le moulin
et la cure. Jean-Remy Petit avait ajouté : « J'ai donné
tout mon argent au curé, il I'a enterré dans son jardin
et je n’ai conservé par devers moi que ce qu’il
me faudrait pour mon nécessaire, s'il faut se sauver
de I’eunemi. I'ais comme moi, prends tomt ton argent;
le curé nous attend au pont de fa Perche, tn le luire-
mettras, et il lenterrera avec le mien. »

Pierre Petit, 4 ce qu’il parait, n’¢couta pas les avis
de son frére, et malgré les instances de celui-ci, il ne

voulut pas sertir avec lui. C'est depuis ce moment qu’on

n’a plus revu Jean-Remy Petit.

On dit que ce réeit excita la plus grande émotion dans
le village, et quion y raeontait genéralement que le
curé ¢tait Pautear de 'assassinat; quelques personnes
méme disaientVavoir va aubord de ean dans la soirde
da 10. M. le maire crut devoir alors faire fouiller la ri-

viére, et on trouva dans une fosse trés-profonde, le ca-

davre de Jean-Remy Petit. 1l parait que ce vieillard ,
igé de plus de 7o ans, et qui était trés faible de corps,
a ét¢ jeté a la rivitre. On dit qu'on a retrouvé sur lui
quelqu’argent et ses papiers ; mais dans son domicile on
a cherché en vain les sommes considérables qu’il y con-
servait précieusement, si l'on en croit I'opinion pu-
blique.

Quant au caré Bertignom , on sait qu'il est venu a Bar
le 1retle 12.Le 14, il a céléoré la messe & Vroil , et ce
fut en quittant ce ‘dernier village, qu’on lui aurait an-
noncé la prochaine arrivée du juge d’instruction et du
procureur du roi , e qui le délermina a prendre la fuite.
On fait des recherches de tous les cotés ; les gendarmes ,
les gardes nationaux , mettent le plus grand zéle d se-
conder les autorités civiles et judiciaires. La gendarme-
rie de Bar, dirigée par son capitaine , a déployé une ra-
re activité. Les sons-préfels tFe Verdun , de Montmédy,
ont envoyé le signalement de Bertignon a tous les maires
de lears arrondisemens en leur ordonnant une surveil-
lance rigoureuse.

Les rédacteurs du Journal de la Meuse instruits que
le curé de Nettancourt se livrait fréquemment dans sa
commune & des sorties violentes contre le nouveau gou-
vernement cré par la volonlé nationale , avaient eru de-
voir signaler celte conduite , afin de paralyser autant
qu’il est possible l'influence des discours imprudens qui
font tant de mal au conrmerce et qui plongent les es-
prits, depuis quelque temps, dans la plus funeste anxié-
té. Voici lalettre en réponse que Bertignon apporta lui-
méme an burean du Jowrnal de la Meuse , deux jours

apres |'assassinat de Petitet deux jours avant sa fuite :

A Monsieur le rédacteur du Journal de la Meuge,

Monsieur ,

Votre numéro du 6 novemhre contient un article qui ny’
cuse de ne pas me rallier l'ranc]ncnu_ml. aunouvelordrede o
ses , et de me livrer & des écarts qui peuvent meitrg e ‘I“’lﬂ)l
dans une commune. d ®

Je vous prie d’accueillir ma réclamation, et de faire savoiz
vos lecteurs que personne plus.s que moi ne désire Pordre o
repos public}, et que je ne crois pas possthlq de prouver que
{'aie jamais rien fait qui puisse y porter attemte.

Je suis, etc. BerTiGNON ,

Curé desservant de Nettancours,

de Nettancourt avait €té arrété & Sedan; mais cels,
nouvelle mérite confirmation.

CHRONIQUE.
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Paris, 22 NoVEMBRE.

ex-ministres , signataires des ordonnances de juillet
.sera fait par M. Bastard a la Chambre des pairs; |

accusés se proposent de demander un délai devyip

jours seulement pour cxaminer toutes les piéces de cette
vaste procédure et préparer leur défense. Les débaty
kmhlics pourraient done s’ouvrir du 20 au 25 décembre
Mais il est présumable que la Chambre des pairs fory
droit aux pressantes réclamations du cofimerce dg
Paris, et que dés-lors les débats ne commenceront que
dans le courant de janvier. Tout porte a croire qu'ayant
le 1°* féyrier 1831 Varrétaura été rendu. i3k

Tribunaux publiera la relation exacté et complite de
ce mémorable proces, et de tout ce qui pourra s’y rat.
tacher. Nos mesures sont prises pour pouvoir¥satisfaise
la curiosité publique de la maniére la plus prompte g
la plus entiére. Six pédacteurs se succéderont i:haqu"e
jour a la séance, de manitre que chacun d’eux n’ait
a rendre compte que d'une pavtie’ A laquelle il pourra
donner tous ses soins. Nous ferons ainsi, aatant qu’j]
dépendra de nous, assister nos Jecteurs aux débats d¢
cette grande cause, en la reproduisant dans tousses
détails; et, si P'étendue ordinaire de notre journal ne
suflit pas , nous y joindrons des supplémens.

— Une circulaire du ministre de la justice engage
MM. les procureurs-généraux a faire dispar.ﬁtre'ﬁ;
flears-de-lys des tentares qui décorent les salles d’au-
diences. C’est encore un pas de fait vers Foubli dési-
rable du passé; mais il ést un antre objet qui doit anssi
éveiller la- sollicitude du ‘méme ministre. L’art. 5 dela
‘nouvelle Charle ayant dérogéa l'art. 6 de I'ancienne,
qui proclamait re'igion de I'Etat la religion catholique
a]?oslollq}le et romaine , il convient, et de noix;hreusé:
réclamations se sont déja élevdes i cet égard, de faire

qui s’y trouvent placés. La liberté des cultes étant con-
sacrée en principe absola, il est évident que c’est contre

culte catholique seraient maintenus dans les lienx étran-
. |

sont appelés chaque jour a préter serment. Il y a plus,
maintes fois déja ces emblémes ont été V'occasion de
quelqt‘ze scandale, lorsque d’autres religionnaires , a_pv'
pf.lés a déposer en justice, ont refusé de le faire deyant
hmz}ge du Christ. Nest-il pas dés-lors du devoir dea'
magistrats de prévenir dés & présent toute nouvelle occa-
sion de scandale ou du moins de réclamations, en fai-
sant retirer des salles d’audience des images dont la
Charte exige implicitement la suppression ? ‘
Dans plusienrs tribunaux du ressort de la Cour de
Caen, cntre autres & Saint-Lo, cette image a été retirée,

naux du 18 novembre) et celle des sicurs Morangies et Rou
mage , et quon a parlé du voile qui couvre cefte cause myst
ricuse. « 5'il'y a du mystére,, ditle réclamant, est-il de mon
fait, A moi, qui pouvais, en me renfermant dans la légalité’ de
ma cause, faire renvoyer desa demande Ihuissier Damant,
tandis qu'au contraire j'ai é1é au-devant de tous les éclaircisse-
mens, et que je ne cesserai de fournir des prenves de ma bon-
ne foi que lorsqute’eu aurai convaincu mes juges. » M. Cai
lard ajoute 1v que le clere d’huissier a laissé chez lui non pas
une copie dn protét, mais une carte de visite coutenant le nom
et la demeure de huissier; 2° que le pricment n’a pac été faitd
un garcon de la Banque de France , mais & un individu qui res
semblait plutdt & un elere dhuissier. LS
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Le Rédacteur en chef, géranl; j
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M. SIMON, principal clerc de M° Desauneaux, notaire i
Paris , ruc de Richelieu, n° QS, partant, dans le courant @¢
Ccnﬂn‘_c‘ prqch;uu , pour les iles Maurice et Bourbon, ot} €
appelé i suivre quelques allaires importantes, offre deset
:,'lct'de toutes celles qu’on vondra bien lui confier pour ces @8
iles.

S'adresser h étude de M* DESAUNEAUX.

IMPRIMERIE DE

< AN, Enregistré 4 Paris, le ]
TR oo case’
Yecu un frane dix contimes

PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE_DES BONS-ENFANS, N 34‘.

Vu par le maire du 4° arrondissement, pour légalisation

de la signature Pruan-Devavonest,

P. §. Le bruit s’est répandu dans Bar, que le ey

1'* décembre an plus tard. 11 parait que les avocatsdes

également disparaitre des salles d’andience les crucifiz -

Le prix de linsertion est de 1 franc pm" -h'gm’-'_
‘ { |

— On annonce que le rapport sur 'accusalion deg

Noas n’avons pas besoin de dire que la Gazette dé, ;
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le voeu de la loi fondamentale que les emblémes do |

gers a ce culte, et oi1 des citoyens de diverses religions

— M. Caillard nous écrit que c'est bien  tort qu’on a trou-
vé de I'analogie entre son affaire ( voir la Gazette des -Triﬂﬁ‘l !




