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JUSTICE CIVILE.

COUi\ DE CASSATION. —Audience du 20 juillet.
(Présidence de M. le premier président Portalis.)

QUESTION DE CONTREFACON.

Y a-t-il contrefacon dans le faitde Uachat & Uetranger
et de lusage en France de machines pour lesquelles
il aurait ét¢ delivrée des brevets d'importation et de
perfectionnement ? (Rés. aff.)

(ette question, toute nouvelle, et :l’un haut‘intérét
pour le commerce , §est présentée dans I'espece suivante :

Le sieur Sévéne, ancien régent de la banque de France,
domicilié & Paris, atait obtenn dans les années 1815 et 1818
des brevets d’importation et de perfectionnement pour une
machine proprea tondre les draps.

En 1826 le sieur Germain, fabricant & Nancy, s’adressa au
sieur Sévéne , dans l'intention d’acheter une des machines im-
portées et perfectionnées par ce dernier.

Mais bientdt, trouvant les prixdu sieur Sévéne exagérés, il
s'avisa de faire venir de la Belgique une machine parfaitement
semblable & celle qui faisait I'objet des brevets dont nous
venons de parler.

Le sieur Sévéne, instruit de ce fait, s’empressa d’assigner
le sieur Germain devant M. le juge-de-paix de Nancy, pour
uvlo:ll' condamner, comme contrefacteur, aux peines portées

r la loi.

Pll.e sieur Germain répondit que les machines de la nature de
L Tﬂe u'il avait achetée se fabriquaient depuis long-temps en
Augleterre et en Belgique; que leur invention appartenait 4
u Anglais nommé Lewis, dont le sieur Sévéne n’était lui-
méme que le copiste; que P'achat et I'usage de pareilles ma-
tiinesne pouvaient pas plus étre interdits aux Francaisqu’anx
gers.
Condamné d’abord en premiire instance, puis en appel,
grjug.emem du Tribunal de Nancy du 11 mars 1827, le sieur
€rnain s’est pourva en cassation, pour violation ‘des art. 1
et 3 delaloi du 7 janvier 17g1.

¢ Est-il vrai, a dit M° Odilon-Barrot , son avocat , que
privilége résultant d’un brevet d'invention s'applique

A fon seulement 4 la chose qui fait Pobjet du brevet, mais
N

ticore a I'usage que I'on peut faire de cette chose; de
telle sorte gue l’usage d'un instrument, d'une machine,
Pour lesquels un brevet aurait été délivré, suffise pour
‘:}Mtltuer celui qui les emploie en état de contrefacon ?
;ﬁ"“, assurément. S'il en €tait ainsi, il n’y aurait plus de
“rehé qans les transactions commerciales. 1 fandrait R
ant daf:heter les choses mémes les plus nécessaires,
Yok "ngflc,ust,amgnt auprés de Padministration si elles
e Pas éié lubjgt de quelque brevet. Entendae de
ulion@;mére ,’]a loi serait absurde. C’est donc la fabri-
e nou I'usage de | objet inventé ou importé par un
5 3"" C(}:;!.lsmue a contrefagon,

& ohli':sgecte vainement qu'il faug distinguer entre le
bl gerque I'on i"mt‘ de Tobjet inventé est pure-
li_':rﬂgnnel de celui on il est commercial , et‘dogt
athitraire. es bénéfices. Cette distinction est tout-a-fait
e caltivates o € Fepose sur aucun texte de loi. Pourquoi
» lartisan, ne powrraient-ils pas, comme
» talte usage des instrumens qu'ils jugent
eper I dlll‘.‘é((]:l;’e leurs travanx plus parfaits et a en

chine 3;1:1?.“’"} encore allegue-t-on que 'usage de la ma-
briear Mt il S'agit établit un systeme permanent de fa-
U Progg. élr le ?TF\'ct du sieur "Sévene avait pour objet
‘et i, eu:' atif4 la fabrication ou A la tonte des draps,
“e_r te Pop aufk‘:l_t incontestablement le droit d'einpé-
pos il e gy lo:t riquit des draps suivant son procédé.
0 tondaiy L ]a'autrem:an't; on'falmqua;t des'dra'ps, et
g avang ], éc:)nu a lmde_d stramens mécaniques,
Ut done 3 opy “;’Erlc du sieur Sévene. Son droit sc
! Sl cher la fabrication et la vente de la
Wi fait oy go T inventeur, puisque c'est clle seule
8 Rs -4e son pl‘u‘il(‘ge.

Tent, s, ﬂjﬂnte PaVO ’ v A
on pe ; cat, Ueffet d’'un brevet d'in-
ila gg geél?:r?lf:lc{ldre au-dela des limites du pays

'mn Ve - .
* de fab: Privilége exclusif accordé a I'in-
:e'"& ou .w]e:]q:er et de debiter les objets qu'il a in-
":E Ctranger, Nt découverts par hasard dans des ou-
e, P oute J ::t assez exorbitant pour qu’en ne I'é-

pays g’““ » en défendant aux Francais

yj en
p:,del'_"rl‘ef TOUBET ce qu'un spéculateur trop

{ le Use § Pintérie
ar, 2 rd
- Vouly EP’-""“ attag Avec le systeme consacré

_ 2. 290¢, Uindustrie que le législateur a
tm ‘ét:“lﬁrgit infailliblement. Ees inven-
" é0uyery i toujours sties de vendre les objets

' Tuelque prix que ce it , ne ge don~

neraient plus la peine de les fabriquer eux-mémes, ils se
borneraient A les faire venir des pays étrangers. »

L’avocat termine en invoquant P'autorité de M. Vin-
cent , auteur d'un Traite sur les brevels d’invention.

M*® Moreau a défendu au pourvoi : « Quel est , a-t-il
dit , le texte de loi auquel le sieur Germain peut ratta-
cher la demande en cassation sur laquelle la Cour doit
pronoucer? Le demandeur invoque les articles 1 et 3 de
la loi du 7 janvier 1791; mais ces articles , et surtout Iar-
ticle 12 qu'il s'est bien gardé de rappeler, condamnent
ses prétentions. De ces diverses dispositions combinces ,
il résulte, en cffet , que le breveté a un droit exclusif 2 la
jouissance , non senlement de I'invention ,mais encore de
tous les fruits qu'elle peut produire.

» La loi du 7 janvier ne détermine d’ailleurs en aucune
maniére les caractéeres auxquels on doit reconnaitre la
contrefacen. Elle s'en rapperte a cet égard a la discré-
tion des Tribunaux. C’était donc au Tribunal de Nanci,
appréciateur souverain des faits de la cause, qu'il appar-
tenait de décider si ces faits constituaient une atteinte vé-
ritable au droit du breveté. Ainsi, par ce seal motif,
le jugement attaqué est 2 Fabri de la censure de la Cour
régulatrice.

» Mais il y a plus; comment concilier 'e privilége que
le législateur accorde a linventeur et i Iimporta-
teur, dans U'intérét de I'industrie et pour provoquer les
recherches et les travaux de la science, avee le droit, pour
toute personne, d’acheter & 'étranger et d'introduire en
France des machines pour lesquelles un brevet a été ob-
tenu? Sil'on admet ce droit, rienne sera plus facile aucon-
trefacteur, pour éluder la prohibition de la loi, que d’éta-
blir sur les bords de la fronti¢re des ateliers de contrefa-
¢on et d'inonder la France de leurs produits au préjudice
du breveté. Le moindre inconvénient d'un pareil systéme
serait d’assurer aux fabriques étrangéres le monopole des
productions les plus utiles.

» (’est a tort aussi, continue I'avocat, que I'on a voulu
assimiler le sieur Germain a un ouvrier qui se sert d’un
instrament qu’il juge plus propre a la perfection du tra-
vail qu’il exéente. Le brevet obtenu par le sieur Sévéne
n'avait pas pour objet I'importation et le perfectionne-
ment d’un simple instrament, mais bien la découverte
d’un procédé pour la tonte desdraps. Le sieur Germain,
en faisant tondre des draps suivant le procédé indiqué par
le sieur Sévene, a done tiré profit d’une invention, d’une
industrie quine lui appartenait pas. »

M. Favocat-général Cahier a conclu a la cassation.
Mais la Cour, aprés un long déliLéré en la chambre da
conseil :

Attendu qu’il est constaté en fait, par le jugement dénoncé>
?lle Germain , aprés avoir proposé & Sévéne de lui acheter une
de ses machines & tondre les laines, en a fait construire une
qui n’est que U'imitation de celles pour lesqueiles Sévéne avait
obtenu un brevet d’importation ;

Que le Tribunal de Nanei, en déclarant que les faits ainsi
qualifiés constituaient le délit de contrefagon , loin de violer les
art. 1, 3 et 12 de la loi du 7 janvier 1791, €n a fait , au con-
traire, une juste application ;

Rejette le pourvoi.
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JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — sud. des 22 et 23 juillet.
( Présidence de M. le comte de Bastard. )

Pourvor relatif & {'impression du Breviaire de Paris.
(Voir la Gazetie des Tribunaux des 12 février et 12
mai derniers.)

Les livres d'eglise , et notamment les Bréviaires , ne
peuvent-ils étre imprimes et publids que par ceux
auxquels les archevéques ou €véques en ont accorde
la permission? (Rés. aff.)

Les archevéques et ¢véques doivent-tls nécessairement ,
& raison de la nature et del'objet des Breviaires, éire
consideres comme auteurs exclusifs de eces sortes de
livres , servant & I'usage des prétres de leur diocése ?
(Rés. aff.)

La Gazctte des Tribunauzx a renda compte de 'arrét
rendu par la Cour reyale de Paris, le 11 mai dernier, et
confirmatif du jugement de premiére instance qui a con-
damné M. Lacroix , libraire a Paris, et MM. Gauthier ,
imprimeurs & Besangon, a une amende et & des dommages
et ntéréts envers M. Leclerc, pour avoir, au préjudice
des droits exclusifs concédés a ce derpief , par M. l'ar-
chevégue de Paris, imprimé le Breviarium Parisiense.

Le premiers juges, dont les motifs avaient été adoptés
par la Cour royale , s'étaient surtout fondés sur ce que le
décret du 7 germinal an XIII attribuait a Parchevéché la
propriété de tous les livres liturgiques , au nombre des-
quels se trouvait le Breviarium Parisiense, qui n'avait
pu étre réimprimé sans porter atteinte & ce droit.

MM. Gauthier et Lacroix se sont pourvus em cassa-
tion.

M* Nicod , lenr défenseur, a soutenn que Parrét de ia
Cour royale de Paris avait violé la loi du 19 juillet 1793,
I'art. 8 de la Charte constitutionnelle , la loi du 21 octo-
bre sur la liberté de la presse, et fait une fausse apglica-
tion du décret du 7 germinal an XIII.

« Laloi da 19 juillet 1793, a dit I'avocat,, a consacré
les droits dela propriété littéraire; mais ce droit n’a pu
étre consacré qu'au profit des anteurs; or,i! est certain que
M. I'archevéque de Paris n’est pas Pauteur du Breviarum
Parisiense. Ee livre sert depuis long-temps de régle anx
ecclésiastiques du diocése. Il en fut publié une édition
en 1756; g’nilleurs , quand on admettrait que la loi du 19
juillet 1793 pit servir de base i la propriété de I'arche-
véché , cette propriété, aux termes de cette méme loi, ne.
pourrait étre que temporaire et non permanente, ainsi
quejle prétendent les adversaires.

» La Cour royale de Paris a compris elle-méme que la
loi du 19 juillet 1793 ne pouvait servir de base au pré-
tendu droit de propri¢ié de I'archevéché; car elle sest
fondée principalement sur le décret du 7 germinal
an XIII. Mais ce décret dispose seulement: que les livres:
liturgiques ne pourront étre imprimés ou réimprimés
fans la permission de I'archevéque, ce qui ne crée pas
au profit de celui-ci un droit de proprié1é, mais seule-
ment un droit de censure préventive. Les termes de la
loi répugnent & toute autre interprétation. D'ailleurs, et
dans le cas ou le décret de germinal an XIII consacrerait
le droit de propriété des évéques sur le Bréviaire, ce
droit aurait ¢té aboli par I'art. 8 de laCharte qui fonde la
liberté de la presse , par Vart. 1 de la loi du 21 octobre
1814 qui cousacre de nouveaun cette liberté. »

M Teyssere , défenseur de M. Leclere, a soutenu le
systéme du jugement attaqué. Les prineipes qu'il a déve-
loppés ont été admis par(i’arrét suivant de la Cour, ren-
du sur les conclusions conformes de M. Laplagne-Barrs,
au rapport de M. Ollivier :

La Cour admet 'intervention des parties de Tesseyre, ety
staluant ainsi que sur le povrvoi des demandeurs:

Attendu, sur les deux moyens présentés par les deman-
deurs, que, d’aprés les art. 1 et 2 du décret du 7 germinal
an XIII, les imjl)rimcurs, libraires, qui feraient imprimer ,
réimprimer des livres d’église, d’heures ou priéres, sans en
avoir obtenula permission écrite de Pévéque diocésain, doivent
étre poursuivis conformément & la loi du 19 juillet 1793;

Que les individus contre lesquels les art. 3 et suivans de
cette loi autorisent des poursnites et prononcent des peines,
sont ceux qui impriment des ouvrages sans permission for-
melle et par éerit des auteurs;

Que, par conséquent , ¢’est dans cette méme catégorie que
le décret du 7 germinal an XIII place, sous le rapport de la
]mursuite ct de la pénalité, Pimpression et la réimpression des
ivres d’église faite sans la permission écrite des évéques’, aux-
quels ce décret donne véritablement un droit de propriété sur
ces sortes d’ouvrages ;

Que P'art. 3 de la Charte constitutionnelle w’a nullement dd-
rogé a cette législation spéciale;

Attendu qu'un Bréviaire renferme les offices et les priéres
(1up chaque jour de I'amnée les ecclésiastiques d’un diocése
doivent réciter :

Que c’est a Pévéque qu'il appartient essentiellement de dé-
signer les offices er.(ies priéres cﬁmt le Bréyiaire de son diocése
doit étre composé;

Que, par conséquent, il a nécessairement le 'droit de faire
imprimer et publier ce Brévisire, de surveiller Iexactitude et
la fidélité de son impression et de sa distribution, ct de choisir
les personnes auxquelles il lui parait le plus eonvenable de la
confier;

_Qu'ainsi, le Bréviaire publi¢ par un évéque , dans son
diocése , est évidemment, par sanature, lobjet de sa publi-
calion et le caractére épiscopal de son autenr » aunombre des
livres d’église dont_I'impression et la réimpression faites sans
la permission écrite de Févé ue, donnent lien aux poursuites
autorisées par la loi du 1g juillet 1793;

Et, attendu que, dans i’cspécc, le Breviarium Parisiense
avait é1é publié en 1822 par Iarchevéque de Paris pour 'usage
de son diocése ;

Que néanmoins les demandeurs 'ont réimprimé et vendu
sans en avoir obtenu de Farchevéque la permission écrite;

Que, dés lors, en confirmant le jugement qui déclarait ce
fait susceptible d’étre poursuivi conformémenta la loj du 19
juillet 1793, et prononcait la peine actuellement portée par les
art. 425, 426 et 427 du Code pénal , 'arrét atta ué, loin d’a-
voir contrevenu a ces lois non plus qu'an décret du 7 germinal
an XITI, en a fait une juste application ;

Rejette le pourvoi, '
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COUR ROYALE DE RIOM. ( Appels correctionnels. )
( Correspondance particuliére. )
Prismesce bE M. Vensy. — Audiences des g et rGfrril?et.

Diffamation envers un membre du conseil niunicipal
au moment de son installation. — Déliberation du
conseil municipal & ce sujet. — Insertion au regis-
tre des faits diffamatoires. — Lieu destiné a recevoir
le conseil n’est pas publie. — Fail dégenerant en in-
jures graves. — Donimages et interéts.

Un procés-verbal de délibération, sous la date du 9
novembre 1829, apprend que ce jour-la M. le waire de
la commune de Massiac avait réum le conseil municipal
pour procéder a l'installation de M. Julbe et d’antres
personnes récemment nommeés nzembges du conseil muni-
cipal. 1l parait qu'au moment ou le serment de fidélité
au Roi et d’'obéissance i la Chatte constitutionnelle allait
étre prété; M° Gaucherand demanda la parole ; et exposa

‘un membre de I'assemblée avait des communications
a faire. Alors M. Charbonnier douna lecture d'nn mé-
moire qui a été transmis en entier sur le r,ggi?tre deig Qé-
libérations et dans lequel en accusait , d’apreés l’opuu'on
pablique; M. Julhe , récipiendaire, 1° d’avoir soustrait,
dans I'auberge de Marsat, des porte-manteaux, pour §'ap-
proprier l'argent quils pouvaient contenir; 2° d’avoir
eseroqué au sieur Roddier, expert i Saint-Flour, une
somme de 3000 fr. ; 3° d’avoir pareillement eseroqué. au
sieur Lafont, ex-notaire, une somme de 6000; 4° d'avoir
odieusement retenu, en alléguant la prescription, une
somme de 4000 fr. qu'il devait au curé Crozat, etc.

Ces imputations extrémement F-aves firent ajourner
la prestation du serment de M. Julhe comtie membre du
conseil municipal ; elles portaient évidemment atteinte a
son houneur , asa considération ; aussi a-t-il porté plainte
en diffamation , soit contre M. Gaucherand, qui avait ré-
clamé la parole pour M. Charbonnier; lecteur du mé-
moire diffamateur , soit contre ce dernier, comme auteur
principal. Jugement du Tribunal correctionnel de Saint-
Flour, en date du 3 avril 1820. Il est eoncu en ees
termes :

Considérant que les membres dés conseils municipaux ne
sont pas agens du gouvernement, et que, dés lors, ils peavent
{!:ﬁze poursuivis devant les Tribunaux sans autorisation préd-

7

Considérant que Pauvorité judiciaive et compétente pour
statuersurles délits etles crimes en gériéral, A moins que la con-
nadissance en ait été dévolue, par les lois spéciales et exception-
#ﬂ]‘es, & un autre ordre de juridietion; ce qui iexiste pas dans

espéce;
onsidérant que les principes sus-énoncés ont étéconsacrés
par la Cour de cassation dans divers arréts , et parla jurisprua-
dence du Conseil-d’Etat , attestée par plusieurs ordonnances
royales, et notamment par celles des 2 décembre 1822, g et a1
mai 1823; .

Considérant que, par la susdite 6rdonnance royale dus dé-
cembre 1822, il'a été déclaré que M. le procirenr-général de
Montpellier pouvait poursuivre, sahs autorisation préalable da
Conseil-d’Etat, les membres du conseil municipal de Dassa-
guol , signataires d’une délibération qui avait été dénoncée 4
ge magistrat comme injurieuse pour divers fonclionnaires pu-
blics; _ : i

Considérant qu’aux termes de la méme ordoanance, le pro-
cureur-général a été autorisé & poursuivre Vadjoint au maire
de Cassagnol, a raison des faits consignés dansla délibération
susmentionnée ;

.. Considérant que Vespéce sur Jaquelle est intervenue cette
méme ordonnance ¢tait la méme que celle qui était soumise &
la décision du Tribunal ; mais considérant que le délit de diffa-
mation résulte de faits ayant le double caractére de gravité et
de publicité;
onsidérant que ceux dont se plaint le siear Julhe ont bien
une gravité qu’on ne saurait trop déplorer, mais qu’ils n’ont
g;)‘icnt le caractere de publicité voulu par la loi; que gette pu-
icité; en effet, ne saurait résulter n1 de la miotion qui aurait
été faite dans le conseil municipal ; Passemblée et le lien ot elle
se tenidit étant essentiellemerit secrets ; qu’elle ne sdurait non
plus résulterde ceque les faitsineriminés auraient été consighds
dans le registre des délibératious du conseil municipal, de sem-
blables registres n’étant pas publics , et les parties intéressées
pouvant seules en demander des expéditioris aux maires;

Par ces motifs, le Tribunal renvoie lés sicurs Gaticheraiid et

Chanbonnier de la plaitite contre eux rendug par Jullie; cte.

_ Sor ]’%mél, les débats ont été longs, et présentés de
part et d’autre avec chaleur. M Salveton et Gosset ,
plaidant dans I'intérét des prévenus; ont soutenu que la
Cour devait se déclarer incompétente;, et que les mem-
bres du conseil munieipal étant agens du gouvernement
ne pouvaient étre poursuivis sans bne auterisation préa-
_lablé dt Conseil-d'Etat. ‘
M* Charles Bayle,, avocat de M. Julhe , cherchait & dé-
montrer gue les faits indiqués dans Ja plainte constituaient
lﬁ_d'-;..t de dgffama_tion, et que ces faits, de la plus haute
Eavaté, se trouvaient entourés de la publicité exigée par
loi de 1819. 1
M. Pavocat-général Capin, ramenant tontes les
tions de la cause a leurs véritables points de vue, a ad-
mis la compétence de Pautorité judiciaire, et a établi,
avec plusieurs ordonnances et arréts de 1a Cour de cassa-
_tien, que le membre d'un conseil municipal n’était pas
Vagent du gouvernement ; qu'ainsi 'autorisation préala-
‘ble du Conseil-d’Etat; pour le poursuivre, n’érait pas
‘niécessaire. Ad fond ; y avait-il diffamation ? Non; car si
la gravité des faits ne pouvait étre contestée, il ne s’y
joignait pas la publicité ; ces deux dlémens étaient
rigoureusement exigés pour constituer la diffamation.
Toutefois , une iujure non publique ; mais grave , restait;
elle ne devait pas étre impunié ; dés peines de simple po-
lice dévaient atteindre l'auteur et le complice dé cette
injure, et des dommiages et intéréts étaient dus du plai-
gnant. Quant  'affiche de Varrét qui avait été demandée,
elle ne pouvait plus étre accordée puisque le délit disparais-
sait pour faire place i une simple contravention,
Yoici V'arrét rendu par la Cour;

ques-

(890 )

En ce qui touche Pincompétence et le défaut d’autorisation :

Par les motifs exprimés au jugement dont c§t_appt1.;

Au fond, attendu_que, pour qu'il y ait diffamation dans
le sens dela loi, il faut que les fhits imputés présentent le
double caractére de gravité et de publicité; :

Considérant que les faits sont infiniment graves; mals que
1é lieu ou ils ont été articulés ne saurait léiir imprimer le ca-
ractere dé publicité qu’exige laloi, pour les: ﬁ'u‘re cansullcrcr
commé diffimatoires, parce que le local desnnua’ recevoir un
conseil municipal est un lieu secret; que‘la réunion de ce
conseil est une assemblée de famille appelée & délibérer sur des
objets d’intérét public dans laquelle ne pouvaient étre admis
que les membres qui le composent; FirEg :

Consitdérant que Charbonnier, intérrogeé h Mdudiehce de la
Cour, sur ces dilférens faits, et sommé de déclarer commient
ils étaient parvenus A sa connaissance, a répondu qu’il les avait
appris dans le public, et n’a pu désigner les personnes des-
quelles il les tenait; - : ;

Que pressé de s expliquersurles Epoques ol ces faits avaient
en lieu, il lenr a donné des dates trés anciennes, ct remontant ,
le premier & vingt aus, et les autres 4 dix oy douze ans; d’otr 1l
résulterait que ces faits seraient prescrits, et que,dans le,cas oii
la preuvé ne pourrait ¢tre admise; il serait impossible d’¢établir
la vérité des }aits allégués; e ‘

Considérant que sices fiits n’ont point en lecaractére depu-
blicité voulu par la loi, pour en induire qu’ils sont dlifa‘matm‘—
res, ils constituent néanmoins, de lapart de Charbonnier, &
Pégard dus” Julhe; des injufes extrémement graves et répré-
hensibles, prévues par V'art. 20 de la loi du 17mai 1819, et par
len® 11 del’art. 471 du Code pénal; ; ;

En ce qui touche Gaucherand : Attendu qu'il résulte de la
procédure que le g novembre 1829, jour auquel était convoqué

e coniseil municipal pour Pinétallation des nouveaus membres,
il & eu avec Charbonnier une eonversation h cé sujet; que tolt
atinonee, dans I'instruction , qu’il aurait provoqué i commet-
tré le délit qui lui est reproché; qu’il I'a préparé et facilité avec
connaissance, et que ledit Gauclierand parait avoir agide eon-
cert avee Charbonnier, et que dés lors il doit étre considéré
comme son complice, et condamné aux mémes pemes, sui-
vant les dispositions des art. 5g et 6o du Code pénal;

Par ces divers niotifs, la Cour dit qu'il a été mal jugé, en ce
que les prévenus ont été renvoyés dé Ja pliinte contre eux di-
rigée; bien appelé; émendant ; décliie Charbonnier coupable
d’'mijures graves envers Pierre Julhe, et le sieur Gaucherand
complice dudit Charbounier, pour Pavoir provequé a proférer
ces injures , 6t Pavoir, avec connaissance , aidé et assisté dans
les faits qui ont préparé on facilité ce délit ;

En conséquence, la Counr faisant apEIicati.on de lart. 20 de
la loi du 17 mai 1819, et dePart. 471, 0" 11, du Code pénal , et
encore des art. 5g et 6o du méme Code, les condamne 'un et
Pantre & 5 fr. d’amende;

Faisant droit sur la demande en dommages et intéréts ; con-
damne lesdits Charbonnier et Gaucherand 4 la somme de

23000 fr,
i 'I ]
COUR ID’ASSISES DE LU'ORNE (Alencon.)
(Correspomiauce pearticuliére.)

Prismence e M. Reenavir. — Audience du 12 juillet.

Voici le texte de Varrét par lequel la Cour a dispensé
M. Prad’homme-Lotichamps des fonetions de juré. (Voir
la Cazette des Tribunavx du1’ juillet.)

Considérant que par ordonnance du Roi, du 14 mars der-

nier, M. Prud’homme a été nommé juge au Tribunal de com-

merce de cette ville , que par suite de cette ordonnance ila , le
3 niai aussi dernier, prété un serment devant le Tribunal civil
d’Alengon, délégué a cet eflet par la Cour royale de Caen;

Considérant que, dans la reguéte de M. Prud’homme , il
est allégué, sans contredit de la part du ministére public, que
postérieurement i cette prestation de serment, ila plusieurs
fois rempli les fouctions de juge ad Tribunal de commerce olt
il est nionimé;

Coiisidérait que la Cour royale de Caen, postérieurement
aussi h cette entrée en fonciions , a pensé que le serment prété
par M. Prud’homme était incomplet, et qu’elle a ordonné qu’il
en préterait un autre;

onsidérant que cet arrét est I'objet dela critique de ce
dernier, quisoutient que la Cour royale de Caen n’avait point
ualité pour rendre une semblable décision , qui a d’ailleurs ,
it-il; été pronoficée sans qu’il ait été entendu, ni mis A méme
de se défendre; et qu'il articule encore formellenient dans
cette requéte vouloir employeér les moyens que, suivant lui,
les lois lui donnent pour faire déelarer vulable le serment par
lui é)rété;_ :
onsidérant quie, dans cette occurrence, il paralt prudent
de ne pas maintenir M. Prud'liomine sir Ia lisie des jurés de
cette sessiofi; puisque la décision qui écarterait la demande
positive qu’il forme & cet égard pourrait fotirnirun moyen de
cassation contre les arréts que, pendant celte sessioti; doit
rendre la Cour, et serait peut-étre anssi un motif d’augmen-
tation de frais pour le trésor royal; qu’en définitive Vadmission
de la requéte de M. Prud’homnie est sans inconvénient, tandis
que son muintien surla liste des jurés pourrait avoir des
résultats faicheux dans Pintérét de Padministration de la jus-
tice; :
Par ces motifs, 1a Cour, faisant droit 4 la demande de M.

Pru.d’homme, .l"'f déclare excusé pour remplir, &la présente
session , les forictions de juré.

Nous avons rétabli le texte complet des wmiotifs de cet
arrét, parce que leur énoncé trop incomplet pouvait
donner lieu a des inductions inexactes.

— e AT e e

COURD’ASSISES DE LAVENDEE. (Bourbon-Vendée.)

(Correspondance particuliére.)

Presmexce e M. DM\ADY_., conseiller a la Cour royale de Poi-
uers. — Audiences des 10 et 11 juillet.

Assassinal d'un garde-champétre par un berger.

Le sieur Saturnin lsos, 4gé de plus de 75 uns arde-
chau_lp'élre de la commune de la Franche - sorti; cgie son
demicile, fe 5 avril dernier, pour aller faire urie tournée
sur le territoire de cette commune. 1l avait tout disposé
chez' Lui potr retourner dans la journée ; néanmoiiy 011)1 fie
le vit peint reparsitre. 1l ne parut pas davantage le 4 et
le 5: Cette absence ayaiit quelgue cliose d’extraordinair

on ge mit & larecherche da parde; et son cadavr l‘;’
trouvé le § avril 4t soir an milit “:: qut;

) el des dunies de sal
bordent I'Océan . préd de plusicurs tonfies s eos;cbil das

AN Ba
L3 |

un vallon solitaire appelé par les habitap 3 oy
Casse ou le Creux de la louve. 1e corps ds- U pays l
I!qs était étenda et couché sur le dos- ‘:Kﬂ&%
qu'une plaie; son visage était baigné ds pey te Yégy
trine sillonnée de coups; il était évident g, ©l g poj,
avait 16 1 vicifie b meiie Horrible, . Cct Domm,
| fut réconmu qie le terrdin sdi le L .l
cadavre n'était p(alls ceiul oit le cf?ﬂeq:‘e_ali tc;ltéromile
parce qu'on w'y découvrit que de faibles traces ;
On chercha 'endroit ou il avait été frappé | e&,‘
tant la dune qui sépare la commune de Fl‘:m,t:he‘:lll
Longeville , on remarqua , sur le sahle e celle g,

néé de cinguante pas de longuenr | o ,dem:; traj.
en distance des taches de sang. Cette i'ain‘m%
duisit & six pieds environ du som i

A met de la g
une grande quantité de sang avait été répand:::!.uﬂ

terrain €tait trés-fouié. Ou‘dem,cur? convainey & Cétaiy
dans ce lieu qu'lsos ayait été aissaillj et avait
mort , qu’ensuite son cadavre avait été traing par m
sin dans le lieu ou il fat déconvert. Rl
Ce cadavre, sotimis & I'ifispeetivn de tréis mags
présenté un grand nombre_de coups et de bleum&"',
tous semblaient provenir d’'une houlette de i;erge:’%
lors on soupgonna généralement André Herhert s
51 ans. Ge berger est d'une hameur sanvage et a,agéd.
ractére viclent et vindicatif. Trois s’élﬁalﬁé?;ivam ]E::;
sinat, ayant été trouvé en contraventicn par Isog ™
fit donner six francs pour son droit de prise, il ;v?‘: it
maintes [ois , en présence de plusizurs persontey.
saurail bien se venger du garde Isos, qu'il l“qu,’-m, P
ou tard; que si jamais ee garde venait it le prevdre
dommage , il lui dirait : compte mes moutons , et fﬂz?
qu’il S'en occuperait, il passerait derriére lui, le
perait a la tempe et le tuerait. La veille méme du crimg
Herbert renouvela en présence de deux bergers les mémes
menaces ct les mémes impréeations, !
Une visite fut faite au domicile d'Herhert. On ein
qu’il représentitla houlette quilui épﬁérténait.lgbﬁﬁ
avait été ou lavé ou raclé trés récemment. Il avait i
rogué & Uextrémité qui s'adapte avee le fer. Malged eoly
il restait encore dans les fenies du hois de nombrenss ‘
taches de sang. La houlette fut saisie; on se iai:ﬁiT’ des &
bois , d'une chemise , d'une blouse , @’nn pantalon,
d’une veste et d’une cravate dont Herbert était véiy s
jour du meurtre, et qui étdient plus ot moins tachés de
sang. 1
Amené en présence du cadavre, Herbert fut forcé de
convenir de la parfaiteidentité de dimerision qui bxitii
entre le fer de la houletté et quelqtes-unes des hiessute.
Bientot une foule de circonstances vinrent corroborer e
premiers indices et ne laissérent plus ancun doute s
Pauteur du crime.
Cependant Herbert a constamment persisté dani
systeme complet de dénégation. '
L’accusation a été scutentc avee force et talent par i
Ceyrads, procureur du Roi , qui a plus d'nne fais fait p
tager a Vauditoire la conviction qui le dominait. L ﬁ;»
fense a été présentée par M® Robert , avocat,, doit P
leté est parvenue a faire écarter les c'rcomstances agge
vantes de préméditation et de guet-a-pens. Arygead
Laccusé; déclaré coupable d’un meurtre simple, a éé
condamné aux travanx forcés a perpétuité. En ententant |
prononcer U'arrét , il s'est écrié qu'il avait remp e la l
victoire. Depuis ce moment, la véhémence 4T M
moutrée pendant le cours des débats ne s'est point i_P"’,
sée; et il s'est livré plusieurs fois davs la prison & desae
tes de violence tels qu'ils ont nécessité I'emplot de laforee
armée. Il a renoncé & se pourvoir en cassation.

G in ki S
POLICE CORREGTIONNELLE DE PARIS {o* M’
(Présidence de M. Lefebvre.)

Audiéhce du 95 juillets

Plainte en voiesdé fait contre Te sieur Magsey de Tyr

Sur Popposition forméejparle siehrlﬂas’:e?.d hzﬁ%-l
jngement qui I'a condamné & trois mois de prisi &
d’amende et 100 fr. de dommages-erdts s, gg it
de fait envers M° Lemarquiére, avocat, raffa
aujourd’livi devant la 6° chambre. ot o g
Interrogé par M. le président sur ses NOES Fotigu

le sieur Massey de Tyrone répond qiril est igé sifemest
:inciclll Igagish}-{al . et}actuelieﬁmnt avocat. ( B g

ans le barreau. '

Me Lcmarquii:)re , plaignant, faitde nol?fff‘u h
des faits que nous avons rapportés. + go toUF debs

Le sieur Massey de Tyrone les expose ?.’dj;.ﬂdt'"
maniére suivante ; « Le jendi 8 de ce mois, modaits 4
tais du Paudeville, ou la chaleur mI]“?OBo al, 1%
traversais la galerie d’Orléans, au Pa mscoukﬁw
M. Chateauneuf , homme de lettres, ue J;[g';ﬂe‘ ; &
coup, et qui sans doute est connut de;!‘:",B o Jer'ﬂi’fﬁ
rié‘rednous se promenaient tl‘filsl Ptf:;‘:h:uiv t;

ue depuis quelque temps elies T AR Ry
Eléme }lee ((ll’t:ll(és faire t’?ﬂ ge‘sle de ‘“é?::madﬁ" l
teauneuf venait de me quitter, !orsque irétals ﬂiw
Germon , qui me demanda depais quar %ui 100 &?’
de la Bretagne, et me proposa de -iftifmemieﬁ %
menade avec lui. Je lui dis : « Non, J 8L ggieelt -
le Palais , car je vois trois p'?m{““;s qﬂdm“—‘aﬁ"
Auriez-vous une mauvaise aﬁ:mre: mgey.r Pewg
Non, répondisje; il n'ya que | afﬁ“.rel. 2 a Vil g
m’a suscitée. » Nous causions aimsls Oe pﬂm:hd.
les troiz personnes débusqueit » *groil

je remets la mienne, et alors M.

Pune d'elle, M. Lomal:q}lié_l'f?’g ’p":: l:rﬂp"_‘ My
parole dune maniére injuried cli Lemarguite®; ] .
« Vous prenez le titré d’avgtﬂi’ 'l_g:’: re. ® gk
» droit ; C'est plagiaire U.ll diss Jo €
propos dut me blesser § je lll;"g[:’“ s -

tait un polisson , ¢t que J® P




= £ £59 o ¥
5 patonmier, dams ses letires, m'accor-
o goand ﬂt}fr: ?thi'en q"ue jeusse doniié ma démis-
ce '

R el s i ¥ 1 demam
o encdre St tontai-je, je vous attendrai
:: « Au ’“'o[;!g”___jl.e seélo:lcf gue je pourrais amener,
8 28 econd.

LYo i arde du commerce. » Je lui
’dM'ﬂ-:’ qe(l:;:: l;: %not de polisson; ce fat alors
:;hq'ﬂ en o o de paraplaie, et, presque aussitot
un coup de parap G

o je I_N?'e homme portant lonettes, qui était avee ces
nﬁ‘ﬂrﬂ s4ta sar moi, me prit aa collet et m'arracha
Westiet :“eijn méme moment mon chapeau tomba ; un
.ulll'b"thc, prékén'ta un, que je refusai, ne vgulan_t
ponsicur m“ vieux chapeau pour un npuf que javais
P“P;nnimméme instant ] entendis ces cris : « cest Mas-

rit): 24 o: c'est P'assassin de Pellet! 'ami de Man-
, sey de Tll‘?:t e police ! » Et aussitot je recus un vio-
' .“r,l?.[;; ied dans le bas-veiitre. Je ne sais par qui

w;:t 16. Mais, hors de moi, et opposant la vio-

. Ja violerice , jé frappai M. Lemargniére avec cette
l “

petite B 'avai étexté les élections
- rétendu que j'avais prétex 3

0s 8

poel'e sais sous le coup de contraintés par corps.

que voici. Tels sont les faits, Messieurs
je soustraire i votre jagement. Or a dit anssi
q'ej.jéhlare et prouve que j'étais & Nantes, don

Je rie 50,000 francs en bons effets. ( Ici

. de Tyrone tire de son portefenille un extrait

Jinscription $UT le grand-livre.) Quant aux élections , je
i

erai que je paie encore 500 fr. de contributions. Je
e Messieurs , que le malheur était respectable :

“';e I'a pas pronvé. Depuis le procés que j'ai en a
i 4 quoi qu'il en soit de la decision qui a ééren-
mt::’m’u moi, je n'al cessé et ne cesserai jamais de
dn:tulcr contre ellle; mais, res judicala pro veritale ha-
Etﬂf' . et si, comme on le préténd, je dois vivre dans
[’,,ue;rité; je demande du moins d'y vivre tranquille.»

Tribunal entend M® Lemarquiere, ainsi que M'
foller, avou¢ & la Cour royale, et M. Ledurier, qui
cutredisent les faits racontés par le prévenu. Celai-ci
Jéclare qu’il n’aurait pu attaguer M° Lemarquiere parce

il ne le connaissait pas. _ :

Mais sur ce fait on entend M. Pierre Grand, qui dé-

’a I'andience méme de la police correctionnelle ,
jars de Vaffaire Pellet, M. Massey de Tyrone lui parla de
W' Lemarquiére comme d’un ennemi personnel , et qu’il
e lui montra dans la salle,

M* Lemarqguiére : M. Massey de Tyrone me connais-
wit parfaitement ; d'aberd il m’avait vu lors de son pro-
cis; et ensuite pius d'une fois il m’a vu chez Richefen,
retaurateur.

. Massey de Tyrone: Je ne suis jamais allé chez ce
restaurateut.

M. Lemarquiére : Le fait que javance est tellement
vrai, que M.Tlicbefen me dit ldi-méme que vous venicz
depuis plusieurs mois, ce dont il se serait bien pass¢,
parce que vous étiez cause que plusieurs députés, qui fré-
guentalent habituellement son établissement, avaieiit
tessé de venirafin de n’étre pas chaqgue jour en butte a ves
(uestions et & votve conversation. (On rit.)

Massey de T'yrone : 11 ne peut avoir dit cela, car je
ne suis allé que deux fois chez lui.

On 'ei‘teiigu deux témoins a décharge , MM. Germon et
lamdrtelliere , qui rendent compte d’un partie de la
;éhc dh’ tine maniére i peu pres conforme au récit du

vent,

M Berville revient , en peu de mots , sur les faits ; i
pense que les débats nouveans n’ont pu rien changer aux
impressions que ceux de la précédente audience ont di
lisser dans \’el{::it du Tribunal. « Qu'importe, dit I'a-

voeat, gae M° Lemarquitre ait répondu avec dédain au
P'év‘““ﬁghe par guite ce dernier se soit gcandalisé de cn |
que mon ch

tent lui dit: #ous étes Massey de Tyrone , et
qoe M.Massey de Tyrone ait pris son nom pour une injare,
toujons est-il qu'aucun témoin ne dépose d'une provoca-
ton de la Part de M Lemarquitre, auquel tout le mende
conuait deshahitudes douces et paisibles.» M* Berville fait
te ressortir les eirconstances qui prouvent que la
Fgogﬂﬁﬁ est venue de la part du prévenu.

@ o€y de Tyroue présente quelques observations ,
}_P”!::e surtoit & soutenir qu'il a été prevoqué par le

. Menjot de Dammartin , avocat du Rei, déclare que
r'.‘l"e"'ml gue lui ont laissée les débats de cetteiu-
R est plus la méine que celle qu'il avait ressentie
.54 ente; que, ¢il est constant que Massey de
Py dm‘mﬂ'lppé le remier, néanmoins il I'a fait dans
M $tances qui atténuent de beaucoup ses torts.
dssey de T;rrone y dit-il , est dans une position mal-
et fagenp - f4ut convenir qu'il n'a pas été traité
oobs . Par les feuilles publiques : le souvenir d’un
%sé ans lﬂqlle-l , nous le répétons , il a justement
(e d di éveiller en lui nne certaine susceptibillté.
Won lm!.&"‘“u Y IC:t_! Tyrone vesse quelques larmes.) Lors-
Am gy ({}Pe it ce cruel souvenir, il a pu étre porté
Mote ). Xaspération difficile & maitriser, » (A ces
lvrer § un n‘;’ 2ppute ga téte sur ses genoux et semble se
: vement de désespoir. )
naissant qu'il existe dans la cause quel-
U qu'une peﬁ:t;?;;zﬂt‘@, M. l’§w]c,xcat da Roi insiste
ﬁqﬁe_ ® 3 préveny ruonuée a ontr_agf: soit ap-
Pt . ‘die';mdiié} afin de mettre un frein a cette fu-

$, qni souvent Wont pour caus
i : L pour cause que
- ésembla}bles. « Une fois, dit-il, que
"eparation 1 0 SerR sir de ¢

f Tu s rouver devantla justice une
Vira plug Proportionnge 3 | .

 plus ey toutrage qu'il aura regu , il
Rison mdm;::? clos réclamer une vengeance que la
Le T‘-'%Nul q' ne satisfait pas & ’honneur. »
sf"l;lre ey 32"3?’ délibéré en la chambre du conseil ,
e L‘Emarquféu 2 jrone coupable de voies de fait en-
: Wiy tﬂntidér;n:us Provocation de la part de celui-
&"t des motg que des circonstances atténuantes

bt et gui JW ent été proférés par Lemor-
“.Sll‘_om i blesser Je prévenu allJ: poiut]de
s '8 les coups ont é1¢ portés i la

Y8t en recop
c!“fonltanc

(8917

suite d¢ ced paroles, qu'ils n'ont pas une grakdé gravitd:
le Tribunal , appliquant & Massey de Tyrone les art. 311
et 465 du Code pénal ; I'a condaniiié 3 16 fr. d’athende |
25 fr. de dommages et intéréts ct aux dépens.

P -

CHRONIQUE JUBDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

. — Samedi dernier, {a Cour royale de Caen ( chambre
des mises en decusation ) a reftvoyé des poursunités diri-
fees coitre eux, les nommés Pierre Canivet , domestigue
attaché a la ferme du général Grouchy, et Pierre André,
tharcharid de marée, qui I'uri et Vattre avaient été arre-
tés & cause de leur prénom Pierré, sous lequel un fnceil-
diaire était désigné. La Cour me s'est pas bornée a dire
quil n’y avait pas de charges suffisantes ; mais elle a ex-
pressément déclaré qu'il n’existait contre eux aucun in-
dice de calpabilite. 1ls ont été aussitét rendus & Ia liber-
té, dont ils étaient privés depuis trois semaines, par
guite d'une facheuse homonymie.

— Anne Flottard , servante , 4gée de 48 ans , a com-
paru fe 47 juillet devant la Cour d'assises du Calvados ,
comme accusée d'un incendie , que le ministére public
présentait , an reste, comme l'effet @'une vengeance par-
ticulitre. Toutefois il reconnaissait gue cette fille avait
joui jusqu'alors d’uie bonne réputation, et que le 11
avril , veille de I'incendie , elle s'était approchée de la
#ainte lable , ce qui, selon lui , excluait I'idée d’un projet
criminel. M° Bayeux, défensenr de Vaccusée, a déclaré
que les questions relatives aux incendies lui paraissaient
si délicates , qu'il §'était imposé la loi de n'accepter le
mandat de la défense que dans celles on il anrait la con-
viction intime de I'innocence des accusés. « Si M. le pre-
sident m’eit fait 'honneunr de me désigner pour leur dé-
fense officiense , a dit I'avocat, je ine serais fiit un de-
voir d'y répondre par tous mes efforts; mais je le déclare
sur mon honneur , dans le secret de la confidence , en
présence de la Cour et du jury, ala face de la société
tout entiére, j’aurais tout fait pour obtenir des accusés
Paveu de la vérité , pour les amener a des révélations
anxquelles le pays attaclie avec raison une aussi hante im-
portance. »

Aprés upe courte délibération , le jury a déclaré 1a fille
Flottard non coupable.

— Nous avons rendu eompte dans la Gazette des Tri-
bunaux de la plainte portée par les époux Cathaundeau
contre M. le curé d'Epuisay qui les avait frappés au lien
de leur rendre deux canards tués par lui a coups de fusil.
Le tribuhal correctionnel de Vendome a renda son juge-
ment dans cette affaire et a condamué le desservant 4 16
francs d’amende et aux dépens. L'autorité. ecclésiastique
informée de cettedécision a enfin éloigné de cette com-
mune M. le caré Barbon,

e e
Pamis, 9235 JuiLiLerT.

— En Angleterre les droits immobiliers ne peuvent étre
exercés que par des sujets anglais, et les étrangers en sont
exclus a moins qu'ils naient é16 admis & la qualité de
Dernizen qui est une demi-naturalisation. Le feu due
d’Orléans , pere da due d’Orléans actuel, avait prisa
: bail emphithéotique , lors de son voyape & Londres en

1790 , une maison situé dans South-street , prés de Ha-
nover-square. (et immeuble appartenait a la succession
fidéicummissaire de lord Grosvenor, et le due d'Orléans
8'¢tait engagé & payer 15 livres sterling par année pour
cet emphythéose que sa. cessionnaire inistriss YWheeler a
souslouée depuis pour 450 livres sterling par an. Le bail
expirait en 1820; mais fante de signification de la part
des ayans cause du duc &'Orléans, il denait se renocuve-
veler de droit pour un espace de 40 années. Alors sest
présentée une difficulté inattendue. Les agens de la cou-
ronne ont prétenda que,le due d'Orléans élant étranger,
le Roi d'Angleterre devait seul profiter des droits & I'eim-
phythéose, et la cause s'est engagée devant la Cour des
shérifs. On a procédé a une enguéte pour constater 'ex-
tranéité du due d’'Orléans.

M. de Faucompret , ancien notaire, tradicteur des
Ronians de FValter Scott, et gui réside a Londres
depuis un grand nonibre d’années ; a été entendu comme
témoin. 1i a déclaré qu'il était 4 sa parfaite con-
naissance que S. A. S. le feu duc d'Orléans, dont
il est question dans la cause, était premier prince
du sang en France, qu'il était né Frangais & Versailles, a
Paris on & Poitiers , et qu’il avait péri en 1793, lors des
tragiques événemens de cette époyue.

La Cour a ordonné qu'attendu la qualité d'étranger du
duc d’Orléans, Jes bénéfices de 'emphythéose de la mai-
son sitnée dans South-Street seraient corfisqués au pro-
fit de la couronne britannique.

— A la snite dé la saisie des tabatitres dites ¢lectora-
les , et dédides aux 221, une inslance fut engagée par
M. fe procureur du Roi contre dix a douze marchands ou
débitans de ces tabatieres. Mais la chambre du conseil ,
par ordonnance du T juillet, déclara n'y avoir lie_u a sai-
vre , et ordonua la restitution des tabaticres saisies. Sur
Popposition du ministéré publie; la chambre des mises en
accusation de la Cour royale vient de reiidre un arrét par
leguel elle a annulé Yordonvance , maintenu la saisie et
renvoyé les prévenus en police correctionnelle.

— La fameuse voiture a soixante places, qui devait
_proeurer les moyens de voyager avec tant d’écoltomie ;
n'a pas obtenu un grand succes. Le voyage de Paris a
Orléans n'a été fait qu'une fuis et demie, et, pour ecemble
de malhetir, le gérant et les actionnaires p!a}d:ml enful
eux.Un incident quis’est présenté anjourd’hui a Pandieace

de la premiére chambre de la Cour royale, nvus aappris

que MM. Picot et Mala, arbitres nommés par le Tribunal
de eommerce, doivent prononcer sur ces difficuités.

— Le 4 mars 1850, M. Philippe Andriel tira de Ver-
sailles, sar M. Pierre Andriel, rie Basse-du-Rempart,
n® 48, a Paris, une lettre de change de 6600 fr. payable
a trois mois de date. Le paiement de cette oblipation fut
garaiiti, le méme jour, par un aval de M. Berryer pére. La
traite fut immédiatement passée a P'ordre de My Jean-Ma-
rie Farina qui, le 10 mai, la négocia & M. Louis Farina,
son fils. M* Girard s'est présenté aujourd’hui devant le
Tribinal de commerce an riom du tiers portecr, et a de-
mandé le rembodrsenient de la lettre de change, tant
coiitré le tiréur et I'dccepteur, que contre Ie donnetir d’a-
val. M® Locard, agréé de M. Berryer pére, a soutenn que
Ie titre n'était pas véritahlement lettre de change , parce
qu'il y avait supposition de lieu; gw'en conséquence ,
le Tribundl devait reavoyer devant la juridiction
ordinaire; que d’aillcors M. Berryer n'était pas
séricusement obligé au paiement de la traite. Sui-
vant le défenseur, M. Pierre Andriel mariait sa fille
a un conseiller de la Cour supérieare de Lidge. MM.
Philippe Andriel , Jean-Marie Farina et Berryer
avaient été choisis comme témoins par le peére dela

belle fiancée: mais A4 l'imstant ot I'on ne soccupait
: P

que de fétes aun® 48 de la rue Basse- du-Rem-
part , tandis qu'on sablait le bordeaux et le cham-
pagne en l'honneur des futurs époux; survient on
grand fantdome , vétu de noir depuis la téte jusqu’aux
pieds, et escorté a droite et 4 gauche dec deux figures
patibulaires. C'était un garde du commerce , qui, armé
d’une sentence commerciale, venait troubler la.féte ,
pour empoigner le papa bean-pere et le conduire a
Sainte Pélagie. Un incident aussi extracrdinaire pouvait
oecasioner la rapture du mariage. Heureusement le
eonseiller de Liége, tout entier a son hymen , n’apercut
pas le fonctionnaire sinistre. M. Jean-Marie Farina four-
vit généreusement les fonds nécessaires pour expalser le
garde rébarbatif et ses recors. Mais ii exigea une lettre
de change dont le paiement serait garanti par la signature
de MM. Berryer et Philippe Aundriel. «Tel est, a ajouté
M® Locard , Porigine du titre puur lequel on pouriuit
mon henorable client. Lanoce a été achevée. Mais n'ést-il
pas manifeste qu'il n'y a eu ni cbligation commereiale , ni
engagement séricux?» Apresuneréplique de M°Girard, le
Tribural a débouté M. Berryer pére du renvoi, attendn

e la supposition de liea n’était nullement justifice. Au
c['lond » le célebre avocat a été condamné parfcorps, con-
jointement avec MM. Pierre et Philippe Andriel, au paie-
ment de la traite. Une premiére eondamnation avait éié
prononcée par défaut contre M. Berryer pére, et c'est
sur son opposition qu’a ¢té rendue la sentence dont nous
venons de rendre compte.

— Aujourd’hui M. Mie réclamait , par Forgane de M°
Rondeau , conire MM. Philpin et Beaumont , gérans du

journal Ze Neptune ; le paiement d’'une somme de 646 f.

85 ¢. , pour fourditures d'impression. Le Tribunal , du
consentement de M° Locard , agréé des défendeunrs, a
renvoyé , avant faire droit , la cause et les parties de=~
vant M. Crapelet, comme arbitre-rapportenr.

— Les Mémoires de Napolcon, par le général Goar-
gaad, ont donné lieu & un proees devant ie Tribunal de
commerce, entre M. Bulos, homme de lettres, et la
maisoii Dufour et C°. M. Adolphe Bossange, ancien li=
braire , s’était rendu éditeur de 1'ouvrage rédigé par Vami
du captif de Sainte-Helene, et avait souscrit pour5,000£.
de billets & ordre an profit de M. Bulos. MM. Dufour et
C®, cessionnaires d'une partie de I'édition, avaient garanti,
par un aval, le paiement des billets de M. Adolple Bos-
sazge. M. Bulos; n'ayant pas é1é payé par le débiteur
principal, a poursuivi la caution. Le Tribunal, apres
aveir entendu cet aprés-midi M* Auger et Rondeau, a
mié la cause en delthéré au rapport de M. Francois Ferron.

— La 5° chambre du Tribunal civil de la Seive a dé-
cidé, dans son audiemee du 20, sur la plaidowrie de
M*® Levigney pour le sieor Bomanaux, quen matiere de
surenchiere, la caution exigée par les art. 24185 du Cod.
civ. et 852 du Cod. de proe. civ., lorsqu’elle n’est pas
fournie en immeubles , doit consister dans une somine
d’argent dont le dépot doit étre effectué dans les quarante
jours accordés pour surenchérir, et qu'un dépot fait a la
caisse des consignations, postérienrement & ce délai . n’a
pu suppléér a la formalité exigée par ledit art. 852.
M° Coffiniéres a plaidé dans Uintérét de la dame Saint-
Julien, pour soutenir la validité de la surencheére.

— Le Tribunal de simple police a eu .a réprimer au-
joard'hui plusieurs contraventions contre des boulangers
et des marchands de vin. :

Les sicurs Fentaine , rue de Louveis , n® 5; Sanson ,
rue Sainte-Anue, n° 51, et Dapont , rue Godot de Man-
roy, 1’ 1, tous trois boulangers , ent été condamnés pour
vente de pains a fanx poids, le premier a trois jours, le
denxieme a deax jours, et le troisieme & un jour de pri-
son.

Les marchands de vin ci-aprés nommeés ont été tous
condamnués a 'amende peur avoir possédé dans leurs éta-

blissement des beissons frelatées : 1° le sieur Pache,

avenue de Breteuil, n° 4; 2° Deulot , rue Saint-Domini-
que, n° 1; 3° Matry, rae Saint-Martin, n°® 110; 4° Gué-
vard, Grande rae Verte,n’ 11 ; 5° Leigneau , Vieille rue
du Temple, n° 3; 6° Guigne, rue de Ia Motitagiie Sainte-
Geneviéve, 1° 20; T7° Cugnét, raé Beabbourg, n° 54 ;
8° Grandjean , rue de la Montagie Sainte-Geneviéve ,
n° 15; 9° dame Fleary, rue du Marché-Neuof , n° 58 ;
10° Ducros; quai aux Fleurs, n° 17 ; 11° Leroy; rue
Malard, n” 2; 12° Mathel, rué des Petits-Chanips, »° 15;
15° Tourney, rue Beaubourg, n® 62, tenant cave pour le
compte du sienr Floriet , rue de Malte, n® 17; 14°
Paillard; rue. Saint-Domivique, n® 7. Il a de plus été
ordonné que le liquide saisi serait répandu,

{ — M, le marquis de Chabannes-Lapalisse , aprés avoi

<




goutenu a Paris et 3 Bruxelles les divers procés dont la
Gazette des Tribunaux a rendu compte , a imaginé de
publier , sous le titre de Regenérateur, un écrit semi-pe-
riodique , ou, présumart peut-étre un peu trop de son
siecle, il nous promet toutes les prospérités :mag:nal{[es
si nous voulons suivre ses vues. Le triomphe du trdne
comstitutionael et de la religion sans jésuites , est la base
des utopies de M. de Chabannes. Malheureusement , scs
prospectus , répandus avec profusion . n'ont produit au-
cun fruit. Les journaux que M. de Chabam}es-Lapahsse
pouvait considérer comme amis , ont gardé un saperhe
silence; les feuilles absolutistes avec lesquelles il espérait
rompre des fances, se sont apparemment trouvées dans
I'impnoissance de le réfater. : !
S'il faat en eroire M. de Chabannes-Lapalisse , ainsi
qu’il en vante dans une tirade d’une vingtaine de vers,
Ie ciel lni-méme Iui a inspiré un moyen eflicace pour ob-
tenir la publicité ; ohjet de tonte son ambition. Il a lond
au Palais-Reyal , dans la nouvelle galerie d’Orléans , une
boutique somptueunse au dehors. On a placé sur le fron-
ton , en lettres d'or, ces mots : Bureau du Régénéra-
teur ; on a suspendu derridre les trois chassis de bronze
ornés de glaces formant vitraux , trois pancartes transpa-
rentes, éclairées le soir par la lumiére du gaz, et portant
en gros caracléres :

GUERRE AU MAUVAIS PB]ETIEE;
GUERRE A CERTAINS JOURNAUX ;
GUERRE AUX ECARTS DU MINISTERE.

Au-dessus de chacun de ces titres est un guatrain de la
facon de M. de Chabanne-Lapalisse. Le premier est assez
violent ; il y qualifie le- mauvars préire de double traitre ;
dans le second , certains journalistes sont traités de men-
teurs et d'imposteurs ; enfin, dans le troisitme , Uauteur
exprime ainsi sa pensée sur e ministére actuel :

Je voudrais le bénir ,
Mais le louer serait trahir.
Sauvone le trone et la patrie
De son erreur ou sa f'us,ic.

Dans Ia division du milien , sont plusieurs dessins allé-
goriques dont la direction de la librairie n’a pas permis
que fussent enrichies les livraisons du Regenerateur. Le
sens n’en est point parfaitement clair ; mais a la présence
de quelques hommes en soutane , et d’hommes portant de
peuts étendards tricolores de cliaque coté d'une chau-
mitre incendiée, et d'un monsire vomissant des flammes,
on peut croire que I'auteur attribae les incendies du Cal-
valdos a une secréte alliance da jésuitisme et de la révo-
lution. Au bas, le dessinateur a représenté le Roi sur sou
tréne , remettant son glaive aux magistrats gai ne tardent
pas a en faire bon usage ; car on voit tout prés de la un
Tribunal en séance , et un patient attaché'au gibet.

Cette singulicre exhibition a attiré pendant denx jours
la foule dans la galerie d' Orlcans. Nous ne savons pas
trop quel délit I'autorité a pu y voir ; mais le fait est
quhier au soir, entre quatre et cinq heures , un commis-
saire de police s'est présenté pour faire la saisie des pan-
cartes , et apposer les scellés. L’affaire sera, selon toute
appareice , portée 4 'examen du Tribunal correctionnel.

— drretez ] arrétez! §'écriat-on dans la grande salle
du Palais; aussitot soldats , gendarmes, congcierges , gar-
diens sent en émoi, et le jeune fahionable qui a laissé le
farde du éommerce et ses recors dans la chambre desré-

érés , renverse tout ce qui s’oppose i sa fuite jusqu'a ce
que sa mauvaise étoile le pousse vers le grand escalier en-
combré de liseurs de journaux. L se délassait, un Figaro
a la main, un homme aux membres robustes , €t que sun
tablier et ses bras retroussés annongaient appartenir i un
atelier voisin. Auxcris des gendarmas, il s'avance contre le
fugitif et s'arréte, le pied droit en avant, le cou tendu,
les bras croisés avec les coudes en dehors, comme un
homune exercé au pugilat. L'ardeur du fogitif vient expi-
rer sur cette masse, et les recors, quiont cu le temps de
reprendre leurs esprits, ressaisissent avec une espéce d’a-
charnement I'élégant collet du jeune homme et son beau

gilet de soie a fleurs jaunes, que les cruels ne craignent
pas de déformer,

— Des voleurs d'une audace pea commune ont, le 21
juillet, a dix heures du matin , dans la rue du Croissant ,
x : = e :

enlevé I'argenterie de M. le commissaire de police.

Errata. — Dans le numéro d’hier, 1™ colonne , au lieu de :
M. Guillemiu a fait observer au nom du préfet qu’il s'était
borné & faire expligier les principes consacrés par la Chambre
des députés, hisez : appliquer. — 3¢ Colonne, au licu de :
Dans lu rue Chaussée-i-Fére , lisez : Dans la rue Chaussée, &
Vire. — 4° Colonne, au licu de : Foir dansle biicher, lui dit-
elle, lisez : 7ois daus le bicher. — 6° Colonne, au lieu de : Je
ne puis croire que les auteurs distingués qui s'enrichissent de
leurs ouvrages, lisez wqui I’ cnrichissent de leurs ouvrages (la
Revue de Paris).

ANRNQONCES JUDICIAIRES.
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ETUDE DE M° BOUDIN.

Adjudication définitive, le 20 jaillet 1830, heure de midi
en Pétude de M® AGASSIS, notare & P.ris, place Dauphine :
n°23, du DOMAINE de Voulaines et de 1, grande FORGE
de Marnont et ses dépendances, situés arrondissement de
Chétillon-sur-Seine, département de la Céte-d’Or.

S’adresser pour les renseignemens , 4 Paris :

1° aM* Cu. BOUDIN , avoué poursuiy
Croix-des-Petits-Champs, n° 25 ;

2° 4 M® PLE, rue Sainte-Anne, n° 34 ;

3°4 M° OGER, cloitre Saiut-Méry, n° 18;

4° & M* HOCMELLE jeune, rue du Port-Mahon, n° 10 ;

5° & M* AGASSE, netaire, place Dauphine, n®23;

ant la vente, rue

(Fe02 )

6° 4 M° AUMONT, notaire de M, lemaréchal, rue St.-Denis,
n® 84:

A Chatillon, & M* ROBIN, notaire , et a4 M* BAU-
DOUIN.

ETUDE DE M°' MANCEL, AVOUE,
Rue de Choiseul , 1° 9.

o] S :
Adjudication définitive le jendi 29 juillet 1830, une heure
de relevée, au Palais-de-Juslice, & Paris, . 2
D’une petite MAISORN de campagne et dépendances, sis 2
Suréne, canton de Nanterre , arrondissement de Saint-Denis,
département de la Seine , rue et auprés du Mont-Valérien, et
sur le sol le plus élevé formant Pangle des deux chemins, avec
cour, jardin planté d’arbres d’agrément, bassin construit en
pierre. T
Ladite maison a son entréc par une porte cochére i deux
battans, & gauche de laquelle est une écurie ayant son entrée
sur la rue, le tout de la contenance de 4 ares. :
S’adresser, pour les renseignemens et prcndre communica-
tion des titres, 1° 4 M° MANCEL, successcur de M* BOUR-
CEY, avoué, rue de Choiseul, n° g; 2° &4 M° ITASSE, avoué
présent i la vente , rue de Hanovre, n° 4; 3° & Me¢ CROSSE ,
avoué, rue Trainée, n° 11.

Adjudication préparatoire, le samedi 28 aoit 1830, nne
heure de relevée, en 'audience des criées du Tribunal de 17e
instance de la Seine, séant au Palais-de-Justice ., local de la
premiére chambie dudit Tribunal, et issuc de Paudience
ordinaire de ladite chambre ,

D’une grande et helle MAISOQN située & Paris, rue Bour-
bon-Villeneuve, no 5, (5™ arrondissement de Paris),

A vendre par licitatien entre majeurs en un seul lot,
Sur la mise 4 prix de 160,000 fr.

Le produit est de 8700 {P mais susceptible d’augmenta-
tion.

S’adresser sur les licux pour les voir.

Et pour les renseignemens et conditions de la vente :

1°aM* BERTHAULT, avoué poursuivant, demecurant i
Paris, boulevard St.-Denis, ne® 28, en face la porte St.-Denis,
dépositaire des titres de propriéié;

2° a M®* GRACIEN, avou¢ colicitant , demeurant a Paris,
rue Boucher, n° 6 ;

3" et a M. SURMULET, demeurant a Paris, rue Cléry, n° g,

avant midi.

Adjudication préparatoire le samedi 21 aofit 1830, heure
de midi, en Paudience des crides, & Paris,

1° D’une grande et belle MAISOM sisc & Paris, rue Coque-
nard, n° 24, estimée 185,000 fr., d'un produit de 13,000 fr.
Les imPi‘)ts sont de 830 fr. ;

2° D'une MAZSON sisc & Paris, rue Cadet, n® 26, estimée
45,000 fr., produisant 4500 fr., et payant 303 fr. 30 c. de con-
tributions;

3° D’une autre MIATSON sisc & Paris,; rue Cadet,n® 28,
estimée 34,000 fr., d'un produit de 3658 fr. Les impéts sont
de 205 fr. 7 c. ;

4¢ Et enfin d’une MAISON sisc rue Basfreid, n° 42, fau-
bourg Saint-Antoine, estimée 22,000 fr. Cette maison n’est
pas louée, mais elle est susceptible d'un produit de 1800 &
2000 [r.

A vendre, par licitation entre majeurs et mineurs, en quatre
lots qui neseront pas réunis.

S’adresser 2 M* BERTHAULT, avoué poursuivant, de-
meurant i Paris, boulevard Saint-Denis, n° 28, porte Saint-
Denis ;

Eta Me DUCORPS, notairc de la succession,, demeurant i
Paris, rue de Cléry, n° 5. :

ETUDE DE M' JARSAIN, AVO!E.

Adjudication préparatoire le 11 aoiit 1830, & 'audience des
crides 4 Paris,, Je la belle TERRE DE DRUY , ei-devant une
des quatre grandes baronnies du Nivernais, & un quart de
licue de la Loire, commune de Druy, canton de Decize
(Niévre).

En trois lots qui pourront étre réunis; composée d’un
ancien et vaste chiteau, de six domaines avec cheptels et d’an
fourneau, Fun des micux situés du Nivernais, pouvant fondre
par an 8oo milliers & un million de fonte.

Le revenu total de la terre est d'environ 20,000 fr. par an ;
il peut étre facilement doublé en améliorant la culture.

Le premicr lot est mis & prix & 95,000 fr.
Le deuxiéme lot a 100,000
Le troisiéme lot & 180,000

Les bois ne font pas partie de la vente. On pourra en traiter
de gré & gré avec le propriétaire,

S'adresser, 4 Paris, 1° & Me JARSAIN, avoué poursuivant,
rue de Grammont, n® 26;

2°A M° LEVRAUD, avoué, rue Favart, n° 6;

3" AM° BARBIER SAINTE-MARIE , Dotaire , rue Mont-
martre, n® 16o;

A Nevers, A M* COSSARD et ROBERT , avoués; 4 Druy,
4 M* DEFOSSE ; notaire, et sur les licux, an garde.

ETUDE DE M°* CANARD, AVOUE A BEAUVAIS.
(Oise. )

Adjudication définitive le landia aoiit, heure de midi, en I'é-
tm.ﬂe et par le ministére de M° DUCHESNE, notaire i Paris, rue
Saint-Antoine, n° 200, des bieus cl-aprés , dépendans de la
succession bénéficiaire de M. le comte de Rosay.,

Le superbe DOMAINE de Mussegros, canton et arrondis-
sement des Andelys (Eure), 4 12 myriamétres de Paris, sur
la route de Rouen,eth 4 ‘de cette derniére ville.

Ce dqmame a été estimé go2,513 fr., et on est autorisé i
vendre 4 pas moins de 100,000 fr. au dessous de Iestimation.

Il sera divisé, sauf réunion , en quatre lots.

Le 17 lot, composé du chateau et de ses dépendances, de la
ﬁr;}nde avenue, de 12 pitces de terre affermées au sieur ’Juur-

lois, et de 8 piéces louées verbalement présente une estima-
tion de 149,090 fr. 6o c.

_Le 2 lot, composé de 158 hectares 57 ares 80 centiares (ou
230 acres 150 perches) de bois , estimés, avee la haute futaie
et la maison du garde, & 364,070 fr. 4o c. -

OL: 3¢ lot, composé dela grande ferme, estimée & 213,055 f.
Etle 4° lot, composé de la
5oc.

S'adresser pour avoir des renseignemens

petite ferme, estimée 176,286 fr.

CHESNE, notaire 4 Paris, rue St.- Apga:
des titres et du cahier des charges?.l;&o;n;l’.m 200,44, .
teur en droit et avoué - Poursuivant §
3°4* M° RAYE, avoué colicitant § Blanss (()me

M* PREVOTEAU , notaire A Parls, o' (Oiser's)
deau, n° 22; 5" & M’ ANDRY, notaige 1 p St Mapt
martre, n° 78, successeur de M* Lamotte . ﬁv?ﬁ. "%Q

ancien ayoué 4 Paris, rue des Francs.p

R e > Ourgeo; AX
rais; 7°4 M° BOULANT, avoué & Pap: Ols, s
15; 8° 4 M° GUESVILLER , f,m:-l‘r’;’ ;lle Moy a"l

Juifs ; o° & Me LABOUR, notaire fen
M. LETOT, régisseur du dumaine;::'luexp,f?sie]y s (E';re?h = |
M* HERISSEAU, ancien notaire 4 Cou o

rtenay Qﬁi:::); 'y
LIBRAIRI®E,
On accueillera avec empressement un o "

i Ly, = Uvr; N
signés de nouveaux procédés aussi simples aﬁ,e O sont "

la destruction des chenilles , fourmis, ehal‘enm P
hannetons , pucerons , courtilléres, eSCATgOts, teigy, ‘ﬁ
c!n.porl.es , poux, puces, punaises, tiques ot i 1 Mty
glu nuisent aux produits agricoles et industriels TES gy

omestiques et & Phomme lui-méme, Chey, DEL":E[:%
lais-Royal, n® 182. Prix: 1 fr. 50 . ¥ Nugh.

R R
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Adjudication , en I'étude de M° LABIE, notaire } §
prés le bois de Boulogne, Ie dimanche 1 aoiit 1830 i'ﬂ{'
sur la misea prix de 110,000 fr., d’une helle P&Ohi :
anciennement Ihabitation de M™° la comtesse de Mo :
cy-Laval, louée li)m' bail & longues années 8000 {r., .
pour de bons établissemens, 4 Puteaux, chemin deRa™
n' 1, et quaiRoyal, prés du pont de Neuilly, en face ;ih |
Monseigneur le duc (]’Orléans, composée de maisop :
beaux magasins donnant sur le quai Royal, jard'msé’t'm- |
ment. Cette propriété offre nn bon placement ¢t ue g
tion. S’adresser audit Me LABIE. Spéeale

—

Le prix de Uinsertion est de 1 frane par lign

AVIS DIVERS,

e b
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A vendre I'amiable une grande MBISON sisehParis, iy
Neuve-Bellechasse , n° 42, d’un produit net d'impis 4
15,150 fr. dont 11,850 pour les loyers de la maison loude
bail netarié au ministére de PInstruction publique, et
pour ceux des houtiques louées verbalement,

Cm&m ’

S'adresser & Me DECAN, notaire & Paris, rue des Fosse
Montmartre, n° 11.

ETUDE d’avoué prés le Tribunal de 1™ inslance deDij
a céder de suite.

S’adresser, & Dijon, 2 Me BORNE, notaire, et & Paris, &
M. VALLET, rue Neuv e-des-Petits-Champs, n® 50.

M. MILLS, jurisconsulte &4 I'ambassade britannique, d
meurant & Paris, rue Saint-Honoré, n° 339, se propose &
faire & la fin de ce mois un court voyage i Londres. Il sech
gera de traiter les affaires judiciaires et contentieuses que e
Erancais ou Anglais résidant en France voudraient
ses soins. i

Rue du Ponceau, n° 14, on trouve toujours des meables
de salon du dernier goit, de {20 fr. & 8oo fr. Riche mohiber,
pendule, vases, ridcaux, fauteuils, chaises , et tout cequi 6%
cerne I'ameublement, & 4o p. ojo au-dessous du cours.

——
OINACHIE, OU EAU SANITAIRE

De LIEBER, chimiste , et M™ DELCOUR . botanisie; ¥
vetés du Roi, & Paris.

1l a été constaté que I'Oinachie , approuvée par los médect
les plus distingués dela Faculté de Paris, réunit, P".'-’F:
lités, les avantages les plus prdécienx; qu'elle estY
suave et infiniment agréable ; 4 ces titres, qui e ln'_lll:m
substance dans le prospectus, elle ne peut qu Obte';“ :
cés mérité. L’Oinachie est d’ailleurs indispensable i L |
des deux sexes. Pour plus de détails, voir le'%'ﬂsEAcoﬂﬁ,
prix de la bouteille est de 3 fr. 50 c. Chez M™ DE

rue Saint-Honoré , n° 69.
————_---/

CONSULTATIONS GRATUITE®

iriso com
Traitement végdtal RALSAMIQUE, pour lag g:ol"
pléte et trés prompte des MADADIES SECRETES, "é‘:nw
vélérées, par le doctear De C...., de la F“c“lt? FM
de Paris, membre de la Légion-d’Honneur, ancieR =
major des hdpitaux , etc. Ce traitement, pe m'umirl.se]' ,
sultat des études approfondies de ces maladies. oy
trés facilement et en secret. S'adresser & la pha}!;am:s , e &
RIN , (ci-devant pharmacien des hG‘PI‘m“". % :
la Monnaie , ne g, prés lePont-Neuf, a Paris. ;u.]a e |
A la méme advresse : Consultations gratutles, Pusgipn. e l
radicale des Dartres, sans la moindre rePercnx; fl“"‘ﬂ i
|
= |

d’un traitement DEPURATIF ANTI- DARTREU

a suivre, par le méme Docteur. ~/__,/
Y e e - DR S R iz
- éigclﬂ"."‘.:bi—
Erratum. — Dans Pannonce des .S'puveﬂelf_’ les #4
sérce dans notre numéro d'hier, au hw?.u br'c etcy B
dus x}ui pourront se préscntel‘ a la Ghambre,
incidens.

Doe Redactens en ogtf J jwl i

Sarmaif

i 1° 4 M° DU-
T IMPRIME 3 il
- TT o ik Paris : !e RIE DE PIH.A.N DELAFOREST ( MOMNVAL ), RUE DES BONS‘-ENFANS 5 Ne 5‘. 4
L\ folio ™ & gin . s
(? g ‘?h G i) m«: dix centimes Vu par le maire du 4° arrondissement , P‘"‘rlé_ *

de la signature Pinax-DELAFOREST.
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