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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE MONTPELLIER.
(Correspondance particuliére.)
RESUME DES AFFAIRES ELECTORALES.

La Cour royale de Montpellier a eu a statuer sur 200
Jfaives électorales , et la chambre civile, présidée par M.
de Trinquelague , 2 rapport, d unyscnl conseiller , M
Cuizergues , €t sut les conclusions d’un seul avocat-géné-
ral, M. Foucher, les a toutes évacucdes en huit jours.

De ces deux cents affaires, quatre-vingt-quatre ctaient
venges dn département de 'Aude, 75 de I'Hérault, 17
ot 15 des Pyrénées-Orientales et de I'Aveyron.

40 affaires du département de I'Aude présentaient la

estion de déchéance; mais, comme elles se partageaient
i peu prés également entre les deux opinions politiques ,
e résultat de la décision de la Cour était a peu pres in-
différent ; toutefois, la Cour a persisté dans sa jurispru-
dence , en relevant les électenrs d'une négligence qui était
moins lenr fait que celui de P'administration spécialement
chargée , Tar la loi du 2 juillet 1838 , de confectionner
les listes électorales. Celte question ne s'est point pré-
sentée pour les clecteurs de PHéraunlt, dont le préfetavait
annoneé , par son arrété du.... juin dernier , qu'il admet-
trait les réclamations des droits nés soit avant, soit de-
puis la cloture de la liste annuelle.

— La donation er avancement d’hoirie par une mére
a 5o fils , est-elle dispensée de la possession annale ?
Qui.

Le sieur Joseph Anglés de Fleury, inscrit sur la derniére
liste anpuelle pour une somme de 8§66 fr., ayant vu rédaire
ses impositions au-dessous du cens du grand collége de I' Aude,
s'était fait donner par sa mére le cinquieme de ses biens im-
meubles en avancement d’hoirie, et avait demandé au préfet
de 'Aude qu'on lui tint compte des 109 fr. g5 c. de contribu-
Uions payées sur les biens donnés.

Surle refus du préfet de I' Aude, fondé sur ce que Ja dona-
tion produite n’avait pas été faite en avancement d’hoirie,
ml_de M. Anglés qui produit une nouvelle expédition de la

tion oia la clause d'avancement d'hoivie élail transerite en
gros caractére.

ATandience du 15 juin, la question de droit ayant été
soulevée par M. le rapporteur, la Cour, sur la plaidoirie
de M* Esquer , avocat , et contrairement aux conclusions
q:}._l‘amcat'-général , a dit droit a 'appel en ces ter-
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Le sieur Combes de Montoalicu ne devait accomplir sa tren-
titme année qu'aprés le 23 juin, mais avant le 3 juillet; et,
payant d'ailleurs uncens suflisant pour voter au grand collége,
1l avait demandé & étre porté sur la liste des électeurs de dé-
partement.

Sa prétention écartée par M. le préfet de 'Aude, a été
repoussée aussi par la Cour, sur la plaidoirie de M* Jo-
ly, avocat , en ces termes :

Attendu que, quoique Pappelant alteigne: I'dge de 3o ans
avant la réunion du collége départemental, on ne saurait 'ad-
metlre & voter dans ce collége, parce que les fonctions électo-
rales doivent étre considérées comme ndivisibles, et que nul
é!ccl.cur ne peut npllmrlenir au collége départcmema] s'il n’ap-
particut déja aucollége d’arrondissement.

— La cause du siear Bonnet , médecin de Montoulien,
se présentait plus favorablement. Deja inscrit sur la liste
du collége d'arrondissement, il avait demandé qu'on
ajoutdt aux impositions anciennes celles d’'un bien par
lui acheté le 25 juin 1829. Sa posscssion annale n’était, il
est vrai, acquise qu'apres la réunion du petit collége;
mais il n’en avait besoin que pour atteindre au collége de
département,

Mais la Cour, sur la plaidoirie de M* Joly, avocat, a
rejeté sa prétention en ces termes :

Attendu quela vente consentie au sieur Bonnet par acte
sous seing-privé n'a de date certaine que du joar de Penregis-
trement , qui est du 25 juin 1829, de sorte que le sienr Bonnet
n’aura acquis la possession annale qu’aprés I'époque fixée pour
la véunion des colléges électoraux ; qu’on ne saurait distinguer
celle du collége de département d’avec celle du collége E‘ur-
rondissemnent, les fonclions ¢lectorales dsvant étre considérées
comme indivisibles. '

— Les prefets ont=ils, dans la eonfection des listes de
rectification , inttiative pour radier d’office les
électeurs qui , depuis la cléture de la liste annuelle ,
auraient perda leur capacilé électorale? (Oui.)

Le sicur Etienne Verdier, de Pignan, inscrit sur la liste
électorale de’Hérault pour I'année 1830,en avait é1é retranché
par le préfet sur le ta\)!enu de rectification affiché pour les
nouvelles (lections.

Son appel, vivement soutenu par M° Audibert, a été
rejeté par l'arrét suivant ;

Attendu que P'art. 22 de laloi du 2 juillet 1828, aprés avoir
dit que le registre destiné i recevoir les réclamations serait ou-
vert, s’exprime en ces termes : « Le préfet, en conseil de pré-
» fecture, dressera le tableau de rectification prescrit par
» Part. 6 delaloi du 2 mai 1827; »

Que de la combinaison de ces denx articles il résulte que,
dans Uhypothése prévue par le législateur, il doit étre
dressé un tablean de rectification relativement aux individus
qui, depuis la publication de la liste générale, auront acquis
ou perdu leurs droits; que rien n’indique que la loi du 2 juil-
let 1828 ait fait cesser Vaction accordée aux préfets par celle du
2 mai1827; qu’elle a prescrit seulement que cette action n’ug-
rait lien qu'avee le concours du conseil de préfecture dent les
décisions doivent par conséquent servir de base au tablean de
reclification ; E

Que le principe de la permanence des listes, comme le dit
M. Favart de Langlade, se trouve respecté, puisque les modifi-
cations quiy sont rap )orléc?' ne peuvent résulter que (]lc faits
postérieurs; Lart. 1% dela loi du 2 juillet e consacre (!’mllcurs
cetle permanence gue sauf les radiations et inscriptions q’ui
beuvent avoirlieu d’aprés les dispositions de cetle loi. Tl résulte
{)icn ¢vidomment de Pensemble de ces dispositions quindé-
pendmnmcnt e la révision annuelle de}; listes , le législateur a
voulu que, dans le~cas de la convocation des collégas électo-
raux, un mois apres lear cléture, il s:'opérﬁ!i une nolu"c!lc. révi-
sion pour!aque!}lc un autre délai est fixe; réﬂswn'qu_l doitétrela
suite , soit des réclamations des tiers ou des partiesintéressces,
soit delaction des préfets chargés de rédiger, avec le concours
du conseil de préfecture, le tableau de rectification prescrit par
laloi du 2 mai;

Oue les termes de 'art. 22 de 1a loi de 1828 étant clairs et po-
sitifs, on ne peuat, & la faveur de raisonuemens plas ou moins
spécienx, donnera la loi une interprétation contraire au sens
naturel des expressions. Si le leg1§1aICL||- avait vouiu, en c-{ﬁ;t',
quele tableau de rectification ne fut (}1'{:55.7- que d’aprés 1‘cs ré-
clamations (qui seraient faites, il n’aurait pas manqué de le
dirc ; aussi bien que de paralyser toute action d’c la part des
préfets, par une disposition expresse ; tam‘l:s quau contraire ,
en se référant au tableau prescrit par la loi de 1827, il a par-la
positivement conservé aux préfets, avec le concours dgs con-
seils de préfectare, action que la loi de 1827 attribuait & lui
scl&&c le but essentiel dela loi étant d’écarkf_:r’des c_oll,éges élec-
toraux ceux qui ne réanissent pas les quahrcs exigces par la
Charte constitutionnelle , le législateur a dit prévoir les chan-
gemens qui surviendraient dm}f la position. des mr‘lw:’dus
depuis la cldtare (‘leu lislcad nsqu'a la conyocation d_e‘s collgggs
dlgetoraux; quo i, quand Vintervally n'ost que d'un mois
apria s cldturo, ila pu parsiteo sanvenable de 'avoir aueun
dgard aux Inconvéniens réawliant ds ces changemeni,; guend

Pintervalle est pluslong et les changemens nécessairement plus
nombreux leYégisIateur a dit s’en occuper et apYeler le con-
cours de tous les muyens propres a éclawrer sur les capacités
acquises ou perdues; il serait déraisonnable de penser que le
législateur a voulu accorder 4 l'intervention d’un tiers un ei_Tet
qu'il aurait refusé au préfet en conseil de préfecture, et main-
tenirainsi, faute de réclamation, des individus qui aunraient
évidemment perdu leurs droits ou ne pas admettre ceux qui
les auraient acquis, et sur la position desquels il existeratt
réanmoins des documens positifs et authentiques entre les
mains de Uadministration ; qu’il est d’autant moins ]in:rmgs
de supposer que les radiations ou les inscriptions dont il s’agit
peuvent vicier les listes, que ces mémes radiations et inserip-
tions ont une double garantie davs les décisions du Conseil de
préfecture et dans le recours aux Cours royales.

e TR :
COUR ROYALE DE POITIERS ( 17 chambre ).
(Correspondance particuli¢re. )
Prisience pe M. Descorves. — Audience du 10 juin.
@UESTION ELECTORALE.

Le prefet peut-il rayer ou inserire d'office lors de la
JSormation du tableau de rectification , en cas d’élec-
tion , aprés la cloture annuelle des listes ? ( Oui. )

Le prefet , en conseil de préfecture , peut-il rayer , dans
le cas de la formation du tableau de rectification , un
individu qui avait perdu ses droits avant la cléture an-
nuglle arréice le 30 septembre? ( Noun. )

Le sieur Vien, propriétaire & Breloux (Deux-Sévres) , avait
été retranché sur le tableau de rectification parle Pré[‘et des
Deux-Sévres, M. le comte de Beaumont, en vertu d’une déei-
sion du 28 mai dernier, ainsi congue :

« Considérant qu’il résulte des renscignemens qui nous onk
été transmis, que le sieur Vien, qui figure sur la premiére par-
tic de laliste générale du jury, révisée pour 1830, ne paye
plus le cens voulu pour étre clecteur; Arréte : le sieur {)ﬁeu
sera retranché des listes électorales du département des Deux-
Sévres, en exécution de Part. 21 de la lon du 2 juillet 1828.»

Sur le recours dua sicur Vien contre cette décision, M°®
Pontois a soutena que le préfet n'avait pas le droit de
rayerd’office un électeur déja inscrit, alors qu'aacuune
réclamation de tiers n’avait été produite contre son ins-
cription. Il a soutenu ensuite, qu'en fait, il ne suffisait
pas au préfet de dire qu'il résultait des renseignemens qui
lui étaient parvenus, qu'un électeur avait perdu le cens,
pour que cet électenr fit éliminé des listes : qu'il fallait
qite le préfet prouvat et justifidt an moins les raisous sur
Iesquelles I'élimination est fondée; qu'admettre une fa-
cultd aussi large , entrainerait les abus les plas graves et
érigerait les préfets en décimateurs des phalanges élee-
torales.

. LaCour a rendu P'arrét suivant :

Considérant que, suivant les dispesitions des art, 7 et g de la
loi du 2 juillet 1‘?‘:’;23, la liste rectiliée par le préfet sera affi-
chéele 15 aofit, et qu'aprés la publication de cette liste, il ne
pourra plus y étre fant de ehangement qu’en vertu de décisions
rendues par le préfet en conseil de préfecture;

Considérant qu’il résulte des dispositions des articles 11 et 12
de la méme loi, qui se trouvent placés an utre des réclamations
sur la révision des listes, que ceux qui croiraient avoir i se
plaindre des erreurs commnuses x leur égard dans la rédaction
des listes, peuvent présenter leurs réclamations jusqu’au 3o
septembre inclusivement ;

Considérant que tout individu inscrit sur la liste d’un dépar-
tement, peut, dans le méme délai, réclamer la radiation de-
I'individu qu’il prétendrait y ¢tre inddiment inscrit;

Considérant qu’il résulte” de ces principes la conséquence
que, depuis le 15 aolt jusqu’aun 3o septembre inclusivement, le
préfet ne peat d’office inscrire ou rayer surla liste arrétéele 15
aotit; ‘

Cousidérant que ces principes ne recoivent pas d’applica~
tion quand il est question de llul'mer le tableau de rectification,
en cas d’élection, aprés la cloture aumuelle des listes;

Qu'en effet, Part. 22 de la loi du 2 juillet 1828 déeide po-
sitivement que le préfet en conseil de préfecture dressera le
tableau de rectification prescrit par P'art. 6 delaloi du 2 mai
1827;

Que, suivant les termes et I'esprit de l'art. 6 de la loi du 2
mai 1827, le préfet peut d’office inscrire onrayer; qu’il doit en
étre ainsi, puisquc,llc tableau de rectification étant formé dans
un trés court délai, les tiers ne peuvent pas aussi facilement
que le préfet se procurer des renseignemens suffisans alin de
savoir quels sont les individus qui doivent étre inscrits ou
rayés; :

Qu'il résulte de la discussion qui a eu lien a la Chambre des
députés sor I'art. 22 de laloi du 2juillet 1828, que le préfet a
le droit d’inscrire et de rayer d’office, lors dutﬂ?JlEﬂlI e recti-
fication ;

Qu'il est justifié par les extraits produils que le sienr Vien
avait perdu plusicurs aunées avant le Jo septembre dernier I
cens exigh pour étve dlectour; '

ue lo siour Vien a été portd sur Ia liste arrétde parle préfe
des Deun-84vros, lo 3o septembre donier; ]




Que, suivant les dispositions de 'art. 6 de la loi du 2 mai
1827 le préfet ne peut rayer que les individus qui auront per-
du lears droits électoranx depuis la publication de la liste géné-
rvale arrétée le 5o septembre ; : %

Que le sieur Vien,ayant perdu ses droits électoraux pl usieurs
années avant le 3o septembre dernier, ne pouvait étre rayé de
Ia liste;

La Cour réforme I'arrété du préfet des Deux-Sévres en date
du28 mai,qui retranche le sieur Vien cles listei élE(‘:tOl‘?leS, et
ordenne qu'il sera maintenu pour la somiue de 312 fr. 2 cent.
sur le tableau de rectification pour I'arrondissement électoral
de Niort.

e T
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (17 chambre).

(Présidence de M. Fouquet.)
Audience du 13 juillet.

Une séparation de biens peut-elle éire valablement pro-
noncee pardes arbitres ?

Les creanciers, pour attaquer le Jugement arbitral
sont-ils forces de se pourvoir parvoie de tierce oppo-
sition?

La femme, separce judiciairement quant aux bz'ens.,
a-t-elle droit & une récompense & raison des obli-
gations qu’elle a souscrites solidairement avee son
mart , POSTERIEUREMENT & la séparation ?

M™ la comtesse de Caumont, eréanciére de M. De-
moges, forma opposition a I'indemmité qui lai avait été
allouée’en vertn de laloi de 1825. M™* Demoges demanda
la mainlevée de cette opposition , en alléguant une délé-
gation que son mari lui avait consentie de la totalité de
cette indernnité, pour la remplir de ses reprises et
créances matrimoniales, aux termes d'une sentence arbi-
trale qui, en I'an XI, avait prononcé entre eux la sépa-
ration de biens.

M* Paillard de Villeneuve, avocat de M™ de Caumont,
aattaqué la délégation comme franduleuse, attendu d’a-
bord que la base de cette délégation est une sentence ar-
bitrale qui est nulle pour vice d’incompétence. « La loi
da 24 a0t 1790, dit Pavocat, voulant abréger les délais
et diminuer les frais des contestations Judiciaires, procla-
ma, en principe, que I'on pouvait compromettre, en
toutes matiéres et dans tous les cas, sans exception. C’est
sans doute en vertu de cette loi que M. et M™ Demoges
ont cru pouvoir faire statuer par un tribunal arbitral sur
leur contestation 4 fin de séparation de biens, Mais Ia loi
de 1790 ne permet la voic du compromis qu’'aux per-
sonnes ayantle libye exercice de leurs droits et de leurs
actions, et seulement en ce qui concerne leurs intereéts
prives. Or, sous ce double rapport, il est évident qu'on

- Rie peut compromettre sur une demande en séparation de
biens. La loi de 1790 w'a pu déroger aux principes de
Yancienne jurispradence qui voulait que les séparations
debiens ne pussent étre prononcées qavec le concours
de Ia puissance publique, et qui donuait aux tiers la dou-
ble garantie de la publicité et de la contradiction. Les
parties, et la femmesurtout, n’ont pas le libre exercice de
leurs droits et actions, en ce sens que pour l'exercice de
ces droits, de ces actions, elles sont soumises a des for-
malités indispensables, i des regles impérativement tra-
cées par laloi. »

L’avocat indique ces formalités , et démontre qu’elles sont
inconciliables avec le mode de procédure suivi devant des ap-
bitres. En second lieu, il soutient quen fait de séparation de
biens, il ne s’agit pas seulement des interéls privés des parties;
que les tiers, Es créanciers y sont intéressés, que deés lors, la
loi de 1790 qui n’a permis de compromettre que sur les infé-
réls privés est inapplicable. Que , de plus, la loi de 1790, en
exigeant que le ministére public fut entendn dans toutes les
causes concernant les femmes marides, a ssuffisamment indj-
qué qu’elles n’¢taient pas comprises parmi les personnes qui
avaient la faculté de compromettre. L’avocat cite plusieurs
arréts qui ont décidé que les femmes, les mineurs ne pouvaient
compromettre méme en vertude la loi de 17go.

Mais, pour faire prononeer la nullité de cette sentence, est-
il néeessaire de se pourvoir par voie de tierce opposition? M°
de Villeneuve soutient la négative. A quoi, dit-1l, forme-t-on
tierce-opposition ? & un jugement. Qu’est-ce qWun jugement ?
c’est une décision rendue par un juge compétent. Or, les ar-
bitres n’ont pas pu étre saisis de Is contestation: ils o’ont done

as pu rendre un jugement, dans le sens légal de ce mot. M=¢
{:\ comtesse de Caumont ne demande pas qu’'un jugement soit ré-
formé; dans ce cas, il lui faudrait suivre les voies tracées par la
loi pour attaquer les jugemens : elle soutient que la décision,
ou Plutét que Pavis des arbitres ne peut étre considérée comme
un jugement, ¢t 'on comprend que, dans ce cas, la position
est différente. . ;

Subsidiairement, 'avocat soutient qu’en admettant la com-

pétence des arbitres, la séparation ne devrait pas moins étre
considérée comme nulle pour défaut dexécution réelle et sé-
rieuse; qu’en la supgosant méme valablement exécutée , il y
aurait toujours liea d’annuler le transport comme frauduleux,
M™® Demoges n’étant pas créanciére de la totalité de la
déléguée. Le montant de ses créances s'éleve, selon elle, 3
Pprés de 400,000 fr. Le défenseur soutient qu’elles doivent étre
réduites & 60,000 fr. Parmi les divers chefs contestss , il en est
un surtout relatif i des récompenses dues pour obligations so-
lidaires contractées par les sieur et dame Demoges postériey-
rement A la séparation. M® Paillard de Villeneuse soutient que
Part. 1431 du Code civil, qui décide que la femme a drojt i
récompense pour les obligations contractées solidairement par
la femme avec son mari, n’est pas applicable au cas o1 i] v a
séparation de biens judiciaire entre 5es époux; que les termes
de I’art. 1431, comme la ruhri?lue du titre sous lequel il est
placé , démontrent que le droit de récompense est fondé sup
cette présomption , que la f'cp'lmc s’oblige scuicmcutpour la
communauté ou pour les al’f'qxrcs sersonuelles du mari; que
cette présomption cesse d’exister lans le cas de. séparation e
biens , puisque la femme, étant libre de ses biens et divisée
d’intéréts d’avec son mari , elle est censée sh[;u]er pour elle-
méme , dans son propre intérét, ct retire de "obligation des
avantages personnels. g :

En secondlieu, 'avocat soutient gue la délégation étant pri-
mée par des oppositions, ne vant elle-méme que comme oppo-
sition.

M* Plougoulm , pour M™ Demoges, a soutena la sincd-

somme

xité du transport, Son titre, ¢'est le jugement arhitral qui |

( 854 )

a pronence la séparation de h{egs. Les époux_ pouvauo!ll:
compromeltre sur la demande a fin de séparation, car .
loi de 1790 ne distingne pas; glle dit en termes formt_!
que toutes persennes ayant le libre exercice de Ie'urs droits
et actions , peuvent compromettre en tt')ute m_au{;re 5 sarils
exception ; or, une femme pourvue de I'autorisation de Ia
justice est libre de I'exercice de ses droits et actions.
M™ Demoges a recu cette autorisation ; les arbitres ont
prononeé une sentence régulierc, et qui a été revétue ,
régulierement aussi, d’une ordonnance d exequatur. Les
parties peuvent compromettre sur leqre interéls pr;z.ves‘,
dit la loi. Il est évident que la séparation de biens n'inté-
resse que les époux; ce west qu'indirectement que les
créanciers peuvent avoir intérét a la contestation.

Sur le second point , M° Plougoulm soutient que la sen-
tence de séparation a regu une exécution reel.le' et sé-
riense, quelle est hien créanciére de la totalité de la
somme déléguée , que ses créances la dépassent méme de
plus de 200,000 francs.

Sur la question de savoir si le transport ne vaut que
comme opposition, l'avocat s'attache a e;tabhr' que I'in-
demnité est restée libre par suite de la main-levée des op-
positions qui primaient le transport, et que par consé-
quent ce transport a repris son caractére primitif.

Apres les répliques de M® Paillard de Villeneuve et ,de
M* Plougoulm, Paffaire est remise & huitaine avec M. I'a-
vocat du Roi.

JUSTICE CRIMINELLE.

T v .

COUR ROYALE DE PARIS (Appels correctionnels )
(Présidence de M. dc Frasans.)
Audience du 15 juillet.

Affaire de contrefagon. — Le Capiner ne Lecrure et
LA Conression de M. J. Janin.

M. Dartenay, gérant du journal le Cabinet de Lecture,
avait publié dans ses énormes colonnes cing chapitres du
roman la Confession , par M. J. Janin. Ces cinq chapi-
tres contenaient toute la partie dramatique du roman,
Cest-a-dire Uexposition , le neend et la péripétie; ils étaient
de plus précédés d’un article dans lequel M. Darthenay
indiquaitases lecteurs que le reste du roman n’ctail gi'un
mélange d’idees qui se choquaient, une macédoine d o-
pinions qui se combattaient ; qu’an milieu d’une douzaine
de préfaces et de lambeaux de journaux il y avait une
idée forte, dramatique, traduite avec grdce et fra‘cheur,
une idee & succés. Cest cette idée que M. Dartenay pu-
bliait dans son journal. M. Mesnier, libraire » Acquéreur
du roman , vit dans cette publication une contrefacon
partielle de la Confession | et il assigna le journaliste
devant la police correctionnelle. Le 8 juin dernier le Tri-
bunal rendit le jugement suivant :

Attendu que Darthenay a fait insérer dans son journal plu-
sieurs chapitres du roman lq Confession ; que ces chapitres
sont textuellement copiés sur eceux du roman et remphssent
quatre colounes du journal le Cabinet de lecture ;

Attendu que le peu de lignes qui précédent Pinsertion des
chapitres-copiés ne peut étre consic}éré comme une critique
approfondie, car cet article préliminaire parle de Pensemble
du roman; et que si on y remarque une critique de louvrage,
cette critique n’est que générale, et ne se rapporte en aucune
maniere aux chapitres insérés dans ce journal ;

Attendu que le choix et la force des chapitres copiés forment
un ensemble sulfisant pour faire connatre la partie romanes-
que de Pouvrage, et en font en quelque sorte un ouvrage com-
plet; que dés lors la lecture des chapitres rapportés pouvant
satisfaire la curiosité d'un grand nombre de lecteurs, les em-
péche de faire acquisition de Pouvrage publié par Mesnier;

Qu’ainsi Darthenay s’est rendy coupable du délit de contre-

fagon ; le Tribunal le condamne & 100 fo, d’amendé et 500 fr.
de dommages-intéréts,

M. Darthenay interjeta appel de ce
d’hui, devint la Cour » M* Renouard, son avoeat , fest
priucipalement attaché a montrer que le proces n’avait
été intenté que pour obtenir un prospectus judiciaire , et
que ¢’était une opération de littérature marchande; qu'au-
cun préjudice navait été causé » puisque la premiére
¢dition de T'ouvrage, tirée & 2000 exemplaires , était
épuisée , et que la seconde édition était presque vendue.
* M Dupont, avocat de M. Mesnier » & répondu que si
son client faisait de la littérature marchande , ce qui n’é-
tait pas étonnant , puisqu'il était libraire » M. Darthenay
faisait du journalisme barbaresue ; qu'il faisait de la lit-
térature comme les pirates font le commerece , & main ar-
mée. Abordant ensuite Je fond de la cause , il a établi le
bien jugé de la sentence des premiers juges.

La Ceur, conformément aux conclusions de M. Cham-
panhet , avoeat-général , elaprés une demi-heure de dé-

libération , 2 adopté les motifs des premiers juges , et
confirmé le jugement,

jugement. Aujour-

Faux tabac, — [e monopole du tabac et la

sternutaioire de M. Duchatellier.

Déja dans la Gazete (les Tribunavz du 1%
IIEr , nOus avons entreteny nos lecteurs du proces intenté
par la régie a M, Duchatellier, ancien fabricant de tabac
a Orléans. On sait que cet industriel , ami prononcé des
nez de la petite propricté , a déclaré la guerre au mono-
pole , en fabricant et livrant bas prix au commerce
:lxye poudre sternutatoire qu'il appelle poudre Duchatei.

ier.

Le Tribunal , sur la poursuite intentée par la ré ie
renvoya M. Duchatellier de la plainte. Il se fonda sur 1a
liberté accordée a toute espece d’industrie , sur ce que
la poudre saisie n’était pas du tabac , et que la comb;-
naison de substances indigénes et végétales , toutes étran.
geres an fabuc , mais pouvant avoir quelques-unes de ses
Propriétés , constituait une industrie qui ne pouvait don.

mer lieu & 'application de la loi pénale relative & la f;
. . a-
brication du tahae,

poudre

mai der-

La Cour , aprds avoir entendu M® Rouset avocat de

la régie , appelante, et M® Boinvily;
chatellie’r, a purem:ant et simpleme::.c:)““ma.‘
des premiers juges. lﬁmﬂ“\&
COUR ROYALE DE NANCI ( cha
accusatien, ) mh"’d“'ii‘ng.
(Correspondance pai-&;iuném)
Preésmexce pe M. e Merz, — Audiencg &
1 -
1° Peut-on , hors le cas de flagrant ety 9{&;,
les papiers et la correspondance o, ’f“%.&
parvenir & la preuve

a t de CHoyen
(Non.) .- CORLrebans,

Pow
2° En matiére de douane , une sembliable

H
elle éire faite soit par les employes de
tion, soit méme par un

commissaire g Wm?&
Dans la journée du 25 mars dernier vers | ‘
res du matin , des employés de l.admil;ittnﬁ s i‘t
nes rencontrérent le nommeé Bloog qui ¢0ndu'm'

ture chargée. Aussitot ils Parrétent . yiote, 2t
et trouvent des tissus prohihés 5 ils en g

verbal. Dans cet acte ils déclarérent qu'ayang " broc
au sieur Bloos pour le compte de quel néggeim?..w
duisait ces marchandises , celui-ci leny répondiy Ly
lui avaient été remises par un individy se disant qud,
Golzard ; mais on ne trouve , sojt sur la pep Wiy
Bloos , soit dans sa voiture , soit dang les ballggg o
aucun papier , aucune preuve de cette allégation =

Le 28 ayril , Pinspecteur-général des dotanes

les fréres Golzard comme étant en eorrespondmd:q‘
des agens de contrebande de premiére lig

rieur, Ghe et ding

Le 29, des employés des douanes ; accomp
commissaire de police , se présentérent ay domicj

sieurs Golzard , et firent une saisie de toutehm

dance , de tons les papiers de ces Régocians, l[q‘ijhm_
res Golzard ¢’empresserent de former opposition §
acte qui leur paraissait outrageant et illég'afm_ etigen.
ble. Leur prétention fut accueillie » et le Tribung) g,
Nancy prononga la nullité de 1a saisie,
L'administration des douanes ayant interjeté appel 4
ce jugement , la Cour de Nanei Ia pleinement ¢
par 'arrét suivant, rendu contre les conclusions de Y
Thieriet, avocat-général : bt

Attendu, surla question de savoir si les registres ef papi
desdits Golzard ont pu &tre ainsi saisis par les agens 'Jém
nistration des douanes, assistés seulement d’un commissaire &
police, qu’il résulte de la combinaison des différentes lois res-
dues sur les douanes depuis 1790, que les contraventions e
cernant cetle matiere avaient été placées dans los attribution
des juges-de-paix et des Tribunaux de police correctionnelk,
Jusqu’a Pépoque de la promulgation de la loi du 28 avril 1816,
et que les poursuites & exercer contre les contrevenans e
soumises h F’aclion ordinaire du ministére public;

Qu’aucunedisposition des lois spéciales sur les douanes e
torise la saisie des papiers domestiques d’un citoyen pour jar
Eeni{;‘ 4 Ia découverte d’un fait ou d’une entreprise de contr

ande; :

Que ce n’est que dans le cas du flagrant deélit entrainant m
peine afflictive et infamante qu’il est permis au procurear
Roi de procéder & une semblable saisie; ;

Que, silaloi du 28 avril 1816 avait spécifié par ses artida
48 et suivans des faits graves de contrebande qui ont été atir
bués aux Cours prévotales alors existantes et dont la
suite a €té confiée aux prévéts parles art. 5ret 5 @&
cette loi, aucune disposition de la méme loi n’accordait au
vot, en matiére de douanes , le droit exorhitant de

’ Viﬂitellt h':.“

dans le domicile d’un citoyen pour y chercher Ies traces d'm

délit non flagrant; : "
Qu’une telle prétention efit méme été contral;eu,l,h -

20 décembre 1815, d’aprés laquelle le prévit ﬂemz

céder seul & des opérations de cette nature que

cas du flagrant délit; o it
Qu’ainsi il y a lieu, & plus forte raison, de maintenir

‘gles du droit commun en matiére de douanes, lom«}'d.‘:

pression de la juridiction prévétale et Iart. 37 de fa loi
avril 1818 ont rendu aux Tribunaux correctionnels et aupr®
cureué-s du Raila compétence et les fonstions quileur!
récédemment attribuées; { do a8
s Que d’aillears les termes de Lart. 52 de la loi do ﬂ.ﬁ
1816, qui autorisent toute recherche et poursuite dudélité
treprise et d’assurance de contrebande , sont loin de portst
teinte 4 la loi salutaire, que le secret des papiers GOMG
est inviolable , hors le cas de flagrant délit préva

F par
32, 36 et 37 dua Code d’instruction crinime]le;%
7

que cet art. 53 contint une dérogation expresse 3 cé

Attendn que la saisie de papiers du 20 "rﬂm dems™
comme pouvant se rattacher au procés-ver_'ba! e E‘eﬂhi
chandises du 28 mars précédent , a été faite hors :
grant délit; ‘h .

Qu'en la considérant comme faite en vertu de e
tion de Pinspecteur des douanes du 28 avril rS%;sde
sar un fait vague de correspondance avec des age 3
bande de premiére ligne et de I'intériear , ce qu! :Iéme
pas le flagrant délit, et ce qui présenterait un ‘.Y:rh
sition aussi dangereux pour le commeree queé po =54
relations sociales ; .

Attendu enfin ,quc le procureur dua Roi, cnr?;::vﬂ]“‘ é
commissaires de police la dénonciation de rocéd&.'
douanes, ne leur avait pas délégué le droit de Pa &b faite
saisie de cette nature ; que d’ailleurs cette saisie’ o
Pas par un commissaire de police, déja irrég mP’j“f

H

.

i

LS

€ cé commissaire de police; stion de P00y
La Cour, par ces motifs , rejette Popposition wl%’

raf = el A

Tribunal de Nanci recevra son exécution ::s’

ce, que les registres et papiers saisis seront - i

. . . ‘ s ‘ A !

Iadministration des douanes s?n]e Csof:l"‘“ L £

cassation contre cet arrét. Ainsila

dans le cas toutefois o elle admettrai es

pourvoir contre un arrét de la chambre 08

blic, mais peut étre exercé jpar l'al‘!m?% ~.

Res en qualité do partié civile, (Akr® e

gué, mais parles agens des douanes eux-mémes :
i t
Lration des dovaucs; ordonne que le Jugemen
titués 305
Golzard.
: te QU
. ATy tte lmpomn dro
bientot 4 se prononcer sur cette. ¢ que ! f: :
. . " B
cusation n’appartient pas exclusivement &
itin 1429




¢ étant continnée contre les sieurs Bloos

sd 1 a#s-verbal de sai-
ire statuer sur le procés-verba: de gai
P‘:i 4 o sl:s prévenus ont comparu le 9 juil-

{a
o Gol

: Wé!eizg:r’s[;-ibunal correctionnel de Nanci. La

«e 1 %
Jeta hsmoos a déclaré qu'il ne reconnaissait aucun des

fo & Golzard pour srre celui .qui lai avait remis les mar-
; hibées. En consequence, le precureur da
l)r‘;onné Paccusation relativement aux sieurs

Roi 2 1 ‘:ule Tribunal, sans méme écouter les observa-
ot ::'ceg derniers, les a renvoyés de la plainte dirigée
t

& condamné a 11,880 fr. damende , montant
des marchandises saisies.

ST, - 4 e ]
CE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6° ¢hamb.)

( Présidence de M. Lefebvre. )
Audience du 13 juillet.
Arrestation d'un témoin & audience.
Glles Séraphine Ternissien et Virginie Masselin ,
o aissaient sous la prévention da vol d'une balance
wwre, an préjudice de la fille Silvie Poulard , mar-
;aede,s gatres saisons. Un incident a signalé cette
sffaire ui d’aillears n’offrait que les particularités d'un
Wl.'i; ¢ et de peu de valeur, ;
Pierre-Louis-Germain Lavial, marchand ferrailleur ,

tre euX- -
Bloos a €t
de J'évaluation

pOLI

rae Manbuée,, était appelé comme témoin. La fille Séra- -

- o Ternissien déclare lui avoir vendu les balances pour
wodique somme de 20 sous. _ 5
M, le président : Levez Ia_l main; vous jurez de ne dire
¢ la vérité, rien que la vérité.

Lavial : Je le jure.

M. leprésident :_Dnges ce que VOous $avez.

Lavial : Je ne sais rien. '

M. le président : Yous soutencz donc wavoir pas
acheté des balances en cuivre & la fille Ternissien ?

Lavial: Non monsieur ; je ne connais cette fille que

r Favoir vue venir chez moi avec M. le commissaire
s:upolice' :

3. Uavocat du rot : 11 est certain cependant, ainsi que
cela résulte de l'instruction, que vous avez acheté ces
Jalances, que vous les avez rendues ensuite a la fille Pou-
lard lorsqu’elle est venue vous les redemander avec une
letirede M. le commissaire de police.... réfléchissez i
votre déposition...

Lavial : G'est tout réfléchi, je n’ai pas acheté de ba-
lances. :

La fille Poulard de sa place: M. le président, ma
seear qui est 1a le dira comme moi.

H.?: président entend la scear de la fille Poulard, qui
dépose ainsi des faits : La fille Séraphine Ternissien a dit
# ma seur qu'elle avait venda les balances a M. Lavial.
Moi et ma seur nous avens été les lui demander , quoique
nous pleurions tontes deux, il n’a’ pas voulu nous les ren-
dre et il nenous les a rendues que sur une lettre de M.
le commissaire de police chez lequel nous avons été les
porter tout de suite. Je ne lui ai pas payé les 20 sous
qu'il les avait achetées; M. le commissaire nousa dit que
nouas avions bien fait.

M. lavocat du Roi : 1l résulte en effet des piéces que
Ies balances ont été presque a Vinstant remises au com-
missaire de police. Encore une fois , Lavial , persistez-
veus dans votre déposition ?

Lavial : Toujours , Monsieur.

M. Pavocat du Roi : Vous ignorez pent-étre quelle est
!4 petne que vous encourez par votre conduite devant la
Jistice; vous avez prété serment de ne dire que la vérité,
rien que la vérité. ‘

Lavial : Pai dit la vérité.

M. lagocat du Roi : Vous voyez pourtant que les pré-
venues, la plaignante et sa sceur assurent le contraire, Je
Yais vous lire Varticle de la loi relatif au faux témoignage
et dent je serai oblipé d ivre I'applicati s
g fi€ de poursuivre Lapplication contre

M.¢ avoeat gulioi litau témoin Lavial I'article du Code
3:‘ bunit le faux témoignage en matiére correctiounelle

I:Ti;ng de réclusion et de I'exposition.

0N reste impassible,

. Cavo P . . bis
ting cat du Roi: Je serai enfin obligé de sévir con-

- Lavial : Comme i) vous plaira; je nie.
qu“m:“’qﬂg du Roi : Pour une simple contravention
DS voudriez cacher, vons vons ex posez A commettre

“ u g : i
lilte;?e. Jevousle répete pour la derniére fois... Per-
'08s dans votre déposition ?

";;:’ : Oui,, Monsieur, je nie.
ment 3 l.:::a;{;iﬁ“ Roi se Ieve et requiert que, conformé-
. du Code @instruction criminelle, il soit

AMssitge ;
dépae décerné contre le témoin Lavial un mandat de

j[- .l(.‘ ' L] A
Yous danﬁ:i’."dm‘ d’une voie émue : Lavial, le Tribunal

Commeter g minutes pour réfléchir 4 Paction (e vous
M.y :_,l te‘st éncore temps de revenir...
bane oy aréau Roi : Huissiez , faites placer Lavial dans
- Layjy) ﬂepvi venus et mettez un gendarme prés de lui.
l““m“prg;l:nal?rs Fobjet de la sollicitude de MM.
lange g ’étl‘acterss: la barre ; tous Pinvitent avee ins-
s Partager Pﬂnxiélép;emlere deposm.on?- le public sem-
come; o U barreau : mais il repousse tous
tempa i) e manifesie aucane émotion. De temps
Le delg fg o une prise de tahac.
LU répoqge gurs gooulé. M. le président n'obtenant
m’l; etle El‘efﬁel: disante du témoin, eonsnlte le Tri-
L§° Procis-verl oy fous la dictée de M. le président,
ey s . : vial reste toujours impassible.
wady ;01!‘ renda un jugement qui con-
'tn‘ trois mois de prison et acquitte
est ﬂﬂm’iuit e'lglu_ﬁer un mandat de dépot a La-
i 1 Prison par les gendarmes.

U p ~ROY
l-']m FOYAL DAMS LA soirde pu 50 MAL
= i08 troubles gy g gualdrent la soirde da

( 855 )

30 mai. Tandis qu'une foule immense remplissait les jar-
dins , attirée par la féte gue donnait S. A. R. Mgr. le duc
d’Orléans a LL. MM. siciliennes, quelques étourdis s'avi-
scrent de jeter dams le bassin les lampions qui 'entou-
raient, de briser quelques chaises, de les amonceler autour
de la statue d’ Apollon et @'y mettre le fen. La force ar-
mée intervint ; mais elle fat long-temps sans poavoir arri-
ver jusqu’au centre du jardin, et les premiers auteurs du
trouble avaient apparemment disparu, car on ne put en
gaisir aueun. Cependant plusieurs individus furent arrétés,
et l'instruction suivie contr’eux les a fait renvoyer devant.
leTribunal de police correctionnelle sous la prévention de
tapage nocturne, de résistance avec voies de fait envers
des agens de la force publijue daus Uexercice de leurs
fonctions et de cris et discours provoquant a Ja rebellion.

Les prévenus sont au nombre de huit. Ce sont les
nommés Barret, étudiant en droit; Béguin, garcon de
magasin; Mossard, éléve en pharmacie; Périsse, em-
ployé ; Lagnier, quincaillier ; Monnet, employé ; Denis ,
garcon limonadier; et Briffaut, homme de lettres. Ce
dernier est prévenu, d'aprés Pordonnance de mise en
prévention, d'aveir péroré dans la foule, et de l'avoir
ainsi excitde & la révolte.

Comme on devait bien s'y attendre, on ne voit pas fi-
gurer parmi les prévenus ce conspirateur sur lequel un
agent de police fut un instant tout fier d’avoir trouvé deux
longs poignards cachés, et qui, quelques momens plus
tard fut reconnu pour un pacifique chef de cuisine (ui
rentrait chez lui, emportant dans sa poche les innocens
instrumens de sa profession.

Les mémes préventions pésent sur presque tous les
prévenus; aussi leurs moyens de défense sont presqne
vniformes. Les gendarmes, les officiers de paix, les
agens de police entendus comme témoins affirment les
reconnaitre pour les avoir vus dans les groupes, excitant
a la rébellion, faisant des efforts pour obtenir violemment
la liberté des individus arrétés, et s’emportant en invec-
tives contre les agens de I'antorité. Le nommé Beguin est
signalé par un agent de police comme. ayant frappé a
plusieurs reprises de son baton toutes les personnes qui
Pentouraient. Les prévenus repoussent ces charges par
des, dénégations.

M. Roche, officier de gendarmerie, est appelé. 11 ra-
conte qu'averti du tumulte qui avait liez dans le jardin
du Palais-Royal, il envoya un sous-officier et dix hommes
pour le réprimer, mais que cette force armée fut insuffi-
sante. « Je pris alora le parti, ajoute-t-il , d’y aller moi-
méme avecle reste de mon monde. En arrivant dans le
jardin du Palais-Royal, l'aide-de-camp du prince me
supplia de faire cesser le dézordre par tous les moyens
possibles. Je lni fis observer que nous étions pea nom-
breax peur agir dans une foule aussi .considérable , et il
me fit adjoindre dix grenadiers de la garde royale. »

« Je me mis & la téte de ces hommes et je me précipi-
tai dans le jardin pour disperser la foule et favoriser les
pompiers gui.éteignaient le feu. Ce futen entrant dans le
Jjardin que jevis J\F.]]Eugéne Briffault qui pérorait et ha-
ranguait la multitude en disant : « €’est affrux! c’est abe-
» minable ! on écrase le peuple, on assomme comme du
» gibier.Le Ro¥ lesaura. Je le metirai demain dans mon
» journal. » Du reste, M. Briffant ne fit ancune difficulté
pour venir au poste. 1l ent méme Pair d’avoir le désir d'y
étre conduit. »

M. Briffault : Je n'ai pas péroré nt harangué la multi-
tude ; ma péroraison , ou plutdt ma péroration s'est bor-
née & manifester ma surprise et mon chagrin d’avoir vu

par terre d’un coup de crosse de fusil. Jai dit, il est vrai,
le roi le saura! ¢’est peut-étre la une expressien ridicale
ou incouvenaite; mais & coup siir ce n’est pas un outrage.
Je n'ai pas parlé de mon journal. Du reste je n'ai fait av-
cune résistance, et je me suis laissé conduiie an poste
trés tranquillement.

M. Favocat du Roi: Le licutenant de gendarmerie
vient de le déclarer a votre avantage, et je m'empresse
de dire que vous avez trés hien fait.

M. Roche continue sa déposition. Il raconte qu'ayant
saisi Barret, l'un des prévenus, az moment ou celui-ci
excitait la fonle & la résistance; il fat entrainé par ce
jeune homme dans les groupes, et qu'un de ses gendar-
mes, croyant qu'on le maltraitait , se précipita vers lui et
frappa le prévenu avant qu'il eiit en loi-méme le temps de
lui dire qu’il n’avait reca aucun mal.

M. le président , a Barret : Il existe an dossier un cer-
tificat qui vous présente comme un jeune homme fort doax
et fort honnéte; comment se fait-il que vous ayez ainsi
opposé de la résistance?

Barret : Je w'ai fait aucune résistance ; senlement je
cherchais 3 me retirer, et M. Vofficier de gendarmerie
m’a suivi dans les groupes. Un de ses gendarmes s'est
alors élancé.sur mo1, m’a saisi, m'a frappé de coups de
pied et de coups de peing, de coups de poignée de
sabre. Deux de ses camarades se sont juints alui, et
pendant qu’ils me tenaient, le gendarmne me frappait &
coups redoublés en disaut : Scelerat , tuas voulu assas-
siner mon lieutenant. A ces mots les coups ont encore
redoublé; les trois pendarmes ont pris plaisir a me dé-
chirer mes vétemens; je me suis enfin évanoui, et en re-
venant & moi je me suis trouvé dans wn cachot.

Le gendarme qui a saisi Barret est appelé ; il soutient
avoir vule prévenn prendre son lieutenant au collet , et
Ientrainer dans la foule. M. Roehe , de son coté , per-
siste dans sa déposition, et semble ne pas vouloir conve-
nir qu'il a été appréhends au corps et entrainé daus la
foule par un jeune homme.

Le Tribunal , aprés avoir entendu le réquisitoire de
M. Menjaud de Dammartin , avocat du Roi ; les plaidoi-
ries des défensenrs des prévenus, et M. Briffaut lui-mé-
me dans sa défense ; a acquittéle nommé Denis ; et con-
damué Briffaut et Barré & trois jours de prison et 30 fr,
d’amende ; Pa?nie , Perigse, Monnet et Begun a vingt-

quatre hieures de prison et 16 fr.
ii% 16 fr, d'amende. :

un vieillard & chevenx blanes impitoyablement renversé |

d'amende , et Mossare |

Ceux de MM. les scuscripteurs dont Pabonnement ex-
pire le 15 juillet sont pries de faire renouveler , sils
ne veulent point éprouver d’interruption dans Uenvor du
journal, ni de lacune dans les collections. L'envoi sera
supprimé dans les trois jours qui suivront Fexpiration.

e e

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— Le sienr Bouessée de Fougéres, qui avait contre son
fils Félix, 4gé de 17 ans, de graes motifs de méconten-
tement , a demandé, le 8 de ce mois, son incarcération ,
comme moyen de correction. M. le président et M. le
procureur du Roi da Tribunal ayamt trouvé ses motifs
valables, un ordre de détention pour deux mois
a été déliveé. On dit que ces magistrats ont été’
quelque temps d'un avis différent sur la question
de savoir si les agens de la force publique, char-
pés d'arréter et de conduire & la maison d’arrét
Félix Bouessée, devaient rédiger un proces - verbal
de l'arrestation , et déiivrer a I'enfant une copie de
I'ordre donné. L'un de Messicurs se fondait sur Part.
578 du Code civil, qui porte qu’il ne doit y avoir dansle
cas dunt il s'agit ni formalité judiciaire, ni aucune espéce
d’écriture. L'autre appuyait sur I'art. 582 qni autorise
Penfant & adresser 2 M. le procureur-général prés la
Cour royale, un mémoire d’appel, et qui semble supposer
par conséquent qu'on donne au détena, conformément a
Par:icle 77 de Pacte du 15 décemhre 1799, une copie de
Pordre d'emprisonnement pour lui faire connaitre la loi
sur laquelle 1l est basé, et le mettre a méme de se plain-~
dre de sonillégalité. D'un autre coté, Félix Bouessée, se
fondant sur le veen exprimé du législatenr qui ne vent
laisser aucune trace de ces arrestations, prétendait que
l'ordre de détention ne devait point étre transcrit sur les
registres d'écrou; maiz l'art. 608 du Code d'instruction
crininelle sembiait autoriser le concierge a exiger pour
sa responsabilité I'accomplissement des formalités ordi-
naires.

e e
Paris , 13 JuiLrer.

— Plusieurs étadians en médecine nous écrivent que le
nommé Lasmolle , qui , devant le commissaire de police
auquel il alia dénoncer M. Blanc , et devant le Tribunal
correetionnel , s'est dit étudiant en médecine , n’est point
inscrit sur les matricules de la faculté. lls réclament avee
une juste indignation contre cette usurpation de titre ,
en ajoutant « gu'ils seraient heurenx que Béranger trou-
» vit dans leurs plaintes un nouvean gage de leur admi-
» ration pour son talent et son caractere. »

— Tout fe monde sait gque, pour assurer la capitale
contre les disettes factices on réelles, il a été fondé un
grenier d’aboidance, dans lequel chaque boulanger est
tenu de verser une certaine quantité de sacs de farine.
Dans le mois de juillet 1829, la réserve offrait une masse
de 10,400 sacs ,dont on pouvait librement disposer, sans
compramettre Papprovisionnement de Paris. 1! fat décidé
que ces farines seraient réparties, par les syndics de la
boulangerie , entre tous les boulangers qui voudraient en
prendre; que lalivraizon en serait faile avant le 15 oc-
tobre, et que le prix en serait réglé d’aprés le taux
moyen des merzuriales de la halle , servant de base a la
taxation du pain, pendant la premiere quinzaire d'aoit
et les premiére et seconde quinzaines de septembre.

M. Guillier, qui est membre du syndicat de la boulan-
gerie, crut que les farines étaient sur le point de tomber
en-baisse. Il prit, le 25 aonit, une livraison de 50 sacs;
mais il eut soin destipuler que le prix n’en serait payable
que d’apres les mercuriales de la deruiere qunzaine de
septembre. L'événement ne justifia pas les prévisions
de M. Guillier. Les mercuriales du 20 septembre
porterent le sac de farine a 74 fr. 32 c., tandis que
le taux moyen , fixé sur les trois mercuriales indiquées
par les syndies, ne donnait qu'un prix de 73 fr. 89 c. par
gac. M. Guillier prit encore 2,0 sacs de farine, en
trois livraisons, aux 8, 12 et 13 octobre; mais
averti par Vexpérience, il se garda hien de sti-
puler aucune condition part.culiere. La caisse syn-
dicale des boulargers a néanmoins prétendu an-
jourd’hui, decant le tribunal de commerce, par Por-
gane de M° Guibert-Laperriére, que la condition de payer
d’aprés le taux de la seconde quinzaime de septembre de-
vait étre sous-cntendue dans les livraisons d’ectobre,
puisque , dans le mois d'aoat, les parties avaient traité
sur cette base , et qu'auecune dérogation directe ou indi-
recte n'était depuis lors intervenue ; qu’il y avait d’autant
plas liea de le décider ainsi, que, dés le 1% octobre, la
caisse syndicale avait prévenu les bunfangers qu'elle ne
livrerait plus que d’apres la derviere quinzame de sep-
tembre.

M® Béthement , avocat de M. Guillier , a réponda que
la stipulation faite dang le marché du 25 aoit, ne pea-
vait régir les livraisons d'octobre , puicqu’on ne P'avait
pas reproduite ; que la déclaration de la caisse syndicale,
au 1°" octobre , n’était pas davantage obligatoire , parce
qu’elle n’était pas authentique , et que dailleurs elle ne
peuvartinfirmer la décision antéricure quiavait éié accep-
tée , et qui faisait la loi entre la réserve etle corps de la
houlangerie ; qu'aiusi le défendeur avait eu raison de n'of
frir, pour les 200 derniers sacs qu'il avait recus, que le
taux moyen des trois mercuriales , ou 73 fr. 89 c. , et non
pas 74 fr. 52 ¢. , taux de la derniére mercuriale de sep-
tembre. :

Le Tribunal a décidé gu'ancune condition particuliére
n’ayant été stipulée; pour les farives fournies a M. Guillier,
t daus le mois d'octobre,ces farines étaient payables auprix
| omiginairement fixé par la caisse syudicale, En conséquen-
ce , MM, les syndies ont éte déclarés non vecevables dans
leur demende et condamnés sux dépens,




==

— Nous avons rapporté dans la Gazelle des Tribunauz |

du 28 mai un' jugement par lequel le Tribunal de com-
merce a condamné M. Davallier, fondatenr et chef du
Commissionnariat-géncral des novateurs en industrie ,
a payer a M. le vicomte de (Géreaux upe somme de
28,221 fr. 75 ¢. Le débitear s'est renda appelant. M. de
Géreaux , pour obtenir V'exécution provisoire , nonobs-
tant l'appel , offrait avjourd’hui, devant la juridiction
commerciale, de justifier de sa solvab.lité personnelle.
M® Terré , agréé du vicomte, a dit : « M. Duvaliier se
qualifie de chef des novateurs en industrie ; personne as-
surément ne lui contestera ce titre ; il faut méme recon-
naitre qu'en fait d'industrie il a une trés grande supério-
Tité ; car ce n'est qu'a force de bassesse et d'avdace qu’il
est parvenu a soustraire la somme importante dont il est
débiteur. »

M. Duvallier : Je vais répondre a ces grossiéres in-
jures.

M. le president Ledien , frappant sur le burean :
N'interromnpez pas le demundcur. Vous aurez la parcle a
volre tour.

M. Duvallier : Le Tribunal sans doute n’autorise pas
Pinsalte.

M* Terré: Pour faire connaitre le caractére de 'hom-
me auguel nous avons affaire , je vais faire pascer sous les
eux da Tribural une lettre qu'il nous a adregsée, et dont
Fa teneur st trop dégoitante pour qu'on en puisse donner
lecture dans une audience publique. Quant a lasolvabilité
de M. de Géreaux, elle est attestée par une acquisition
de 67,000 franes qu’il a faite dans le département de la
Gironde, et par un certificat authentique du burean des
hypethéques. M. Duvallier 'a d’ailleurs reconnu formel-
lement dans diverses lettres missives.

M. Duyallier : Oai , mais ironiquement.

M* Terré : Est-ce aussi par ironie gue vous avez pris
les 28,221 fr. T5¢.?

M. Duvallier : Je ne dois pas un sou.

M® Beauvoris , agréé du défendeur : Vous ne justificz
pas de solvabilité suffisante , car le certificat des hyro-
thiques que vous produisez remonte a plus d’un an, et

es inscriptions peuvent étre survenues cavs U'intervalle.

‘un autre coté, M. de Géreaux est I'un des gérans de
V' Athénée des Modes , et il v’y a pas long-temps qu'une
condamnation a été prononcce contre cette entreprise
pour la modique somme de 130 fr., ee qui ne prouve pas
une grande aisance de la part du demandeur.

Le Tribunal a remis la cause a quinzaine ponr qu'il soit
délivré un nouveau certificat au bureau des hypothéques.

— Dans la multitode infinie des eréanciers de M. Ou-
vrard, MM. Mallet freres peuvent passer pour les plus
heureux. En effet, si cette opulente maison de banque
n'a pas précisément été payée de la somme de 8,000 fr.

‘elle réclamait aujourd’hui, par lorgene de M® Auger,
3:““& le Tribunal de commerce, au moins, e¢lle a en la
satisfaction d’apercevoir , A une distance de cinq métres
seulement , huit billets de la Banque de France, que M.
Oavrard loi a fait offrir par M* Legendre. Malgré cette
proposition , qui a parn faire beaucoup de plaisir au dé-
fenseur de MM. Mallet f{réres, l'ex-munitionnaire -géné-
ral n’en a pas moins demandé terme de six mois pour

ayer. Le Trihupal , sans avoir égard aux offres, a con-
damné le débiteur aa paiement immédiat de la totalité de
la créance, M. le comte de Rochechouart, qui était assi-
gué avee son beau-pere, a fait défant.

— Parmi les affaires de la seconde quinzaine des assi-
scs de juillet , qui s'ouvriront sous la présidence de M.
Girod ( de'Ain), trois seulement paraissent offrir de
I'intérét. Lundi 19, viendra I'accusation portée contre le
nommé Pittoud. Cet homme était employé dans un
bureau de loterie; il détcurnait souvent des fonds de
la caisse pour mettre a la loterie. Qaand un bon lot lui
advenait il comblait le deficit; mais la fortune ne lai ayant
pas toujours été propice, il s'est trouvé en défaut et n’a pu
rendre un compte fidele de sa gestion. Le 21 guatre accu-
sés comparaitront pour violeaces envers un officier minis-
téricl. Lnfin le 50 la cause déja remize de Bourhon Le-
blane, accusé de banqueroute franduleuse , terminera la
session.

— M. le président demandait anjourd’Lui a un vidan-
geur, appelé en témoignage.dcvam lajCour d’assises, s'il
eonnaissait accusé et s'1l était son parent ou son allié,

Le t¢émoin : Je le renonce. (On rit.)

M. le président: L'accusé avait-il les arrosoirs que
vous voyez lorsqu’il travaillait avee vouns?

- Le t¢émoin , montrant les arrosoirs : Il ne g'agit pas de
¢a dans notre état,

M. le président: A quelle époque commencent les
grandes journées de travail ?

Le témoin : A six heures du soir.

M. le président : Je vous demande i quelle époque
de I'année elles commencent?

Le temoir : Je vous dis six mois de grandes et six mois
de petites. (On rit de nouvean).

— Marie-Anne Lemond comparaissait devant la Cour
d’assises comme accusée d’avoir volé en maisen garnie
deux draps de lit, qu'elle avait vendas pour 58 sous. La
misére et la faim I'avaient poussée & commettre ce vol; et
i peine I’avait-elle commis qu'elle s'était empressée d'alier
le déclarer elle-méme an commissaire de poiice en sollici-
tant la faveur d'étre admise dans une maison de mendi-
e té.

Sur la déclaration affirmative du jury a 7 xeix contre b,
la Cour s'est réanie a la majorité,et a condamné I'accusée
a 5 années de réclasion et au earcan, M° Villeaubreil , SOn
défenseur, a manifesté I'intention de rédiger une requéte
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en grice , et MM. les jurés ont unanimement promis de la
signer. ’
Pendant la délibération de la Cour, M. Dauffort, ins-
pecteur de police ,a prié 'avocat de remettre a sa malheu-
reuse cliente les deux franes de sa taxe, comme témoin.

s

LIBRAIREE.

Barritre de Clichy, 3. nars 1814

L’EXTRA-MUROS,

JOURNAL DE LA BANLIEUE,

Paraissant le Jendi et le Dimanche.

Theéatees, 'Littévatures, Maurs,
Industrie, Modes, cfc,

Ce journal, qui compte déja quatre mois d’existence, in-
téressera toutes les classes de la société. 11 s’attache & peindre
les meeurs des barriéres, & signaler les abus administratifs de
la baunlicuc, et & rendre compte des représentations théitrales
des fréres Seveste. 11 appelle en outre {‘:sl!umion publique sur
les industricls établis dans un rayon de dix 4 douze licues de
Paris; rapporte les faits curienx qui s’y passent , fétes, prime-
nades, jeux, ete., etc. On s’abonne, & Paris, au bureau du
journzl, passage du Grand-Cerf, ne 6.

FRIX DE L’ ABONNEMENT :

Pour un an, 20 {r.; six mois, 11 fr.; trois mois, 6 fr.

On ajoutera 1 franc par trimestre pour

ANRNNONCES

les départemens.

JUDICIAIRES.

——te

ETUDE DE M' JARSAIN, AVO E,

Adjudication préparatoire le 11 aciit 1830, & Paudience des
criées & Paris, de la belle TERRE DE DRUY , ci-devant une
des quatre grandes baronnies du Nivernais, 4 un quart de
heue de la Loire, commune de Druy , canton de Decize
(Niévie).

En trois lots qui pourront étre réunis; composée d'un
ancien et vaste chiteau, de six domaines avec cheptels et d’un
fourneau, I'un des micux situés da Nivernais, pouvant fondre
par an 8oo milliers & un million de fonte.

Le revenu total de la terre est d’environ 20,000 fr. par an ;
il peut étre facilement doublé en améliorant la cultufe,

Le premier lot est mis & prix & 95,000 {r.

Le deuxiéme lot & 100,000

Le troisiéme lot & 180,000

Les bois ne font pas partie de la vente. On pourra en traiter
de gré h gré avec le propriétaire,

Sadresser, & Paris, 1" 4 M JARSAIN, avoné poursuivant,
rue de Grammont, n° 26;

2" A M° LEVRAUD, avou¢, rue Favart, n°6;

3° AM° BARBIER SAINTE-MARIE » notaire , rue Mont-
martre, n° 16o;

A Nevers, i M COSSARD et ROBERT , avoués; & Druy,
a M° DEFOSSE , notaire, et sur les lieux, au garde.

EIUDE DE ™M° MANCEL, AVOUER,
rue de Choiseul, n° .

Adjudication définitive le jesdi ag juillet 1830, une heore de
relevée, an Palais-de-Justice, 4 Paris,

D’une i_)el?g MAISON de campagne dite Chdteauzr des
er‘d_cs, sise a Suresne, canton de Nanterre, arrondissement
de Saint-Denis , département de la Seine, & mi-cote du Mont-
Valérien, (_11_1 coté de Suresne qu'elle domine, avec jardin,
parc magnilfique, bassins en pierre de taille, grotte avec pas-
sage souterrain , labyrinthe au sommet duquel est un élégant
pavillon, arbres exotiques ct d’agrément, sahc de billard, bas-
sin d’eau alimenté par une source; la maison sc compose de
plusicurs corps delogis et bitimaens avec balcon en fer, et per-
ron, marches en pievre, surmontée d’un paratonnerre, le tout
de la contenance d’environ 3 heetares 65 ares (11 arpens envi-
ron). Mise & prix : 12,000 {rancs.

S’adresser pour les renseignemens
nication des titres : i

1A 'l‘l” MANCEL, successeur de M® Boureey , aveué, rue
de .Chou?cul, n’ g, poarsuivant; 2° & M* ITASSE avoué ,
présent ala vente, rue d'Hanovre, ne4; 3° et & Me GON-
DOUIN, notaire , rue Neuve-des-Petits-Champs, no -,

On pourratraiter & 'amiable. e

et pour prendre commu-

ETUDE DE M° BOUDIN.
Adjudication préparatoire an 14 aodt
relevec, en 'audience des crides du T
instance du département de la Seine,
ront étre réums ,
1° Des BIENS DE BOURTH, sis canton de A’
comprenant le moulin de «Cheraumont et dépendances, les
1)315 taillis de Bourth et Francheville » la grosse forge, la f"on-
derie, les fourneaux et legrs dépendances , la forét de fiourlh i

i 18302 une heure de
ribunal civil de premiére
en trois lots qui ne pour-

erneuil],

les prés et terres labourables, la my
FTERME DE QUILLEBEUF etné’;sﬁ“ld“. gardg, 0
sises commune de Quillebeeul; 3° de L ;‘l?lion dy d"h
DAN , sise méme commune. Mise } Prix ; por 'I"*.
n" g)t ,]60,000 fr.; 3¢ lot, 30,000 fr, “ 1ok h}
S’adresser, pour les rensei nemens . & Me '
poursuivant lapvcme et dépﬂsﬁairc des ’tﬁfg BOEDIN.
meurant & Paris, rae Cr'oix—des-l)ctits.(_‘,harsn de Pf})pneu
2” A M BAUER,, asoué colicitant, depar D52 1 25 *
des Beaux-Arts, n° 4; . A0l a Patiy
3°A M. SIMON, demeurant & Paris o
ne 8; s J’heq
4 A M* LEDUC, avocat, demeurant 3 Pari
nais, 1° 10 ol m%
5 A M* ROUSSEL, avoué & Evreyy
6° A M* CADOU, notaire & Vernegi].

VENTES IMMOBILYiippe |
Adjudication en 'étude, etpar e Ministére o Me g

notaire & Neuilly-sur-Seine, le 25 juiil Ly
sur la misc & prix de gooo fr. : .et 1830, heure d'm:z'
Du joli FONDS de restaurateur élabli ay pavill :

nonyille, bois de Boulogne, prés Ia porte M.millc;t1 g “""
les objets mobiliers servant a son exploilation, T oy

trés modéré, — S’adresser sur les lieux . audit ﬁ:‘lo". =
nolaire; et i Paris, & MS CHASSAIGNES rue'dum
Manteaux, n° 20. On pourrait trailer de l’ar:q’uisit' v

lon d’Armenonville, et des écuries et remj o dupni
dant. A d‘h'

. . 3 S
Le prix de Uinsertion est de 1 frane par lign,

1

A Bhean iy ;r.e":.—.-.:;m..-;.:.:c;.;..“:i..-;-hﬂ‘.'.,;;:..-w;_;., T

AVIS DIVE

A vendre i Pamiable & cing pour cent net de reveny,

tion faite méme des réparations et non valeur: :
) aleurs et Jg

main. mnh“h

Um_: grande PR OPR.IET;!: de produit , sised Paris, Taede
Paradis, au h‘l_amls » % 3eth, rue des BIiulcs-Manqu Wi
et rue des Guillemites, n° 2, ayant face sur ces lroism;
embrassant toute I'étendue de la derniére, d’une solidem'u
Iruction et assise sur un terrain de 350 toises, Cele mm:
eutiérement occupée par de bons locataires.

] Le revenu by
de 22,388 fr. et susceptible d’uugmesllntionil’expina::
quelques baux.

S’adresser, ]imur la voir, au propriétaive, rue de Paradis,
6 5 . LA .
n"5; et pour les renseignemens, & Me Dauloux,nm,m

Saint-Antoine , n° 207.

ETUDE de notaire, dans un des cantons de Parrondise
ment de Vervins ( Aisne), & vendre. S’adresser & Mt COR-
DIER, avout & Vervins, chargé de traiter.

A vendre , ETUDR de notaire dans un chellien de canton,

4 23 licucs de Paris. S'adresser & M. SIMON, rue des Deae
Portes-Saint-Sauveur, n° 34. j

AU GRAND VATEL, ruc Vivienne, n. 29, place de b
Bourse , prés le théitre des Nouveautés, on trouve un
assortiment de comestibles de toute espéce; poissons d'e
douce, de mer, fraisetsalés; vins fius et étrangers, liqueus
fines et des iles.

Le propriétaire de cet établissement tient également un res
taurant dont 'entrée est impasse Vivienne, .

No!u.. Dépot d’huitres anglaises et de Marcunes, arriit
tous les jours,

Ruc da Ponceau, u° 14, on trouve toujours des mesbls
de salon du dernier got, de {20 . & 800 fr. Riche mohilier,
pendule, vases, rideaux, fauteuils, chaises , ct tout ce qu 0=
cerne I'ameublement, & 4o p. o[o au-dessous du cours.

——

SUCRES POUR CONFITURES,
Rue du Pot-de-Fer-Saint-Sulpice, i 1§

e 55

M. LEPERE, pharmacien, place Maubert, n° 27, nte
teur de la Mizture brésilienne, signale i Iattention du
les éloges qui ont été donnés 4 ce reméde dans un ou r
cemment }wblié. (Lettre d’un Eclectique de la Faculté née
decine de Paris. ) L'auteur considére la Miature i
lienne comme le reméde le plus propre 4 guérir prom
et radicalement les maladies récentes o invétérées. ™)
Des consultations gratuites se donnent tous ICSJU'"’
11 heures 4 2 heures chez M. Lepére, : ;
Le public est instamment prié de ne pas confondre la p
macie de M. Lepére avec ccl}c qui est a cdté. — Pour
F"ﬂr la véritable Mizxture brésitienne d’une foule de.m“
agons et pour la siireté des malades, le cachet et lasi &
de M. Lepére sont apposés sur toutes les mixtares S0

sa pharmaci

pharmacie. _____,;
POMMADE POUR TEINDRE LES Gﬂﬂ_”’x—vm“ 4
HUILE DES CELEBES (bréveté par Louis 21c
POUR FAIRE CROITRE LES CHEVEUX, 1ES
PECHER BE BLANCHIW ET DE TOMBER_ o
Attendules conirefagons, ne s’adresser que cbez_ﬁ.h
SIAS, ancien officier de santé , Tne Neuve-des-Bons

n* a. /
PARAGUAY-ROUX, BREVETE DU BOF

Un morceau d’amadoun imhibé de Para-f,’_rfﬂ.?"ﬂa"z' I
glle sur une dent malade, guérit & by - ol

ouleur Ia plus vive et la plus opiniétre. 1 Pa?lsgfw
ue se trouve a Paris que chez les inventeurs et s¢

A
p T martre ¢
MM. ROUX et CHAIS, pharmaciens, ruc Mow

-
145, en face la ruc des Jedneurs.

_—’,/
fe Redaotens en cﬁeﬁ gcw"l

Digrmange |

nibgisied & Parla, bp

i paky
Uy (e s dratlinne

IMPRIMERIE DE PIHAN - DELAFOREST ORINYAL), RUE DES BON g

JI: par o malve du 42 avondissomens , pour 1S

S - ENFANS , N° 54,

s\gesturs Puin-Duss rosset,




