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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Favard de Langlade.)
Audience du 31 mai.
BANALITE.

Les habitans d’une commune soni-ils représentés par
leur maire, lorsqu'il s"agit de existence d'une bana-
lité prétendue conventicnnelle 2

Nest-ce pas, au conlraire , par Uaction uT sixcuLl que
£on doit procéder?

1l existait au Beausset (\tar) une ]:aualilé_ qui, en vertu d’ac-
| esde 1377, 1390, :?39, 1577 et 16[35,. avait été constituée par
Jes éviques de arseille,, seigneurs snn-ntuels et temporei_s du
Beausset. Un arrét du Parlement avait condamné les habnauf
i la payer; la commune la racheta de son seigneur, et en 1723
elle en céda la perception & un sieur Ségond, qui était son
créancier d'une somme de 33,000 fr. En 1791, sur le refus d’un
habitant d’acquitter abonnement de la banalité qu’il préten-
dait abolie par les lois de 1789 et 1790, la commune fut mise
en cause; jugement intervint qui co ndamna Ihabitant et tous
autres, par voie réglementaire, 4 s’y soumettre, sous peine
d'amende et de démolition des fours. La commune alors n’op-
posa point au sieur Ségond P'origine féodale de la banalité ;
elle ne fut pas mime autorisée & plaider. En 1792, elle oflrit
a M. Ségond le remboursement du prix de’sa eréance ; mais
les lois de 1792 ¢t 1793 ayant aboli toutes les banalités saus
distinetion , les habitans cessérent d’y étre assujettis , et il ne
fat donné ancupe suite an procés de remboursement. Les
dettes des communes avaient alors été déclarées nationales.

EnPan IV, M. Ségond fit une déclaration i la municipalité
. duBeausset, pour obtenir la liguidation de la sienne ; en 'an
yil reconnut formellement la suppression de la banalité , il
se pourvat en liquidation ; mais il fut repoussé par décision
du 7 thermidor an VIII, et mourut.

n 1807, son fils , alors conseiller & la Cour d’appel ' Aix,
reprit U'instance contre les habitans , et demanda au conseil de
préfecture d’autoriser son action. Le conseil de préfecture ac-
corda la demande , en interdisant i la commune de contester
sur Porigine de la banalité , de sorte que le Tribunalde Tou-
on n'ent A statuer que sur le montant des indemnités récla-
mées, Mécontent de({a part qui lui €tait faite, M. Ségond se
pourvut par appel devant la Cour d’Aix, qui, pararvét dug
mai 1808 , maintint le banier dans la propriété (non contestée

rs) de ses fonds banaux , ensemble dans le droit de prendre
¢ bois pour la cuisson dans les terres incultes du terroir; et
£ Jusqu'an rachat de la banalité; fit défeuse i tous habitans
¢ porter leurs pains 4 d’autres fours, ordonua la démolition
ces fours, et attribua une indemnité 3 M. Ségond depuis

% » époque ot il avait été troublé dans sa jouissance.
¢ maire ayant alors découvert les déclarations faites par

L
M.S¢

lig gondA, enlan IV et enl'an VI, sur l’nbo}ition de la bana-
: 2 et ayant eu connaissance d’un déeret qui proclan_:agt cette
déelaugn , demanda le rapport de larrét de 1808; mais il y fut
- m:‘ non recevable , par un second arrét du 26 av 1’1,1 1809,
N 8¢ pourvut pas en cassation , soit par dtff:ﬂl'}t d autori-
a 5501l & cam:§e dt? 1 origine féodale de la h,aualll?. En '8"i,’
i r'l‘ret de 1l{llpe: atrice régente :umu'la Farrété do lcunsell
M. g’ siecture qui, en 1807, avait autorisé les poursuites de
pomég:MdQ mais celui-ci ‘ent assez de crédit pour faire rap-
P T cedéeret sur requéte ion connnuniquée par une or-
Mon e ,a'“ufévner 1825, rendue sur le rapport de I'abbé de
tlltEndle mfﬁbiiﬁle @’ Aubagne, qui était grevée d’une servi-
Yiag, por o € origine au profit de la famille Dumuy, par-
P étFes e de Me Isambert et de Me Thomas, depuis dé-
B?ucl'fes-(%u-ﬂhéue, aidés d’une savante consullation
Ay o M, & faire abolir Ia banalité. Un arrét de la Cour
), O O mai 1896 , a libéré les habitans, et w’a point été
i evant la Conr de cassation.
d“Beans‘;:tcmt que-]’?n pouvait affranchir aussi les habitans
éritiire de‘l\f?u?lm d’entre eux refusérent & M™ de Seran,
demaﬂdérem i‘5é ond, le Farumenlt de leur abonnement, et
el exhibition du titre qui rendait cette banalité
oy ventionnelle, ainsi qu’clle le prétendait. Celle-ci
de g (iurfmsantsigmhur une copie informe du jugement
lenifagyy 21‘1"( e(si arréts de la Cour &’ Aix de 1808 et 180g, pré-
dgarq ‘ns lﬁlﬁlﬁntravmr Pautorité de la chose jugée & R-ur
Eix. pm&?aIl‘oul(m,pm:JugCn}cut(M 18 juillet 1828,

S¥sléme, rét du g février 1829, ont accueilli ce
Yol en cassation,
- Pardessng

ler yex-député des Bouches-du-Rhéne , a fait
‘Tésly?tﬁf-!f cette affaire et I'a accompagné d’observations
Seatge par‘ ﬁ: {)our combattrelasavante dissertatien pré-
Tong. | sambert sur cette grave question.
Wy ret! publicistes » tous les jurisconsultes, a dit
Wil e, plioclament comme une vérité incontestable
Vilua o pius de bamalités, ¢’est-a-dire de ces ser-
habiggn - muel!es_ou réclles en vertu desquelles des
b deemtonre déterminé €taientobligés de cuire
T ml?ndre leurs grains, de pressurerleurs
lenp eigneos -Olives aux fours , moylins ou pressoirs de
ou de simples particuliers, Le q‘ribuml de

g
Toulon et la Cour d’Aix se sont chargés de donner un so-
lennel démenti i cette opinion si géuéralement reconnue,
que M. Dupin I'a posée en axieme dans sen livre sur les
commanes. En présence des lois de 1789 et de 1790 , qui
ont aboli toutes les servitudes personnelles et réelles; en
présence d’une loi spéciale, celle du 28 mars 1790, qui
n'excepte de l'abolition que les conventions librement
consenties entre particuliers , voila des Francais qui, par
cela seul qu'ils viennents’établir sur le territoire dn Beans-
set, se trouvent, eux et toute leur postérité, soumis i une
servitude inconnue dans le reste du royaume.

» Cette charge ne leur est pas imposée temporaire-
ment en vertu des lois du budget , comme lés octrois , les
droits établis pour la prestation en nature , mais a perpé-
teité; non dans I'iotérét public, mais au profit d’une
seule famille. Cette charge est particulierement onérease

le maire de la commune, chargé desintéréts de tous, par
ignorance ou par connivence, nommé qu’il est par I'auto-
rité et non par les babitans, aura négligé de faire valoir I'o-
rigine féodale de cettebanalité ouie défant deconsentement
des hahitans au comtrat primitif , parce qu'il ne se sera
pas pourva en cagsation , parce qu’il n’anra pas été muni
en 1791 des autorisations nécessaires pour défendre ala
demande, les habitans seront a toujours grevésde la ser-
vitude ; aucun moyen n’existe pour eux de s'en affran-
chir, si ce n’est d'abandonrer le territoive du Beausset !
Tant qu'il existera des habitans sur ce sol , la banalité
subsistera! »

M® Isambert rappelle que la législation romwaine, qui ré-
gissait particuliérement la Provence avant la révolution, ne
connaissait pas ce genre de sergitude; elle a été introduite
avec le régime féodal; les seigneurs usurpateurs dela puissance
publique étaient assez forts pour foire des lois privées, pour
établir ce ban suppléant an droit. Philippe-Auguste, en 1200,
affranchit les }mll;ifans de Paris de cette servitude ; Phi]illlp'c le
Bel, en 1305, confirma cctte abolition, et néanmoins I'abus
subsista jusqu’en 1400 par la résistance ‘du clergé ; ainsi 'abo-
lition des banalités remonte & Pépoque de Paffranchissement
des cominnnes. Celles de Provence, en 1520, cherchércnt i
s affranchir de ces banalités; maig.ﬁles seigneurs réclamérent
auprés de Francois I qui les maintint. Colbert, en 1666,
jugcant que ces prcstations cmpéchaicut le reconvrement dela
capitation , défendit aux communes de Provence de consentir
a de pareils établissemens ; un édit de 1714 en ordonna le ra-
chat. Enfin, en 1990, Ia loi du 28 mars, par son art. 23 , abo-
lit toutes les servitudes de ce genre, a Pexception de celles qui
seraient prouvées avoir été établies par des conventions libre-
ment consenlies entre des communantés d’habitans et des par-
ticuliers non seigneurs. Sainement entendue, cette loi a (ﬁlnc
aboli la banalité; il ne peut plus exister que des intérét privés;
ceux qui vevendiquent de pareils droits doivent donc les re-
présenter sils en sont requis.

Mais on objecte, dans 'espice , que les habitans sont repré-
seutés par le maire. L’avocat lit Popinion de M. Henrion de
Pansey, érigée en loi par un arrét de la Cour de cassation du
31 mars 1813, et constatant que , pour la validité d’nne bana-
lité conventionnelle, il fallait; méme avant la révolution, le
consentement de tous, sans quoi la possession , fitt-clle immé-
moriale,ne suffisait pas pour constituerun droitque les anciens
jurisconsultes qualihent de servitude odieuse. La loi de 1790
ayant réduit les banalités au rang de simples conventions, il en
résulte que les habitans ne peuvent étre poursuivis que par ac-
tion personnelle, ut singuli ; que 'on ne peut lear opposer les
actes de la commune , puisque si Pon plaidait contre elle-mé-
me, ainsi que le faisait le sieur Fossens, quia gagné son pro-
cs en 1815, ce serait i elle & représenter le titre formel. Dans
P'espice, M™ de Seran s’est refusée & cette représentation ; elle
1’ oppose qu'un jugement de 1707, vicienx en lui-m.éme, dont
elie e représente pas de copie authentique , et laloi elle-mé-
me, la loi a dit que tous les jugemens possibles n’étaient pas un
obstaclea Uabolition, et elle a i le dire.Autrement, dés qu’une
commune se serait maldéfendue, tous les habitans duterritoire
se verraient avec leur postérité assujettis i la servitude de cette
glébe locale.

M. I'avocat-général Laplagne-Barris, tont en conve-
nant de lagravité de la question et de Pabelition des ba-
nalités féodales, a soutenu que la Cour ne devait pas
g'occuper de la question du fond , parce qu’elle n’avait
pas été résolue par I'arrét attaqué. 1l a ajouté que c'était
uue erreur de croire qu'il n'existat plus -de banalités;
celles qui ont été établics par des transactions entre les
communautés d’habitans et des particuliers on seigneurs ,
sont maintennes par la loi de 1790. MM. Merlin et Hen-
rion de Pansey sont d accord sur ce point. Il est yrai que
ce dernier magistrat prétend que la servitude de banalité
ne pouvait étre établie que par le consentement de tous
les habitang, et qu'un arrét a confirmé cette opinien ;
mais d'autres ont pensé que la majorité suffisait , et il y
a d’autres arréts conformes. Si des banalités ainsi établies
conventionnellement n’ont pas été rachetées , elles sub-
sistent toujours, méme i 'égard de ceux qui viennent
s'établir sur le territoire ; c’est une loi locale. En ce cas,
les habitans sont représentés par le maire. M, 'avocat-

géunéral a conclu au rejet.

pour les pauvres et les nombreuses familles, et parcé que.

La Cour,

Attendu que la question jugée par Parrét dénoneé cousistait
a savoir si les jugemens et arréts de 1791, 1808 et 1809 avaient
force de chose jugée contre les demandeurs en cassation, et si
Iautorité de la chose jugée s’opposait & ce qu’on mit de nou-
veau en question |a valiﬁilé des titres invoquéds et la légitimité
de la banalité réclamée par la défenderesse éventuelle ;

Attendu que 'objet (]]es demandes sur lesquelles ont statué
les jugemens préeités tendait, pour la délenderesse éventuelle,
& exercer dans la commune du Beausset une banalité conven-
tionnelle ; que les cxceptions sur lesquelles ces arréts et juge-
mens ont prononcé consistaient A savoir si la banalité pré-
tendue était abolie comme féodale , ou consacrée comme
rentrant dans les exceptions de 'art. 24 de laloi du 28 mars
1790; ;

Attendu que la méme chose était demandée dans 'imstance
sur laquelle a prononcé Parrét dénoncé, et que les demandeurs
en cassation repoussaient Paction par les mémes moyens d'a-
bolition et de féodalité ;

Attendu que , d’aprés les principes anciens relatifs axx bana-
lités, applicables 4 celles que ’art. précité a maintenues, I'effet
d’une hanalité est d’obliger tous ceux qui habitent ou habite-
rontla commune qui 8’y est soumise, sauf les exceptions indivi-
duelles; d’ot i suit que la question d’existence. et de légitimité
de la banalité jngée contre la commune est chose jugée contre
chacun de ses habitans;

Attendu que, dans un tel état de choses , les conditions exi-
gées par I'art. 1351 du Code civil se rencontraient dans es-
péce; que les demandeurs en cassation w'invoquaient ni des
moyens propres 4 la commune que celle-ci aurait ¢té encore &
temps de faire valoir, ni des exceptions tendantes i les sons-
traire, par I'effet de quelques causes ou titres personnels et in-
dividucE:, a I'obligation commune ; que devant la Cour, ils ne
femt valoir que des moyens dont Ueffet, s’ils étaient recevables
et fondés, serait d’anéantir intégralement, et au profit de tous
les habitans, la banalité prétendue par la demanderesse éven-
tuelle; que lautorité de E& chose jugée et cxécutée par les de-
mandeurs eux-mémes s'opposait done 4 ce que ces moyens
fussent accueillis .

Dot il suit qu'en jugeant ainsi qu'il I'a fait, Parrét dénoncé
a justement appliqué les articles 1355 et 1351 du Code
civil; 3

Rejette le pourvoi.
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COUR ROYALE D’AIX.
Prisiesce pe M. oe Skze. — Audienes du'l mai.

QUESTION ELECTORALE. — Observations.

Quand les delars accordes par la loi & U'administration
pour rechercher et inscrire d’office sur les listes elec=
torales , ceux qui ont droit dy étre portés , sont ex-
pirds , nulle inscription re peut étre faite, et nulle
radiation ne peut €tre operée que sur la réclamation
des parties.

Cette importante décision , qui, lorsque les colléges
sont convoqués apres la confection des Iistes générales et
permanentes , est un obstacle insurmontable a I'imscrip-
tion d’¢lecteurs dont les titres ne pourraient étre vérifiés,
résulte de Parrét suivant , rendu par la Courroyale d’Aix.
Le Honiteur et la Gazette de Franee I'ont vainement at-
taqué ; il repose sur le texte méme de la loi, et onn'y
a répondu que par des considérations politiques , qui ne
sauraient prévaloir contre la loi. Voici l'espece.

Postérieurement a la publication de la premiére liste
dans le département des Bouches-du-Rhéne , publication
qui a lieu le 15 aout , M. le préfet a inscrit, le 10 sep-
tembre , le siear Fortou , sur le tablean , sans que celui-ci
I'ait requis par use production de pieces. M. Arpaud ,
avocat & Marseille , a prétendn que cette inscription était
illégale , et a demandé la radiation de M. Fortou. Le pré-
fet, par arrété du 12 octebre , a rejeté la réelamation. M.
Arnaud a défére 'arrété préfectoral  la Cour d’Aix.

M° Semerie, son avocat, a fait observer que la loi ac-
cordait & 'administration toute Fannée pour réunir ses
matériaux i I'etfet de réparer les omissions des listes pré-
cédentes; que, spécialement du 1°" mai an1* juin, elle les
appelle a diriger les opérations des maires; que, du 1°" an
10 juin , ces maires lui soumettent le résultat de leurs
vérifications ; gu'ensvite , et jusqu'au 15 aoit , les sous-

"préfets et la préfecture ont di épuiser tous les moyens de

controle et de recherche , de maniére que la liste par eux
affichée le 15 aoiit doit étre réputée compléte en ce qui
les concerne , et sauf les faits nouveaux qui seraient por-
tés & leur connaissance par les réunions de cotes de divers
cantons ou départemens , que les lois accordent anx ci-
toyens, et qui ne sont plus du ressort des préfets.
Autoriser les préfets a faire des imscriptions d'office ,
dans cette seconde période de temps , ce serait ouvrir la
porte & de grands abus ; car si on attend les derniers
jours pour les manifester, que devient le contrile des
tiers ? 11 n’est plus possible ; la fraude aurait beau jeu.
Il en est de méme , & plus forte raison , lors d’une dis-
solution ; le registre n'est ouvert alors que pour recevoir



¥ : ‘
es productions des parties, et les réclamations de ceux
i ont & provoquer des radiations. Si le préfet inscrivait
g:]ofﬁce . SY resterait encore, il est vrai, la faculté de con-
tester les inscriptions , mais il n’y aurait plus le temps né-
cessaire pour faire juger.
Voici le texte de Parrét :

VuTlart. 5 dela loi du 29 juin 1820 et P'art. 18 de celle du 2
juillet 1828 ;

Attendu que, par 'arrété déféré i la Cour par Arnaud, le
préfeta maintenu sur la liste électorale du d épartement des
Bouches-du-Rhone Joseph Forton, qu'il y avait inscrit d’of-
fice le 10 septembre 1829 ;

Que la réclamation &’ Arnaud avait et a encore pour objet de
faire retrancher le nom de Fortou de la liste électorale , sur le
molif qu'il y a été porté aprés la publication des listes , ¢est-a-
dire aprés le 15 aofit;

Attendu que Ia loi du 2 juillet 1828 , aprés avoir réglé la ma-
niére de former et de recri'!icr les listes éllcclor::lcs , et en ayoir
fixé Ia publication au 15 aoitt de chaque année, ajoute dans son
art. g quaprésla publication Je 1a?iste rectifiée il ne pourra
plus y étre fait de changement qu’en vertu de dégisions ren-
dues par le préfet en conseil de préfecture dans les formes ci-
aprés, c’est-a-dire sur les réclamations des particuliers;

Attendu que c’est par une décision particulitre et d’office
quele ;;réf'et des Bouches-dn-Rhdne a mnscrit, le 1o septembre
1829, Joseph Forton sur la liste électorale de son départe-
ment, ce qui est évidemment contraire an systéme de la loi et
& l'art. g dont on vient de parler;

La Cour, faisant droit & la réclamation de, Jacques-Joseph-
Augustin Arnaud, et aux conclusions par lui prises & l'au-
dience, déelare que le préfet du département des Bouches-du-
Rhone ne pouvait pas inscrire Joseph Fortou , de la ville de
Marseille’; aprés le 15 aoiit, époque de la publication de la liste
électorale, et qu'en conséquence le nom dudit Joseph Fortou,,
inserit le 10 septembre 1829 sur la liste de ladite année, doit
étre rayé;

Déclare aussi qu’il 'y a pas lieu condammer le préfet aux
dépens.

M. le préfet de I'Isére avait anssi, par arrété da 15 oc-
tobre 1829, reconnu le principe qu’a dater du 15 aoft
il ne pouvait plus faire dinscription d’office.

La Cour de cassation est saisic de cette importante
question.

e S

* JUSTICE: CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 4 juin,

(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Le suppléans des juges-de-paiz doivent-ils, comme les
\ juges-de-paix eux-mémes , et autres magistrals gesi-
gnés en Larticle 419 du Code d’instruetion criminelle,
étre cites directement devant la Cour royale , & lu re-
quéte du procureur-général , pour les délits par eux
commis hors de Uexercice de leurs fonetions ? ( Rés.

aff. )

M. Dufaur, suppléant du joge-de-paix, avait été prévenu
du délit d’habilutﬁr d’usure; traduit devant le Tribunal cor-
rectionnel de Dax, ce Tribunal jugea que les suppléans des
Jjuges-de-paix devaient étre, comme les juges-de-paix eux-
mémes, cités directement devaut la Cour royale, pour les
délits commiz hors de Uexercice de leurs fonetions ; eén consé-
quenee le Tribunal de Dax se déclara incompétent.

Alors, citation fut donnée au prévenu, i la requéte de
M. le procureur-général prés la Cour royale de Pau, & com-
paraitre devant cette Com‘l qui, de son edté, peusa_que les
suppléans des juges-de-paix n’étant pas nominativement
compris das I'art. 479 du Code ‘d’mstruction criminelle, Ja
juridiction exceptionnelle créde par cet article ne leur était

as applicable; et, en conséquence, cetic Cour se déclara aussi
ncompétentes

En cet état, un pourvoi en réglement de juges fut
formé par M. le procureur-général prés la Cour royale de
Pau. Aprés un arrét de soit communiqué , M® Guillemin
est intervenn pour M. Dufaur, et a présenté le déve-
loppement de la doctrine déja soutenve devant la Cour
royale de Pau par M° Mondiet, avocat. M® Guillemin op-

osait en outre une fin de non-receveir tirée de ce que M.
Bufaur avait donné sa démission. Mais Ja Coar , confor-
mément aux conclusions de M. de Gartempe, a statué en
ces termes :

Attendu que les suppléans des ]juges—de~paix s fuoique non
compris nominativement dans es termes de _I’.'wr,. 479 du
Code d’instruction criminelle, doivent néanmoins éire placés
parmi les exceptions établics par cet article;;

Statuant par voie de réglement de juges, casse Parrét de
la Cour royale de Pau et venvoie devant la Cour royale de
Bordeaux.

e R R —e

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6° chamb).
{ Présidence de M. Lefebvre. )
Audience du 4 juin,

Affaire de la Gazerre constirurionseLLe pes Curnres,
(Voir la Gazette des Tribunauax des 27 et 29 mai. )

Voici e texte du jugement prononeé aujourd’hui par le
Tribtinal :

Attendu que Papologue iatitulé : Jeu politique de Pautre
hémisphére, et inséré dans le no de la Gazette des Cultes du
18 avril dernier, est offensant pour la personne du Roi:

Attendu que, dans les articles insérés dans les numéros de
la méme feuille des 18,29, 25, 26, 27 etag du mois d’avril
dernier, i» premier intitulé : Mariage des prétres. — Letire
inédite de Paul-Lowis Courrier, 1823; le 2%, intitulé : Un ar-
cheyéque. et un marchand de reliques ; le 5°; intitulé : Qués-
tion religieuse donl la solution est du plus haut intérét;
le ¢, intitulé - Exposition des reliques de saint Pincent-de-
Paul; le 5°, intitulé : Translation des religues de saint
Vincent-de-Paul ; le 6, intitld : De Pinfluence acquise
par les prétrés au moyen de la confession ; et le - i"“E"!"‘ 3
La jeune mariée récalcitrante et son noyﬁsseur » la religion
de PEtat est outragde et tournée en dérision '

Attendu que les 2%, 4* ct 5¢ articles sus-énoncés renferment
en outre des outrages envers I'archevéque de Paris & raison
deTses fonctious et de sa qualité de mimstre de la religion de
I'Etat;

L 723 )

Attendu que, dans les articles insérés dans les numéros des
19, 20 et 25 avril dernier, le 1" ayant pour t'tre : Elat reli-
gieux des peuples des eampagnes ; le second ayant pour
titre : Question religieuse dont la solution est du plus haut
intérét politique, on cherche & troubler la paix publique en
excitant le mépris ¢t la haine des citoyens contre le elergé;

Attendu que Brissaud , propriétaive-gérant de la Gazelle
des Cultes et signataire des feuilles oit sont insérss les articles
susmentiontiés, est., aux ternies de la loi et d*aprés son pro-
pre aveu, responsable du contenu auxdits articles , et s‘cs.t’,
par fe fait de leur publication, rendu coupable des délits pré-
vus par les articles 1 et g de la loi da 17 mai 1819, 1, 6 et 10
de celle du 25 mars 1822

Faisant & Brissaud application desdits articles, ainsi que de
Iart. 14 delalaidn 1.‘Ejuillet 1828;

Le Tribunal le condamne & six mois d’emprisonnement ,
1,000 d’amende, ordonne que les numéros de la Gazette des
Cudtes ot sont insérés les articles susmentionnés, seront
supprimés, dans le cas oi1 ils seraient ultérieurement saisis:
ordonne , conformément 4 Tart. 11 dela loi du g juin 1819,
que, dans le mois , Brissand insérera dans Pune do ses ﬁ‘,l,i”es,
extrait contenant les motifs et le dispositif du présent juge-
ment, et le condamue anx dépens.

: S e —
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BESANCON.

. (Correspondance particuliére. )
b : k
Presmence pe M, Trivovtines, — Audience du 29 mai.

Peocis oe &' Impartial. (Voir la Gazette des Tribunauz
7 du 3 juin.)

Voici le texte du jugement, dont les derniers consi-

dérans annoncent assez ce que devrait attendre des Tri-

hunaux quiconque sortirait des limites constitutionnelies :

Attendu que si on prend dans som ensemble Tarticle de
PImpartial , aujonr@hui ineriming, et surtout =i Pon ¥ rat-
tache le paragraphe précédent , il est manifeste’ que Pauteur
attaque constamment un parti qu'il appelle contre-révolution-
naire, partiquil accuse, soit de-menées habiles dans les pré-
paratifs des ¢lections, soit d’abus de son influence actuelle
dans le but de détruire les bases essentielles du gouvernement
représentatif; qué les opinions qu’exprime Pauteur A eet égard
sont de celles qui appartiennent & la controverse légitime,
mais que, dans le développement de ces opinions, I'auteur
gravement ‘incalpé, ¢tla plus grande partie du clergé, et lo
gobuvernement du Roi ;

Qu’en effet, d’un cdté, il qualifie laplopart des membres
du clergé d'auziliaires les plus prononcés de ce parti qu’il
vient de signaler comme cherchant a tromper les électeurs en
leur faisant croire qu’il 5 agjt d’opter entre la royauté ou la
république , entre les Bourbons ow Panarchie s entre
Clarles X et une seconde révolution , et qu’il signale encore
dans un des paragraphes suivans, comme égarant Padminis-
tration, tant A Pintéricur qu’an dehors; que plus bas, accusant
les eurés de militer ouvertement pour la contre-révolution :
il cite Pun d’eux qu'il ne nomme nine désigne de maniére &
le faire connaitre,, lui impute d’avoir annonee le refus de 'ab-
solution en cas de vote contraire au ministére, et, s appuyant
de cette anectode dout il n’affre aucane preuve légale, déplore
cet abus de choses divines pour la réussite on la ruine des
choses purement humaines; qu'h la vérité ce dernier passage
dirigé contre une personne ifdéterminée ne constitue pas ﬁc
délit d’outrage contre un ministre de la religion , délit préva

ar Part, 6 de laloi du 25 mars 1822 , mais que I'ensemble de
Fartic]e dénongant au lectenr un parti hostile et daugereux
pour nes institutions,, comme les auxiliaires et les agens de ce
parti, est de nature & deverser le mépris et Ja baine sur les
prétres, et par conséquent & troubler la paix publique . effet
trop évident {mur que l'aateur ait pu ne pas Papercevoir, ce
qui constitue le (lt".]itprévu ar I'art. 10 de Jaméme loi;

Que d’un autre coté, si }?cs imputations: contenues dans Je
dernier paragraphe de I'article incriming s’ adressent cn gé-
néral au parti signalé et non exclusiveraent an ministére pris
collectivement (ce que Pon ne peut séparer dn gouvernement
du Roi), il est certain que ces imputations portent sur des
faits qui supposent néoessairement Pintervention dn ministére;
que _confoudant par-la le gouvernement aves ce parti, 'auteur
attribue A Pun etd Pautre des actes qu’il explique par de per-
fides intentions imputées aux minisires, comme & ce méme
parti, puisqu'il prétend . que le butdu parti tout entier est de
secréer un prestige de gloive , de retremper le dévoiment de
Larmée et d’en abuser pour ne plus éprouver de contra-
diction & marcher danrs les voies de Uarbitraire s etsubstituer
le régime du bon plaisir, le gouvernement des courtisans, an
systeme franchement représentatif; que l'auteur exeéde ainsi
les hornes d’une critique légitime, la faculié légale de dis-
cussion et de censure des actes ministéricls n’ayant pas le
droit d’imputcr aux minisires das- INTENTIONS TELLES QU’ILS NE
PUISSENT LES AVOIR SANS ETRE COUPABLES quenfin présentant le
ministére comme marchant de connivence on par faiblesse et
incapacité (comme on 'a dit dans la défense) avee un parti
hautement avoud , auguel on altribue le projet de renverser
les institutions.que la France tient de ses princes, c'est évi-
demment exciter contre le ministére la haine ou da moins le
mépris ; délit préva par Iart. 4 de la méme loi ;

Par ces motifs ; condanmine le sipar Just-Muiron & un empri-
sonnergent d'un.mois , & une amende de 300 fr. et aux frais de
la procédare,, en ordonnant la destruction des feuilles du jour-
nal P lmpartidl qui auraient é1é ou qui seraient ultérieurement
saisies,

o e S T T -
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LIMOGES

: Audience du 26 mai.
Procis nu Contribuable. — Bizarre incident.

L'auditoire est nombreux. On remarque parmi les per-
sonnes de distinetion qui 8’y trouvent, M. de Villers , of-
ficier , littérateur, et Vun des journalistes frappés de
proscription le 48 fenctidor.

Ll sevait difficile d'imaginer un incident plus singulier
qoe celui par lequel ce proces vient de commencer, 1
pourrait nous inspirer beaucoup de réflexions » TDais nous
les abundonnans a la sagacité de nos lectenrs.

Le 8 mai, le Contribuable recut , a la requete de M.
le procurear da Roi, une assignation en police correc-
tiounelle ; clle était libellée en ces termes :

« Attendu que Yedit Me Mallevergne , sérant respon
dadit journal l'cIru Cuntribnable, dans rI\E‘rn" ,“;g du 3de Ee n::?:‘,:

et dans un article aysnt pour titre e Ministere et les 227,
présente de mini stére comme ayant lai-méme forfait & ses
sermens; que par deux alingas qui suivent et fout parti¢ dun

méme article , il exprime Vopinion : « qu'on fasse ou non

» une proclamation , les 221 seront réélus; §

parce qu’ils ont tous bien mérisé dy [;al;su Ic:f"“nttons !

qu’il me pouvait y avoir rien de commun e I't décl""nt

le ministére hat ef méprisé. » Tl ajoute : . e &

une ordounance électorale ou qu'on n’en Immlil(:mF’uh.lje
)
&t

Elections seront faites suivant le veeu de Ig I_Pas
» Chambre fature gera ee quellédon Etre, o

: ce qu’
» & laguelle clle sueecdera ; ce quest le pays qincg :
» avec le ministére Bai of mepise. » L

» Attendu que.de pareilles ‘expressions sopng ukg
directe 4 l'autorité conbtitutionnelle du Roi qui ;;.,‘Ile
nomme ses ministres ; et qu'en publiant ug |ec Osig &
est hai et méprisé, le gérant a porté alteinte filammmtéhl
tiye l'fl_\'ulv q ui ne peut confier son gouvernemeng a Erémgl 1
mes hais ‘et mdéprisés. ;  hop,

» Attendu que les ministres responsables
venir un objet de haine et de mépris qu’aut
été poursuivis et condamnés.

» Qu’ainsi le gérant n’a pas usé du droit 1¢ ral de prn
les actes des ministres, mais qu'il a provoqué & I haf"h!‘l%
mépris du gouvernement du Roi. » e ety

Ne Pourrajen; A
ant ‘[ll,ils h
Rummt

'S e
Noos limes avee atteution (disent leg rédactense

Contribuable), nous relimes avee S0, et nous gy &
en toute humilité , il nous fut impossible de devip
quel délit nous étions prévenus. Elait-cc du délit"’ﬁlﬁ,g
que a l'autorite constitutionnelle di Rot , prévy parlem
2 de laloi du 25 mars 1892? Etait-ce du délit grep
tion & la hane et au mépris du gouvernement d, g{! ¥
préva par l'art. 4 de la méme loi? Ou bien étions.nm’
prévenus de ces deux délita cumalativement ? Dang N
mcertitude,, nogs ne piimes pas faive connaitee AN08 Jop,
teurs de quelle prévention nous aurions a 1ous ju!ﬁlﬁ%‘
Nous fimes réduits 3 lear dire tout simplement qu”ﬂ' ‘
étions traduits en police correetionnelle 3 l'oceasion d?m:
article dont nous lenr donnions le titre, 5]
Cette position élait(g{;éname; nous voulimes en sop;
La loi exige , & peine de nullité » que la cxtation dy .
cureur du Roi qualifie les délits , ou , cn d'autres termes
que la citation sout intelligible , afin que le préveny gaéh’ \
@avanee a quelle prévention il aura i 1épondre, N.;,!
€crivimes 4 deunx avocats célabres de {a Cour de mm,:
ton, gour leur demander si I'obscurité des termes de,
citation qui nous avait ét¢ donméenela frappait pag d'p,
nullité radicale, et si nous n'étions pas fondés a dema.
der préalablement cette nallité. Ces messieurs, aprh
longue et mire délibération, déciderent que ce moyey
préjudiciel dtait mauvais, et que nous szccomberions i,
failliblement , parce gue la citation €tait trés cl&i:dgg
qw’ils la comprenaient parfaitement. ‘
Mais, en nous condamnpant sur la forme, ils ju
convenable de nous dstmer wne consaltation sur le fond
ls fa rédigarent. Gette consuliation porte d’abord surls
délit d'mm?ue a {"autorité constitutionnelle diy Roi 5 o
ensnite sur {o délit dexcilation ' la haink et au me]hi-ﬁ
clu gouvernement du Roi. Ces Messieurs ont done pcnﬂ 1
quil résultait frés clairement de la citetion que nopy| |
étions prévenus de depx délits. che
M. le procureur da Roi a déclaré par deux fois i Pap.
dience qu'il n’avait entendu nous accuser que d'un seg
et cela nons parait aujourd’hui évident. En effet, limpri.
meur da Contribuable, auquel on n’avait pas songéda.
hord, et qu'on a en la maladresse dassigner quinze joms | .}
Rpres nous, n'est accusé. que da délit d’excitation &l
hairie et au mépris du gouvernement du Roi, M. Ie pro-
curevr du Roi, 4 qui nous avens signalé , a l’audiéﬂﬁ}w 1
eette singularité, cette contradiction, a répondu que i 5
tignation de l'imprimenr expliquait la ndlre ; ce quivel
dire que, dans la vensée de ce magistrat, noas n’anron
point a nous justifier du délit Quttague & L autorite conn
titutionnelle du Roi. i
Il réenlte de tout cela que MM. Sirey, Isambext, Emile
Roques, Berville, Barthe, Lacoste, premieres intelli-
gences du premier harrcau de Franee, n'ont pas compii
la citation de M. fe procareor du Roi; it en résulte die
cctltie citation n'est pas claire; il en résulte qu'elle fgl;
nulle, '
Toutefois le Tribunal a décidé , dans son audienég;&"
26 mai, qu'elle était valable , pavee gu'elle était claits Té
Mais e décidant quelle était claive, il ne Va pas com
prise comme M. le procurenr du Roi ui Iavait faite: |
l'a comprise comme les avocats dont nous avons citéls ¢
noms. En conséquence, il a pensé que nous étions préie | gy
vus d’un double délit. Le Tribunal a également déﬁ!ﬁ i
valab}e la citation donnée 3 M. Albin, notre ilaprimém‘ p
mais il a pensé que notre imprimeur n'était prévens
d’on senl délit, A

Nous avons dit gue ie ministere était hai et LA
et cesont ces mots: hai el meprise, qae 'onnous im iy

a crime. Sidans cesmots on trouve deux délits a l’égntﬂ‘ﬁ' Ca

=y=adk

gérant,on doitnécessairement ytrouver deux délits il’ﬁﬂa Ces
de Vimprimear : si Pon n'y trouve qu’un délit 4 Péga ﬁ la

H'j}]lpl‘ill}i‘ﬂl‘, on ne doit Y trouver gu'un délit a régm'd.-f $o
gerant ; car Vimprimeur n’est poursuivi que commm pir:
plice du gérant, La culpabilité de Pimprimenr est fonée =  tal
sx gon intedligence ; il west coupable que lorsquil® oy
compris, 1l vésulte de la eitation de M. Je procﬂ?mﬂ'! dl
Roi et du jugement da Tribunal ) que l’imprimeﬂ!‘,w fal

compris notre article en ee qui touche fexcitatio g g
haine et au mepris du gouvernement du Roi , mais g‘ s

il
ne 'aurait pas compris en ce qui touche Zattagues bS5
lorite constitutionnetle du Ror, ~1 2

M* de Peyramont, notre avocat , qui a plaidé cotindl
dent avee une force et un talent que notre amitié nefe i
permet pas de louer, a pri¢ M. le procureur du Rol et
sexpliquer durie maniére pette et prévise. 1l lui a.d&
mandé §'il entendait soutenic la prévention sur les 4e88
délits prévuspar lesart. Ret 4 de fa loi du 25 m‘”%
M. le procureurdu Rei a répondu qu'il sontiendrait]
cipalement la prévention sur le délit d’excitation
haine et au mépris du gouvernement du Roi, et ¢

iy

soiren{mt sur celui d'attaque a 'autorité constitat b e
dn liyl. Cette réponse était loin de mous ras@fﬁ"ﬁ u;"
remier de ves délits, celui que l'organe du ministerer V4

lig considérair comme principualest puni, an mi
d'un mois de prison 5 le second, celui qu'il




accessoire , est puni , an minimum , de trois mois

3, prison 5 en sorte que M. le procarenr du Roi, en sup-
¢ qu'il edt concla au mininium dela peine, anrait
goull dé au Tribuaal de nous condamuer principalement
emaﬂnais de prison, et accessoirement i trois mois.
;’,; 1:0115 garde du principal, et surtout de P'acces-

mmfi. ane da ministére public nons ayant déclaré, apris
' Ld?egce, qu'il Winvoquerait contre npos (ue I'-‘lp{d'if:a—
s deJart. 4 de la loi du 25 wars 1822, nous aviens
iola_de ne pas interjeter appel , parce (Ue Hos veenx
IS0 e St o procés dont nous ne eraignons pas le
PP stat: Mais nous venons de Lire le jugement du Tribu-
gal; ily ‘est établi positivement que nous sommes sous la
T vention d'un double délit. Ce jugement apgrave notre
pr ition et rtous détermine & aller , hien aregret, deman-
:dﬁruh Ja Cour royale qui .d(,nt le mieux comprendre une
’iﬁfié"atiﬁn , oude celui qui I'a faite y 0u de ceux quil'in-
ferprétent ; et si la Cour ne la comprend pas comme M.
Je procureur da Roi , nous lei en demanderons la nullité .
qar elle ne sera pas claire,

AU ROL

PRli:'.nE POUR LE JEUNE RAYNAT,.
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"+ Prince, un infortuné jeté sur cefte lerre,
Seul, en des jours mauy ais, a failli par deux fois,
“Qui put le consciller? Tl n’avait pas de mére,
tla néccssit@ fait de‘cr_ucllcs lois.

| ‘Gon ‘géuie indlq!}é brilait son dme ard.cntu y

1l révait & Jagloire et soutfrait dela faim,
Et Pheure qu'il vivait se passait dans l'aticntp
D’um renom immertel et ’un morceaun de pain.
U Trinfamie est un gouffre oli le génie expire, »
st lui, Iui quiTa dit avee des ]t1cn||::, d¢ sang,
0 Roj, j'ose achever ptz‘fn de son ddlire,
Lt sur son loth hrlsé#g ouleen gémissant ;
4.a misére est un goufire oit la vertn suceombe;
Bur ses bords désalés Phomme en vain se débat .
La terre sous ses pieds nmngue:; ilehancéle, il tombe,
it le erime le prend épuisé du combat.
1 daigne & ses malbeurs tendre ume main propice,
ringe , {ais-lai merei de ees longs jours de deuil
. Oirle vice attend, comme digue complice,
. Bt déjh Ini prépare un fratricide aceuell,

" Ah! peut-étre qu’un jour, de ses remords sublimes
L’hymne au coeur des méchants ira porter leffroi :
S'il faisait reculer Phomme devant ses crimes !

~ Biil en sauvait un seal! quel triomphe pour toi!

‘Gréca, rdce pour lui, grace pour sa jeune ame,
Pour ce fcmg avenir qu'un bague va flétrir,
Reléve ce beau front! un lawrier lo réclame
Quin‘attend qu’un rayon du soleil pour fleurir.
AR c6 rayou luira, jen atteste sa lyre,

‘Echo d'ai noble coeur par la honte abattu,

« L'infamie est un gouffre o le génie expire ! »
Le pardon un baptéme oii renait la vertu !

Charles Cusrponxien.

et A.-‘-Usgrfaitgrave, révélé hier devant la Cour de cassation
~ Par la plmdoirie de M* Odilou-Barrot, vient pRissam-

ment justifier et seconder fes vooux qui s’élevent vers le
trone en favenr d'Hlippolyte Raynal. On sc rappelle que
‘acensation fe signalait comme principal accusé, comme
avantahnsé de 1 jeunesse et de Vinnocence dunotmmé
blond son complice pour Uexciter au crime. On sait
avet quelle énergique conviction, avec quelle élequente
Ibileté M® Tarhys, avocat-géncral, profita de cette cic-
constance pour détruire une partie «e lintérét dont
¥ Charles Ledeu avait entouré son ciient, et tout le
n‘mnde Put remarquer que cette argumentation du minis-
tere public fit sur lejury une impression profonde et pres-
que décisive, Elle out méme, nne teile inflaence sur les
maglstrats, qu' Hippolyte Raynal fut condamné par la Cour
441X ans de travaus foreds, tandis que Lebload , son co-
;if:ﬁ','ne fut condamné qu'a cing années de Ja méme

e.
Eh bien | 5} Y avait erreur , et ce n'est que depuis Par-
Tét e condamination; que la vérité a été jécnuvel‘tc. Ce
FE‘"’,"@, gu'on présentait comme sédait, comine en-
cl:aii‘:mﬂa!;s un premier .cri'm‘e par Iiippnly't‘r‘e i"m.ynal 2
amn'ron es:t un forcat h'herc » qui avait fic'}la €1é con-
cing . 2B 1824 & uue peine afflietive et infamante , &
U] anuces fle travaux forcés, et qui avait subi cette
Eﬁ:? Guand i 5 €1€ ramené sur le bauc des assises. Nous
oS néme dire. agjourd’hui , d’apres des renscigne-
mmnm‘:ﬂt ﬂ‘!ll_ﬂl,qu Hippolyte Rayn:_:l n'ignorait pas ce fait an
timg ¢ Wl a para devant ses juges, et qu'il a mieux
€ priver d’yp meyen de défense si favorable i sa
9‘5‘&};];“ dn‘: f.aire eondamuer Leblond aux fravaux for-
la récidi?ﬂu“g" en le plagant sous les '{ern’i)lr-s' elfets de
$ouffyip e:- Mais combien ce malh.eurr-'nt‘n_a-t-xl pas r?}:
Do o fel}teudant des imputations flétrissantes quit
tal o -8 facilement détruire, en voyant, an moment fa-
Lo c3etiver de lui cette bienveillance universelle qui
: ord environné, cette bienveiilance dont il était
E,‘t-ﬂﬂ il bouvait d'm.s seul mot reconquérir !
faitnemr de caseation a jugé que fa découverte de ce
. at?;‘:"s;t avorr aucnue influence lefgale sur la con-
Cision fog g A rejeté le pourvoi, Telle devait étr e la dé-
quell iufloe E‘lshlald, impassibles orgaves de la loi, Mais
Pareiiy- g Nee maorglen’exercera pas nécessnirement une
BENC dy gt “M1on sur tous les esprits » el tur la haute sa-
blmuiﬂh"em”' » Sur cette royale clémence dont a su-
Cldg g n est surtout d'adouciv les rigucurs de Ja loi
éparer mévitables crreurs de la justice humaine.

. RECLAMATION.

L Vichy, ce 30 mai.
Morsienr e Rédacteur,

del:
::_us l‘end“ \ (l}'
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s & thy » olt je suis par congé, le compte par
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fomuneuce par. ces mots : Lobligation de
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conduire cellepoursuile nous a B1é imposde. N West personne §

qui hre 1[1111'5?(! eroire en fisant cette phrase, (e j'di #E con-
traint dansTexercice de mon ministére, ot quej'ai eu Pextréme
simplicitd d’en convenir.

Cenx qui connaissent 1a formeté ot l'indépendance de mion
caractére me reridlent lajustice de reconnaitre que je n’adimets,
daus I'exercice de mes fonctions, dautre impalsion que celle
de mn conscience ; mais vous parlez a Nl France entitre, et je
suis ‘inconnu hors ‘de 1mnn arrondissément. Permettez moi
done de rétabilie les choses dans lone intégritd,

Je savais que ma compétence i Poursuivre devait m’étre dis-
putée, comme en effef elle Ta €1é. Tl était done important fque
je I'établisse d’une maniére solide. Glest ee quc j’ai fait , etje
terminais aingi celte partie de ma, discussion : « Ainsi , dans
» Pespéce), le sieur Selléque ayant reconnu la nécessité o il
» était, depuis queson journalest inprime b Paris, de (]éppscr
» un exemplaire-minule an parquet du Tribunal de la Seine ,

b ELmeuk ayaut déelaré, dans son exploit d"offres réelles . que -

» ce dépit était effectué , M. le prozurenr du Roi preés
» le Tribunal de fa8eine avait qualité pout poursuivre, D’un

» autre coté, le sienr Selleque ayant sa résidence & Chautres ,

» le procureur du Roi présle Tribunal de Ghartres a un droit

» égal pour diciger I'action. L'obligation de conduire cette

» poursuile nous a été imposde, é1e, » e
Vous ne niercz pas, Monsieur, que ce qui précéde, joint A

¢e qui suit et a été fidtlement rapporteé par vous, ne donne o |

tout autre sens i la phrase dont yous. avez fait un exorde ex
abrupto. Pourquoi, en effet , cetle obligation m’a-t-elle éLé
imposée? Parce quei’ai sugué Mo e proeareur du Roi prés
le Tribunal de la Seine ne peursuivait pas. Pourquoi ce ma-
gistrat n'avait-il pas pris Pinitiative? Parce que la défense élait
plus facile et les frais moindres dans le lieu de Ia résidence du
prévenu quh Paris. :
Recevez, sic.
Rossarp ne Mranvines
Procureur duRoi i Chartres.

Nota. — M. Rossard de Mianville avait été devancé
par M. Dionis du Séjour, son substitut , qui, ‘en son ah-
senice, a donné e 26 mai, devant le Tribunal correction -
nel, sur cette phrase du réquisitoire, - des explications
quie nofis nous sommes empressés de reproduire dans la
Gazetie des Tribunaux da 28 mai. Cependant nous n’a-
vons gas vouln priver M. le procureur du Roi deTa satis-
faction d’expliquer lni-méme sa péusée d'une maniére plus
nette encore et plus précise. A

‘CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

—La Cour reyale de Ronen, sous la présidence de M,
Carel , a décidé "dans sen andience du 3 juin trois ues-
tions éleciorales de baate imporiance. £ile a d’abord ,
malgré les observations présentées par M° A. Daviel, qui
s'appug-ail Adu systéme consacré par Iarrét de la Cour de
Paris du 29 mai dernier, déclaré quun citoyen quet , réu-
nissant au 50 septembre dernier toutes les capaciles téga-
gales, ne s’ctait pas fait alors porcer sur les listes électc-
rales, ne powsaitpas auje urdhii préiendre & étre ins-
erit sur le tableau de rectification. Mais ensuite , sur la
plaidoirie’du méme avocat , elle a déeidé 1° que les élec-
teurs ingcrits sur la liste dp 30 'Septembre pour un cens
moindre que celni du coliége de département , quoiqu'ils
pussent réunir des-lors tous les élémens de ce ceng, pou-
vaient faire, lors de ia confertion dutablean de rectifiean ion,
des justifications supplétives, méme d'impdts qu'ils pos-
sédaient avant le 50 septembre, ponr faire jartie des col-
léges de départemens; 2° Que les Heeteurs mserits sur les
listes du 30 se
faire des productions supplémentaires, méme d’impots
dont ils auraient pn justifier avant le 50 septembre, pour
conserver le hénéEse de lenr iuscriptiun sur les listes.

— Le Tribunal civil Arras vient de résoudre une
qaestion intéressaute en matidre de vente de chevavx,
celle de savoirsi Uépilepsic est nn viee rédhibitoire, Le
regletsent provineial d'Artois, da 14 février 1785 , Wad-
met comme vices rédliibitoires des chevaux que la morve,
la pousse , la courbature et le cornage. Mais les reglemens
locaux doivent-ils encore aujourd’hui servir de regle ?
Sous votre législation centralisée., chagque provinee au-
rait-elle consersé, en matiewes de ventes d'animaux, ses
principes i part et contradictoires dans les divers mar-
chés du royaume? Le Code civil ( art. 41648 ) dit bien que
Paction résultant des vices rédhibitoires doit tre intentée
daos un bref délai, suivant Vusage dn lieu oir la vente a
été faite , d’onr V'on voudrait inférer quele 1égisiatenr mo-
derne a entendu maintenir les anciens usages. Cette doc-
trine est fortement combattue par Huzard ( Trafte des
wices redhibitoires ); cllea €1¢ également repoussde par
le Tribunal, d'Arras, qui, par extension du réglement
provincial da 14 février 1785, a appliqué a la vente d’un
chieval atteint d'épilepsic le principe absolu en matiere de
venle, qui veut que garantie 20it due A 'acheteur pour
tous les viees de la chose qui la rendent impropre a 'a-
sage auquel elle est destinée.

— Tout a ¢1é dit sur le reglement dn 28 février 1723.
Cependant yoici une affaire relative a un colporteur de
livres , qui présente un cas particulier. Deux jeunes gens,
Binanlt et Theride , furent trouyés ) & Saumaur, vendant
des livres ponr le compte d'un nommé Dartigue , mar-
chand colportenr ni breveié ni assermenté, Le 18 février
1830, le Tribunal renvoya de la plainte Binault et Tho-
ride , et econdamna Dartigne & 500 fe. d’amende ot & la
confiscation des livres sisis, Le 26 février, Dartigne a
interjeté appel. Apres avoir obtenu différens délais | ce
libraire voyagens 8'est présenté, be 24 mai, devantla Cour
royale d'Angers, oit il a produit unc picee gingnliere et
nsqu’alors inconnue an proces : ¢’est une patente de col-
roneur marchard de livees, délicrée pour nn an par M.

‘adjoint de 1a mairie da Mans.

M* Janvier a sontevu I'aholition du réeglement de 1723,
M. Nibelle, avocat-général, a sontenu an contraire I'n-
pmion de fa Coug de easdation ; '« mais sur le point de

fait, a ajouté ce magistrat, jaime a vous déclarer que
mon opiniou est favorable & Dartigue ;

Pautorité munici-

“vention d'escroquerie.

tembre, mais dégrevés depuis, pouvaient

pale a ¢t plus foin que autorité royale , puisqu'etle &
permis de yendre des livres sans brever ot SaNs un ser-
ment préalable. Cette piece que Ton produit est illégale,
elle est nuile. Toutefeis, I'erretr de Pantorité a dit ndees. -
sairement étre partagée par un colportenr. 1l était dans
la bonne foi, et sur ce point du proeds je m'en rapporte
a la prodence de la Cour, »

La Cour a admis cc dernier moyen, ¢t, sans s¢ pronon-
cer sur la question de droit, a anmuld le jugement. de
Saumur , ct ordorné la main-levée de Ja saisie , attendu
Ia bonne foi de Dartigne, auquel un adljoint, oufrepas-
saut ses pouvoirs ; avait déliveé nune patente poar vendre
des livres et Jes eolporter.
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— Le 11 février dersier, 4 onze bourcs.da soir, les
époux Griffenille étaient couchés lorsque deux individus
vinrent frapper a leur porte en ankongant Pinteation de
lenr vendre une piéce de draps, 1l est ascez difficile dlex-
pliquer comment ies épows Griffonille consentirent 3 se
livrer & une heure nussi avancée & vn acte de leur com-
merce : toujours est-il qu'ils onrrirent lear porte, acheyé-
Tent et payerent le drap.

Les vendeurs éraient i peine sortis, qae trois individus
se disant agens de police, entrerent avec fracas dans la
boutigue. L'un d’eux, que ses camarades appelaient 34,
Cinspecteur en chef’, tiva des cordes de sa poche, en
déclaraint qu'il adlait conduire M. Griffenilie 4 la préfec-
tare de police, parce qu'il venait d’acheter une piece de
drap volée. M™ Griffeuille intercéda vainemert pour son
mari; M. Uinspectenr en chef se mit en devoir de le gar-
rotter. Celii-ci, tout anssi effrayé que ca Temme, pensa
qu'il était des accommodemens avee MM. les inspecteurs
ge police. Il parla d'argent , et vit avee joie M. Vinspec-
tear en ehefse radoneir & yue d'@il. Brefios parties g'a-
beuchercent @t on ennclut que moyenzant un billet 4 or-
dre de 700 fr. souserit an profit d’un nommé Morean
Pan ‘des prétendus agens, M. Griffenitle obtiendeait 82
grice et ne serait pas brasquement artaché aik emlirasid-
mens de M™ Griffenille.

Le lendemain matin Morean se
du souscripteur da hillet

presenta an domicile
pour en toucher le inontant.
Mais M. Griffeuille , 4 qui Ja nuit avait porié coneeil ,
feignit de waveir pas dargent prét. Nouvelies menaces
de la part de Merean, qui poussa limpudence jusqn’a
porter I'effet ehez M. Cabit, haissier » POur eu ponrsmivre
le recouvrement. Griffeuille se rendit alors clez ce der-

‘ner, et lni fit conmaltre Ja cause de ce billet, L'autorité

fut avertie. Un véritable agent de police fut posté chez
M. Cabit, et lorsque Moreau vint demander compie a
Phuissier de ses démarches anpres de M. Griffeuille, on
I'arréta.

Moreau désigna depuis comme ses complices Cavallo ,
Lebast, Monlin et un inconnu. Ces quatre individus com-
paraissaient ce matin devant la 6° chambre,, sous la pré-
Tous ont déja été condamnés cor-
rectionnellement A des. peines plus ou moins fongues. Mou-
lin, entre autres, a déja subi cing ans de prison. Le Tri-
bugal a condamné Morean » Cavallo et Lebast 2 denx ans <
et Moulin a cing ans d’emprisonnement,

— Il S'est formé a Londres, sous l¢ titre de société
pour la suppression du vice, une association qui pour-
sait , par ses dénonciations officieuses , la saisie et la con-
damnation des livres impies ou obscenes, et sapplée ainsi
a Taction du mivistere public qui, en Angleterre, ne
8’exercerait point pour de simples delits. Un sieur Ferdi-
nand VVOO(FE(‘al‘ , officier de police et agent de cette
méme société . a dénoned ua pauvre diable de bougei-
niste , nommé Dugdate ; dans la bowtique duquel il avait
acketé um divre vewpli des détails les plus licencienx. Ce
Ww'était pas Dugdale Iai-mbme , mais une femme présente
i son eomptoir qui avait venda cet ouvrage. Dupdale a
€1é traduit a Ja Conr du bane du Roi » il a nié fortement
la venie de Pouy rage ineriming , et a soutenu d'aillenrs
gue ce ne serait pas nn délit : « Car, a-t-il dit , avee une
naiveté fort risible , on lit de pareilles choses dans hegu-

| toup d’autves ouvrages qui ecirenlent impunément | et

jusque dans les tragédies de N1, Shakespear. » 1l gest
ensuite emporté contre lasnciétédo la suppressian du vice;
il I'a qualifiée de societe anonyte dont les membres
étaient de véritables Jésuiles protestans,

Lord Tenterden aait annoueé ay Jury, dans son
résumé , que, d'apres les circonstanees de la cause ,
ou ne pouvait manquer de reconnaitie Dagdale éon-
pable ; mais les jurcs ont été arrétés. par woe difficulté,
s ont fait rappeler le témoiu Woodyear pendant lenr
ddélibération prise séance tenante , et lui ont demandé &1
avait tenu nole sur son agendu, da fuor on il avait
acheté la brochure obscene " et il farait Lean oun &'if
pleuvait daus ce momeut, WVoodyear ayant réponila qu'il
ne tenait point de notes et qu'il ne se souvenait pas du
temps qu'il faisait, les jurés nont pas hésitd A déclarer
accusé non coupable. Dagdale s'est retiré en disant :
« Jeme ponvais pas plas étre condamné que ceux qui
» vendent tous les jours les Obuvres de A7, Shakespeare,»

— Les Tributations d'un Jug -Auditeur, tel est le 1i-
tre d'une épitre spirituelle et piquante échappéé, daus
des jours de loisic, & la plume d'un juge-auditeur. Cette
bluette,, ol Yon trouve de Ja verve et do trait, présente
une foule de vers hien frappés, et qu'one simple leeture
suffit pour graver dans la wémoires L'autear , aprés avoir
raconté aveg originalité ges mésaventur es, ®e§ igrations
forcées , ses travaux de chaque jour , sans compensations,
et les attagues auxquelles son institution est en butte ,
termine sa lettre ; adressée a Vun (6 ses amis; par ce con-
seil ;

» Conserve ton ropos, of rippelle-10i bien
» Qu'étre juge-auditeur c’est ¢tre moins que rien s

— Par ordonnance de S. M., en date du 23 mai 1830, M.
Alloh:hu Hénault, premier clerc de M° Giroud-Mollier, notaire
b Versatlles, a ¢1é nominé grefier de Ja justice~de-paix du enjio
ton de Villejuif (Seine), en vempliceiment de 1, Vulour , -
missionnaire,



— Notis recommandons particulitrement & nos lecteurs
Pannonce dela Mone dont les gravures, aprés six mois d’cfforts
et d'essais, ont enfin réalisé les exigences qu'elles avaient fait
naitre. (Voir aux Annonces.) :

Erratum. — Dans le numéro d’avant-hier , Tribunal eor-
rectionnel de Besancon , au lieu de : Dans un réquisitoire em-
preint du plus grand respect pour les institulions constitu-
tionnelles de la presse | lisez s Pour les instilutions constitu-
tionnelles et la liberté de la presse.
b e e
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ANNONCES JUDICIAIRES.
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ETUDE DE M: AUDOUIN, AVOUE.

Ad!iudicati'on définitive le mercredi 16 juin 1830, une heure
de relevée, en Paudience des crides du Tribunal civil de 1™
instance de la Seine, séant au Palais-de-Justice A Paris,

Du DOMAINE DE BUZENVAL, chitean, parc, bois ,
terres labourables et eaux vives, situé prés Ruel, arrondisse-
ment de Versailles ( Seine-et-Oise), attenant 4 la Malmai-
s0m. 3

Son produit est en couples réglées de bois de 9,000 fr. envi-
ron et en blés, avoino, foin, etc., 6,000 [r.

Mise 4 prix 330,000 fr.

S'adresser : 1° A M¢« AUDOUIN , avoué poursuivant, &
Paris, rue Bourbon-Villeneuve , n° 33;

2° A Me MALAFAIT, avoué présent i la vente, rue d’Ar-
genteuil, n° 48;

3o A Me LATRTULLIER, notaire & Paris, rue Louis-le-
Grand, n" 13

Et pour voir les lieux, au chiteau de Buzenval, 1° & Mme
TISSERAND; 2° et au sienr LORMIER, garde du bois de
Buzenval. ‘

ETUDE DE M°® AUDOUIN, AVOUE.
Adjudication préparatoire,en audience des criées duTribu-
nal eivil dé laSeine, séant au palais de justice & Paris, le samedi
12 juin 1830, une heure de relevée,
u CHATEAY et parc de la Thuilerie , situés commune
d’Auteuil, prés Paris, dép. de laSeine , en face la route de St-
Cloud.

Cette |ln'opriété. d’une belle étenduc, est dans une des
positions les plus heureuses. :

Le parc est dessiné & Ianglaise, planté d’arbres de haute
futaic avec iles et canal en hon état.

Hors les murs , une glaciére en magonuerie.

Mise & prix : 200,000 fr,

S’adresser, pour les renseignemens, 1* a M AUDOUIN,
avoué-poursuivant, demeurant rue Bourbon-Villeneuve, n®33;

9° 4 M° VINCENT, avoué colicitaut, rue Thévenot, n® 24;

3*aM° GUILLEBOUT, avoué colicitant, rue Traversiére-
Saint-Honoré, n® 41;

4 4 M° JUGE, notaire, rue du Marché-Saint-Honoré, n° 5;

Et, pour voir les lieux, au sienr DETRICHE, jardinier,
aun chiteav.

ETUDE DE Mc LEVRAUD AVOUE,

Adjudication définitive le g juin 1830, en Paudience des
crides du Tribunal civil de la Seine , d'une FABRIQUE de
moules &4 sucre et de pots & sirops, avec maison d’habitation ,
cours, terrains d’environ 200 toises , sis commune d’Ivry prés
Paris.

Cetle propriété qui est susceptible d’un revenu (’au moins
7000 fr., a ¢té estimée par expert 71,59 fr. y

On adjugera a tout prix. S'adresser, 1° &4 M° LEVRAUD ,
avoué poursuivant, rue Favart, n® 6, 2° a Me ROBERT,
avoué, rue de Grammont, n° 8; 5* 5 M ISAMBERT , avoud,
rue Saint-Antoine, n° fia.

Vente judiciaire, au Palais-de-Justice, & Paris, local et issue
de I'audience de In 1" chambre dudit Tribunal : premiére pu-
blication , le jeudi 7 juin 1830 ; la seconde publication et 'ad-
judication préparatoive auront lieu le jeadi l""dj uillet 1830,

D’une belle MAXSON de campagne, dite chitean des
Landes , sise & Suréne, canton de Aautcrre, arrondisscment
de Saint-Denis, département de la Seine, & mi-céte du Mcnt-
Valérien du edté de Suréne qu'elle domine, avec jardin, pare
magnifique, bassin en prerre de taille, grotte avec passage sou-
terrain, labyrinthe au sommet duque’ est un élégant pavillon ,
arbres exotiques et (Vagrément, salle de bains et de billard ,
bassin’ d’ean alimenté par une source. Cette maison se com-
imse de plusieurs corps-de-logis et bitimens avec balcon en

er, et perron avec marche en pierre, surmonté d’un paraton-
nerre; le tout de la contenance d’environ 3 hectares 65 ares ou
11 arpers environ.

Les enchéres seront ouvertes sur la mise a prix de 12,000
francs.

S’adresser pour les renseignemens et pour prendre commu-
nication des titres:

1° AM° MANCEL, successeur de Me BOURCEY , avoué,
rae de Choiseul, n° g, poursuivart ;

2® A M® ITASSE, avoué présent i la vente, rue de Hand-
vre,n’4;

3" A M* GONDOUIN , notaire , rue Neuve-des-Petits-
Champs, n° g7. .

Oun pourra traiter 4 'amiable.

ETUDE DE M° LELONG, AVOUE,
Rue Neuve-Saint- Eustache, n’® 2q.

Adjudication définitive le mercredi g juin 1830, en Tau-
dience des criées duTribunal civil de la Seine, séant au Palais-
de-Justice 4 Paris, une heure de relevée, :

D’un HOTEL charmaut entre conr et jardin , et dépen-
dances , sis a Paris, rue Taithout, n° 24, prés le boulevard.

1l est loué 15,000 tr. par bail qui échoit au 1*" juillet 1830,

Mise & prix, 200,000 fr.

S’adresser pour voir ladite propriété, directement sur les
lieux , de midi & quatre heures ; et pour les renseigne-
mens :
1° A M' LELONG , avoué poursuivant la vente, déposi-
taire du plan et des titves de propriété, rue Neuve-Saint-Euos-
tache, n° 39; .

2" AM* LEBLAN, rue Montmartre, n® 174 ;

3o AM* HOCMELLE jeune , rue du Port-Mahon , n® 10;

4° A Me CHAULIN , notaire, rue Saint-Honoré, n°® 334.

ETUDE DE M' JARSAIN, AVO 'E,

Adjudication définitive, le lj{uin 18%0 , en laudience des

saisies immobili¢res du Tribunal de premiére instance du dé-

(724 )

partement de la Seine, séant au Palais-de-Justice A Paris, local
etissue de la premiére chambre, une heure de relevée, en un
scul lot,de deux MATSONS, terrain, constructions et dépen-
danees, sis commune de Bercy, prés Paris, boulevard Madame,
prés la barriére de Charenton, département de la Seine , sur la
mise & prix de 19,700 fr.

S’adresser pour les renseignemens @

19 A M° JARSAIN, avoué, rue de Grrammont, n° a6;

2° A M° BLOT, avoué, ruede Grammont, n® 16;

3° A Me Barthélemy BOULAND, avoué¢, rue Saint-An-
toiue , n®:j7.
D e e e e e e e
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EXPOSE COMPLET DE LA

METHODE VEGETALE DEPURATIVE
De Laffecteur , proprictaire du

Véritable Rob anti-syphilitique,
Seul reméde de ce genre
Approuse par la Sociéte royale de Medecine ,
Aprés les nombreuses

EXPERIENCES PUBLIQUES

De plusteurs :

COMMISSIONS MEDICALES NOMMEES.

« ..... Le Tiob agit avec une rapidité qui étonne le Prati-
cien ct console Ie malade. Ce reméde est peut-étre le plus
puissant de tous contre les affections Syphilitiques constitu-
tionnelles , si variées et si redoutables.

» eres 11 mérite d’étre considéré comme le plus siir répara-
» teur des ravages quele mercure détermine dans I'organisme,
lorsque cette srhstanee, n’ayant pas remplil'objet du mé-
decin , a été administrée trop abondamment, »

( Extrait du Grand Dictionnaire des Sciences médicales.
Prxckovcke, )

Un vol. in-8", — Prix : 3 fr. pour Paris.
A la librairvie &’ Ach. Desauges , rue Jacob, n® 5,
Et chez M. LAFFECTEUR,
Rue des Petits - Augustins , no 11,

Prés de I'Institat.

Nora. — L'action dépurative du Rob est aussi douce que
puissante , car on Padministre sans inconvénient aux enfans

atteints d'un vice héréditaire. — Le véritable Reb n’existe:

chez aucun pharmacien & Paris. — Ce reméde est inaltérable
anx plas longs voyages de mer. (Affranchir.) >

LLA MODE,

REVUE

FASHIONABLE.

Les deux premiers volnmes , accueillis par-le public avec
une faveur sans exemple , b’avaient pn parvenir a réaliser
les promesses et les prétentions des éditeurs, le jour est en-
fin venu ou ce recueil, le skuL compLeT et cependant moins
cuer que les imitations qu’il a faitnaitre , peat sans présomp-
tion insister hautement pour n’étre pas confondn parmi les
petits journaux qui existaient avaut la publication , et les
prétendues concurrences entreprises depuis.

Aussi exactes maintenant dans les détsils que les planches
des journanx faites pour les couturieres et tailleurs, les gra-
vures de notre recueil ont Pavantage de n’éire pas senlement
des manunequins habillés, invariablement placés dans la mé-
me attitude; elles représentent des groupes animés, ingé-
nieusement dessinés et coloriés avec le soin que I'on mettrait
a des dessins d'album, si bien qu’a la fin de 1'unnéeles sous-
cripteurs de la Mode auront eu pour 36 fr. :

4 Volumes de 500 pages chacun , revue rapide et satirique

“des meeurs et des modes élégantes ;

104 Dessins gravés et coloriés de costumes, modes de voitg-
res, d’atlelages et d’ameublemens, offrant par lingé-
nieuse disposition de leur ensemble une variété d’envi-
ron 200 sujets.

4 Quadrilles, romances ou galopades.

50 Viguetles ont été dessinées sur bois
Alfred Johannot , Gerard-Fontallar
sont destinées i enrichir le texte.

Un immense succes pouvait seul résoudre le probleme
d’un recueil publié avec ce Inxe an méme prix que coiitent
les plus petits journaux des modes, el d’un quart an-des-
sous de 'abonnement pour Pannde du Mercure des salons
et aulres conlrefacons de la Mode, bien que le texte de ceg
contrefagons ne soit qu'une reproduction d’articles déja pu-
bliés , tandis que la rédaction L{’E notre recueil est rétribuée
a 'égal de celle de la Revue de Paris, qui, sans accessoires,
cofile 8o fr. par abonnement d’un an, B

Aucun journal n’a encore réuni une plus grande diversité
de noms, et une plus grande variété de sujets que ne Pont
fait les éditeurs de le Mode, aidés par leurs relations litté-
raives et Uayvantage de leur position dans le monde. (Voir la
table des matiéres des deux volumes publiés.)

Iar MM. Touny et
et Ziegler : elles

La table des matiéres et une livraison de .x Mobg seront
expédiées a toutes les personnes qui en adresseront la de-
mande FRANC DE PORT, dans le désir de se convaincre,
avant de s’abonner, qu'il wa rien été avancé ici qui ne soil
absolument exaet.

La Mode parait tous les samedis par livraison.

Chaque livraison est accompagnée de DEUX gravures co-
loriées.

15 livraisons composent tous les trois mois un volume de
300 pages au moins, grand-in-8° papier vélin, avec table des

matiéres, couverture imsl'ilﬁée pour reliure & la Brade
musique et 26 gravures des costumes les plus divers hae
bits de livrée, voitures, objets d’ameublemens, etc,. 91;

il
Le prix, port franc, est fixé :
Pour Paris, 4 vol., 36 fr.—avol., a0 fr.—1 v, I
Les départemens, - » 29
L’étranger , » 24
L’administration est rue du Hclder, n. 25,

afr,

13,
14.
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VENTES YMMOBILIERES,
- =~ — —_ .

Adjudication en la Chambre des Notaires de Pang, ¢
lace et biatimens de I'ancien Chételet, par le ministére :ie Me
HIFAINE-DESAUNEAUX, I'vn d’eux, le mardi 15 i

1830, heure de midi, en deux lots qui ne seront pas L
sur la mise & prix de chacun 140,000 :}r. de deux MAIsoNg
situdes & Paris, rue Neuve-Saint-Georges, n* 3 et 5 ( cette !'lle,
fait suite & la rue Saint-Georges).

Chacune de ces maisons se compose de deux corps-de-lg,
dont un surla raeet une cour principale, et Pautre engre gs
premiére cour et une petite cour de service. Elles sont éleyg
au-dessus de caves d’un rez-de-chaussée, entresol, troiuéhs“
et mansardes.

Chacune de ces maisons a quatre croisées de face sur Ia pyq
el deux boutiques au rez-de-chanssée.

Le produit de chague maisonest d’environ 10,000 fr,
ceptible d’une grande augmentation.

etsuc

§'adresser pour voir les propriétés sur les licux, et ponp Joy
renseignemens et conditions de l'adjudication, audit j
THIFAINE-DESAUNEAUX , notaire & Paris , rue de Rj.
chelieu, n° g5, dépositaire des titres de propriété.

ETUDE DE M*® ESNEE, NOTAIRE.,

Adjudication définitive le mardi 15 juin 1830, en la ch
des notaires de Paris, par le ministére de M° ESNEE
Pun d’eux, d’'un DOMATINE rpral, siuté canton de Creey.
arrondissement de Meaux ; consistant en maison d’habitation.
bitiment d’epoloitation , terres, prés, bois , vergers,, Vignu’
cte., de la contenance de 294 arpens ( mesure de 20 pieds Pé
perche et de 100 perches pav arpent), le tout d’un revenu net
constaté de 11,112 fr. 35 c.

Mise a prix, 300,000 fr. Cette propriété a été estimée & ung
somme supérieure; néanmoins elle sera adjugée an dessous do
I’estimation ; il suffira que la mise & prix soit couverte,

S’adresser audit M¢ KSNEE , notaire, rue Meslay , no38, ot
a M. Burger, propriétaire, rue de Seine-Saint-Germain 5 M43,
et, i Meaux, a Me LUCY, notaire.

Le prix ds
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Cinsertion est de 1 franc par ligne,

o

R S R e e o

AVIS DIVERS,
On demande un associé pour une fabrique de matiéres de
premiére nécessité, suseeptible de produire des bénéfices con-
sidérables;
Les [ffonds que cet associé aurait & verser scraient da
70,000 4 80,000 {r. !
S’adresser & Me¢ THIFAINE-DESAUNEAUX , notaire}

Paris, rue Richelien, n® 9.

Avendre une des plus belles MAISONS de campagne,pris
Paris, avec eaux vives et jet d’ean, toute meublée, contenant
12 arpens, située i une demie lieve de Choisy-le-Roi. $’adres-
serd M° DUBOIS, notaire, rue Saint-Mare, n° 14.

A louer 1000 fr. jolie MAZSON bourgeoise garnie, 4 Crois-
sy, prés Chatou, route de Saint-Germain, S’asresser 4 Frap-
¢ois Vavasseur, jardinier; et & Paris, 3 M* AUQUIN, avoué,
rue de la Jussienne, n® 15. e g

I y aun jardin d'un arpent et demi, billard, écurieet
remise. .

A céder pour mille francs , par suite de décés du titulaire,
une charge D'HUXISSIER i Nantes. S'adresserd M. LE-
PRE, directeur de l'agence générale d’affaires & Nantes.

ETUDE dhuissier & vendre de suite dans un chef-lien do.
canton, a sept lieves de Paris,
S'adresser & M. LE ROY , huissier, rue du Dragon;
n* 16,
E—

Bel ArrirTEMENT, avec superbejardin, rue Pigale, n’ 11,

—
PARAGUAY-ROUX, BREVETE 1U ROI.

Un morceau d’amadou imbibé de Para uay-Roux, bPPB'
ué sur une dent malade, guérit i ﬁinstanl méme B
ouleur la plus vive et la plus opinidtre. Le Paraguay-Rout

ne se lrouve & Paris (%uu chez les inventeurs et seuls brévetés:

MM. ROUX et CHAIS, pharmaciens, rue Montmartre u

145, en face la rue des Jefineurs.

TRIBUNAL DE COMMEBERCE

Faivurres. — Jugement du 3 juin 1850.

Vincens , ancien négociant, rue des Qumrc-]f‘ils, n' 10, .d
actuellement logé rue Rocliechonart, n® 25, ( Juge-comm*
saire, M. Remy Claye. — Ageut, M. Ternier, rue du Be
cher, n° 23.)

Fortier, entrepreneur de serruries, rue Basse du Rem liﬂ'
n® 58. ( Juge-commissaire, M. Jouet, — Agent , M. Letelle
rue Gaillon, n° g.) o5,

Letestn, marchand de vins en détail , rue Saint—JCﬁnéh:d.
an Gros-Caillon. ( Juge-commissaire , M. Gautier Bon
— Agent, M. Jagu, rue de La Harpe, n° 23.) Ju-

Provost, boulanger , & Pierrvefitte, gran(le rue, n° 3’;5 /]
ge-commissaire , M. Remy-Claye. — Agent, M. Mane€s
Pierrcfitte. ) ue e

Collin, fabricant de colles et marchand de ¢oulenrs , ™
I'Ecole-de-Médecine , n° 35. (Juge-commissaire, M. Gisquet™
Agent, M. Boulard jeune, rue Bourtibourg, |1°2|;}__/
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