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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1™ chambre).
(Présidence de M. Grandet.)
Audience du 6 mai,

M. Carmouche , auteur dramatique , contre M. le baron
de Mongenet , ex-directeur de la Porte Samt-s’l.far:
tin. — Lelires d'un genlilhomme de la chambre &
Madame Pinchon.

Encore dix-hyit mois , et M. de Mongenct voyait ex-
pirer son privilége , qui sans doute lui serait disputé par
de nombreux compétitenrs. En obtemr promptement et
gans bruit la prolongation était 'objet de toutes ses pen-
sées ; sans cesse il en entretenait ses amis. U

Cenfident de ses craintes et de ses espérances , M. Car-
mouche , inspecteur-général de la Porte Saint.Vartin ,
vaudevilliste spirituel et souvent applaudi, mari d’une des
plus séduisantes actrices du Gymnase , en relation d’ail-
leurs avec des personnes du chiteau et des puissances bu-
reaucratiques , lui proposa I'appui de son crédit. Il sen-
gagea méme a obtenir, dans le court espace de trois se-
maines, la prolongation aprés laquelle M. de Mongenet
soupirait si_ ardemment , mais sous certaines conditions
auxquelles se soumit le directeur.

Ces conditions étaient 1° de souscrire au profit de M.
Carmouche deux lettres de change de 15,000 fr. cha-
cune, qui seraient déposées entre les mains de M° Clai-
ret , notaire , pour étre remises a M. Carmonche aprés
le succés de ses démarches ; 2° d’accepter , sur la présen-
tation de ce dernier , une actrice non désignée d’avance,
pour jouer les amourcuses , aux appointemens de 4500 fr.
par an , pendant toute la durée du privilége prolongé ;
3° enfin , d’accorder a M. Carmenche la faculté de signer
chaque jour un billet pour deux personnes.

Ces conditions furent acceptées , et, dés qu'elles eu-
rent été arrétées et signées, M. Carmouche commenca ses
démarches. Courses , rendez-vous, entretiens , lettres,
pétitions , audiences particuli¢res, crédit personnel, tout
fat mis en usage. Le matin & la préfecture de police , le
soir chez les ministres , M. Carmouche , par lui ou ses
amis, sut arriver jusqu'aux Tuileries et mettre dans ses
intérétsun gentilhomme de la chambre qui adressa 3 M™
Carmouche (Jenny-Vertpré) les lettres suivantes :

« Pour me conformer, comme de juste, aux volontés de
M™ Pinchon, je m’empesse de lui rendre compte que le
persorinage n’est descendn an salon qu’au moment méme
du diner, et au milieu de 50 personnes. Je n’ai pu lni parler
en particulier ; il m’a promis cependant de recevoir la visite
d’aujourd’hui avec toute la bienveillance possible ; quant an
reste, il m’a prié de venir un matin lui en parler en particu-
lier. Tout va donc....

» Un peun de patience, si M™ Pinchon peut en avoir, et un
» petit souvenir i son tout dévoué ami. »

Cette premiére lettre fut suivie d'une seconde; la
voicei :

¥ vEews

« Fespére enfin qu’en dépit des reproches et des mauvaises
plaisanteries , il sera démontré i la noble reine, i 'aimable
marraine, et méme & M™ Pinchon qu'an flaneur n’est
pas un animal tout-A-fait inatile. Je vous annonce comme po-
« sitive la réussite de nos deux affaires. Jo vais de ce pas an-
noncer a Victorine, sije Ja trouve chey, elle, celle qui Pinté-
» resse (son admission au théitre avee 4500 fr. d’appointe-
» mens); guant a Pautre, j’irai demain vous commumquer la
réponse des contractans. Je ticherai pour cela de terminer
de bonne heure mon conseil d’administratios.
» Mille hommages et amitiés.
» Votre tout dévoué flaneur, cle., ete.
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y ele. »

M. Carmouche obtint donc pour M. de Mongenet une
prolongation de privilége de dix ans. Ce fut alors que ce-
lui-ci comprit les sacrifices qui lui avaient été en quelque
sorte imposés, et pensa qu'il n’y avait aucune proportion
entre 30,000 fr. et les démarches de M. Carmouche. [l
fognia,.en conséquence , opposition entre les mains de
M Clairet, & la remise des lettros de change par lui sou-
scrites ; M. Carmouche, de son coté, demanda contre le
notaire la délivrance de ces obligations consenties 4 son
profit; enfin M. de Mongenet intervint dans instance )
et conclut & la nullité des lettres de change comme repo-
sant sur une fausse cause ou sur une cause illicite.

Aprés avoir entendu M* Gaudry pour M. Carmouche
M*® Chaix-d Est-Ange pour le baron de Mongenet, le Tri-
bgual a prononcé en ces termes :

En ce qui touche 'intervention du baron de Mongenet ;

Aitendu que le baron de Mougenet a seul intérot i la des
mande formée par Carmouche contre Clairet
quen définitive , si cette demande dtait
vait de fournir titres contre lui;

» notaire, puis-
admise , le résultat se-

En ce qui touche la demande de Carmonche contre Clairet
et celle réconventionnelle de Mongenet ;

Attendu qu’il est constant que les deux aceeptations en-
semble de 30,000 fr., signées par le baron de Mongenet, dont
Carmouche réclame la remise du notaire Clairet, ne sont que
le prix moyennant lequel il s’est obligé d’employer ses soins &
faire obtenir au baron de Mongenet une prorogation {mmﬁaqt
dix années du privilége qui lui avait 61é accordé pour 'exploi-
tation du Théatre de Ia Porte Szint-Martin :

Attenda quane semblable canse ne peat servir de fonde-
meat & une obligation valable; qu’en effet la faveur sollicitée
par le baron de Mongenet, dépendant de Pautorité seule , et
étant purement gracieus:, Carmouche ne [aisait autre chose
en résultat que de prometire un crédit qu’il ne pouvait avoir ,
et auquel, s’il Pavait e, il ne Fnuvait valablement mettre un
prix quelconque ; qu’ainsi Ucbligation de Mongenet est sans
cause ou repose sur une cause illicite ;

En ce qu touche Clairet : .

Attendu qu’une {ois décidé que les acceptations dont ce no-
taire est dépositaire ne peuvent avoir effet en faveur de Car-
mouche, il s’ensuit qu’il ne peut étre contraint & les lui re-
mettre ;

Par ces motifs, le Tribunal déboute Carmouche de la de-
mande parlai formée contre Clairet; déclare nuls les engage-
mens pris par le baron de Mongenet en [aveur de Carmouche,
4 Poceasion du renouvellement du privilége d’exploitation du
thédtre de la Porte-Saint-Martin ; en conséquence , ordonne
que les acceptations déposées: és-mains de Clairet Iui seront
rendues par.ce dernier , comme aussi que tous autres litres qut
auraient pu étre donnés A cet égard par le baron de Mongenet a
Carmouche lui seront remis par ce dernicr, et, dans ces cas,
les déclare annulés; condamne Carmouche aux dépens. envers
Clairet et le baron de Mongenet.

e P R e .
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (4° chambre.)

(Présidence de M. Detappes.)

Audience du 6 mai.
Demande réciproque en séparation de corps.

M* Bourgain, avocat du sieur Eudier , expose ainsi les
faits de cette cause :

« Le sieur Eudier était, en 1815, commis au minis-
tére des finances, lorsqu’il fit la connaissance de la de-
moiselle Guyot, jeune couturiére. Bientdt des relations
intimes s'établirent; la demoiselle Guyot devint mére, et
le sieur Eudier, croyarit a une paternité sur laquelle depuis
quelques doates se sont élevés dans son esprit, céda i
un sentiment d’honneur et de délicatesse , et consentit
a Pépouser. Il n'avait alors qu'un modique emploi aux
appeintemensde 1200 fr. , et sa femme continua son état,
Quelques années s'écoulérent sans trouble; le sieur Eudier,
par son assiduité , son travail et son intelligence conquit
Vestime de ses chefs; il obtint de 'avancement ; les époux
vivaient heureux lorsqu’an sienr Perrier fut accueilli dans
la maison ; ses visites devinrent assidues , et le sieur
Eudier ne tarda pas i s'aperceveir qu'il existait quelque
intelligence entre sa femme et ce jeane homme. Les ocea-
pations, I'absence du sieur Eudier laissaient un libre cours
aux écarts de sa femme ; aussi elle finit par ne mettre au-
cun frein a son incondaite. Au sieur Perrier suceédérent
d’autres messieurs , comme la dame Eudier les appelle
elle-méme dans ses lettres ; de pareils désordres devin-
rent intolérables pour le mari ; une séparation de fait eut
lieu.

» La dame Eudier avec ses pratiques pouvait suffire
a ses besoins; son mari Iui faisait une petite pension pro-
portionuce & ses ressources; quelque outragé qu'il eiit EIe,
il ne voulut pas demander une séparation de corps judi-
ciaire ; mais le sieur Eudier avait eu beaucoup d’avance-
ment, il était devenu chef dans les bureanx particuliers
du ministre des finances , scs appointemens avaient aug-
menté ; la dame Eudier se r=ontra exigeante pour la pen-
sion, elle ambitiouna le rang d’épouse reconue d’en chef
de bureau; des moyens de toute sorte furent employés par
elle pour étre réintégrée dans la maison conjugale ; cepen-
dant les lettres pressantes dans lesquelles elle fait I'aveu
de ses fantes,; pour en exprimer le plos vif repentir, et
Iintervention des amis communs ne purent réussir a oly-
tenir du sicur Eadier le pardon des torts commis en-
vers lui; la dame Kudier résolnt alors d’arracher par
la violence et les menaces ce qui avait été refusé a ses
pricres; elle éerivit que si uherentene lui était consentie,
ou si on ne la recevait pas, elle irait se plaindre au mi-
nistre lui-méme pour lui dénoncer la conduite d’un de ses
chefs enversson épouse. Le Tribunal concevraque la era:nte
d'une pareille démarche ait porté le sieur Eudier & user de
ses droits peur obtenir une séparation qui le délivre d’une
pareille femme. Celle-ci a cru devoir former une demarde
réconventionnelle ; mais le Tribunal verra que ce n'est
qu’un moyen tronvé en désespoir de cause , pour essayer
de paralyser Peffet de la demande du mari. »

-
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M* Bourgain, entrant dans la_discussion, dit que foute sa
cause esl dans les lettres de la_dame Eudier. Tl ne demande
pas une enquéte pour prouver ladultére, parce quela faute de
}a femme résulte de ses propres aveux. L’enquéte serait inutile
et dangereuse : inutile, puisqu’elle ne pourrait prouver que ce
qui se sait déja; dangereuse, parce que les complices de la
dame Eudier sont maintenant honorablement établis, et que ce
serait porter le désordre dans leur famille. Il pourrait arriver
dailleurs que,, par suite| de cette crainte de troubler par des
révélations des mariages unis, on n’obtint pas des témoins ap-
pelés des dépositions conformes 4 la vérité. :

L’avocat lit les lettres de la dame Endier, dans lesquelles il
fait ressortir les aveux de ses fautes. « Cette intrigue , dit-elle
» (en parlant de ses liaisons avec le sieur Perrier), ne m’a
» pas rendue heurense, » wDailleurs, ajoute-t-elle, les trois
» quarts du temps qu’elle a duré se sont passés avec décence. »
Qu’a-t-elle fait dans I'autre quart ? dit Uavoeat.

* D’autyes fois la dame Eudlier se plaint des perfidies d’une
amie envers elle, et de tout ce yue celle-cia fait pour I"entrai-
ner par ses mauvais conseils.La dame Eudier avait rompu avec
le sieur Perrier, et elle avait fait serment de ne plus le revoir.
I’amie la mettait au défi de tenir un pareil serment: une bague
bleue lui avait été promise si la plus petite entrevue avait liea.
« Mais vous vous souvenez (écrit la dame Eudier & son mari) de
» ce jour o1 je vous dis que jallads avec cette amie tirer les Rois
» chez une cousine; eh bien! je vous trompais : ¢’ctait un
» rendez-vous.» Et la bague bleue fut au doigt de I'amie.
Dans plusicurs passages de seslettres, la dame Eudier implore
son pardon ; elle a assez expié son ¢garement : elle se résigne
méme , si son mari l’exiglc , & passer dix ans en prison, pourva
fu’apres cette captivité 1l [ui soit permis de ne plus vivre sé-
parée de lui.

M* Bourgain repousse ensnite les faits desquels Ia dame Eu-
dier voudrait tirer la preuve d’une réconciliation. Arrivant & la
demande réconventionnelle, P'avocat soutient que la preuve
des injures et voies de fait dont se plaintla dame Euadier doit
Lire €cartée par la conmaissance des habitudes du sieur Eudier,
de son caractére plein de douceur et par son air de bonté.

« Toutefois, ajoute I'avocat, la requéte contient un fait
grave qui devrait entrainer la séparation il était vraj .
mais dont la preuve n’est pas admissible , tant il est odienx
et invraisemblable ! D’aprés Particalation de la requéte ,
le sieur Eudier aurait en des liaisons avec de jeunes cou-
turieres qui travaillaient chez sa femme , €t tantit sous
un prétexte , tantot sous un autre , il aurait engagé tour
a tour ces jeunes demoiselles 3 ge mettre au lit avec sa
femme , et 'y serait ensuite placé lui-méme en disant
qu'il sentait des douleurs pour lesquelles il avait besoin
de tenir ses épaules chandes ! Comment croire a la vérité
d'un pareil fait ? Comment la dame Eadier se serait-
elle prétée a ce honteux manége ? Comment ue se serait-
elle pas indignée? La preuve de ce fait est inadmissible ,
parce qu'il est par teop invraisemblable. »

M® Delangle , avocat de la dame Eudier , rectifie d’a-
bord les faits. Le sienr Eudier était simple parcon dans
une pharmacie , lorsqu'il a connu la demoisella Guyot. Il
n'y avaitassurément aucune disproportior: dans leur rang;
aussi, une circonstance extraordinaire ayant nécessité |e
mariage ; il ne balanca pas a le contracter. Le bonhear
naurait pas quitté le ménage si le sieur Eudier était resté
dans sa premieve médiocrité ; mais entré au winistére des
finances , il y devint un personnage , et hientot sa vanité
le fit rougir d’érre allié & une couturiore. Rencontrait-il sa
femme dauns la rue , il ne lui parlait pas , ne la saluait pas
méme, et se faisait passercomme garcon soit aupreés de ses
supérieurs , soit avec ses ' connaissances ; sa femme
avait-elle besoin de lui parler an ministére , pour quelque
affaire urgente qui exigeait qu’elle y allat elle-méme , il
lui était enjoint de se présenter sous son nom de demoi-
selle. Avec de telles dispositions , la cohabitation ne pou-
vait pas durer long-temps ; le sieur Eudier quitta sa fem-
me en lui faisant une pension de 300 fr. ; mais la
dame Eudier était encore trop pres de Iui. Il voulut
I'éloigner de la capitale,, la confiner au fond d’une pro-
vince; la proposition lui en fut faite, et il fallait ou ac-
cepter ou voir cesser la pension; la dame Eudier ne vou-
lut pas se séparer de safille : elle refusa de partir, Il fal-
lait vivre, cependant; la menace de toute cessation de
pension se réalisait ; le sieur Eudier songea que si sa fem-
me élevait des plaintes , elle pourrait le forcer i la rece-
voir , il voulut s'assurer le moyen de lui fermer la bou-
che ; il lui fit proposer de continuer la pension & condi-
tion qu'elle lui écrirait en s'attribuant des torts » €N se re-
connaissant coupable envers lai. Celgi qui meurt de faim
ne peut pas calculer les conséquences des conditions qu'on
lui impose pour le faire vivre; la dame Eundier consentit
a éerire , et c’est sans doute au peu de naturel que de-
vaient aveir ces lettres, qu'il faut attribuer eette teinte
romanesque que 'adversaire y a tronvée. La peunsion con-
tinua pendant quelque temps; mais le sieur Eudier croyait
avoir daes les lettres une arme puissante centre sa fem-
me ; il a fini par s'imaginer qu’il pourrait & son gré four-
nr une pension ou la faire cesser ; aussi ; lorsque la dame



*avait paslien b instraire contre Thomas , et en confirmant la

parcille valeur, cest=a-dire d’environ 17,000 fr. eontre le pré-

Eudier » én considération du poste occupé par son mari , |
Parla d'upe augmentation de pension ou d’une cohabita-
tion, le sicur Eudier refusa tout ; et il ne faut pas 8'éton-
D€ quela dame Eudier , exaspérée par un tel refus , ait
menacé de g'adresser au ministre.

M Delangle combat le systéme de son adyersaire, qui ten-
drait i obtenig e plano la sépatation de eorps b la simple lec-
ll:l‘e deslottrady 1L soutient d’ailleurs que 'aven de Faduliére lj
mestpas dans les lIettres, qu'on pourrait-bien y trouver la i
PYeUse quela dame Eudier 2 en quelque légerete , quiclle ne ¢
5 €51 pas asses, ohservée dans ses démarches: mais que nulle
part elle ne précise un oubli total de ses devoirs, 11 établit en-

1 que, lors méme que les lettres feraient preuve, il y a enré-
conciliatioy. {

Puis, Pavocat discute les faits articulés dans la de-
mande réconventionnelle de fa dame Eudier. « Pour re-
Pousser, dit-il , la preuve des injures et voies de fait, on

a prétendq qu'il suffisait de voir Vair de douceur, les ma-

niéres affables da sieur Eudier. Ne sait-on pas que ce
1 est pas dans les salons qu'il faut jugerdu caractere des
maris? [1“en “est'malheureusement qui portent dansle
monde un air riant, qui sont pleins d’amabilité dans tontes
€urs relations sociales, mais qui, rentrés chez eux, pren-
EDt un tout autre visage; ils sont bourrus, maussades, et
*ansserendre coupablesd’injures, savent trouver le moyen
¢e rendre leur femme malheurense. D'ailleurs, ne paclez
8de la douceur et de la bonté du sieur Eudier; on
a été bop fils quand on est bon époux; or, voici comment
¢ sieur Eudier s'est conduit avec sa mére : il lai refusait
des alimens ; elle a été obligée de se pourvoir devant les
ribunaux; un jugement a condamné le sieur Eudier &
faire 600 fr. de pension , et il a encore trouvé le moyen
€€ D pas les payer; je suis porteur d’une transaction qui
a réduit cette pension 4 300 fr. »
M Delangle termine en soutenant la pertinence et 'ad-
mussibilité des autres faits, notamment les prétextes trou-
Y& par lesieur Eudier pour faive placer dans le lit marital sa
Maitresse et sa femme, et enfin le concubinage qu'il en<
tretient actuellement dans son domicile.
M Bourgain , dans une vive réplique, répousse Jes faits
articulés par la dame Eudier.

Tribunal, sur les conclusions conformes de M. Yavo-
cat du Roi, a déclaré le sieur Eudier non-recevable dans
82 demande en séparation de corps , statuant sur la de-
mande réconventionnelle de la dame Kudier, il Ya ad:
mised fairela preuve des faits par ellearticulés, et faisant
droitala “demande en provision, .a condamné le sienr
Endier 5 payer 600 fr.  titre de provision , et 1000 fr.
ﬂé Pension payables par quart et d’avance.

2 —

J USTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — Audience du T mac.

(Présidence de M. Ollivier.)

Lorsqu'un individu a été condamné, comme banque-
routier simple , & une peine correctionnelle , peut-il
encore , a raison des fails qui ont molivé cetie con-
damnation’ et de fails nouveau, élre poursuivi comme
Coupable du crime de bangueroute frauduleuse?

( Rés, nég.)

. Le sieur Thomas, négociant failli & Argentan, avait été
condamné a six mois d emprisonnement comme coupable
de banqueronte simple ; déja il avait subi ceite peine,
lorsqu'il est porté plainte contre ini par Fan de ses créan-
ciers, comme bangueroutier frauduleux; ceite plainte
s'appuie tant sur les faits anciens qui ont motivé la con-
mnation correctionnelle que sar des faits nouveanx; la
chambre du conseil et ensuite la chambre ’accusation de
1a Gour royale de Caen, ont jugé que cette plainte était,
non recevable, que la poursuite dont Thomas avait éié
Yobjet, que la_condamnation contre loi pronencée , le
mettaient al'abri de nouvelles poursuites qui ne poarraient
avoir lien sans violer la maxime ron bis in idem.
L, le procureur-général prés la Cour royale de Caen
8 est pourvn en cassation contre cet arrét : s
our, au_rapport de M. Briére, sur les cenclusions
eonformes de M. Voysin de Gartempe ;

Altendu que la Conr royale de Caen en jugeant qu'il 'y

décision de la chambre du conseil du Tribunal d’Argentan

qui Pavait ainsi jug€, n’a violé aucune loi, ni méeonnu ses at-

't'ljihutic')ns;

Rejette. :

Audiences des 1" et'T mar.

La loi du 9 floréal an V11, en ordonnant aux employes
des douanes , aussilot le transport des objets sa;‘sz} aiL
burequ , de protéder vr suitk & leur" description ,
élend - elle cette obligation au cas ou un. obstacle
légal s’ oppose & celie description immgediate? (Rés.
neg.)

Le.ﬂj féyrier 1830, le sieur Thi¢haud, venantde I’é‘l ranger,
passait i cheval devant le bureau des (louanfs de Chaffeis ,
arrondissement de Pontarlier; les préposés Varrétérent pour
Ie visiter. Sentant quelque chose de dut sous JES panneaux de
sa selle P ils en font "ouverture et y trouvent b9 muntr_cs en er
L2t en argent. APTes avoir (;Ul]dlul au bureau le prévenu et
lés bhjets saisis , 1es préposés jugent & propos de renvoyer au
Iéndemain la rédaction de lear proces-verbal, altendu Pheure
tardive, et du consentement du sicur Thidhaud.

Sur les poursuites de Padministration des dovanes tendantes

confiscation des marchandises saisies , et & une amende de
venu, le 6 mars , Jugement du Tribunal de Pontarlier, qui,
tout en pronongant la confiscation des objets saisis, 4 raison du
geul' fait de leur importation frauduleuse, annulle le procés-
verbal et renvoie le pré'venu SANs (‘l‘n([{)l'lsol‘lll(.‘.'lll](!llt 11# amende,

Parle motif qu'aus termes de la Ioi da g floréa an ¥ I, Te pro-

cdssverbal dowélre rédige e suite apres le transport :il?ﬁ b=

dlllldisu o bllfea“; et .quc, d:m.s | esnéce, l.‘len ne s’ était op-

POsé & e que los préposés. remplissent a cet égard le voeu for-

el de la?oi.

T Tt 1850, arrét. confirmatif de la Cour royale de Be-

‘ﬁugon,

( 630 )

L’administration desdouanes s’est pourviue en cassation con-
tre cet arrét pour fausse application de Part. 2, tit. 4 de la loi
dug floréal an VII, et violation des art. 41 et 42 de celle du
28 avril 1816.

« Lorsque la saisie fut opérée , a dit cn substance M®
Godard de Saponay, avocat de P'administration des
donanes 5 il était six heures du soiry et le bnrean allait
étre fermé , anx termes de l'aet. 5, tit. 13 de la loi du
22 aout 1791. La description des ohjets saisis exigeait une
attention minutieuse ; elle ne pouvait sé faire dans la soi-
réc méme du 27; la preuve, c’est que le lendemain il a
fallu six heures de temps pour y procéder. L'arrivée de la
nuit formait donc un obstacle légal, qui ne permettait
pas aux préposés de vaquer de suité i la rédaction de
lear rapport. Et daillenrs, en consentant i la remise du
proces-verbal au lendemain, le prévenu a ratifié sur ce
point Popération des préposés; il s'est rendu non rece-
vable a la critiquer. »

Suivant M° Parrot, défenseur du prévenn, I'obliga- -

tion de rédiger le procés-verbal pe suire aprés le trans-
port des objets saisis au plus prochain bureau , est pre.
serite ‘aux préposés des dovanes a peine de nullité, « On
en_congoit le motif, dit-il; souvent les valeurs d'un grand
prix peuvent tomber entre les mains de simples prépo-
8és; et, pour ne pas les laisser trop long-temps a leur
disposition sans controle et sams garantie ; le législatenr
leur impose la nécessité d’en farre immédiatement une
description exacte et précise. Des lurs des virconstanees
imprévues ou des évenemens de force majeuré peuvent
seuls les soustraire & cette obligation. Mais & qui appar-
tiendra Pappréciatien des prétendus obstucles? Est<ce
aux Tribunaux ou ainx préposés rédactenrs du proces-
verbal ? Pour éfre dispensés du devoir de la rédaction
imméiate , suffira-t-il aux préposés de gualifier eux-
mémes les prétendus obstacles, de déclarer , par exem-
ple, que I'heure était tardive? Non, sans doute, ¢’est
seulement pour la constatation matérielle des faits que les
proces-verbaux font foi jusqu’a inscription de faus ; mais
fon pas pour les inductions ol les censéquences qi'en
tirent les préposés; autrement tous letirs raisonnemens
bons ou mauvais, enchaineraiént également la conscience
des Tribunaux; les préposés seraient a la fois juges et
parties ; ils auraient la faculté de se faire d’eux-mémes
des excuses pour éluder la loi.

» Icidonc, comme en toute autre matiére , les Tribunaux
sont seuls juges des faits constitutifs de la force majetre
ou des circonstances graves qui dispensent les préposés
de Yobservation de la loi ; et comme aucune loi n"a pré-
cisé le caractere de ces faits , toute décision des Tribn-
naux a cet égard se résout en pure appréciation de faits
et échappe ainsi a la censure de la Cour. En fait , d’ail-
leurs, :l n’est pas difficile de justifier Uarrdt. L'heure
n'était pas tardive , puisque les marchandises ont été im-
médiatement conduites au burean , et gu'une fois aa bu-
reau les prépesés sont toujours a méme d'y rédiger leurs
rapports. Le consentement du prévenu ne pent pas dis-
penser les préposés de I'exéeution de la loi, et jamais, en
matiére pénale, le senl consentement de I'inculpé ne peut
servir de base a sa condamuation. »

M. I'avocat-général Yoysin de Gartempe a concla A la
caseation.

La Cour , aprés une longue délibération dans la cham-

bredu conseil , a statué en ces termes , au rapport de M.
de Chantereine :

. Attendu que ces expressions: de suife , conteniies dans Par-
ticle 2 du titre 4 de la loi du g floréal an VII, ne doivent point
s’appliquer au cas oiil existerait un vbstacle légal A ce que la
descripiion des ehjets saisis eiit lieu aussitdt aprés leur trans-
port au bureau; -

Attendu qu'il a é1¢ conslaté en présence du prévenu qu’il y
avait nécessité, a cause de la nuit, de remettre ay lendemain Ia
deseription ‘des objets saisis ;

Que néanmoins , dads I'espéce, 12 Cour royale dé Besangon
a jugd que, malgré cet obstacle de la nait, les employés de la
douane atraient dé procéder immédiatement i cette descrip-
tion, et qu’en la renvoyant au lendemain ces employés étaient
contrevenus a Lart. 2 précité du tit.. 4 de laloidn q floréal an
YII;

Qu’en jngeant ainsi la Cour royale de Besangon a fait une
fausse application de cet article ;

Casse ct annulle.
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JURIDICTION UNIVERSITAIRE.

CONSEIL ROYAL DE L’INSTRUCT. PUBLIQUE.
(Présidence de M. de Guernon-Ranville.)
Seance du /- mai 1830.

Affaire de M. Dubois. — Conclusions contre la compe-
tence du Consei!. — Texte des jugemens.

M. Dubois a lules conclusions suivantes :

Attendu qu’aux termes de Vart. 3 deTa loi du 10 mai 1866 :
Porganisation du corps enseignant devait éire présentée en
Sormwe de loi awcorps législatif en sa session de 18103 que de
plus; et d’aprés tous les principes de notre droit publie, une loi
peut seule eréer unejuridiction pénale ;

Que néanmoins les déereis impériaux des 17 mars 808 et 15
novembre b1, qui contiennent tout i la fois organisation de
I'Université et création d’ une juridiction pénale, ont éié rendus
sans le concoars du pouvoirlégislatif;

Attendu qu’en adinettant par hypothése que les décrets im-
périanx eussertt force de'lo, ils devraient alors, et par voie de
conséquence, ¢ire, éomme les lois mémes, & Pabride toute
abrogation, de toute modification parardonnance;

Qu'en effet, par I'établissement de la Charte constitution-
nelle, les divers pouyeirs, de I'Etat sont irrévocablement ren-
trés dans lears limites respectives, et que ce serait s’assoeier i
une violation dela Charte,quede se soumettre & une juridiction
p(-n.'ll(:tiui ne serait pas établie par une loi;

Quainsi, d*ane part, la Charte peut étre considérde comme
ayantaboli fes déerets impériaux sur P Université;

" Que, d'autre part, 4 ces déerets sont considérés comme
subsistant et ayaut foves de loi, toujours serait-il  que des lois
seules auraient pu y déroger et en modifier les dispositions;

Que ces décrets offraient aux justiciables dos garanties coors

{ qu'il ne pouvait prendre vang de oonseiller i

données avec les pouvoirs qu'ils attribuaient
niversité;

Qu’il est impossible de considérer les pouvoirs comme ep.
core existant et les garanties comme détruites ; .

, Attendu qu'il s’agit d’une juridiction pénale aun-dessus d'un
simple pouvoir disciplinaire; que, dans certains cas, Ia
de l'emprisonnement peut dire prononeée , ct que Pavticle. dy
décret de 1811 invogué contrale sicur Dubois entraine , dang
I'une de ses applications possibles, incapacité de tout em loi
dans les administrations publiques ( art. 48 du décret dg 1
mars 1808 ) , incapacité dont les effets s’étendent hors du cer?
cle des fonetions universitaires ;

Attendu que le Conseil , tel qu'il était constitué
crets de 1808 et de 1811, était comp
dont dix dtaient 4 vie ef inamdvibles » et vingt conseillers
nrghnaires; qu’en outre, les conseillers soit & vie, soit ordi-
naires , étaient soumis & certaines conditions d’éligibilité qui
{ormatent autant de garanties peur les justiciables ;

Attendu que le nombre de trente membres avait permis de
partager le Conseil en cing sections , dont I'une (la quatridiie)
était chargée du contentieux (art. 75 du décret.du 17 anarg:
1808 ); que sous ce chefl du contentienx étaient comprises non
seulement les affaires de comprabilité, mais toutes Tes affaires
judiciairves; :

Que toute affaire devait d’abord étre communiquée au chan-
celier, Taisant fonetion de ministére public, et renvoyée avee
ses conclusions on réquisitions & la section du Conseil chargée
du contentieux, qui faisait son rapport an Conseil (art. 104 du
déeret du 13 novembre 1811); :

Que le Conseil devait @’abord examiber quelld était la peine
applicable & la contravention ou délit dont il y avait plainte,
afin de déterminer si le jugement appartenait au Conseil ou au
grand-maitre ( art: 105 du méme décret) 3 i

Que lorsqu'il était jugé que la connatssance dé affaire ap.
{mrrenait au Conseil, tite Premiére appréciation fait faite par
e chancelier, Vinstruetion étdit venvoyée i la section du con-
tentieux, ayec les conclusions du ministére public; cette sec-
tion faisait son rapport et donnait son avis au Conseil {art. rof
da méme décret ) ; :

Qu’ainsi il y avait quatre degrés d’information avant les d¢-
bats ;

Que toules ces garanties ne peuvent étre enlevées aux jus-
ticiables, ét que éfe Conséil 1ie peut cumuler les fonctions ¢
chambre d’acctsation et'de chambre de jugement ; Ty

Attendu guau liew de frenfe menibres, outre 18 grand-mat-
tré, le Gonseil he compte plus que newf membras seilement,
outre S. Exec. le ministre de Finstruction publique;

Que la division en sections a disparu, ek aveé elle la section
du contentieux , qui se trouvé maintenant réduite i un seul
membre, faisant & la fois offlice de ministére public et de Juge
d’mstruction ; ] g

Attendu que parii les neuf membres siégeant actuellemeny
comme Consell, /v ne réunissent pas les conditions que ¢
décrets exigeaient poir les fonctions de conseillers Hiulaires
ou & vie, et que trois de ceés six ne remplissent méme pas les
conditions exigées pour étre conseillers ordinaires; ‘

Qu'en effet les art.. 69..... 72 du déeret du 17 mars 1808,
50 et 31 du méme décret 5 sont ainsi congus: -

« Art; 69 du décret du 17 mars 1808. Le Conseil sera come
posé de 50 membres, ‘

» Art. 70. Dix de ces membres, dont six choisis parmi e
inspecteurs et quatre parmi les recteurs, seront conseiﬁé'r‘si
vie ou conseillers tituldires de I'Université. Ils séront bréve
tés par I'Empereur.

» Les conseillers ordingires au nombre de
parmii lés inspecteurs ,
tés, ek les proviseurs des lycées, '
» Art. 71, Tous les ansle grand-mmitre fera la liste des vingt

conscillers ordinaires qui doivent composer le Conseil pen-
I'année.
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dix anis d’ancienneté dans e corps de PUniversité, avoir 46
citq ans recteur ou inspeéctent, et avoir sibgé en cette qualité
» ‘an Conseil. I
» Art. 3o du décret du 177 mars 1808. Apris la premidye foi-
miation de I'Université impériale, lordre des rangs sern
suivi dans la nomination des fonctionnaires, et nul ne pour-
ra ¢tre appelé 4 une place qu'aprés avoir passé par les pla-
ces inféricures, Les emplois formeront ainsiune carridre qui
présentera au savoir et a la honne conduite Pespérance d’ar-
river aux premieis rangs dé I'Université impériale.

» Art. 31, Pour remplir les diverses fonctions énumérées
ci~dessas (Part. 29 reconniit dix-neuf rangs depuisle grand-
» maitre jusqu’an maitre d’é!ud?, il faudra avoir obtent daris
» les différentes facultés des grades correspondans & la natuye
» et a Piniportance de ces fonetions.»

Queles art. 4 et 10 du déeret du 17 septembye 1808 qhi
ont permis dispense des grades et de I'ordre des vangs potr
les nominations aux emplois, n’avaient vigueur que pour la
premiére formation , et seulement jusqu’an 1 janvier 1815;

Attendu que M. I'abbé Clausel de Coussergues; iominsé tons
seiller le 30 décembre 1822, était b cette époque vicaire-géné-
ral d’Amiens; qu’étranger & I'Université, il n’apparait pas
qu’il ettt aucun Jes grades nécessaires pour en étre membre ;
qu'il ne remplissait, 4 plus forte raison, aucune des condi-
tions , soit de services, soit de rang, pour siéger méme comme
conseller urdinaire ; 5

Que M. Charpit de Courville, nommé conseiller le 4 mai
1825, dtait & cette époque président du Tribunal de Nanei;
qu’étranger a I'Université, 1l n'apparait pas qu'il eit aucun
Jes grades nécessaires pour en étre membre, et qu'il ne rem-
plissait , & plus forte raison , aucune des conditions, soit de
services, soit de rang, pour siéger méme comme conseiller or=
dinaire;

Que M. I'abbé Nicolle, nommé conseiller le 22 juillet 1820,
ne comptait alors de services que dans Pancientie Université
de Paris ; que si ces services, en vertude I'art, 127 du dééfet
du 17 mars 1808, et de l'art. 7 du décret du 18 octobre 1810,
peuvent conférer quelques droits; ce n’est que pourla retraite
seulement , etencore aux conditions suivantes, savoir : que ces
services aient é1é rendus en qualité de professaur ou de fone-
tionnaire supérieur dans un collége de plein exercice; qu'ils
n'aient pas été iuterrompus plus de cing aomdes, et que, st
Pinterruption a été plus longue, ils ne soientcomptés que pour
cing ans, quelle que soit lear durde; quaucun article des dé-
crets n'attachie an titve d’ancién membre de I'Univérsité de
Paris ou de toute autre ancienne Université dispense de servie
ces nouveaux rendus suivant la hiérarchie des grades et des
fonctions exigés pour I'ordre d’avancement ; qu'ainsi  I'épo=
qne desa nomination M. Nicolle n'avait ni rang ni services
pour sitger méme conme conseiller ordinaire ;

Que M. de Maussion, nommé consetller le 30 décembre 1822

x ; i ; ;
était alors sorti de I'Université ; que 8'il a été recteur de Paca-
démie A’ Amiens, professeur gt doyen d’une faculté, ot avait
ainsi qualité ponr étre onseillor ordinaire, il n'apparait PR:
qu'il ait jamais siégé sous o@ litre au Conseil et par cons:?ﬂ"
¥g Qu 1
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les doyens et professenrs des fueul-

» Art. 72.Pour étre conseiller & vie,il faudra avoir au moins
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_ Ode M. Poissons nommé consailler_le 22 juillet 1820, était
fassenr i la facnlté des seigaces de Paris, etpouvait en cette
rol_t' srendre rang de conseiller ordinaire seulement, puis-
l:fl-llltf'}.mit été ni reetend, ni inspecteur, eb qu’il n'avait jas
g ity nseil §
s‘?_él_' ![l)l;lgi?:coeurt, doyen de la_faculté de droit de Paris,
: ifﬁ’éafe{neﬂt qualité pour devenir cpuscil[qr O‘l‘l]i!lﬂil‘F, et
avalt = seiller titiaire ou 4 vie; que d’ailleurs il n’apparait pas
non[cﬂ;t samais 616 nommé membre effectif du Conseil ; qu’en
qn. ?1'1‘]‘9_.;,[; nammé, le 5 juillet 1822, menibre honoraire, avec
offhl ) lélibérative , titre et qualilé que n*ont foiiit prévus les
201 L{s' aen Dll’tl'C M. l)e{fviucourt éxercant 80E6TE dctuel-
dec‘;;: fegfdﬂetibns de doyen de feulté, ne saurait eumuler
]e“glghnctiuns avec celles e menibre di Conseil, ee quile eon=
zfimerait 4 la fois juge dé 1™ ihstanee et juge d’appel; s
. Attendu gue le déeret dath n‘cn'emhr.e 18115 ark 12 =1274
investit des fonctions du ministére public le ehancelier de I'U-
:iiversité, ou, A son défaut, le membre dérnier inscrit dans
*odre dn tableau; g R,
1 O(C‘l\)ll‘sé:il:lls%laf\‘[. le ::mlseii‘lcrﬂendp ; at liew de PE:!TII)llll‘_ les fonc-
tions du ministére publicy (lm_"l'ﬂli;.st'éger en qualité dejuge;
& Attendu que le sieur Dll!)[}lﬁ a été caud:m}uu comme ayant
réi(‘;ité 3 la haine et aumépris dn gouvernemént du Roi, ce que
le Tribunal a inlcrp}rété_ comme identique avec excitationa la
i au mépris duministére ;
hm(i}l e":;?;g. Exe: leaninistré de l'ir}a‘trgction pﬂubli‘qua, men-
Vi gg ministére , he peut ¢tie h lh_101§3|{ge eb partic § :
%ai. ces motils P aisqall!cﬁll§e_11 se d‘eclal'ﬁ_f 1;1_(:9:1_;{)&}9::“
o5 conséguence dire.quiln’y a liet & suivre la procédure en-
tamée contre le sieur Dubois; -
Trés subsidiairement, et pour le cas S(I:ulcmellt ol MM. les
membres présensau Gonseil se déclareraient vompétens;
Donnefaele an sieur Dnbm*._s t‘le la recu;s_allbn par Lk exercée
de lapersonne de S. Exe. le ministre dt_e] instruction publique
et des affaires ecclésiastiques. : -
Véici I¢ texte des jdgemens pronhotceds par le Gongenl :
Le Conseil royal del'instruetion _pl_lbliquc a2 ‘
Aprés avoir entendu le sicor ])L}hms dans ses Cchl_nsmns et
moyens a l:appui, et M. le conseiller Rendu, remplissant les

fonclions du ministére public, dans ses observations et con-
L
du\f’lsrlle; art. 47 du déeret du 17 mars 18085 y7, gy, et 100 du
décrer du 1inaveg1bre 1811, ainsi PONEDS. . ol oo
Art.j7+ Les peines de discipline qu'entrainerait lanvmla.nb.n
des devoirs et des obligations seront : 1 _les arvéts ; 2° la répri-
mande éh présence d"uii €onseil aeadémique; 5° la éésurc en
sence du Consei P Uniivers 4° utation pour un
présence du Conseil fie lAUm\.urwilég i la m .
emplo';___tﬁféﬂeﬁr; 5e0a suspension de fonctions pour un temps
détermiié, avec ou sans ‘prﬂﬁl_{ou totale ou partidlle du traite-
ment ; 0° la réforme ou I retraite donnée avant letemps de 1 2
méritat avec un traitement moindre que 11a pension des émé-
rites; 7° enfin la radiation du tableau de 1 Université. (décret
dej?g? 37. §’il estjugé quilya liqu df:‘suiv re, le C?nsei[ arré-
tera que le wémoire sera communique a celui que Paccusation

concerne pour, y répondre dans huilaine. Le mémoire sera

renvoyé, a cet elfet, au recteur, ct par le recteur an chef de la

maison 4 laquelle appartient le l.ne‘m_bre de I:Univcrsité mis en
cause, qui lui en donnera son réce )issé. (Dccx{et de 185 %) %

Art. g9- Silya l1eu‘d en_tendre, es parties, ehco-m:ed Mi’a' é-
mique,, et & Paris, le Conseil de I'Université chargé de’ Ims.
truction ordunnera leur comparution; leurs aveux et e&: arl-a-
tions serofil consignés par ccrit; ellqs seront requises eb cls
signer, Le président et le scerétaire signeront le procés-verbal.
{m.ig:? rd tf((;-r cﬁ)rs; wil yauralien de prononcer la réforme ou
la radiation , le prévenu sera nécessairement lentengu elé per-
sonne ou appelé pour I'étre. S'il com'parait, il sera dressé pro-
cbs_verbal de ses réponses. (Méme décret.) .

En ce qui touche la demande formée par le siecur Dubois de
se faire assister d’an défensear ct de ses conseils; :

Gonsidérant que si lg dI“O.H. de 'défense,, garanti p]arr.l huma-
nité et Ja justice a tout'111(11v1dti‘ frappé d’une simple ineulpa-
tion quelconque, ne doit ét_ré ni msécon_nu Slans som essence,
ni restreint dans son exercice régulier; il n’est pas moins in-
contestable que les formes d’exercice de ce dreit sont soumises
3 certaines imodifications suivant la nature des circonstanaes

; il s’applique ;
améc{;:slilglfimnt Ic,llzleqs’il rééu]t_e _dés d.isposﬁiom expresses (_I‘e la
loi que, dans les matiéres civiles et siirtout dans _l_es matiéres
criminelles, les partics sont autorisées a se faire asa3stcr de dg.-
fenseurs et de couseils , loin qu’gn rencontre 1‘a méme autori-
sation dans les réglemens re!atlfs_ ala T]qm:hclmu puf‘enfent
disciplinaire, il parait au contraire dtabli par le texte méme
de ces réglemens qu'en ees matiéres de police intérieure le
législateur a constamment voulu éloigner Iintervention des
tiers;

Considérant, en effet, que ces réglemens et notamment ceux
de I'Uniyersité (déeret du 15 noyembre (811, art. [;,, § 1), exi-

eant qué e Prév'enu 80it ent'cu.du én personne; ou Pautorisant
a fournir £es défenses par derit , lui interdisent par ‘cela seu!
la faculté de sé faire représenter connne dans les matiéres ¢ors
rectionnelles (Code dinstruction, art. 132 et 185), et, d’un au-
trecoté, assurent ila défense toute la latitude qu'elle doit avoir,
sans qu’s soit bésoin pour le préveru de récourir i Vassistant
ce d’un organe étranger;

Considérant que cette interprétation ﬂoqnée aux réglﬁ:m-ens
disciphinaires est justifiée par I'usage mvn'nahlcm_em; suivi jus-

w'h ce jour dans” I'Université, et méme par la jurisprudence

es corps judiciaires, statuant en matiére de éhscipline, ainsi
que I'a_reconnu la Cour de cassation dans son arrét du 30 no-
vembre 1820; - 1

En ce qui touche la demande de la publicité :

Considérant gue les articles 64 de la Charte eonstitution-
nelle et 153 du Eodc d’instruction, ne disposant «jne pour les
matiéres eriminelles, ne peuvent éire invoqués devant une
juridiction de simple police intérieure;

Considérant que, quelles (ue puissent étre en dehors de I'U-
niversité les conséquences de eertuines. peines dont 'applica-
tion ‘est confice au Conseil royal de Vinstruction publique, ce

~Conseil ne proeédant que par voie disciplinairve contre les mem-

bres du corps enseignant qui ont manqué i lear devoir, il se-
it contraive b la nature méme des ehoses de I’ obliger A éom-
tomeéttre dans des débats publics la dignité de ce corps et
Flmm\eur des miembres poursuivis, pour lesquels cétte publi-
cité serait souvent plus funeste que des peines de diseipline ,
quelque graves qu’elles fussent, infligées en famille ;
Considérant_enfin que. comme juridiction _disciplinaire lg
Conseil royal dé Pinstruction publique ne pourraitétreassujet-
ti, pour les formes de procéder, qu’a celles qui s’observent de=
vant les juridietions analogues , et que, sous ce rapport , il ne
doit pointéire tenu de donner une publicité qu'on n’a jamais
songé a réclamer des corps judieinires statuant par voie de dis-
cipline, aux termes de la lo1 du 20 avril 1810, ui deg eonseils
des chambres de discipline établies pour certains corps auxquels.
des lois spécialos aceordent le privilége de pobice intérieurs;

{ 651-)

Par ces matifs, le Conseil déelare qu’iln’y a lieu d’autorise
¥ ' q Y

le sieur Dubois & se faire assister de défensenrs au Conseil ; et
drdomme qu’il soit immédiatement procédé a Pinstruction de
Paffaire & huis=clos.

Le Conseil royal de 'instruction publique ; oui le sieur Du-
bois dans ses conclusions préjudicielles, et M. le conseiller
Rendu, exergant les fonctions du ministére public, dans scs
ebservations et conelusions;;

Aprés avoir, reconnu qu'il avait & statuer sur les questions
suivantes :

1° Les décrets du 17 mars 1808 ¢t 15 novembre 1811, con-
stitutifs de I'Université, ent-ils force de loi?

2° Le Consel de Pinstruction publique, tel qu’il est com-
posé; en vertu d’ordonnances royales; qui en ce point auraient
dérogé aux décrets de 1808 et 1815, est-il légalement constitug
et compétent?

d° La réensation proposée par le sieur Dubois de la per-
gonne du ministre grand-maitre est-elle admissible? :

Sur la premiére queslion :

Considérant que; si; nopobstant la disposition expresse de
Part, 3 de la loi du 10 mai 1806, portant que I'organisation
flu corps enseignant sera présentée en forme de loi au Corps
égislatify le ehef du gouvernement impérial crut pouvoir
bpérer celte organisation par de simples dlécrets, c’est vne vi-
rté de fait incontestable que ces décrels, insérés an Bulletin
tles lois ; m’gnt jamais été attaqués par les pouvoeirs chargés de
veiller sous ee gouvernement 4 la conservation des formes
constitationnelles; et que leur exécution était publique et en-
liere & I'époque de l4 restauration ; T

Gonsidérant que la disposition. de Fart, 68 de la Charte
constitutionnelle doit nécessairement étre entendue dans ce
sens, que son royal auteur avait pour objet de maintenir en
vigueur, non pas seulerment des lois. proprement dites; mais
tous les actes du gouvernement préeédent ayunt force de loi;
qu'ainsi les déerets impérianx sont restés én vigneur et doivent
adjourd’hul eontinver d’éire excécuteés dans toutes leurs dis-
positions. non contraires a la Charte, auxquéllés il n’a pas
6té légalement dérogé ;

Sur la seconde queition, que pour ce qui concerne le mode
de dérogation, il faut distinguer dans lés décrers les digposi-
tions stinplement réglementaires et édminis[ralivcs,_ de celles
fui,* par lenr nuture, sont essenticllement da dommne‘ de la
0i; que celles-ci ne pourraient étre abrogées on modifices que
par des lois, mais que les premiéres tombent nécessairement
dans le domaine de Pordonnance Sari‘&t de la Cour de cassa-
tion du 6 juillet 1827), et que les dispositions relatives a I'an-
torité disciplinaire intérienre doivent surtout étre considérées
comme purement réglementaires, ainsi que cela a éié reconnn
par rapport 4 ordre des avocats & 'égard duguel I'ordon-
nance du 20 décembre 1822 amedifi¢ de nombreuses et im-
portantes dispositions du déceret du 14 décembre 1810;

Considérant que le Conseil royal de P'instruction publique,
qui rem[‘)lace ajourd’hui le Conseil de I'Université , auquel il
avait d’abord succédé sous le titre de commissien de I'instruc-
tion publique, est véritablement un corps administralif; que
si dans certains cas il exerce des droits de juridiction, cette
juridiction, quise borne aux matiéres de disciplines inté-
rieure, et ne sexerce (que sur les menibres du eorps ensei-
grant; ne peat attributer au Conseil le caractére de corps judi-
ciaire, quelle que soit daillenys Ta qualifieation donnée 3 ses
décisions, et quelles que puissent étré au=dehors les consé-
quenices de quelques-unes des peines diseiplinairves qu'il pro-
nonce ;

Considérant qu’a raison de la nature de corps adiministra-
tif, le Conseil royal de Pinstinction publique, originairement
établi par de simples dispositions réglementaires, a di conti-
nuer d’étre soumis au régime dés ordonnances pour tout ce
qui tenait 4 sa composition, a la capacité des personnes ap-
pelées & en faire partie, a ses formes de procéder; d'oh
il suit qune éon organisation et s& composition actuelles ,
résultant des ordonnances royales des 17 février et 15 aofit
18155 22 juillet et 17 novembre 1820; 27 février 1821, 3 juil-
let 1822 et 4 mai 1825, quient modifié sur ces divers poinls lés
dispositions du déeret dua 17 mars 1868, ef qui ont été exécu-
tées jusqu'a ce jour sans contradiction’, sont légales et régu-
liéres; :

Sur la troisiéme question :

Considérant qu'il est inexact de dire que le ministre grand-
maitre est partie dans la poursuite intentée contre le sieur Bu-
bois, par cela seul que 5. Exc. est membre du ministére contre
lequel le sieur Dubois est jugé avoir excité & lahaine et an mé=
pris dans Vartiele du jom-uaf qui a donné lieu & la condaimna-
tion correctionnelle, par suite de lafuelle lédit sieur Dubois se
trouve aujourd’hui traduit devant le Conseil ;

Gonsidérant qit'en effet la senle partie adverse du sieur Du-
bois; dangle langage de la loi, est le ministére publie, qui le
poursiiit non en réparation de Vamicle déja com{amné, qui ne
dévra étreé pris en considération que pour Vappréciation de I
péiné disciplinaire & proyoneer, mais parle motif unique qu'il
a encotirt une condamiation dir ressort de la police correc-
tioninelle ( art. 164 du déeres du 15 novembre 1811 ), et com=
promis ainsi Phoniteur du corps auquel il appartient ;

Considérant quen thése générale, et abstradtion faite de la
distinetion qui vient d’étre établie, il serait contraive aux lois
existaiites et a la raison qu'an juge fir réeusalde par le seul
motif qu'il aurait été Pebjet des outrages dénoneés au Tribu-
nal dont il fait parlie; ¢ontraire aux lois , puisque lart. 1
du Code de procédure civile autorise expressément les Tribu-
taux & réprimer cuk-mémes 1és outiages anxquels ils ont éé
exposés daus Pexeréice dé leurs fonctinls; econtiaire @ la rais
son, car si un paréil motif de réensation Gait adhiissible, il
pourrait dépendre d'un diffamatenr de s'aflranchir de la ju-
ridiction de son juge naturel en outrageant les magistrats char-
gés par la loi d’appliquer les pelueevéservées aladilfamation;

Sans s’arréter aux exceptions préjudicielles présentées par le
sicur Dubois, se déclare compétent, rejette la récusation pro-
posée coittre la persontie du ministre grand-maltre | ordohne
en conséquence (u’il séra passé outrej et, sur la'demande dn
sieur Dubois, renvoie la discussion et le jugement au fond &
mardi prochain, 11 du courant , & une heure aprés midi.

Fait et jugé dans la séance du Conseil royal de Pinstruction
publiquc, du 4 mai 1830, oil étaicht présens 8. Exe. le minis-
tre des affaires ecclésiastiques et de ustruction publique ,
grand-maitie de PUniversit¢, et MM. les conseillers baron
Cuavier, Guéneau de Mussy, I'abbé Nicolle, Poisdon, Delvin-
court, Iabbé Clansel de gutismr'gucs, de Maunssion , éi Char-
pit de Courville.

Pour extrait ¢onforing:
Le tonseiller seerétaive du Consell,
L. Mavgsion.
S
ASSASSINAT
D’une femme de soixante-diz-huit ans, par deux for-
cars évades.

Toulon, 1 mai,
Le 21 avril dernier, vers les huit heures du matin) les

-

forcats Vergniotte et Bernard, dit Je caporal, teus dens
coudamnés a temps, et agés, le premier de 29 ans, le se~
cond de 22, étaient employés aux travaux da bassin,
lorsqu’ils enleverent I'un des trois canots de la direction
des travaux hydrauliques. Comme il leur était impossibie
de franchir la chaine neuve sans &tre accompagnés d'un
garde, ils proposérent au nommé Boutrait de les conduire
a la tuilerie de Castineau. Ce garde y cousentit et s’em=
bargua avee eux, sans en avoir obtetn l'autorisation de
ses chefs, En passant a la ¢haine , le canot fut visité par
le gardien de ce poste qui le laissa continuer sa route,
Les deux forcats et le garde débarquérent a Castineau,
sous le hangard de la tuilerie, devant lequel est située

tne pétite maison n’ayant qu'un rez-de-chaussée composé .

de deux chambres habitées par Marie-Claice Arene, veave
Palméro, son fils et sa belle-fille; le second employé
comme contre-maitre aux travaux hydrauliques, se trou-
vait absent en ce moment. Les forcats ayant demandé &
la veuve Palméro une houteille de vin, I'obtinrent pae
intermédiaire du garde qui la leur apporta, et qui ayant
reca de I'in d’eux une picte d'an franc pour la payer, la
remit & laveuve Palmiéro qui rendit quinze sous et demi.
Pendant qu’ils bavaient sous le hangard, la jeutre Palméro
8’ apercevant qu’ils n’étaient ud trois etsans un contre-mai-
treleur én demanda lemotif. Les forgats ayant réponduque
leurs camarades, accompagznés d’ un contre-maitre, allaient
venir pour charger des briques, et qu’en conséyuence ils
les atlendaient, elle se contenta de cette réponse et alla
aux Marroniers acheter de la viande pout le diner deson
mati: A peine fut elle partié que les forcats, adressant la
parocle au garde, lui firent observer gu’avant arrivée des
bourgeois, et lo chargement des briques, il s'écoulerait
au moins uné heure et demie ou deux heures. Sur cette
observation , le garde les quitta, alla en ville ; but avec
deux camarades qu’il rencontra, et revint 4 oaze heures
pour rejoindre ses donx forgats, mais il fot arrété par le
seigent commandant le poste de ia boalangerie; et con+
elait & la prison de V'arsenal. {

Pendant 'absende du gatde ; que se passait<il 4 la tui-
lerie ? La jeune Palméro, de fetour aprés un délai de trols
quarts d'heure, fut étonnée de trouver les portes de sa
maison ouvertes; elle pénétre daus I'une des'denx cham-
bres, et voit avec liorrenr le corps de sa belle-mére ien-
due sans vie %u pied d'une armoire et baignée dansson
sang. Elle pousse des eris affrenx ; appelle & son secours
des voisins qui accourent avee précipitation et reculent
avec effroi a I'aspect épouvantable de la femme Palméro.
Prés du cadavre étit une biiche de pin ensanglantée, qui
gzns doute avait servi A la consommation du crime. Le
contre-maitre Palméro étant surgenu , se transporta dans
sa chambre parallle & la premiére , ’apercut que son se-
crétaire et sa commsde étaient fracturés, et ne douta plus
que V'assassinat de sa mére et le vol qui lavait suivi ne
fussert 'cenvre des deux forcats dontles vétemens impré-
gués de sang étaient dpars sur le carreau. Vérification faite
de son argent et de ses effets , il reconnut qu’on lui avait
volé 500 fr. dont vingt-deux pieces d'or et lé reste en ar-
gentet monnaie de cuivre, plus divers effets d’habillement
a son usage.

M. le procureur du Roi, rapporteur prés les Tribunaux
maritimes , §'étant transporté surles lieax , dressa pro-
cés-verbal , puis présenta le cadavre de a veuve Palmére
au garde Bontrait, qui Payant considéré sans émotoin ,
s'écria qu'il était innocent de ce meurtre. Les deax for-
cats prévenus d’en étre les auteurs ou complices ont été
arrétés et conduits, le 27, dans les cachots du bagne.
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— Laflaire de la Gazette constitutionnelle des Cultes
a été appelée aujourd’hui 4 la 6° chambre correctionnelle,
et, sur la demande de M" Meriuilliod, avocat du sieur
Brigsand ; gérant du journal , remise au meseredi 19 du
courant. M. ie président a prévenu le ministére public

et le défenseur que la cause serait appelée Vune des pre-
mieres.

— La réclamation des anciens acteurs de I'Odeon,
contre I'intendance de la waison du Roi qu'ils préten-
daient rendre garant du paiement de letrs appointe-
mens, a donne lieu, au mois d'asiit dé année der-
uniere, a de longs débats devant Ja 1™ chambre du Tri-
banal de 1" instance. La Gazette des Tribunaux les a
fidelement rapportés dans ses n* des 15,14, 91, 22 et
51 aotit. Ellé a aussi publié , le 1" septembre, le jugement
trés développé qui débonte MM. Provost, Bocage, Bloc,
Delaunay et M™ Anais-Aubert, Schultz et autres de
leurs prétentions.

M. Delaunay, acteur de la troupe chantante, est le seul
qui ait iverjeté appel de cette décision. 3

M® Barthe a soutenu anjourd’hui devant la 1™ cham-
bre de 1a Cour royale les griefs d'appel, et reproduit avec
la méme énergie que devant les premiers juges les argu-
mens tieds dn traité du_20 juillet 1826, passé entre M. le
comte Sostaenes de Latochefoucauld, ehiargé da départe-
ment des Beaux-Arts, et M. Sauvage, prédécessenr im-
médiat de M. Leméthéyer dans la diréétion de I Odéon.
Le traité garantit les artistes eontre tout événement de
fori:c majeare gui interromprait les représentations théa-
trales. i

Une discassion trés grave s'est élevée devant ta Cour
sur le droit de M. le vicomte de Larochefoncauld 4 pas-
ser ce traité, et sur le défant d’exéention de cetfe eon-
vention. M* Gairal, avocat de la liste civile, a objecté le
soin qu’on avait pris de dépaser l'original entre les mains
d’un juriseonsulte, jusqu’i la ratification de M. Pintendant
de la maison da Roi, ratification qui n'a jamais eu lien.
H a soutehu eén outre gae la faillite dn directeur ne pou-
vait étre un des cas de force majetre prévis comme don-
nant lieu 4 la clause de garantie.

La Cour conformément aux conclusions de M. Bayeus,
avocat-général, par I'organe de M. le premier président
Sépuier, a vendu Farrét suivant e s

Considérant que lo traité da 26 juilles 1825, 7oz saws vaorr,



Parle direcieur desBeaux-Aris, et mis en dépdt dans des mains

tierces, w'ayant pas été ratifié par I'intendant de la maison du
‘Roi, est resté sans effet;

~ Adoptant an sarplus les motifs
fizme avec amende et dépens.

On a remarqné que M. le conseiller Dupuy, membre
da comité contenticux de la liste civile, s’est abstenu de
prendre part & cet arrét.

— Il 'y a quelques jours , le secrétaire de M. le com-
missaire de police de Belleville, faisait une ronde dans
son quartier , lorsque vers huit heures du soir , rue de
Paris , il vit tout-a-coup un individa tomber  ses pieds.
C’était un acteur du théitre de la banlicue , qui , pour
échapper & la colére d’un mari , avait été obligé de des-
cendre par fa fenétre, 4 I'aide d’un drap. Le prenant
pour un voleur , le secrétaire lni porta la main au collet ;

mais 'acteur alors raconta son aventure , et il fat mis en
liberté.

des premiers juges, con-

— On dit que Lacour sera remplacé par le sieur De-
costart , ex-agent principal de la brigade de siireté,

— Epicure et Anacréon élatent deux pompiers long-
temps avant la révolution , dit Charlet dans une de ses
charmantes compositions. M. Duvivier est un Anacréon i
la fagon de Clharlet; c’est un frane €épicurien, un ama-
teur de joie et de liesse, quia le vin prodigieusement
tendre. Aussi lorsqu’il lui arrive de féter un peu trop
Bacchus, il va parmi les Vénus du bas étage compléter
son ivresse et goiter de nouveaux plaisirs. Dans les pre-
miers jours du mois dernier, M. Duvivier était en fonds.
Au moment oi1, par suite de nombreuses libations , faites
rue Pierre-Lescot dans la société d’une fille publique ,
sa raison I'abandonna , Duvivier avait 52 fr. daus sa po-
che. Le lendemain , a son réveil , ii se trouva seul sur un
mauvais lit, et sans un sou vaillant. Il porta plainte en
vol contre la fille publique ; celle-ci fut ‘arrétée. Aujour-
d’hui, aux débats, elle déniait avec force le vol qui lui
€tait imputé. « M. le pompier, disait-elle, était telleraent
» -dans le brandesingues, qu'il a oublié tout ce qu'il a
» fait aprés avoir bu des petits-verres chez tous les mar-
» .chands de vin. Il a fini par perdre son habit qu’il a en-
» .voyé chercher par une dame... »

-Le pompier: Méme que c’était vous qui Favez été
cherclier.

La fille : Voila justemesnt ce qui vous trompe ; c’est
la jambe de hois qni a été le chercher.

.Le pompier : La jambe de bois ! plas souvent !

La fille : J'ai des preaves si I'on veut; la dame qui a
une jambe de bois le dira.

Le pompier : Non , c'est vous.

La fille : Yai mon alibi.

M. Uavocat du Roi au pompier : Votre conduite est fort
répréhensible et mérite une punition.

- Le pompier : Ah | Monsieur, ¢’est la secle fois que Jai
déconché. Vous savez bien, au reste, qu'il y a des jours
ol comme ¢a on se laisse entrainer.

Le Tribunal n’a pas pensé que le délit fiit prouvé con-
tre la prévenue. Elle a été acquittée.
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ETUDE DE M' ROBERT, AVOUE,

Adjudication définitive, le mercredi 26 mai 1830, 4 Pan-
dience des eriées du Tribunal civil de premiére inslance du
département de la Seine, séant au Palais-de-Justice, & Paris ,
local et issue de la premiére chambre du Tribunal, une heure
de relevée ,

Par suite de cession de hiens,

En dix lots qui seront adjugés séparément,

1” D’une MAISON avee cour,dépendances et droit de pra-
tiquer nne pompe au puits voisin, sise a Sévres, sur la grande
route de Paris & Versailles , rue Royale, n° 128;

2° D’une autre MAISON avec cour, puits, une seconde
cour en terrasse et un grand jardin derriére un clos d’une haie
et palis, ct planté Farbres el d’arbustes, sis & Sévres, sur la
grande route de Paris & Versailles, rue Royale, n° 126;

3°Et de BUIT PARTIES DU PARC en fice desdites
.maisons , plantées en bois d’agrément , vergers, espaliers, ter-
res labourables, sises anu méme lien, formant huit lots, en-
clos de murs , et dans lesquelles se trouvent plusicurs sources
d’eau vive et des carriéres ouvertes,

MISES A PRIX.-

1er Lot, 10,500 fr.
3 2% Lot, 40,600

3 Lot, ]21850

4 Lot, 15,200

B Lot 800

6° Lot, 4,850

7' Lot, 18,500

8¢ LOt, * 28,200

of Lot, 1320

10° Lot, 1,480

S’adresser, pour voir les lienx, sur les licux mémes, rue
Royale, n° 126, & Stvres. PR

Et pour avoir des renseignemens , a Paris,

A M: ROBERT, avoué, demcurant i Paris, rue de Gram-
mont, n° 8, dépositaire des titres, chargé de communiquer le
plan; : IS i .

A Me DYVRANDE, avoué, place Dauphihe, n° 6;
Avoués poursuivant la vente;
Eta Me VAVIN, notaire, rue de Grammont, n® 7.

Adjudication réparatoire, sur licitation entre majeurs et
mineurs, le vendredi 25 juin 1330, une heure de !'cic\'ée 2 ElL
I'étude et parle ministére de M*ROGET, notaire & Metz (Mo-
selle ), en trois lots, savoir :

1° D'une MAISON située & Metz, & I'angle des rues de la
Chévre et de la Téte-d’Or, portant le n® '5.’ et de deux corps
de bitimens, séparés par une cour , situés a Metz, rue de la
Chivre, sans numéro, sur la mise & prix de 20,000 fr.;

2° D’une MAISON situce a Melz, rue t}u Porte-Enseigne,
dite yulgairement rue de la Petite-Croix-d’Or , n° 17, sur la
mise & prix de 30,000 fr.;

{ 632 )

#

5°D’une MAXISON située i Metz, rue des Grands-Carmes,
n° 35, sur la mise & prix de 3000 fr.

S’adresser pour les renseignemens, & Paris, 1°a4 M® MIN-
VILLE-LEROY, avoué poursuivant, rue Saint-Honoré,
n° 291 ; 2° a M° PICOT ), rue du Gros-Chenet, n® 6; 3¢ 4 M°
PLE, rue Sainte-Anne, n® 34;4° & Me MANCEL, rue de
Choisetl; n® 0;'5° & M* JOUEL 'rue ~Neuveidss:Patits-
Champs, 1°95; 6°4 M° ADAM, rue de Grenelle-Saint-Ho-
noré, n’47; 7" 4 Me ROBERT, rue de Grammont, n° 8, tous
avoues colicitans; 8o et & Me MORAND-GUYOT, rue du
Sentier, n® g, avoué présent i la vente ;

_AMetz, 1° A M° BOGET, notaire ; rue Saint-Louis , dépo-
sitaire du cahier d’enchéres et des titres degjro riété; 2° 4 M*°
GUEVEL, notaire, rue des Allemands: 3° 4 Me BRIARD,
avoué, rue du Heaume. :

Adjudication préparatoire sur publications judiciaires, le
mercredi 26 mai 1850, une heure de relevée, en Paudience
des criées du Tribunal civil de la Seine, au Palais-de-Justice,
en deux lots, savoir : 1° d’unc MAISOMN de campagne, jar-
din et dépendances , sis & Bagnolet, arrondissement de Saint-
Denis (Seine ), pour entrer de suite en jouissance, sur la
misea prix de 4,200 fr.; 2° d’nne PTECE DE BOIS TAIL-
LIS, sis andit Bagnolet, lieu ditles Jalenclonx, sur la mise &
prix de g5o fr.

S’adresser pour les renseignemens, & Paris, 103 Me MIN-
VILLE-LEROY, avoué poursuivant ; rue Saint-Honoré ,
n° 291, qui dennera connaissance des clauses de Penchére ;
2° 4 Me¢ CAUTHION, avoué, rue de P Arbre-Sec, no 48; 3°
a Me PAPILLON, avoué, rue Saint-Joseph , no 8, tous deux
présens a la vente.

ETUDE DE M' CH. BOUDIN, AVOUE.

Adjudication définitive, le 17 juin 1830 , heure de midi, en
I'étude et parle ministére de M* AGASSE, notaire & Paris,
place Dauphine, n°23, en un seul lot, du DOMAINE DE
VOULAINES et de ]a FORGE DE MARMONT, situés
commune de Vonlaines, canton de Recey, commune de Cour-
ban, canton de Montigny , arroudissement de Chétillon-sur-
Scine, département de la Cote-d’Or.

Locations ,
Mise a prix,

S’adresser pour les renseignemens :

1° A M* Ch. BOUDIN ; avoué poursuivantla vente, 4 Pa-
ris , rue Groix-des-Petits-Champs, n° 25;

2" A M° PLE, rue Sainte-Anne, n° 34 ;

3° AM" OGER, cloitre Saint-Méry , n° 18;

4° AM° HOCMELLE jeune, rue du Port-Mahon, n° 10,

avoués présens 4 la vente ;

Eta M* AGASSE, notaire, place Dauphine , n® 23;

A M° AUMONT, notaire, rue Saint-Denis, n° 247 ;

Lt sur les lienx:

1° A M° BOBIN, notaire 4 Chéitillon-sur-Seine ;

2” A M. BAUDOIN, audit Chatillon.

35,000 fr.
450,000

ETUDE DE M° AUDOUIN, AVOUE.

Adjudication définitive le samedi 15 mai 1830, en Paudience
des crides da Tribunal civil de 1*° instance de la Seine, au Pa-
lais-de-Tustice & Paris , une heure de relevée, ' uneMAISON
sise & Paris, rue de la Verrerie, n° 8g.

Elle rapporte par baux notariés, 5,000 fr. de loyers an-
nuels.

Elle a ét€ estimée par expert 65,000 fr.

Mise & prix : 68,500 fr.

S'adresser,pour les renseignemens; 4 Me AUDOUIN, avoué
4 Paris, rue Bourbon-Villeneuve, n® 33.

Vente sur expropriation forcde. Adjudication (fre’paratoirc
le 15 mai 1830, sur la mise & prix de 5,000 fr., d'une MATI-
SON , jardin ct dépendanices, situde i Passx, pres Paris , rue
Vineuse.

Cette maison contenant plusiears logemens, vient d'étre en-
titrement refaite et réparée ct est en tres bon état.

S’adresser s M* MITOUFLE'T, avoué poursuivant la vente,
rue des Moulins , n° 20, & Paris.

e N e

VENTES IMMOBILIERES

ETUDE DE M°THIFAINE-DESAUNEAUX »
Rue de Rizhelieu, n® 95.

Adjudication en lachambre des notaires de Paris, sise place
et batimens de I'ancien Chitelet de Paris , par le ministére de
M° THIFAINE-DESAUNEAUX, Pun d’ecux, le mardi 18
mai 1830 , heure de midi, sur la mise & prix de 20,000 fr.,

D’une jolie MATISON de campagne, sise & Nanterre (Seine),
rue Chastel-Marly , ayant des eaux vives. Elle consiste en un
prineipal corps de logis avec deux ailes élevées sur caves. d’un
rez-de-chaussée et d’un étage carré avec grenier au-dessous ,
logement de jardinier, réservoir, cours , basse-cour, ésuries,
rer vises et élables ;

Parterre an-devant du corps de logis principal , bassin d’¢au
vive et puits; jardin clos de murs avec pelouses et bosquets;
grotte et kiosque; potager en face, ayant aussi un bassin d’eau
vive; le tout contenant en superficie environ 68 ares 32 cen-
tiares, ou 1 arpent 3f4. s

S’adresser, pour voir cetle maison, au jardinier; et pour
connaitre les conditions de la vente, a M° THIFAINE-D -
SAUNEAUX , notaire a Paris, rue Richelien , n° g5,

Adjudication en la Chambre des Nolaires de Paris, sise
place et bitimens de lancien Chtelet, par le ministére de Me
THIFAINE-DESAUNEAUX , 'un d’eux, le mardi 18 mai
1830, heure de midi;

De deux MAISONS, sises i Paris, rue de Larochefoucauld,
'une n® 14 bis, et l'autre n” 18, & Pangle du prolongement de
la rue Neuve-5t.-George.

Maison n® 14 bis, = -

Elle est composée de deux corps de logis, formant deux ai-
les pouvant se sépm'cr , € ayant une cour comrune avec
porte cochére sur la rue de la Bruyére et une porte bitarde sur
celle de Larochefoucauld.

Deux corps de logis élevés de deux étages carrés au-dessus
dun rez—dc—c}umsséc et converts par des terrasses en bitume, sur
P'une d’elles est un belvéder.

Petit jardin, une écurie et une place 4 cité disposée pour y
faire une rémise.

Maison n’° 18.

Elle a son entrée par une porte cochére sur chacune des

rues de Larochefoucauld et Neuve-Saint-George, une belle

cour, écurie et remise sui la rue de Larochefoucauld , entre la
cour et un beau jardin. d

. Elle consiste en an corps de logis double en profondeus
avec cayes ¢levées d'un rez-de-chanssée, d’un premier étage
carré ct de deux autres étages dans un comble en mansarde :
un de ces étages est carré intéricurement; au-dessus sont des
chambres de domestiques.

MISE A PRIX :
Maison n® 18.

i : 0,000 fr.
Maison n° 14 bis.

0,000 fr.

S’adresser, pour voir ces maisons, aux Concier es, et pour
les conditions de la vente, 4 Me THIFAINE-DESAU.
NEAUX , notaire i Paris, rue de Richelieu, ne g5.

LIBRAIRIE.
I — T ———w=
CHEZ AMABLE GOBIN ET C°, EDITEURS,

SUCCESSEURS DE BAUDOUIN.
‘Rue de Faugirard , no17,

oul et NoN

ROMAN DU JOUR,

PAR LORD NORMANDY ,
Qutenr de Matilde,

TRADUIT DE L’ ANGLAIS
ﬁ?AR MM. CLAUDON ET PAQ'UIS,
% vol. in-12. — Prix : 12 fr.
SE TROUVE 'AUSSI CHEZ M"'* BREVILLE, RUE DE ’op¥on, n°53,

ALGER

Description spéciale du port , des fortifications, des mo-
numens et de la position de la ville, et description
géucrale de tout le territoire de la régence algé-
rienne, indiquant les races, les langues, les
religions, les villes, la marine, les forces
de terre, le gouvernemant, les re-
venus, enfin les’ principales
¢époques historiques et les
bombardemens, etc.

PAR VAL. PARISOT,

Enrichi d’une carte des Etats barbaresques trés bien gravée.

PRIX : 3 FR. 50 CENT.

T T T T T T T T e ———

Pour cAUSE DE DEMENAGEMENT. — Vente de Bronzes , prix de
fabrique , chez Ledure , rue Vivienne, n° 16. :

A louer , meublé ou non meublé, superbe APPAR-
TEMENT de 15 piéces au premier, dans le grand hétel
du duc de Castries, sis 4 Paris, rue de Varennes, n°28 ,
faubourg Saint - Germain , avec les dépendances néces-
saires.

S’adresser & Me THIFAINE-DESAUNEAUX , notaire a
Paris, rue Richelien, n° g5, et au concierge de 'hétel.

ESSENCE
DE SALSEPAREILLE

Concentrée et préparée & la vapeur, par un nouveau
procédé reconnu bien supérieur a celui des Anglais. Di-
runaTiF par excellence, véritable spécifique contre les ma-
ladies secrétes , les dartres, gales rentrées, douleurs rhu-
matismales et goutteuses ; et toute Acreté du sang , an-
noncées par des démangeaisons, rougeurs, taches, érup-
tions & la pean, boutons au visage. — Prix : 3 fr. le fla-
con (six flacons 27 fr.) Pharmacie Colbert , galerie Colbert ;
entrée particuliére , rue Vivienne, u’ 4. Prospectus dans
les principales langues de PEurope. ( Affranchir.) Consul-

de 7 4 g heures.

Nora. L’esprit national est trop éclairé en Frauce, pour
ne pas regarder comme une jonglerie, ce qui serait an-
noncé par des étrangers, comme une prodnction qu’'eux
seuls peavent se procurer et préparer, A un prix par
conséquent trés élevé,

TRIBUNRAL DE COMMER
Fairvires. — Jugemens du 6 mai 1830.

Rameau ainé , bourrelier-sellier , rue des Fossés-Saint-Ber-
nard , n° 30. (Juge-commissaire , M. Gautier-Bouchard. —
Agent , M. Henreau, faubourg Saint-Martin, n® 59.)

Guiard, fabricant dg.: tuiles , briques et carreaux, an Bourg-
In-Reine. (Juge-commissaire, M. Gisquet. — Agens, M. Chas-
saigne, rue des Blancs-Manteaux, n 20 ; M. Bonnet, an Bourg-
la-Reine. )

i

CE.

j.'oo Redactenr el oﬁeF ) 3e'tauvl:,

Dermaing.

T Envegistré a Paris , le

\ % Rlio case ;

{A \ “Wecu un franc dix centimes
W\ !

A

IMPRIMERIE DE PINAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE_DES ‘BONS-ENFANS, N* 34,

s

Vu par le maire du 4° arrondissement , pour légalisation

de la signature Punan-Duraronest.

SRR = -

tations médicales gratuites de 10 heures h midi; et le soir,




