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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre. )
(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audience du 3 mai.

‘Affaire de M. Guillard, professeur et rédacteur en chef
de la Gazette des Ecoles. — Tneident sur Uexceution
de Purt. 148 du décre? du 15 novembre 1811.

L’anuonce de cette affaire, par la Gazette des Trilu-
raux , dans son numéro de samedi dernicr, avait amené
un nombreux et brillant auditoire. M. Guillard éta 't pré-
sent , et I'on remarquait parmi les spectateurs M. Dubois,
gérant du Globe, poursuivi lui-méme devant le conseil
royal de l'instruction publique. Sa cause est presque l'in-
verse de celle de M. Guillard. On veut forcer dans celle-
ci 'autorité judiciaire  sanctionner , en quelque sorte ,
Far son arrét, une mesure disciplinaire ; tandis que dans

a cause de M. Dubois, une condamnation correctionnelle
est présentée comme entrainant, par une conséquence né-
cessaire, la réforme du membre de I'Université cuil'a
encourue.

Dans la journée de samedi, les conclusions suivantes ont
€été rédigées pour M. Guillard, cditeur de la Gazette des
Ecoles, lequel, en tant que de besoin , constitae M* Da-
rand-Claye, poursenavoué en la cour, et signifiéesa M. le
procureur-genéral du Roi, requérant lecture en audience
publique d’un jugement par défaut renda contre ledit
sieur Guillard par le conseil royal de instruction publi-
que, le 17 avril 1830. Ces conclusions tendent i ce qu’il
plaise a la Cour;

En la forme, attendu que, lors méme que tous les décrets
qui ont fondé¢ la juridiction de I'Université seraient en pleine
vigueur et qu'ils auraient pu survivre 4 la publicalion de la
Charte, la lecture en audience publique et I'entérinement par
la Cour des jugemens du Conseil royal, ne pourraicnt avoir
lien que pour des jugemens définitifs non attaquables ni atta -
qués, et non pour nne décision frappée d’un double recours;

Au fond , attendu qu’avant de permettre sa lecture 4 son
audience d’un jugement rendu par une juridiction étrangére,
etavant d'y accommoder son autorité , la Cour a le droit et le
devoir d’examiner si ce qu’on Tui demande cst légal, et sielle est
obligée ou non de se soumettre  la forme qu'on prétend lui
lmKoser;

ttendu que la Charte a détruit toutes les commissions et
Tribunaux extraordinaires; qu’elle n’a maintenu que les Tri-
bunaux ordinaires, avec leurs droits et attributions tels qu’i!s
sont fixés parlaloi; qu'il est de prineipe certain’ que les T'ri-
bunaux ne sont pas o ligés d’appliquer des peines non pro-
nonces par la loi, ni de suivre des formes qu’elle n’apoint auto-
risées;

,Att_endu que, dans P'espéce, Ia lectare en audienccpubliquc
d un jugementpénal rendu par'Université, est elle-méme une
peine infligée 4 la personne sonmise 4 celte publicité; que de
plus en entérinant le jugement pour étreexécutéselon sa forme
et teneur, la Cour en fait un arrét; que dés-lors elle doit exa-
miner si elle ne blesse ni les lois, ni les régles de sa compé-
tence; et que dans Pespéce lejugement dont onlui demandel’ll: 0-
taolpga.tmn prononce , non pas en forme disciplinaire, mais &
Pimitation des Tribumaux correctionnels et des Cours de jus-
tice, en déclarant le sieur Guillard cogpable d’un délit qualifié
tel par un simple décret impérial ; ]

Attendu d’ailleurs que ce jugement n'a pas méme su se con-
former & ce décret, puisqu’en visantPart. 73 du décret du 15
ng\'elllbrc 181r, il applique une peine autre que celle pronon-
cee par eet article dontil consacre ainsi 1a vi;iatinn ;

1:;!1' ces motifs et antres & suppléer de droit et déquité, dire
qu'il n’y a liea & procéder & la lecture et publication requises.

M. !«Idler, avocat-général, a pris la parole aussitot
aprés lappel des placets , et s'est exprimé aingj :

_« Nous avions fait citer le sieur Guillard a vetre an-
dience pour entendre la lecture d’une décision du conzeil
royal de l'instruction publique, qui prononce contre luj
la peine de la réforme. Depuis la citation que vous li
aver, fait don_ne:r,.:l a f'om.:é entre les mains de M. Rendu,
oﬁhmgr du ministére public prés le conseil royal de Uins-
truction publique , une opposition dont le ministere public
prés !a' Cour ne peut ni ne veut se constituerjugc, et sur
le mérite de laquelle Ia Cour ne pourrait étre appelée a
E;(;n:ncer.\’otre citation doit donc étre réputée nonave-
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g:rﬂgm?‘:ﬁ;z;me : I‘f(_)lus sommes cités devant la Cour
Dt ce qu’i appart.wndfa,.alml quele porte

assigna i&.)n. { os'l!]oy_ens ont été signifiés au ministére
public; ¢'il se désistait purement et simplement de son
assignation , certainement noms n’aurions pas a insister
pour qu'on nous fit n procés malgré lui. Cependant,
lorsque | instance est liée par des conclusions , et lorsque
Pon vient réclamer avec éclat » il faut le dire , contre un

professeur I'entérinement d’une véritahle condamnation 4
et provoquer en quelque sorte lasanction de la Cour,
afin de donner A cette condamnation plus d’autorité , ce
serait une chose singuliere que d’élever devant vous une
espéce de conflit. Eh bien ! dans le temps des conflits ;/j'a-
voue qu'on n'anrait rien imaginé de mieux ; cela suffisait
pour anéantir les droits des parties, ou da moins pour les
faire taire. On ne disait pas alors : Frappe, mais écoute;
on disait : Frappez et n’cécoutez pas. Il nen saurait étre
de méme aujourd’hui. Nous attaguons en la forme et an
fond la citation qui nous est donnée. Nous avons notifié
des conclusions; je demande a les lire et a les justifier sur
le fond du droit, afin qu’il soit démontré si I'on a le droic-
d’imprimer une forme pénale , nne forme iguominieuse a
un jugement de réforme universitaire , qui ne serait plus
dés lors une mesure de discipline , mais ane condamna-
tion pour un déht. C’est un acte violent, arbitraire , un
acte monstruensx ; c’est une entreprize sur la juridiction
de la Cour au criminel, dont je demande 2 signaler
les abus dans I'intérét de Fordre public comme dans Fin-
térét des membres de I’ Université. » (Tres vive sensation.)

M. Miller : « Je demande lapermission de répondre un
mot. Le siear Guillard est cité aux termes de Part. 148
du déeret du 15 novembre 1811, Cet article porte que
lorsqu’un membre de I'Université est réformé par dé-
cision du conseil de 1'Université, cette décision est trans-
mise, par Pofficier qui y excrce le ministére public, an
procureur-général prés la Cour royale de Paris, pouréire
(ce sont les termes du décret) & sa diligence, lue au con-
dainnd en audience publique.

» Lorsque S. Exc. M. le ministre des affaires ecclé-
siastiques et de Pinstruction publique nous a transmis la
décision qui concerne le sieur Guillard, cette décision
avait déja recu son exécution en ce que le sieur Guillard
avait cessé d'exercer ses fonctions d’agrégé au collége
de Louis-le-Grand. Dans cet état de choses, nous avons
fait citer le sieur Guillard, non pour examiner zu fond
ou relativement & Ja compétence la décision du conseil
royal, mais simplement peur entendre la lecture du ju-
gement rendu par le conseil royal de P'instruction publi-
que le 17 avril dernier. L’huissier, contre notre inten-
tion, 2 ajouté cette formule dont il se sert dans toutes
les assignations, et pour voirstatuer parla Cour ce qu’'il
appartiendra. Cette formule était superflue, et doit étre
réputée non éerite. Quoiqu’il en soit, la citation est du
29 avril; et ala date du 1" mai, le sieor Guillard a formé
entre les mains dé M. Rendu, exercant les fonctions du
ninistere pablic prés le conseil royal de Pinstraction
publique, une upposition a la décision rendue contre lui.
Sur quoi vent on plaider? La Goar n’est pas compétente
pour examiner si I'opposition est recevable en la forme ,
si elle est ou uon réguliére, et si clle est fondée. Il suffit
qu’il y ait un acte matériecl &’oppesition pour que nous
regardions notre citation comme non avenue. On veut
que nous nous en. désistions; c’est la méme chose ; ce se-
rait une aatre formule ; mais peu importe que I'on em-
ploie 'une ou l'autre, cela revient am méme; nous
nous en rapportons & la prudence de la Cour a cet égard.

M°® Dupin: Je demande un désistement absolu. La
cause ne peut rester interloquée dans cet état , quand on
a d’avance exécuté la décision.

M. le premier président , aprés avoir consulté la Cour ,-
prononce l'arrét suivant :

La Cour donne acte an procurenr-général de son désiste-
ment de la citation donnée au sicur Guillard:

B s e s

TRIBUNAUX ETRANGERS.

COUR D’ASSISES DU BRABANT-MERIDIONAL
( Broxelles ).

(Correspondance particuliére.)

Presmence ne M. Mevynaents.

Affaire de M. de Potter , Tielemans , Barthels,
Coché-Vommens , Fanderstraeten et de Néve, —
Particularites. — Arrét. (Voir la Gazette des Tribu-
naux des 20, 22, 25, 25, 27, 29 avril, 1% et 2
mai. )

Avant de rapporter le résultat affligeant de ce procés
pelitique , destiné a laisser aprés lui de profonds souve-
nirs,, nous allons commimiquec & nos lecteurs quelques
particnlarités eacore inconnues , et que nous recevons
d'un correspondant de Bruxelles , digne de toute con-
fiance.

La salle oit se ticnnent les séances de la Cour d’assises
est sombre , humide et délatrde ; il n'y pas de bancs ré-
servés pour le barreau; on a ménagé entrc I'estrade sur

———

laquelle siégent les juges et Penceinte destinée aun public
une place assez étroite oit se tronvent la barre et les ta-
bles des défenseurs. Tout est admirablement disposé pour
le Luis-clos, et, & la seule vue de ce local, on devize que
le public ne pénétre la que par exception. (est en vertu
d’un arrété rendu sur le rapport de M. van Maanen, aun-
jourd 'hui ministre de la justice, que les accu’sés et les té--
moins sont toujours entendus en secret ; on n'admet le pu-
blic qu'aux plaidoiries, et on asoin, par l‘!c petites vexa-
tions, par de petites ineommodités, de le dégoiter de cette
demi-publicité.

Les accusés sont tousvétas denoir. Le premier , M. Lonis
de Potter est un homme de 40 ans; le sommet de sa téte
est totalement dégarni de cheveux; sa figure est singu-
lierement douce et spirituelle; il a le teint blanc et les
yeux bleus; un sourire habituel donne & sa physionomie
une expression remarquable de bienveillance. :

M. Tielemans, le denxiéme des accusés, est un jeune
homme de 30 ans; son visage est grave et sévére; il est
trés pale, toutes ses maniéres sont empreintes de calme,
de dignité et de résolution. Il a répondu avec une grande
précision et une admirable présence d’esprit aux ques-
tions de M. le président qui probablement a di se repen-
ticr d’avoir provoqué une explication sur le fameux
message du 11 décembre , par lequel le Roi des Pays-
Bas a déclaré ses ministres non responsables, tout en se
proclamant lui-méme inviolable.

Le troizsieme accusé, M. Adolphe Barthels, rédactenr
da journal /e Catholique, estun protestant converti; il
n’'a que 24 ans , mais la réflexion et peut-étre les austéri-
tés cle sa vie ont vieilli avant I'age; sa figure est triste et
bléme, ses cheveux et ses yeux sont extrémement noirs ;
tout en lui décele le dévonement et Uenthousiasme. C'est
sans doute un étrange procés que celui qui améne sur le
méme banc M. de Potter, catholique, auteur de tant d’on-
vrages contre le catholicisme , et M Balthels, protestant
converti et ardent apoire de sa nouvelle communion ; tel
est le résultat de ce qu'on nomme en Belgique I'Unjon :
tie qualité est commune a ces deux accusés, celle de ci-
toyen; et elle a réuni, par le méme hesoin de garanties 1é-
gales, des intéréts qui semblent si disparates. Le catho-
lique et le libéral y réclament ensemble la liberté en tout
et pour tous, o g

Le quatrieme accusé , M. Coché-Mommens, imprimenr
du Courrier des Pays-Bas , est dgé d’environ 30 ans £
Cest , dit-on , la diz-septiéme fois qu'il est traduit en
justice pour crimes de la presse et la deuxiéme fois qu’il
parail devant la Cour d'assises ; rien qu’a voir la figure
ronde et joviale de cet inl'ustriel , on devine qu'il est né
pour les conspirations. Il en est de méme de M. Vander-
straeten , imprimeur du Belge , dont la physionomie ex-
prime le calme le plus parfait. 11 est le fils d’un homme
que M. van Maanen a fait poursuivre & ontrance, en vertn
de l'arrété de 1815, et qui est mort dans les prisons de
Saint-Bernard , pour avoir cherché i semer des bruits
propres & alarmer les paisibles habitans.

M. de Néve, imprimeur du Catholigue et du journal
flamand le Patriote , est le dernier accusé ; il est ‘agé de
50 ans environ ; son extériear est celui. d'un bon curé de
campague.

Noasavons fait connaitreles noms des magistrats, ou plu-
totudesjugeurs amovibles quicomposentla Cour. On a heau-
coup loué M. le président Meynaerts de la bienveillance et
del'impartialité quil a bien voulu montrer pendant linter-
rogatoire ; mais depuis, il a trés-souvent interrompu et
rabrou¢lesavoeats; ila permisau ministére public de parler
pendant treis jours, sais dire un mot sur Faffaire en elle-
méme, et lorsque les avocats ont eu la parole, il ne leur a
pas permis de mesurer la défense sur l'attaque, et leur a
ordonné de se renfermer strictement dans les faits de la
cause. M. Lobry, membre de la commission 3 laquelle on
doit le hideux projet du code pénal, et référendaire de
M. vanMaanen, est a la gauche du président; on remarque
qu'il le pousse souvent du genou pour I'engager a inter-
rompre les défenseurs. M. Cannaert, un de cenx qui ont
condamné M. de Potter en 1828, et qui alors promit &
M. van Maanen d’en finir avee cette canaille i, prend
des niotes. M. Greind semble plongé dangle sommeil ou la
meéditation ; ¢'est aussi un dcsgurés qui ont prononcé les
nombreuses  condamnations de 1828. Quant &4 M. de
Roovére, il a constamment suiviles débats avec calme et
impartialité. Dans deux audiences seulement , les défen-
seurs ont été interrompus plus de vingt-cing fois.

Nous avons dit que les avocats sont an nombre de
douze : d'abord M Gendebien , fils d’un ancien député

ui a laissé les plus honorables souvenirs, et gendre du
gépmé Barthélemy , auteur d'une proposition sur la res-
ponsabilité ministérielle , en ce moment soumige la 2°
chambre des Etats-généraux ; M® Gendebien s’est em-




pressé de se chager de Ja défense d’un ami , aux risques
de se voir retirer, Vannée prochaine la permission de
plaider en francais. U'est la premiere fois qu'il porte Ia
, Pparule devant une Cour d'assises ; interrompu sans cesse
par M. le président, il a asscz subitement terminé son
plaidoyer, d’ailleurs complet pour la question-de droit. A
son e6té est assis M° Van de Weyer , DBibliothétsite de
la viile de Brusellesyprofessenr-de, philosepoie au Ma-
sée’, et un des védaeteurs du Conrrier des Pays-Bas ; sa
brillante improvisation a déjh été honorée d'une disgrace;
il vient d’étre destitué de la place de conservateur des
manuserits di royaume , ce qui prouve que méme pour
étre digne de garder de vieux documens listoriques , il
faut penser comme M. van Maanen, Le troisieme défen-
seur de M. de Dotter est M® van Meenen ; viesx cham-
pion de la liberté , il T'a défendue sous tous les 1égimes ,
et est sorti pur des événemens qui ont souillé Ia plupart
desshommes de son dge ; il a’a jamais rien demandé au
pouvoir , et §'est montré partont oi il fallait-lai résister.

Les défenseurs de M. Tielemanssont MM® Blargnies et
de Gamond, jurisconsultes gavans et estimés; M° Blargnies
a maguére donné un exemple de courage unique en adres-
sant individuellemeni une énergique pétition aua Roi des
Pays-Bas, pour réclamer, en faveur du barreau , le libre
usage de la langue francaise. Le discours, fort de science
ex (?c dialectique, que M® de Gamond a I «'nn ton ferme
et quelquefois brusque, a fait une certainie impression sur
la Cour, et méme sur M. Lobry.

M. Barthelsa été défendu par ¥M* Ballin’et Leb2gue ,
de Gand, signataires Ue' toutes les pétitions patrio-
tigues.

M. Coché-Mommens a pour défenseurs MM. Mascart
ct Jottrand, tous deux rédactenrs du Courrier des Pays-
Bas; c’est M. Jottrand qui, le premier, a° 0sé 2''aquer
ouvertement M. van Maanen, et qui, pour avoir dit « ue ce
ministre exerce une funeste influence sur les affaires

publigues, asabi quatre mois d'emprisonnement; il est
aussi ({'auteur d’mne brochure sur les garanties de Pexis-
tenice du royaume des Pays-Bas, en réponse & celle dun
geénéral Ricg:‘.m(ml.

L’imprimenr da Belgea été défenda par MM™ Bosch et
Redemans; ce dernier est Pancien défensenr de Vanders-
tracten pere, dont nous avons fait connaitre le malhien-
reux sert.

Eufin, imprimeur de Neve a pour défenseur M® Spin-
nael, jurisconsulte distingué, qui, par ses écrits sor la
nouvelle légistation des Pays-Bas, ne ¢'est pas coneilié
Tamitié du ministre van Maanen. o' -

1’avocat-général chargé de soutenir Faccusation , M.
Spruyt , était substifut de procureur sous le régime im-
périaT; il aurait alors demandé pour Bonaparte ce qu'il
demande anjourd’hui pour M. van Mdanen , et c'est ce
que M® Van de Weyer lui a dit assez clairement dans son
plaidoyer. M. Spruyt a de profondes connaissances en
droit civil ; mais il a teujours été étranger anx accusations
politiques et méme a Ja politique ; son discours était écrit,
et on assure qu'il 1’est pas tout entier de lui. L'acte dac-
cusation , que nous avons publié textuellement, a été, de
confiance, signé par M. de Stoop ; ainsi n'agissait pas le
célebre M. Daniels , qui, comme procureur-géneral de
la Cour de Bruxelles , refusa plusieurs fois d’apposer son
nom au bas des actes rédigés sous les auspices de M. van
Maanen , et qui finit par donner sa démission. C'est Ia la

gritable cause de la retraite de ce grand magistrat.

On assure que M. Asser, un des_réfévendaires de M.
van Maanen, est arrivé a Bruxelles le 19 avril & trois
heures et demie-dumatin , et qu'il a en des conférences
avec M. Spruyt ; on assure méme qu'il est descenda & son
domicile ( rue Franquard, hors de la porte de Namur ),
et qu'il £y tenait fucognito. On dit encore que le direc-
teur du journal ministeriel le National se rend depuis
plasieurs semaines au méme domicile, apres cing heures
de Paprés-midi.Ce journaliste est le sieur Libry Bagnano,
Toscan, condam=¢ deux fois pour faux en écriture de
commerce par la Cour d'assises de Lyon, et marquc sur
la place des Terrcaux de laméme ville. Le Courrier des
Pays-Bas, il y a quelques mois, a publié “toutes les pié-
ces dece proces, avec les arréts et e pmcf’.s-.verhal
d’exécution. Libry a monté a grands frais le National ;
il puise dans les fonds des revenus publics,et, envertudes
arrétés royaux et secrets du 20 juin 1837, 2 join 1828,
93 juillet 1829, il a touché 85,000 florins des Pays-Bas.
(Vest encore le Courrier qui est parvenu a se proeurer
ces arrétés et qui a révélé ces dilapidations. 3

Oun a naguere dressé la liste de toutes ies poursaites
intentées au sujet de la presse, dans'le ressort de la Cour
‘de Bruxelles depuis 1814. Sur 8l préventions ou dceusa-
tions environ, il y a tout an plus douze acquittemens; et
l'on_pourrait citer les pouratites lcsp!n‘s mlmulc:; qui ont
amené une condamnation trés sévere. Comments en éton-
ner, lorsqu’il n’y aen Belgique, ni jury, ni nsagistrature
inamoyible? :

dudience du 30 avril.

Les-énvirons du Palais-de-Justice sont entoures d'une
foule inumense a laquelle se trouvent mélés beaucoup d’a-
ens de police et de gardes de I:mré_v.lmns.«'-n dépuisds.
[{].1 grand sombre de dames dont la mise annonce le rang
-disli:lgué , remplissent la rue Ruyshock , ou Fon attend
avee anxioté V'issue du proces. ;

A neuf heures et demie, la Cour entre en séance, et,
aprés quelques paroles de M. Favocat- général, elle se re-
tire pour délibérer. ! ]

Les défenseurs se levent et s approchent du bane des

& 2 - 4 A B
Becusés: Tous ‘témoignent la certitude d'un acquitie-
ment. AR : ; ' :

A une heure, Ihuissier audienrier sonne la reprise d.(-
la séance 3 buit soldats de la marc chaussée sont distribués
dans Yauditoire. Lcs avocats reprennent leurs sieges. La
Cour entre... Leplus profond silence régne dans tonte fa
salle. sy o :

M. Le président, en flamand : Grelfier; lisez les répon-
wes aux (uestions posces par le ministére public.

5 [fi we,
g Le greffier se

vantes:

!
!
!

e S —

et lit en flamand les réponses sui- |
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Sar la premiére question : Oui il est constant que par
des ¢erits imprimés, etc., les habitans ont été directe-
ment excités 4 commettre un attentat , ayant pour but de
changer ou de détruire le gouvernement. (Une morne stu-
peur ac manifeste sur la ligure des avocats. Tous les ac-
cnsés sout impassibles. ) _ ;

Suela denxieme question : Oui il est censtatit que Louis
de Potier a excité , etc. ‘

Sur la troisieme question : Oui il est constant que Fran-
¢ois Ticlemans est eomplice, ete.

Sur la quatriéme question : Oui il est constant qu’A-
dolphe Barthels est complice , ete.

~Sur lacinquieme question : Non, il p'est pas con-
stant qae Jean Coché-Mommens soit eontplice; ete.

Sur la sixieme guestion : Non , il n'est pas constant
qu’Edouard Vanderstracten soit complice, etc.

Sur la septieme uestion : Oui, 1l est constant que
Jean-Baptiste de Néve estcomplice, etc.

Le plus profond slence continue & régner dans la
galle.

M, le président i Vinterpréte : Traduisez aux accusés
les réponses de la Cour. L'interpréte s'approche du hanc
et traduit les réponses avec des longuears et des hésita-
tions qui occasionnent des mouvemens visibles d'impa-
tience. Les accusés ne montrent aucune émotion.

M. le présidest pavre le Codé d'instraction criminelle
aTarticle ou if est parlé de Pacquitiement et de Vordon-
nance de mise en Liberté. Aprés [a lecture de ces articles,
il fait séparer MM. Coché et Vanderstraeten des antres
accnsés, et leur annonce en flamand qu’ils sbut libres. s
se rétirent derriére le bane.

M. le président, dux avocats , aux accasés et an minis-
tere public : N'avez-vous rien & e s fee viipnt s e
la Cour? — Trois réponses népatives. ‘

M. le président comsalte Ja Courd cyopuis il
it les articles du Code pénal frangdis, eucore en viguenr
dans les Pays-Bas, qai prononcent les peines dont les
cing réponses affirmatives laes par le greffier appellent
Papplication. Il conitinue et prononce en flamand la peine
de huit années de bannissement contre M. de Potter,
sept contre MM. Tielemans et Barthels et eing contre M.
de Neve. A l'expiraticti de ces peines)les condamnés res-
teront sous la surveillaee de ld haute police pendantaun-
tant de temps qu'ils auront été bannis.

1. le président i Vinterpréte : Traduisez aux condars
nds ce que je viens de promoncer , et dites-leur qu'ils ont
trois jout§ potir se pourvoir en cassation contre larrét de
ta Cour.

I’interprete traduit. Les condamnés ne montrent pas
la moindre émotion.

M. le président 3 M. Speuyt et en flamand : Votre ré-
quisitoire contre 'avocat Besch ?

M. Spruyt aussi en flavtand : J'y venonce pour le wo-
ment, en me réservant tous mes droits.

La Coue se retive. Les défensears gapprochent des
quatre condammnés et leur pressent vivement la main. 1¢-
motion est visible sur la figire de tous les avocats ; les
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coridamnés seals restent calimes. lls doivent se pourveir

enl cassation. :

Les soldats de la' maréchanssée fout évacuer la salle,
Quelques instans aprés ofi vient prendre les eondamnés
potir les conduire ank voitares qui les attendent. Une
fotile immense encombre Ia rue du Paluis; des soldats de
la maréchanssée et des agens dé police sont répandus par-
tout ; les voitures montent lenteisent vers la prison des Pe-
tits-Carmes ; la fonle les suit , et de nombreuxsalutsaceneil-
lent partout a leur passage les quatre condamnés. Arrivé
devant fa prison . le nombreux cortége de citoyens s'ar-
réte : les cris de vive de Potter! wive Tielemans! vive
Barihels! vive de Néve! se font entendre. Les specta-
teurs en grande majorité agitent lears chapeaux: la
maréchatissde les ditperse; et 'on prétend qué plusieurs
arrestations oiit é1é taites,

Apres avoir ordouné de mettre en liberté MM. Coché
Mommens et Vanderstraeten , M. le président étendit le
bras vers eux, mais sans les regarder et comme pour leur
dire de partir.

M. de Potter a entendn son arrét sans la moindre émo-
tion. Remarquant la palenr et Paitération visible de
M® Gendebien, Vun de ses défenseurs, il dit avec calme:
Je concois son chagrin : ¢’est lui qui devra apprendre
ma condamndlion a@ ma mérel...

M. Tielemans n’a pas montré moins de fermeté ; il serra
la main de M. de Potter, comme ¢'il se réjonissait de ne
pas étre sépard de son ami.

M. Barthels regardala Conr en scuriant , et ¥empresda
de consoler son défenscur, M° Ballin, qui pouvait b peine
retenir ses larmes. :

M. de Neve sembla plus surpris qu'affligé de sa condam-
nation, et on fut obligé de la luirépéter, pour qu’il pat
y croire.

MM. Coché-Mommehs et Vanderstracten ont ensuite
fait lenrs adienx & leurs corapagnons de captivité,

La Cour &'était déja vetirée, lorsque M. le président
Meynaerts , qui habite le faubourg de Saint-Joos-ten-
Noode, est sorti en voitare, contre son habitude ; et de
nombreox agens de la foree publique n'ont pas cessé de

| circuler antour de sa maison et dans ce faubourg.
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CONSULTATION
Pour M. Guintano eontre une décision du conseil royul

de Uinstruction publigue. (Noir plus haut l'audience
de la Cour royale de Paris.)

De Vexpogé du sicar Guillard et des pitces résulient les
faits suivans : \

Le siedr Guillivd est fils d'un ancien professeur de ' Univer-
sité, ait coMége de Lovisle-@G¥and ¢ ilA suivi la méme car-
Fidre, ot v enseignait les mathématiques en qualité d’agrégd
divisionnaire.

En 1825, il fat vivement ingiété : un sarveillant fut intro-
duit prés de lui, dans sa classe de mathématiques ! Et ¢’est
pour avoir réclam¢ , avec trop de vivacité peut-étre, contre

déclinatoive.

cette forme insolite et humiliante, qu'il fut I'objet d’une admo-
nition suivie d’une suspension de trois ans que le jugement dy
17 avril signale comme un acte d'indulgence. i

A peine dgé de 35 ans, marié, pére de quatre enfans, ses mo- '
ﬂi(lmzs appointemens ne suslisant pas pour assurer le sort de sa
famille, ila cherché & y suppléer en fondant un journal ing-
wlé : Gazette des, Ecoles, dans lequel il se proposait (tel est
son prospects) de sighaler les abus introduits dans!’enseigne-
ment et daids Vorgabisation de 'Université. Allaguer. les
abus ... Il aurait pu prendre pour épigraphe : Incedo pep
ignes.

La Gazelte des Ecoles fut done pulﬂi(".r,‘.. Un article ingéps
dans le n® du 17 janvier, sousle titre de correspondance parti-
caliére, et quien effet lui fut envoyé, renfermait la censure de
divers actes de M. Jourdan, recteur delacademie de Clermongs
ony lit notamment : «qqu’h peine arrivé danscette ville, ilintluié.
» tatous les professeurs choisis par son prédécessenr. Les jé-
» suitesétaient établisalorshBillom. Direavecquellejoieilsvireng
» :|1"|'in::‘ cet agent du gouvernement, serait ill!P“S‘-ill](‘,(’lC.n
Quoique ce passage nie soit pas transerit daus le jugement darey
avril, le sieur Guillard eroit qu’il n’a pas peu influé sur sa con
dammnation , ainsi qu’un autre article inseré dans le méme nu-
méro, dont le jugement we parle pas non plus, mais qu'ila yu
encadré en noir dans le dossier, et oit il prétend qu'un méme
individu ne peut pas étre en méme temps conseiller de I'Uni-
versité, et supérienr d’une maison laique.

Cité devant le conseil académique par le conseil royal, qui
avait dé{';‘u prononcé qu'il y avait liew a suivre contre lui pour
-raison de Particle qualifié diffamatoire, relatif & M. le rectear
de Clermout, le sieur Guillard déclina la cotbpétence du con-
seil, en se fondant 1° sur ce qu’il n’avait point éerit comme pro-
fesseur, & ce titre soumis # ia discipline de 'Université , maig
comme journaliste ; responsable seulement devant les Tribu-
naux, "1l avait abusé de la presse ; 2° sur ce que le décret du 15
novembre 1811, qu’on prétendait lai appliquer , n’avait pas
force de loi; 3° sur ce qu’ayant attaqué dans son journal I'exis-
tence dn conseil royal spus le rapport de Iégalite’, les membres
> uver personnellement ipdispost‘s contre lui. |

urivs 1430, jugement du conséil royal qui rejette h‘&
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Cilé de nouveau, le sieur Guillard propose une série de
questions préjudicielles,, qui mettent toujours en question le
pouvoir miéme du conseil royal; il demande un délai de deux
mois qu’on lui refuse. Bref, le 17 avril; on rend contre lui uit
jugement par défaut qui le déclare coupable du délit de dif=
famation, et le réforme. i

Ce méme jugement ordonne qu'il sera inséré au Bulletin
universitaire, et iransmis au procureur-général prés la Cour
ruyale,’pour y ¢tre lu en audience publique, conformément 4
Part. 148 du décret du 15 novembre 1811. .

Dapréscet article (si le décret de 1811 est encore efi vi-
gueur ) ,laJecture i I'dudience de la Cour est indispénsable
pour autoriser Pexécution de la condamnation. ¥t cependant,
deés le 29 avril, M. le ministre secrétaire d’état au départemens
des affnires ecclédiastiques et de Pinstruction publique ; grand 1 .
maitre de 'Université, sous la présidence duquel le jugement
du 17 avait éts rendu (1), le transmit & M. le proviseu

de

Louis-le-Graud, en lui mandant de lc notifier au sienr Geul

c[ui devra cesser ges fouctions immédiatement aprés cetle no-
tification. -

En effet, le sieur Guillard s*étant présenté , comme 2 l’or—
dinaire , pour faire son cours, entrée de la classe lui fut re-
fusée. Ainsi, dans I'état actuel des choses, le jugement péiiélrgi
I'Université a recu son exéeution ; ménie avant l‘accompﬂ'sgﬁ E

:Eglide Ia mesure prescrite par Uart. 148 allégué dabs e jage-

Ne pouvant croire que sa destinée fiit ainsi fixée
gement par défaut, le sienr Guillard éerivit 2 'nn
pourlui demander si le conseil avait entendu qut’il piu faire op-
position au jugement pardéfant rendu contre lui, L’honorab e
conseiller lui répondit au bas de sa lettre : « Cest an ministre
» qu'il fant s’adresser pour avoir laréponse & cette question. Je
» ne connois pas assez les formes judiciaires peur la résoudre.s
Cette réponse da moins n’était pas désespérante; mais le mi-
misire répondit & son tour, le 29 avril : « Quilne dépendait
» plusde lui d’empécher I'exéeution d’une décision désormais
narrévocable. »

Cependant le méme jour ag, M, le procureur-zénéral fai-
sait assigner le sieur Guillard & comparoir devant la:Courle
lndi 3 mai, & Taudience de la premiére chambre,
« pour entendre lectvre d’un jugement rendu contre lui le 17
avril, et voir statuer par ladite Gour ainsi qu'il appartiendrd,
lui déclarant ¢ '

i Wil sera passé oulre audit arrét, tant en absence
que presence. » ¥

 Glest en cet état que le sieur Guillard nous demande si cette
forme deprocéderpeut étre employée contre lui, et 8'il peuts'y
opposer par les voies légales. L

dpar un Ju-

e ses juges

o

REPONSE EN DROIT.

Larticle 148 da décret impérial du 15 novembre 1841
porte que « siun membre de I'Université cst condamnéa
» la réforme on a la radiation du tableau, le jugementsera
» envoyé, pour I'exécution, par le chancelier an procureur- 1
» géncral de la Cour impériale duressort, pour étre , & 88
» diligence , la au condamné en sudience publique. »

Si ce décret avait force de loi, nul doute qu'il faudrait
accepter cette position , guelque humiliante qu’elle fat.
On serait rédait & dire de cette dispusition , comme de
heaucoup d'antres, dura lex , sed lex. Mas ce décret,i
a-t-il force de loi ? Cette question nons parait avant tout
devoir étre examinée devant la Cour. Le ministere publie
ne ;nnrm pas s’y opposer; sous prétexte que Part, 148
r’admet pas de contradiction ; car ce serait une pétition
de principe , du moment que 'existence méme du décret
est révoquée en doute el mise en guestion. i i

(121}
La forme qu'on veut imposer a la Cour est-elle légal ]

ment instituée ? 1st-elle ebligée de &'y soumettre etjde
subir ce qu'on pourrait appeler un Ut de justica universs
taire pour y entériner des condamuations dont elle neé

pourrait examiner la justice et la légalité? :

La Cour n'est point un étre passif : elle ne doit jamal
agir qu'en pleine conraissance de cause , cause cogniti@
Awnsi, aatrefois, Jes parlemens n’enregistraient. les o
et autres actes qu'apres bonne et due vérification, Al
encore ayjourd’hui, lorsque les lettres patentes sont pre
sentées 4 son enregistrement, s'il lui apparait que &=
forme n'a pas é1¢é observée , si une incapacité se. révelers
si un tiers forme opposition, dans tous les cas elle pé

- D

(Jf Assisté de MM. lesconseillers baron Cavier, Gudﬁﬁ
de Mussy , 'ahibé Nioplle, Poisson , Delyingourt, Pabbé Clai
sel de Coussergue,  harpitde Courville gt de Maussion.
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nont pas atiftuler i wodifier Uete qhi 1ai est soumis; mdis
différer, sursedir ou refaser. A .

Lorsqu’on defiande & un Tribunal francais Iexequatur
pour un jugement rendu a I'étranger, méme entre étran-

.?ers, clle examine encore si ce jugement lai apparait en

a forme requise pour son authenticité, s'il est d@ﬁnihf,
ou au contraire 5l est susceptible d'étre attagué; enfin
gil ne renférme pas des dispositions contraires i notre
droit public, aux bonues meears; €t 8'il ne viole pas quel:
que loi du pays oit I'éii prétend I'exécuter. B

Eri matieees de peines dont application est requige par
le ministere public , les Tribunaux examinent sices peines
sont pronencées par la loi ; et §'il ge trouve qu’elles n aient
été établics que par des décreis oun des ordom,lances, ils
refusent d'y avoir égard et de lés appliquer : C'est ce que
la Cour avait déja juge le 4 décembre 1827 | sous la‘vpré‘-
sidence de M: Dupaty , pour prétendue contravention a
Yordonnance du 24 juillet 1816 , relative aux armes de
guerre ; c'est ce qu'eile vient de juiper encore & 1’51ud;e.13ce
du 30 avril. De méme , pour tout décret impérial qu o
essaierait d'importer souis le régime constitutionnel , 117-
dreit et le devair des parties , des dvocats et des juges
est ’examiner §'il est on non conforme ala Charte con-
stitutionnelle. Ce point a été sinettement résolu par Var-
rét de la Cour da 22 novembre 1827 , que nous eroyous
indispensable de le transerire ici comme base de notre
discussion.

« .Considérant, dit la Cour, qu'aux termes de Particle 68 de

* 1a Charte, les lois anciennes ne sont restées en.vigueur, qu’au-

tant qu'elles ne lui sont point contraires; quc deés-lors les
juges sont investis du droil et méme. du devoir d exanniner
si la loi invoquée n’est pas contraire a la Charte ,, et st elle a
effectivement le caractére de la loi; que.la sollutlou de celte
question doit* dépendre naturellement da drn‘lt que pouvait
avoir le chef du gouvernement dalors de fuire des déerets
pronongant des peines. e b 4

» Considérant que la_constithtion de Pan 8. el le sénatus-
consulte de 'an 12 n’ont pas atiribué anehel de état ledroit de
créer 2son gré des dispositions pénalcs; que les (1c'cr'ets 1’en_dus
par le corps législatif qui, daiis un (.’.élzu (lél_ermlpé, 1'J’ﬂ\:31(.'llt
bas 6té attaqués par, les pouvoirs quien avaient la_‘ faqq]tc sent
1cs seuls qui; apres leur pronilgation, €taient définitivement
empreints du caractére de la loi, mais queles actes du gou-
vernement n’ayant pas ét€ rangés, par la constitution et le sé-
natus-consulte précités, dans [a méme catégorie, 1]§s’c11F51.1‘1t
que la disposition pénale renfermée dans le d('écrct wid dé-
cembre 1813 n’ayant pas le caractére d’une ]m_1 ne se trouve
pas protégée par Particle 68 de ]a. (;harle; que s'il fallait consi-
dérer comme loi un décret augsi inconstitutionnel, ce serait
sous U'empire de la Chartc faire revivre Parbitraire et I'usurpa-
tion ; que, danscet état, la peine prononcée par ce décret ne
saurait étre applieable. :

» Considérant, en fait, qu'il u’apparait pas que sous l'an-
cien gnu{'crncmeut , les Trﬂ)uuﬂux‘aluut fait applicauo_n de ce
déeret, et que, depuis la restauration ; il a été considéré et
constamment apphqué , jusqu’a la fin de 1826, comme ne de-
vant denner lieu qu'a des peines de simple police, ete. »

Tout, jnsqu’an dernier motif, est applicable a notre
espece; car; sous Iemjpire méme, si le gouvernement a
osé porter le décret de 1811, il ne parait pas qu’il ait ja-
mais cherchié a le faire exéeuter. On ne trouve qu'un
exemple d'one tentative faite & Montpellier; et sealement
par défaut.. L9 ,

Au fond , cette opposition devant la Cour devra étre
appuyée sur les moyens suivans. 5 4 s 1

Puisque le prétendu jogement du 17 avril serait éinané
d’un Tribunal prétendant avoir droit de juridiction, il
faut donc examiner sur quol repose celte prétention i
étre Tribunal et a exercer juridiction. :

Une courte loi du 10 mai 1806 a bien dit qu’il serait

formé une Université ; mais elle ne I'a point organizée.
(est ce qui faisait dire a I'oratenr du Gouvernement :
f « Leprojet deloi (10 mai 1806 ) n’est que la substance , ct
comme {,e prélude d'une loi plus compléte qui doit vous dire
soumise dans 'une de vos sessions prochaines, Et, en effet,
article 5 de cette loi disait expressément : L’organisation du
eorps enseignant sera présentée, en forme de loi , au corps-lé-
gislatif ; dans la session de 1810, »

Vaine promesse! cette loi n'a jamais été ni proposée ni
portée; mais le principe n’en a pas moins été posé , I'en-
gagement prig; et 'on doit #étenner que le mapistrat,
membre da conseil royal de P'Université, qui a publié, en
1827, le Code unversitaire , w'ait rapporté que les deux
premiers articles de la loi de 1800, et ait cru prudent de
ne pointrappeler I'art. 3.

&mi qu'il en soit, au mépris de cet article, tout a été
réglé par de simples décrets , et notammént par celui dua
17 mars 1808, et celai du 15 novembre 1811, c’est-a-
dire, avant et aprés la session de 1810. Or ces déerets,
surtout celui de 1811, renferment une foule de dispusi-
tions législatives. Pour étre convainea qu’en créant un
Tribunal universitaire , le chef du gouvernement impé-
rial a voulu établir plus qu'une chambre de discipline , il
suffitde parceurir le chapitre 2 intitalé : Dela discipline et
de la juridiction de I’ Universite.

Cette juridiction §'élend sur les personnes et sur les
biens. Sur les biens, quaat aux contraintes exécuteires
qu'elle autorise (art. 52) pour le recouvrement de Vipot
iilégal, eréé par le décret du 17 mars 1808, art. 154 ;
par le dreit que donne U'art. 65 an conseil, présidé par
le grand-maitre, de prononcer des restitations de deniers,
par forme d’amende ; par U'typotheque 1égale qu'accorde
Part. 155, par extension de art. 2121 du Code civil.

Quant aux personnes, le décret de 1811 établit un
Code; non pas senlement pour les contraventions aux
cbligations et aux devoirs, ce qui serait purement disci-
plinaire, mais un Code des délits et des peines. (Chap. 2,
sect. 3.) Cette séction a deux paragraphes, 'un des délits
commis par les metnbres de | Université; Vautve des délits
commis par les éleves. Pour les maitres, ces délits peu-
vent étre : 1° les injures verbales et par écrit, art. T1;
2° les vores de fait, art. 72; 5° les diffamations et calom-
nies, art. 73.

=Les peines quoique gualifides de discipline par le dé-
cret du 17 mars 1808, sont établies sur une échelle de sept
degrés depuisles arréts (peine militaire digie de 'homme

. deson chel', en a-g-il
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qui voulait enrégimenter I'inistrtiction publique) jusqt’ la
radiation du tableau de 'Université, art. 47, et avec cette
addition de I'art. 48 qui fait de cette radiation une peine
infamante: « Teut individu qui aura encouru la radiation,
» scraincapable d’étre employé dans aucune adminis-
» (rationpubligue. » ; :
L'art. 149 da décret de 1811 a permis, dans ce dernier
as, le recours au Conseil d'Etat ; mais c’est une illégalité
ﬁc plus, car la peine n'en reste pas moins infamante ; et
cependant, loin d’étre prononcée par les Tribunanx, c’est
le Conseil d'Etat, c¢’est-ddire U'administration, qui se
réserve le dérnier vessort!...
Quoit ne dige pas que , shivant art. 148, le jugement
de TUnfYersité doit ¢tre ln & I"Andience dela Cour royale;

car lire & Vandience dé Ta Courréyale unjugement qu’elle |

n’a pas rendu, et dont on lni mterdit la réformation , ne
fait pas qu'il y ait condamnition judiciaire. (Vest un vain
simulasre, pour fairecrome fue la condamnation a recu la
sanction de la justice; mais il n'en reste pas moius vrai de
direavec Le Célestin de Marcoussi : «Vous vous trompez;
» il n'a été condamné par justice , mais par des commis-
b saires. » ,

Mais quelle excuse allégner pour Fart. 69 du décret de
1811 ,'qui non-seulement veut que le professenr qui quitte
U'Université sans obtedir tn exeat di grand -maitre
soit rayé avec les conséquences de I'art. 48 précité, mais
qui porte: « Qua’il sera en outre condamné 4 une détention
» quine pourra excéder un an. » L'article ajonte : « Le
» jugement qui la prononcera sera adressé a tel de nos
» procureurs qu’il appartiendra, lequelsera tenu d'en
» suivre I'exécution sans délai. » Ainsi, le Tribunal de
I'Université, peat, en premier et dernier ressort , con-
damner un citoyen, un savant, un professeir & un an
de prison, sane que la justice ait rien A y voir!

Cuant aux délits commis par les éleves, Ientreprise da
décret sur le pouvoir légisiatif est méme plus évidente.
L'article 76 du décret de 1811 dit que « les éleves des
lycées et des colléges , an-dessous de seize ans , ne seront
justiciabies, pour délits par eux commis dans Ifiitérienr
de ces maisons, que de I'Université. »

M. Rendu, dans son Code unwversitaire, page 509, met
en note sur cet article, pour gu'on ne 8’y méprenne pas :
« Le mot délit a ici toute sa signification légale; ¢’est P'in-
» fraction que les lois punissent de peines correctionnel-
Ies (art. 1°" du Code pénal). :

Ainsi, 1° atteinte a la juridiction ordinaire, puisque
ies Tribunaux sont exclus du droit de connaiire de ces
délits , an mépris de P'art. 66 du Code pénal ; 2° atteinte
au droit des ¢leves qu'on prétend protéger en les livrant
a ure juridiction exceptionnelle, puisqu’ils sont privés
des garanties ordinaires de défense et de publicité que le
droit commun accorde A tous les accusés. Pour gune rien
v’y manque ; Part. 77 erée uné prison uuiversitaire, un
local destiné i cet effe:. {

Ainsi voila bien ce qui caraetérise , non pas un pouvoir
simplement digciplinaire pour contravention aux devoirs
et obligations de sa professien , mais une véritable juri-
diction ; méme au crimitiel. Et tout e pouvoir jndiciaire,
par qui est-il exercé? Dans le systeme du déeret de 1811,
il doit T'étre par le grand-maitre président du conseil, par
trente consellers dont dix gualifiés a vie; ( mais qui tou-
tefois , par une de ces réserves familieres a empire , nie
pouvaient le devenir qu'aprés une épreuve de dix ans ! )
un chaneelier exercant les fonctions de ministére pablic ,
un couseil académque , sorte de chambre d’acensation ,
composé de dix commissaires désignés par le grand-mai-
tre. Quant & la procédure , tout est judiciaire , & I'imita-
tion de ce qui se passe dang les Tribunaux ; Tes décisions
portent lé titre de jupement ; toutés les voies d'instruction
sont ouvertes, méme le droit de faire des visites de lienx,
art. 101 du décret de 1811, etc. Certes on ne craint pas
de se tromper , en disant qu'un corps ainsi constitué,
avec des poivoirs aussi exorbitans , est un Tribunal ex-
traordinaire qui a di tomber devant la Charte, comme
les Tribunaax des douanes , les Cours spéciales et autres.

Le sieiir Guillard est done bien fondé 4 sontenir que le
décret de 1811 ne peut avoir sons la Charte aucutie force
de loi. La forme prescrite par 'article 148 en ce qui con-
cerne la lecture a la Cour , ne peut conyrir lillégalité de
la juridiction universitaire. C'est unc illégaiité de plus ,
une procédure insolite , hizarre , extraordinaire , qui n'a
pu étre imposée aux Cours royales par §imple déciet ;
c’est une addition a Ia peine , un genre de supplice nou-
vean auquel les membres dé I'Université ne peuvent étre
tenus de se soumetire. g

La Cour déclarera cerlainement qu'il n'y a Jien d’ad-
juger a M, le precureur-général la lecture et Pentérine-
ment qu'il sollicite au nom de I'Université,

Que gera-ec maintenant, si, non content davoir dé-
moutré que le décret de 1811 n'a point le caractere de
loi , nous prouvons que daus 'hypotliese méme oit ce dé-
cret serait loi , il a été si ouvertement violé par le juge-
ment du 17 avril , qu'on devrait , par respect méme pour
ce décret, s'il était encore exéculoire , refuser la lecture
et 'homologation demandce ?

Que prononce cé jugement ! « Que le sicne Guillard est dé-
» claré coupable de diflamation envers M. le recteur de Clar-

“» mont, délit prévu par art. 93 du déeret du 15 novembre

» 1811, et qu'en cobséqueiice lesieur Caillard est réformé, »
La réforme! Fst-ce done Ih lapeine que prononce effecti-
vementlart. 7537 Cet arlicle est ainsi concu : « 8i un membre
» de I'Université se rendait coupable de “diffamation yoda ra-
» lomnie envers un autre membre, il sera puni par la suspen-
» siom de ses fonctions , avec privation de traitement pendant
»-trois meis, méme parla radiation du tablean de I'Umversitg,
» avee aftiche de Pordonnance , swivant la gravité deseas: »
Pourquoi le conseil royal v’a-t-3l donc p‘

. as prononcé l'une
de ces deux peines .,

la suspension ou la radiation ? Pouiquoi,
! prononcé wue autre, qui n’est point la
peine attachée au délit préva par Part, 73 ?

Le sieur Guillard Pexplique ainsi : «
vation de traiterment petidant teois moi
rli trdp doude | on w'a pas vould e |
radiation m’elit ouvert le reeour
(décretde 1811, art. 14g),

.A suspension avec pri-
s eul appareminent pa-
: e 23

appliguicr: Ia peile de la
s devant le Conseil-d’ Erat
on n’a pas voulu me le laisser, La

peitrede la réforhe m'exclat, c’'estee qu'on voulait; elle est
trrévocible; car elle n’admet pas de recours ( article précité );
et voila pourquoi o I'a préférée. Gette peine de la réforme est
seulement passible de la lecture en audience publique de la
Cour royale , mais eela n’est ni un adoucissement de la peine ;
ni une infirmation de la condamnation : ainsi on remplira la
formalité. » X

Le couseil sonssigné pense qu'il y a en seulement inadver-
tance danis le clioix de la peine: mais Perreiiv n'ént cst pas
moins manifesio ; Ia violation de I'art. 73 n'en est pas moins
patente. Iin cet état, peut-on demander &4 une Cour royale
d’homologuer patiemment une condammation démentic” par
Particle mémesur lequel on aprétendu appuyer ?

Un auntre excés de pouvoir résulte de ce qu’a toutes les ri-
gueurs du décret on a encore ajouté surabondaumment I'im-
pression dans le bulletin universitaire. ; )

Eh! pourquoi tant d’éelit contre un malhedretix professenr
que I'Université rejette de son sein, etquelle prive r]le 500 ctat?
Est-ce avec cette dureté qu’on proeédait dans Paneienne Uni-
versité, a ce méme collége de Lovis-le-Grand, dont le régle-
ment , digne de la douceur littéraire du dix-huitieme siéele ,
et bien différent en cela de la rudesse des formnes militaires de
Pempire, portait, art. 12 : « $'il arnivait que quelque maitre
» s'écaridt de son devoir, le principal n’omettra rien de ce qui
» pourrait servir a 'y ramener, il ne le destiluera pas sans de
» trds fortes ettrés solides raisons; ct ot 1a destitution scrait ab-
» solument nécessaive, il prendratotites les mesures possibles
» pour éviter U'éclat. » Etiel 'on aurait volontiers requis une
audience en rohes rouges pour qu’il en parit un reflet surle
front de celni qu’on voulait humilier ! : .

Ce qui prouve'surtout que le conseil royal n’a pas youlu
sellement exercer un pouvoir disciplinaire, mais exercer une
juridiction sur Phomme , en raison du délit supposé, c’est la
forme en lagnelie il a prononcé. Le siear Gauillard est déclaré
conpable de diffimation , délit prévi, etc. Sien termes adou=
¢is, en style académique, on eiil sculement exprimé, non
comnie dispositif, mais comme nolif, que le siear Gaillard
avait manqué 4 ses devoirs en accueillant trop légérement
un éerit contenant des faits insnltans ou dilfFxmatoires
pour M. lc recteur, et quon et appliqué ensuite une
peine_de discipline, le grief wexisterait pas aw méme de-
gré; il ue resterait plus que 'exception tirée dudroit nou-
veau créé-par leslois de la presse. Mais on ne peut trop le
redire, le jugemetit prononce en style criminel; 1l emploie la
formule des Cours d'assises, des Tribunaux correctionnels; il
se saisit de la connaissance méme du délit; i1l prononece sur
Pexistence du délit comme délit ; il pouvait dire : Cu'llard est
réformé; mais il ne pouvait pas dire: Guillard est déclaré
coupable du délit de diffamation; les Tribunaux, ses juges
nalurels, auraient senls pu le dire, et ils ne lauraient pas dit
-sans lui ouvrir pour sa défeiice toutes les dispositions des lois
sur la presse.

Et quelle serait donc la malheureuse position de tons
les membres de 'Université? L'état de professeur est si
élevé, si honorable, qa’on voit des chaires remplies par
des conseillers d'Etat, des conseillers de Cours royales et
de cassation , des députés, etc., et une jaridiction qu'on
voudrait faire passer ponr disciplinaire, pourrait, sur une
plainte intérieure de professeur a professeur, sur des in-
jures écrites , des diffamations alléguées, des voies de
fait, de prétendues soustractions, au lieu de saisir au mi-
lieu de tout cela une contravention i des devoirs de pro- -
fession, déclarer celui dont on se plaint coupable de dif-
famation , coupable de vol, conpable d'assassinat, délits
prévus par tels et tels articles! en conséquence les ren-
voyer apres lectare en Cour royale, sans possibilité de se
faire entendre, de pousser un cri en présence des magis-
trats; en un mot sans avoir ces moyens de justification et
d’acquittement qui ne manquent pas aux accusés traduits.
devant les Tribunaux! Un tel régime est intolérable : ce
ve peut étre celui de I'Université , redevenue fille ainée
de nos rois. Destituez, mais ne déshonorez pas en décla-
rant coupable de délit; le pouvoir disciplinaire ne san-
rait aller jusgie-la.

Voila toutes les raisons que le sieur Gnillard pourra
faire valoir devant la Cour royale. Ii" ajoutera avec suc-
ces qie le conseil royal tel qu'il est actuellement com-
posé , peat d'antant moins prétendre a exercer la juridic-
tion correctionuelle instituée par le décret de 1811,
qu’aujlourd’hui 1a composition de ce conseil dans son per-
sonfiel n'offre plus ce qui, en 1811, pouvait, éii’Iirésence
de la violation du droit, étre au meins regardé cémme une
gorte de garantie de fait. ) ‘

L'organization de I'Université a sabi de notables chan-
gemens. Louis XVITI, parfant dans le préambale de son
ordonnance du 17 février 1815, proclame que « instric-
tion publique dans le royaume reposait sur des institu-
tions destinées a servir les vues politiques du Gonverne-
meut dont elles furent ouvrage, plutot qu'a répandre
sur les citoyens les bienfaits d’une édication morale et
conforme aux besoinsda sigcle... 1l se propose de réformer
ces institations.... Elles réduisent, dit-il, les maitres &
ure dépendance mal assortie a honnenr de leur état et a
I'importance de leurs fonctions. » En conséquence, ceroi,
auteur de la Charte, abolit 'impot illégal appelé rétribu-
tion universitaire, et qui; depuis, n'a pu étre permis qu'a-
pree avoir été voté chaque aunée dans les lois de finan-
ces ; car point de loi, point d'impét. Dautres change-
mens suivent : plus de grandemaitre, un simple président,
Au lieu de trente conseillers, dont dix & vie, il yen aura
onze sealement , donc deux pris dans le clergé; ce qui
prouve bien qu'tl 0’y aura plus de Tribunal judiciaire ,
plus de ministere public , plus de juridiction extraordi-
naire,

L’économie du décret de 1811 une fois renversée par la
restauration , il est évident quie les notiveaux modes qui
ont été successivement adoptés, n’auront pas pu rendre la
vie a une juridiction déja atteinte par le principe général
de la Charte et par les premiers changemens survenus.
Aiusi, ordonnance du 15 aoit 1816;/qui iustitue une com-
missibn de cing membres pour exercer les fonctions de
grand-maitré : or, le prand-maitre était le président de
Ia juridiction. Lé 1°" novembre 1820 , ¥a comimission re-
devieit conseil royal; Te 1°° Juin 1823 | le prand-maitre
reparait. Plus tard les functions de grand-maitre sont ré-
unies i celles de ministre, dans la personne d’abord dun
évéque, puis d'an laic; un ministre qui préside avec toute
son mfluence des fonctionhaires Uépendans de lui , avee
nne telle complication de devoirs et de fonetions , que
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le sieur Guillard par exemple aura pu voir le méme fone-
tionnaire,, dans le conseil académique pour I'accusation ,
& la Cour royale pour juger son opposition, au conseil
d’Etat pour apprécier son pourvoi !

Si V'organisation du personnel a subi de telles méta-
morphoses , il en est de méme du fond de la législation
eur le délic de diffamation imputé an sicur Guillard.
En1811 tout était duffamation et calomnie, par cela seul
Gu'on ne rapportait pas lu preuve légale ; et cette preuve
ne pouvait résulter que d'un jugement. En 1830 , quand
on veut appliquer le décret pour venger un fonctionnaire,
il setrouve un gouvernement constitutionnel au lieu du
despotisme de I'empire; a la place de la censure , la li-
berté de la presse ; au lieu du Code pénal de 1810, l1a
loi de 1819 combiuée avec celle de 1822, qui ne permet-
tent d'appeler diffamation que les faits dont la preave
€erite ne serait point rapportéc!

En demandant a la Cour royale de laisser lire & son au-
dieace le jugement du 17 mai , poar y accommeder son
autorité, c’est lui demander une chose illégale, a laqueile
¢videmment elle a droit de se refuser.

Voila pour le fond. En la forme et a tout événement ,
pour ne négliger aucun moyen, on conseille an sieur Guil-
lard, toujours sous la réserve du moyen fondamental tiré

de l'inconstitutionnalité des décrets, de suivre la marche
suivante :

1° Former opposition au jugement du 17 mai. Il est par dé-
faut; vainement M, le mimstre de Pinstruction publique a dig
que ce %ugcmeut étaitirrévocable ; la prenve que les autres ;iu—
ges ne l'out pas entendu ainsi, résulte de la réponse de l'un
d’enx. Il doute, donc il n’a pas cru rendre une décision irré-
vocable : en conscience , cela sulfit : en droit, pour que la voie
d’o]l)pusition aux jugemens par défaut cessat dexister, il
faudrait qu’elle eiit été interdite par une disposition expresse;
il 0’y en a pas. Peut-étre méme le conseil royal sera bien aise
de I'oceasion qui lui sera donnée de revoir sa décision; de mé-
diter sur tout ce qui précéde ; de réfléchir sur son incompé-
tence, qu'il a mal & propos confondue avec la récu-
sation ; et enfin , s'il persistait & vouloir appliquer Particle 73
au siear. Guillard, il ne pourra guére s’arréter qu'a la sus-
peusion temporaire : il ne voudra point proposer la radiation;
d’abord, parce que toute rigueur en plus nous parait impossi-
ble; ensuite, parce qu'aux yeux du conseil, la radiation aurait
le triple inconvénient de tomber dans I'objection , anjourd’hui
victorieuse, de I'art. /8 du décret de 1808, de donver lieu i la
lecture qui scra vivement contestée i I'audience de la Cour
royalo, et enfin i un recouvs au Conseil-d’ Etat.

2° Il faudra ( toujours sous la réserve du moyen principal )
se pourvoirau Conseil-d’ Etat pour violation manifeste de Part.
73. En appliquant une peine arhitraire, on n’apas pu éluder
sa juridiction. i -

30 Dénoncer cette opposition et ce pourvoi a M. le procu-
reur-général , par exploit signifi¢ au parquet & ce quil n’en
ignore, et avec des conclusions contenant opposition & la lec-
ture du jugement & Paudience de Ia Cour, pour lier Pinstance
avec lui.

4° Dés le lundi 5, avant ncuf heures, déposerles conelu-
sions entre les mains du grelfier de la Cour, pour étre jointes
au moment oii M. Pavocat-général se présentera avec son as-
signation. :

1l y aura ainsi un double moyen de paralyser sa demande :

1° En la forme, attendu que Parrét dont il requiert fa lee-
ture sera [rappé d'un double recours ;

2° Au fond, par tous les moyens ci-dessus développés et sur
lesquels on se tiendra prét & plaider.

Délibéré a Paris, le 5o avril 1830.

Durin ave.
o e e G T T 3
Paris, 3 Muar

— Nous avons fait connaitre Parrét de la Cour royale
de Toulouse, qui condamna par défaut M. Dupin, gé-
rant de la France Meridionale , et M. Hénault impri-
meur , comme coupables d’excitation a la haine et au
mépris du gouvernement du Roi, sur 'appel interjeté par
cux du jugement qui les avait condamnés a trois mois de
prison, et 300 fr. d’amende. MM. Dupin et Henaolt
ayant formé opposition , la Cour, sous la présidence de
IJ. Hoequart, s'est de nouveau occupée de cette affaire ,
daus ses andiences des 26 et 27 avril, et elle a maintenu
la condamnation & 6 mois de prison et 6000 fr. d’amende
contre M. Dupin. Quant 2 M. Henault, la cour a annulé
les poursnites. Les débats ont été tres animés et entre-
coupés de fréquens incidens. Pour en rendre compte
avec exactitude, et d’ nne maniére plus complete, nous
attendons la relation qui doit nous arriver par notre cor-
respondance particuliére.

— M. le premier président Séguiera procédé , a I'issue
e l'audience de la 1™ ehambre de la Cour royale , an ti-
rage du jury pour les assises de la Seine , qui s'ouvriront
le'iundi 17 mai.

Liste des 36 Jurés : MM. Peuty, agent d’affaives; Riviére ;
Bompard , docteur en médecine; Jehannot (Pi_crrg-(}nbricl) ;
propriétaire ; C]mrlc!,mncat; Gen eau, propriétaire ; Benojst,
propriétaire an Palaus-Rnya]; I)l{iour . ((.l:uulu—ﬁunnu) , pro-
prietaire ; Chaulin (Charles-Henri), courlicr d'as.s.um_ncm-, La-
grenée, peintre , (::lv.(‘lcm‘; Montagis , propriétaire, élec-
teur; Soupot (Louis-Augustin); Balthard (Prosper), archi-
tecte; Berton , avocat aux conseils ; Chatry de la Fosse, lieute-
nant- colonel de cavalerie , en retraite; Delahaye- Royer,
avoué; Merlin, commissaive-priseur ; Blondeau (Clande-Ju-
lien-Joseph) , propriétaire, rue Baillet; Fontaine (Pierre-Ro-
bert), propri¢laire, rue de Ménilmontant ; Auvray, proviseur
du collége de Henri IV ; Labarte, avoué; Cordier, imprimeur;
Caret-Demigel, employé, électour; Romeuf ( Claude), rece-
veur (e rentes, rue Taranne; le baron Michel, docteur en mé-
decine, rue de Port-Mahon; Jubé (Charles-Nicolas) | colonel
en retraite, rue du Colombier; Deshois, propriétaire , rue
Saint-Antoine ; Girard (Frangois-Denis), |"l'0[3l'il"mil‘l! a Vin-
cennes; Muret (Victor) , maitre de poste a _An}nny; Molle-
vault, membre de ' Académie royale des inscriptions et be|1.05-
Jettres ; Monroy, électeur; Neilte, chef de bataillon en retraite,
Palais-Royal ; Binorhe, marchand (e soie, rue de la Chaugsée-
A’ Antin; Vildésaxgeat aux conseils; Lecoulteux, propriétaire

( 616 )

i Creteil; Lebas, architecte, membre de I’ Académie royale des
heaux-arts, rue Monthalon.

Jurés supplémentaires : MM. Leprince , propriétaire , élec-
teur; Berry (Jean-Louis) ; Brée, professeur su collége royal de
Henri IV Mouréze ( Jean-Baptiste-Joseph ) , colonel én re-
trae.

Ont été réintégrés dans I'urne des jurés titulaires , les
noms e MM, Décheret et vicomte de Courtay, excusés
temporairement par arrét de la Cour d'assises d’avant-
hier.

— Dans sox audience de ce jour , la Cour de cassation
( chambre des requétes ), a admis, swr la plaidoirie de
M*Quesnault, le pourvoi formé par le sieur Paret, contre le
jugement d’un Tribunal de commerce , qui prononce con-
tre lui la contrainte par corps , en vertu d'un billet a or-
dre sans expression de valeur. Nous rendrons compte des
débats qui auront lieu devant la chambre civile.

— Aujourd’hui la femme Gérard , laiticre, a été ex-
traite de I'hépital de la Charité , et conduite a la préfec-
ture de police.

e
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ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjudication préparatoire le 5 mai 1830,

Adjudication géﬂuiti\c le 26 mai 1830,

En I'audience des criées du/Tribunal civil de la Seine,

D’un grand et bel ROTELavec jardin et dépendances, sis
a Paris., rue de Londres , n°i14.

Cet hotel est de construetion récente et dans le goiit le plus
moderne ; il est décoré avee magnificence. Il se compose d’un
petit bitiment sur la rue et du priucipal corps de lo?is avec
pavillon en aile entre cour et jardin, élevé de rez-de-chaussée,
premier et deuxiéme étages , et troisitme lamburissé, remise,
écurie, caves, etc.

Mice A prix, 130,000 fr.

S’adresser pour avoir des renseignemens :

1°© A M° LEVRAURD, avoué poursuivant, rue Favart,
n° 6;

2° AM° CALLOU , avoué, boulevard Saint-Denis , n°® 23 ;

3 A M* LAMBERT, notaire, rue Neunve-des-Petits-
Champs, n” 42.

Adjudication préparatoive le 5 mai 1870,

Adjudication définitive le 19 mai 1830,

En l'audience des crides du Tribunal civil de la Jeine,

D’une MAISOW avec jardin, sise rue de la Goutte-d’Or,
n® 29, commune de la Chapelle-Saint-Denis.

Cette maison est ¢levée, sor cave, d’un rez-de-chiussée et
de deux étages avee grenier. On y arrive par deux perrons de
quatre marches en pierre. Un jardin planté d’arbres fruitiers
et d’agrément et entouré le murs est situé an-devant de la
maison. L’entrée est par une porte grillde donnant dans le
jardin.

Mise a prix, 8ooo fr.

S’adresser 14 M® LEVIRAUD, avoué poursuivant, rue
Favart, n° 6; 2”4 Me CALLOU, avoué, boulevard St.-Denis,

n’ 2.

Adjudication défiuitive le 22 mai 1830, en Paudience des
criées du Tribunal de premiére instance de la Seine, séant au
Palais-de-Justice , i Paris,

1 Du DOMALNE DE BAXILLY, situé arrondissement
de Bar-sur-Seine et Troyes, département de 'Aube,

Cousistant en bois , fermes, gagnages , étangs, terres et ga-
renmnes ,

En sept lots qui ne pourront étre réunis;

2" D’une superbe MAISON de campagne sise &4 Epinay-
sur-Seine, arrondissement de Saint-Dems, département de'la
Seine, route de Pontoise ,

Cousistant en batimens d’habitation , communs, pare, jar-
din, terres et puits artésien ,

En un sesl lot.

La vente aura lien sur les mises a prix suivantes, savoir:

Estimations. Mises & prix.

Le 1* lot 296,941 fr. 81 c. 250,000 {r.
Le 2¢lot, 31,470 fr. 25,000
Le 3¢ lot, 25,001 fr. 66 c. 20,000
Le 4¢ lot, 25,595 fv i a0c, 20,000
Le5*lot, 3,887 fr. 20 c. 3,000
Le6° lot, 15,260 fr. 50 c. 12,000
Le 7% lot, 14,313 fr. 11,000

La maison de campagne d’Epinay et ses dépendances , for-
mant le §¢ lot, estimées la somme de 156,600 fr., sur la mise -
prix de 125,000 fr.

S’adresser, pour avoir connaissance des charges, clauses et
conditions de E veute :

1° A Paris, a M* VAILLANT, avou¢ poursuivant, rue
Christine, n° g ;

2° A Me DEFRESNE, notaire, rue des Pelits-Augustins ,
n® ar; '

3" A Me CARPENTIER, rue du Four-Saint-Germain ¥
ni 17 :

Et pour visiter les biens & vendre , savoir :

Le domaine de Bailly , au sietr LUQUET, garde ,” demeu-
rant au Bailli, commune de Chauffons; et la maison d’Epi-
nay , au sieur NOEL.

On ne pourra voir la maison d'Epinay sans une. permission
des personnes sus-indiquées.

ETUDE DE M* AUDOUIN, AVOURE.

Adjudication définitive le samedi 15mai 1830, en 'audience
des crices du Tribunal civil de 1™ instance de la Seine, au Pa-

- B . /
lqls—fle-.lugitmc a Paris , une hf:urc de relevée, 'uneMAISON
sise i Paris, rue de la Verrerie, n° 8g.

Elle rapporte par baux notariés, 5,000 fr. de loyers an-
nuels.

Elle a été estimde par expert 65,000 .

Mise & prix : 68,500 fr.

. S'adresser,pour les renseignemens, i Me AUDOUIN, avoué
a Paris, rue Bourbon-Villeneuve, n* 33.

VENTES YMMOBILIERES.
_—_ - — =
ETUDE DE M CANARD, AVOUE A BEAUVAIS.

b ity ( Oise. )
A Ad{l}(_hqa!lﬂh préyivatoire le 24 mai 1850, h midi; et adjudica-
tion définitive le 1+ juin 1850, heure de midi, en Pétude ct

par le ministére de M* DUCHESNE, notaire & Paris,

Saint-Antoine, n° 200, des biens ci-aprés , dépendans l'lll: |
succession béméficiaire de M. le comte de Rosay. |
1" Le superbc DOMAINE de Mussegros (Eure)‘, route dg
Paris & Rouen, 12 myriamétres de Paris et 4 de Rouey,
propriété considérable, réunissant P'utile & I'agréable, et Bur: {
tout propre et disposée pour la chasse; 2 corps de ferme _?
offrant 250 hectares de terve, 159 hectares de bois se tenan;
prnpriété formant ancien marquisat, estimde & 902,513 f, “‘e‘a i
2" La PERME de la Neuville-Chant-d’Oisel, 2
prééa };ouen » présentant 63 hect. de terre, csti- y
WEE A b o b hih oone s s, aibes e e TR0 |
3" Le Box8 de Mortemer, & Lisors, prés 9946 50 3
Lyons-la-Forét et prés de Mussegros, conte- : «t
nant 143 hectares, estimé 4. . ., . ., , 154,900 4 o
4° Etle DOMAINE de Belle-Fontaine, situé b

1
commune de Flagy, canton de Lorrez , Arron- l

dissement de Fontainebleau, estimé A . 139,900 85
’ o
Total. 1,327,250 35

S’adresser pour avoir des renseignemens : 10 4 M° Dy,
CHESNE, notaire 4 Paris, rue St.-Antoine, n° 200, dépositai,; !
de I'enchére; 2° 4 M° CANARD, docteur en droit el avoud.
rO“rS”i"a"E a Beauvais, (Oise), dé[JOsilaire de la copie de
“enchére ; 57 AM° RAYE, avoué colicitant # Beauvais Oise),
4° 4 M° PREVOTEAT, notaire & Paris, rue Saint-Mare-Fe 2l
deau, n® 22; 5° & M* ANDRY, notaire A Paris , rue Mont.
martre, n° 78, successeur de M* Delamotte; 6° 4 M PIETAN,
ancien avou¢ a Paris, rue des Franes-Bourgeois, n° 8, an M..’if
rais; 7°4 M° BOULANT, avoué & Paris, rue Montmartre, 1*
15; 8 & M° GUESVILLER, notaire & Rouen, rue aug
Juifs; 9° & M* LABOUR, notaire anx Andelys (Eure); 10° 3
M. LETOT, régissenr du domaine de Mussegros (Eure); 1%
M. I?UN()D, perceptear a Dormelles, canton de Moret, ar
rondissement de Fentainebleau ( Seine-et-Marne); 12° et §
M* Dupré, avoué & Fontainchleau.

LIBRAIRIE

— : . =
(EUVRES COMPLETES

s S
P. CORNEILLE
AVEC LES COMMENTAIRES 1

DE VOLTAIRE, L\ HARPE, src.;

' ET CHEFS _.DEUVRE

DE {
s C ;|
Tn. CORNEILLE.
EDITION UNIQUE

en 12 volumes in-octavo, sur papier vélin, 1

a2fr. 25 e. levolume. )

Il parait un volume tous les vingt jours; 4 compter du 15
avril 1830.

Il n’est pas besoin, je pense, de relever le prodigienx mé-
rite de Pierrc Corneille , et d’établir les droits de son frére & la.
célébrité, pour engager le public & souscrire & cette nouvelle”
édition de ]lcurs OEuvres. Il suffit de dire qu’elle sera une des
plus complétes et la moins chére de toutes celles qui ont part
Jusqu’i ce jour, et qu'il est exactement impossible d’en établir
une pareille & nn prix E}lus maodique. Le soin particulier que I'on
aapporté & recueillir les Commentaires, la qualité du papier,
la pureté de Pexécution typographique, tout concourt & en
faire une Edition unique . également convenable anx biblio-
théques des gens riches , et i celles de la petite propriété. 14

Aussi, les Editeurs ont-ils fondé leur espoir de réussite sur
la réunion de ces denx données si contraires : la heauté et le |
bon marché. Cette réunion , il est yrai, a déja été tentée avee
succes danslespublications des OEuvres de Voltaire, de Buffon,
de Montesquieu et de J. J, Rousseau; mais on sentira sans peine
quil était plus difficile d’y parvenir pour celles de Corneille,oi
les notes nombreuses et toujoursindispensables des divers Com=
mentateurs, ajoutent beancoup & des frais déji trés considéra-
bles. Les Editeurs espérent donc que le public leur saura gré Q
de cette entreprise, et qu'il s'empressera de la soutenir par ses
souscriptions : eux, de leur ¢ité , ticheront de mériter cette
faveur par leur zéle et leur exactitude serupuleuse d remplir *
leurs engagemens. |

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION :

On souserit, sans rien payer d’avance,, en se faisant inserire
aux adresses ci-dessous , avant le 25 mai 1830, époque ou la
liste sera close : il ne sera tiré que trés pen d’exemplaires en
sus du nombre des Souscripteurs. i

1

A PARIS, ;
Chez I'Editeur, rue de I’ Arhre-sec, n. 9; gooR.
Et Chez Lenovex, Libraire, Palais-Royal, Galerie d'Or &
léans, n. 33. ,
T TR R —T
-
AVIS DIVERS,
e i e S
A vendre grande et belle MAISON de campagne, sltugg? j
Aulnay, prés la Vallée-aux-Loups , & un guart de liene de dis-
tance ;‘L Sceaux-Penthievre. s !
Cette propriétété de rapport et d’agrément renferme uis
parc de vingt-neul arpens environ , trés bicn planté et clos 4
murs, plus quatre autres arpens environ a cdté , elle po;sétb 1
de belles eaux vives et est attenante a la maison de cnmﬁagﬂ'_;}
qui appartient a MM. de Chateaubriant et Mathien de Mot -
morency. : sy , S
On entrerait de suite en jouissance. 3 3 e g
S'adresser & Paris, d Me DESAUNEAUX , notaire i Parisy ‘.'
rue Richelieu, n® g5. 1

its s 1 jardinier. |
Et sur les lieux au jardi

4

Toe Redactenr en ogelz, 3étwwt,

'.iﬂ!.lr;igiislré‘h Piris , le
folio Chse J v iy
Regu un frang/dixjcentimes

Y - i

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFORES | ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N°* 34.

Vu par le maire du 47 arrondissement , pour légnlisation i

@a/rmawyc B 3[

de la signature Punan-DErazonest,




