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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre. )
(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audiences des 15 et 20 mars.
INDEMNITE DES EMIGRES.

Le Francais, fils d’un émigré, qui a cessé d'étre Fran-
cais par Uaceeptation de fonclions publigues en pays
etranger , peut-il , par représenlation fie son peére,
recueillir Uindemnité dévolue & son aieul, lorsque
cette succession s’est ouverle avant la naissance du
petat-fils ? ( rés. -aif. )

. La Gazette des T'ribunaux a exposé dans son r.mn.lé_ro

uT mars les faits de cette cause d'apri:s les‘ plaidoiries
de M® Dupin ainé peur les héritiers Salperwick , appe-
lans, et de M° Parquin pour M. le marquis de Samnt-

Clair, intimé. Nos lectcurs se rappellent que le pere

de lintimé, ministre de la guerre a Naples en 131 8,

avait cessé d’étre Francais , que comme tel il se trouvait

excla de 'indemuité due a la sqccesstop‘de son propre
, mort en 1798; mais l'intimé , né & Hambourg en

1800, et a qui on ne poavait reproche’lj son extranéité.,

dait recueilliv sa portion dans I'indemnité par re-

-ppéeentation de son pérc et en concur‘rence a:'(?f: ses cou-

sins-germaine , petits-fils, comme lui, de Tlaieul com-

mun. :

- Les premiers juges , par leur jugement dont nous avons
 rapporté le texte , ont accueilli les prétentions de M. de

Saint-Clair , petit-fils, et out donné pour mo,tlf principal

ae la perte des droits civils , résultant de 'acceptation
faite par le pere de fonctions en pays étranger, ne pou-
 vait avoir d'effets plus rigoureux que la mort civile elle-
-méme. ,

M. Miller, avocat-général, a reproduit pour combat-
tre ce motif les argmmens de M° Dupin al_né; mais , sar le
reste , il a admis le systeme de M° Parquin.

Conformément a ces conclusions, Parrét a été rendu en
ces termes :

Considérant que l’indemuitfé a rni:son de launl_ullc. les parties
contestent , est la valeur des biens aliénés au p_rv.‘]udlc".e et sur la
téte ' Antoine-Nicolas-Frangois Vidard de Sain El—_Clau', émigré,
mort en 1798; qu'a son déces Paul Vidard de bamt—lC'lmg-,. son
fils, émigré, et la dame Salperwick, sa fille, aussi émigrée ,
étaient appelés a recueillir sa succession ; - 3

Considérant que Jacques—;\[urlc-‘lhwul Vidard de Saint-
Clair , intimé, petit-fils, né en 1800 a Hambourg , les effets de
la confiscation cessant, a été habile & recueillir la succession de
son pére, mort en 1818, etque, dans cette suceession, sctrou-
vaient les droits de Pindemnité dont il s’agit, du chef de son
aieal; qu'ainsi la régle de droit qui t:).;clut ‘d’uuc suceession
¢:lui qui n’était pas né quand la succession s'est ouverte, a été
invoquée abusivement contre le petit-fils a;l)pulc a la succession
deson sdieul par la représentation _de son pere; :

Considérant que la représentation qui est une fiction de la
loi, n'est établie que pour les partages; quiaux termes de
Part. 744 du Code civil, on peut représenter celui & la suc-

-+ eession duquel on anrait renoncé; d’oi il résulte que le droit
de Phéritier du second degré, quoiqu’il vienne i la succession
rlr représentation ,. est un droit personnel et distiner, et qu'il
exerce sans avoir i établiv la eapacité de Pascendant repré-
senté, lequel, dans l'espéce, est décédé aprés avoir accepté des

fonctions d'un gouvernement étrauggr; 4 b i x

: Fonsidérantquc Pancien l_n-upriét:unf dulmsscdc‘ulnul .l‘ ran-

' r: que son petit-fils réclamant étant ugalenlmu.: Frangais , les

~ feux conditions imposces ]!ill‘ll.:l loi du 27 avrl! 1&_;'1;:: art, 7 5 96
trouvent remplies , et qu’ansi il ne peut y avoir licua repousser

partie de Parquin, héritiere de son gieul, an méme degré que

f ﬂppelans; <

La Cour met P'appellation an néant; ordonne que ce dont
&t appel sortira son plein et entier effet.
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JUSTICE CRIMINELLE.
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COUR DE CASSATION.— Audicnee du 20 mars.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Areame pe 2 Indicateur de Bordeauzx. — AssociaTion
BRETONNE.

E\Dé_jé plusieurs Cours royales ont cu a se prononcer sur

tde la publication de lassociation bretonne; elles
Ont diversement apprécié. La Cour de Metzn'y a apercu
2 un fait licite ; la Cour de Bordeaux y a vu au contraire
4 lit d'excitation i la haine ou au mépris du gouver-
ﬁc‘::'m du Roi ; la Cour de Paris n'a pas encore contra-

Mtement statué. Il est a déplorer qu'un fait identique

soit ou ne soit pas délit , selon qu'il est jugé dans tel ou
tel ressort , et que I'égalité des droits, qui est le fonde-
ment de notre droit public , soit blessée au point que la
liberté politique ne soit pas la méme dans toutes les par-
ties de la France. Cette malheureuse divergence donnait
un nouveau degré d’intérét au pourvoi du gérant de £'/n-
dicateur de Bordeaux , qui provoque la Cour régulatrice
a se prononcer sur cette grande et importante question.

Cette Cour avait a s'occuper préjudiciellement d'un se-
cond pourvoi formé par M. Conderc, contre le refus qu’a-
vait fait la Cour de Bordeaux de statuer sur sa mise en li-
berté provisoire.

M. le conseillerBriére a présenté le rapport des deux pourvois.
Sur le refus de prononcer la mise en liberté de M. Coudere, il
a ra[l)lmlr" la jurispradence de la Cour.Sur la condimnation au
foud, il a analysé trois moyens de cassation présentés par le
{n’(-\-vnu. Le premierest lir¢ d’un défant de gualification dudé-
it dans la citation ; le second d’une fausse application et vio-
lation de 'art, 5 de 1a loi du 25 mars 1829, par la confusion qui
aurait été faite dans Parvét attaqué, entreles ministres du Hoi
et le gouvernement du Roi. — « Siles ministres du Roi , dit
ce magistrat , ne sont pas le gouvernement du Boi, le défen-
seur du prévenu nous apprendra sans dunte ce que ’est que
le gouvernement du Roi. » — Le troisitme moyen est fondé
sur ce que la publication d”un {2t ui n’est que Uexercice d’un
droit et méme Faccomplissciment dun devoir ne saurait étre
convertie en délit,

M: Odilon Barrot commence par justifier en pea de mots le
pourvoi relatif 4 la mise en hiberté de sou client. La Cour de

‘Bordeaux a commis une double erreur lovsqu'elle a pensé que

par cela qu'aueun mandat d’arrét nanrvait ¢té laneé contre le
}u'é\'enu 4l 'y avait-pas lien & prononcer sur s mise en li-
berté, et lorsqu’elle ’est déelarée incompétente pour statuer
sur cette mise en liberté sons le prétexte quielle anrait épuisé
sa juridiction. D’une part, Uarrét de ('UluLullnulinil vautl man-
dat d’arrét pour le condamné, puisgie ¢eét arrét emporte né-
cessité pour lui de se constituer en prison ; dautre part, sila
Cour de Bordeaux était dessaisic quant an fond du procés,
elle ne I'était pas quant aux actes d’excention de son avrét,
qui sont indépendans dua pourvoi en cassation...

‘M. le président déclare la cause entendue sur ce pre-
mier pourvoi.

M* Odilon-Barrot, passant deés lors au pourvoi sur le
fond , le développe en ces termes :

« Ily a denx espéces de délits deJa presse : les uns ne
sont que des actes de complicité , qui supposent un fait
principal déclaré coupable par la loi: ce sont les provo-
cations ; les autres ont une culpabilité qui leur est pro-
pre ; ce sont les attaques, les outrages, les offenses , dif-
famations ete. Sile fait de Passociation pour le refus de
I'nnpat illégalement voté est un crimecou un délit, la tache
du ministére public était bien facile ; car il est évident que
publier un pareil fait avec éloge et avec 'invitation de I'i-
miter, c’est y provoquer, ¢’est 8'en rendre complice.

» Aussi, et dans les premiers momens de la poursuite,
le ministére public s'était-il attaché a inceiminer le fait
principal de I'association, pour atteindre plus sircment
les écrivains qui P'avaient publié, propagé. Mais il a
bientot renoncé a cette tentative; il a senti qu'il ne trou-
verait pas en France de juge qui eonsentit i comvertir en
crime ou délitun acte qui a pour objet, non pas ceulement
Pexercice d'un droit, mais I'accomplissement d’un devoir.

» Cette marche da ministere public st importanie a
signaler; elle constitue de sa part la reconnaissance impli-
cite de la légalité du fait de I'association, ou du moins de
sa non culpabilité. Et certes, dans les circonstances ou la
France se trouve, la concession est asscz préeicuse pour
que nous nous empressious de la proclamer au milien de
la solennité de votre audience.

» Mais il est licite de s’associer pour refaser limpot
illégalement voté , peut-il y avoir délit a le publier? La
publicité de I'association n’est-elle pas une des: consé-
quences,, un des élémens dun droit de s'associer; et qui
concede le droit ne concéde-t-il pas le moyen d’en user?
Telle est la question que souléve notre troisiéme moyen.

» Cependaut, je ne dois pas dissimuler la difficulté. 11
est légalement pessible qu'un fait soit licite en soi, et que
la publicité donnée a ce fait constitue un délit. Rienn’est
plus licite , par exemple, que de prendre ses précautions
contre un assassinat dont on se croit menacé par un enne-
mi ; mais si on publie ces précautions, on impute par cela
méme a un individu qu’on désigne, la pensée d'un assas-
sinat : les juges peuvent, selon les circonstances, y voir le
délit de diffamation.

« Ce nest donc plus une question de droit ahselu,
mais une question d’appréciation des faits et circonstan-
ces, appréciation que le jury eut faite sous la lt_u de 1819,
et dont les magistrats appelés a remplacer le jury , mal-
gré Uincompatibilité que la loi elle-méme reconnait en-
tre ces deux fonctions, sont aujourd’hui chargés ; je ne
puis donc que m’en rapporter, sur ce troisieme moyen ,
a la sagesse de la Cour.

——

» Mais, restent les deux premiers moyens, lesquels
soulévent deux questions d'interprétation légale qui ren-
trent essentiellement dans votre domaine.

« 1% Question. Que venlent les art. 6 et 15 de la loi du 26
mai 819, par cette obligation qu'ils prescrivent & peine de
nullité , d’articuler et qualifier le fait incriminé ? Le veen de
ces artieles est-il rempli par la simple citation de tels on tels
articles de la loi pénale ?

» Pour l‘(’_‘.\(lkl(h‘l! cetie question, il faut remonter aux causes
yremiéres de Ja loi. Le reméde nait tonjours de I'abus. Dans
es procés de la presse, qui ont rempli ]'intvr\‘allc entre 1814
et 181g, on avait plus d'une fois signalé la tactique du minis-
tére public, qui se Hmmail aineriminer vaguement tel livre ; ct
se réservait ensuite, au moment des débats, de choisir le pas-
sage et de spécifier la nature (lu_délil; il en résultait que le pré-
venu ne savaitjamais d’ une maniére précise, ni sur quoi portait
la prévention , ni de quelle nature elle était. Il y avait surprise
contre lui; il ne jouissait pas de la plénitude du droit de-dé-
fense. Les art. 6 et 15 delaloi de 181g~ont précisément en
pour objet &'y remédier; ils doivent étre d’autant plus stric-
tement exéeutés quiils constituent unc véritable garantie du
droit de défense toujours sacre. §

» Dans I'espéce il y a eu articulation et qualification , mais a
Pégard sealement des trois délits dontnous avons été acquittés,
savoir : lattague contre Pautorité du Roi, l'offenseh sa per-
sonne, la provocation 4 la désobéissance aux lois. A I'égard du
seul délit pour lequel nouas avons été condamnés, celui dexei-
tation & la haine oa au mépris du gcuvernement du Roi,
point d’articulation, point de qualification , ct cette omission
est dauntant plus remarquable que chacun des autres délits im-
yutés étant articulé , qualifié et méme motivé avee soin dans
i'm'dmnmucu de prévention et dans le réquisitoire ; notre dé-
fense n'a dit étre préparée que sur cenx .

» L'act. 5 de la loi du 25 mars 1822 se trouve, il est yrai ,
cité dans le réquisitoire. Mais la citation de la loi est autre
chose que Particulation et la qualification du fait. Dans tous
Jugemens eriminels | Ya loi pénale doit étre citée, et cependant »
le fait qui motive Capplication de cette loi n’en doit pas moins
étre articulé et qualifié. Pour les mandats d’arrét, la citation de
la loi est exigée cumulativement avee Varticulation des faits..
Ce ne sont donc pas choses identiques, et qui se suppléent
mutuellement. Qui ne voit d’ailleurs que la loi serait rendue
complétement illusoire et manguerait son hul», s il‘s‘ul'lig.ait an
ministére public de citer sans spécilication ni qualification les
numéros de tous les articles dela loi pénale? Autant vaudrait
formuler les réquisitoires comme on le faisait autrelois, roun
LES CAS résultant du proces. : .

» Mais 'il 'y a pas eu qualification du délit dans la cita-
tion, il y a eu fausse et illégal‘u qualification du fait dans la con-
damnation ; ¢’est ce que nous allons établir.

»Quel estle faitincriminé parla Cour de Bordeanx? Son arrét
nous lapprend. « Clest celui d’avoir, avant aucun acte des
ministres, attribué A ces urvistres le projet de renverser les
gavanties constitutionnelles établies par la Charte , et de
lever des contributions illégales ; ’avoir cherché & persua-
der aux peuples que la couronne, dans P'exercice de sa pré-
rogative, a choisi pour ministres des ennemis de la C?la_l”ie
et des libertés pul.)llit{ucs ; de déerier d’avance dans I'opinion
Paction du gouvernement par 1 mivstire, lequel, ajoute
Parrét, est un des élémens indispensables & cette action, puis-
que les ministres doivent contresigner tous les actes, qu'eux
seuls en sont responsables, et quele (-.lm{). 2 de la Charte les
» comprend & ee titre dans les formes du gouvernement du
» Roi. » Vs ;

» Ainsi écrit n’est incriminé que parce qu'il atiribue aux
ministres , et aux ministres seuls , un projet coupable. 8%l est
yarlé de la couronne dans arrét, c’est dans ses rapports avec
es ministres et par suite d’une solidarité ¢ ue cet:arrét établit |
et qui n'est nullement constitutionnelle. 5il est qulc‘é du gou-
vernement du Roi, ¢’est parce que , dit-on, le ministere en est
un des élémens.

» Si j’avais a justifier au fond cet écrit, je dirais quil
constate une haute suspicion des citoyens contre les mi-
nistres ; qu'il suppose non peut-étre la volonté dés a pré-
sent arrétée par eux de violer la Charte , mais la néces-
sité onr ils se sont placés de la violer pour exister; que
soupconner des ministres ne saurait étre un délit; que
prendre ses précautions contre une atteinte pessible a la
Charte, ce n’est pas un délit; que ce n'est pas surtout un
délit lorsque les précautions prises répondent & un dan-
ger preswnti par tous, et ha.ul'en:lent annoncé par ceux
qui se disent les amis de ce ministere.

» Je dirais que plus nous avancons, plus ce danger
devient imminent, et plus se justifient la prévoyance et les
défiances des citoyens; qu'il suffit en effet que trois f?‘lts
g'accomplissent pour que ce malheur se réalise : 1° I'in-
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compatibilité de la Chambre avec les ministres; 2° I'in-
compatibilité de Ja majorité électorale avec les ministres;
5° la résolution des ministres , malgré cette double in-
compatibilité , de rester au pouvoir. Or. de ces trois
faits, le premier est accompli ; le second est plus que pro-
bable ; le troisiame n’est malheureusement que trop cer-
tain , et de peur que nous n'en doutlpns, lt? ministére a
eu le courage de nous le faire deux fois geruﬁer par une
bouche auguste. Il y a donc presque ce_rutude que le mi-
nistére sera cntrainé i recourir aux voies extra-légales ;




|
{
1

! ne peut pas plus se faire illusion sur cette nécessité
de za -
Mais nous n’'avons pas i justifier la publication en elle-
méme ; ¢’est sa qualification légale qu'il est daus votre
domaine d’apprécier, :

» En admetiant que eé soit injustément qife U'on ait at-
tribué aux mifuistres la pensée de se passer du concours
des Ghambres pour la perception de Fimpot , que c¢ ne
soit la qa’une vaine supposition qui n’a pas pour but de
parer a un danger réel, mais &’ exciter les citoyens a la
haine ou au méepris de ces ministres, je le demande , et
c'est ici qulest la question toute légale , exciter i la haine
ou au mépris des minisires , en lenr attribuant tel ou tel
projet , est-ce exciter 4 la haine ou aun mépris du gouver-
nement du Foi? En d’autres termes , les ministres et le
gouvernement du Roi sont-i!s dans Particle 5 de la loi du
25 mars 1822 , choses identiques ? Vous apercevez déja,
Messieurs , la haute importance de eette questien,

» Si les ministres et le gouvernement dn Roi sont une
seuie et méme chose, que devient le droit de critiquer ,
d’attaquer les actes d'un ministre , droit réservé par la
disposition finale de Tarticle 5 de la loi de 1822 ? Que
devient le droit de 'opposition des Chambres ? Que de-
vient le gouvernement représentatif ? Autre chose est. la
critiqiie dés actes ; dit-on , et Pexcitation a la haiire ou
au mépris. Mais je le demande, lorsque je signale une
prévarication ministérielle ; est-ce que je me voue pas
a la haine ot au mépris sof auteur , et n'ai-je pas méme
le droit d’avouer hauteinent mon intention? 1l est dars la
condition des ministres d’étre hais , méprisés par les uns,
aimés et exaltés par les autres ; c’est Ia le résultat inévi-
table de lalutte dont ils acceptent les chances ; ils de-
manderaient vainement aux lois une protection contre le
mépris ou la haine. La loi a pu exiger sans doute qne fa
censure , quelque sévere qu'elle soit , ne soit Jama s ni
mensongere ni outrageante ; mais elle ne pouvait £xiger
qu'elle nexcitat pas a la haine ou au méprs , car | exci-
tation est d’autant plus forte que la censiire est plus fon-
dée, et ce serait précisément punir A raison de la justice
et de la légitimité de la plainte. En un mot, entre I'ou-
trage ou ia diffamation , et le droit de censure i ilya
possibilité de distinguer ; entre la censure et I'excitation
an mépris ou a la bame, iln’y a pasde distinctien pos-
sible ; car 'une n’est que I'efiet et 'autre la caose. Dire
qu’on peut signaler les actes coupables des ministres ,
pourva qu'on n'excite pas i les hair , ce serait dire un
non sens , une chose absurde et dangereuse. La lpi neu
doit pas étre accusée.

» Je vais' maintenant satisfaire A I'interpellation de M.
le rapporteur. « Si les ministres ne sont pas le gouverne-
» ment da Roi, a dit cet honcrable magistrat , le défen-
» seur nous apprendra siirement ce que c’est que le gou-
» vernement du Roi. » Ce n'est pas moi, humble avocat,
qui répondrai; c’est d'abord la Charte qui, dans son chap.
2, intitulé : Des formes du gouvernement du Roi, com-
prend sous cette dénomination , non pas le ministere ni
méme le Roi agissant par ses ministres , mais I'ensemble
des trois ponvoirs qui constituent, Jans leur ensemble 3
le gouvernement de I'Etat; ¢'est le rapporteur de la loi
de 1822 a la Chambre des députés , M. Chifflet, qui se
rattache précisément a cette définition que la Charte donne
du gouvernement du Roi, pour repousser toute possibi-
lité d’une confasion entre les ministres et le gouvernement
du Roi; c¢’est M. Dudon gni, répondant & mon honorahie

et a jamais regrettable ami, M. Darricux, qui demandait
si la{oi peut entreprendre de défendre des ministres con-
tre la haine et lemepris, affirmait qu'il déplorait Zerreur
a laqueile la confusion entre les mets gouvernement du
R0z et actes ministeriels avait donné lieu, et qui définissait
le gouvernement du Roi Sensemble de notre organisation
poﬁ'tique; cest enfin M. Pardessus qui , membre de 1a
commission , ' exprimait ainsi : « Les inots gouvernement
» du Roi, insérés dans l'article en discussion, signifient-ils
» le ministére , méme pris collectivement, le conseil des
. ministres? Il y a de ces verités dont évidence frappe
» ceux méme qui ne sauraient les exprimer. Quand nous
» disons : Le ministére est attaqué, le ministére sera ren-
» versé, croyons-nous dire : Le gouvernement est atta-
» qué, le gowvernement sera renversé?... La Chambre
» des députés a droit d’accuser le minisiére , et certes
» elle ne se croit pas en droit de mettre le gouvernemerit
» enaccasation l.... Le ministére et le gouvernement cly
» Roi ne sont donc pas la méme chose , etc. »

« Quoi de plus explicite que ces explications sur le sens

récis de ces mots le gouvernemen: du Roi. Les légis-
Elteurs avaient bien cra prévenir toute - confusion , et
cependant voici un arrét de condamnation, précisément
basé sur ce que les ministres étant un des élémens du
gouvernement du Roi, exciter & la liainé ou an mépris
coitre cux, c'est exeiter & la haine ou an mépris du gou-
vernement da Roi! Oui, sans doute, les ministres sont
un des élémers du gouvernement du Roi; mais par cela
méme q'ils n'én sont qu'un des élémens, ils ne consti-
tuent pas le gouvernement du Roi. €e n'est pas tel on
tel des élémens da gouvernement da Roi que l'art. 5 de
la loi de 1822 a pour objet de protéger, mais bien ces
élémens tous, ensetable, pris cdllectivement.

» La lotde 1819 et la loi de 1822 pourvoient , e ef-
fet, efficacement & la protection de chacun de ces glé-
mens pris en lui-méme et privativemenit. Les attagues
contre le Roi ou son autorité, les attaqies contre les
chambres, les diffamations ou cutrages contre les minis-
tres, soit individueliement soit collectivement , tous ces
délits sont réprimés ; mais restait a protéger, a défendre
I'ensemble , la coliection de ces autoritds; c'était 13 une
lacune que les auteurs de la loi de 1822 ont er aper-
cevoir 3ans la légis’lation. existante et qu’iﬁ_ sé sont pro-
posés de combler par I'article 5 de cette loi. C est done
étrangement fausser le sens et hf but de cet atticle que
de Femployer a protéger non I'ensemble des autorités
constituées, non le gouvernement di Roi, mais telle on
teile fraction de ce gouverneinest. :

»Que si, dans U'espéce, Vassociation bretonne prévoyant

position , que les magistrats , que nous-mémes. |
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| le cas ot les pouvoirs qui constituent le gouvernement du

Roi , abuseraient du droit de faire des lois on de lever
des impots, avait été formée conire cet abus , alors on
aurait pu y voir une supposition injurieuse au gouverne-
ment du Roi, une excitation indirecte 4 la haine ou an
mépris tontre ce gouvernement. Mais si Cette adsociation
prévoit, an contraire, que les ministres seuls leveront
limpét, que seuls ils renversetont les garanties eoustitu-
tionnelles, qu'ils se passeront dua concours des deuxCham-
bres , ce nest done pas au gouvernement da Roi qu'est
attribué ce projet, mais a une fraction de ce gouverne-
ment , qui aurait envahi et usurpé les pouvoirs collectifs
du gouvernement du Roi. .

» Reconnaissons-le , association bretonne est un acte
de défense au profit Je ensemble du gouvernemest con-
stitutionnel, contre I'uzurpation possible de I'une de ses
parties sur les autres.

» La supposition de cette usurpation est sans doute inju-
riense aux ministres. Nous renchérirons sur ce proces,
§'il le faut, sur le ministere public ; nous concéderons
méme que les juges auraient pu, si non sans blesser la
justice et la raison , au moins sans violer la loi, décider
que ce soupgon a lui seul constituait un outrage pour
ceux sur lesquels il portait ; mais toujours faut-il en re-
venir & cette précision , que la supposition ; le soupeon |
Youtrage , si I'on veut, ne ¢adressant qu'aux ministres
seuls et non au gouvernement du Roi pris avee tdus ses
élémene, art. 5 de la loi da 25 mars 1822 n'a pu étre
légalement appliqué i la cause.

» En résumé, le fait w'a pas été qualifié dans les actes
qui ont saisi les juges; il I'a été illégalement dans la
condamnation. 1l y a done; sons ce double rapport , né-
cessité de casser. »

Cette plaidoirie , que nous verons de rapporteravee le
plus grand soin, et quw'on ne trouvera que dans la Ga-
zetle des Tribunaux, a paru produire sur la Cour une
impression profonde. On sait que par suite da dernier ar-
rét de la Cour royale de Paris, qui a rejeté fes appels di
ministere public, affaire du Courrier Srancals et da
Journal du Commerce se trouve réduite précisément 2
Vunigue question discutée dans la cause de & Indicatewr
par M? Odilon-Barrot devant la Cour de cassation.

M. le président a remis I'affaire a huitaine poar enten-
dre M. I'avocat-général.

—————
COUR ROYALE DE POITIERS.

{ Correspondance particuliére. )

Présivence e M, Parieor. — Audience dii 15 mars.
Ly ; . i
Premiere affaire e 1A SENTINELLE DES Drux-Sevees.

Le 11 décembre dernier, M. Clerc-Lasalle, avocat, 'un
des rédacteurs de /z Sentinelle , fut condamné , par le
Tribunal correctionnel de Niort, & un mois de prison et
800 fr. d’amende, pour avoir, abusant avec malice de
faits historiques , qualifié trois des ministres, I'un de
traitre , 'antre de conspirateur, et le dernier de elussi-

Sicateur des categories sous le fer des cohortes etran-

geéres. M. le docteur Bodeau fuf renvoyé de la plainte ,
et M. Proust fut condamné a 50 fe. d’amende. M. le pro-
curéar du Roi Branet interjeta appel contre tous les pré-
venus. M. Clerc-Lasalle l'interjeta également.

La Cour tirend séance 2 onze Heures, Ellea asatéte M,
le président Parigot , M. le premier président Descordes
se trouvant indisposé. On savait que M. le président Vin-
cent-Tloliniere devait s'abstenir , comme cousin de M,
Tonnet-Hersent , ancien député, I'an des prévenus.

On remarque dans Fenceinte beaucoup de wmagistrats,
parmi lesquels re trouve le frare de M. Mangin , préfet
de police, procureur dit Rej i Chitellerault ; et arrivé la
veille de Paris.

Aprés le rapport, présenté par M. le conseiller Girard
et’l’mterrqgatmre des prévenus, la parole est donnée 5
M. Pontois, un des avocats les plns distingués du bar-
veau de Poitiers, qui comptle tant de talens renommes,

. « Messieurs dit-il | & mesure que nous avancons dans
l'exafuen des poursuites airigées contre lz Sentinelle ]
I'borizon de la discussion s'agrandit. 11 ne Sagit plus seu-
lement anjourd’hui de simples diffamations ou d’outrages
envers des agens secondaires de Padministration ; les
pouvoirs les plus élevés de la sociéte “sont en quelque
sorte mis en eause, et les argumentations de la contro-
verse vont interroger les sommitds du gouvernemetit da
Rot. Nous sentons par cela ménie , et plus que jamais |
combien sont étroites et rigoureuses les obligations qui
nous sont imposées. Lors méme que les honorables cliens
qui MOus assistent ne nous auraient pas fait une condition
de la conliance qu'ils nous ont accordée, de traiter ces
lla?’tes matiéres avec modération ot dignité, le respect
qumspirent la nature idnie des questions et la présence
des magistrats qui doiverit les jnger | auraient invariable-
Tent sur ce point ¢t dans ee setls cotiimandé notre lan-
fa A= -

»Len® 11 de la Sentinélle est I'unique objet deVineri-
mination actuelle. La vindicte publique a era ydéesnvrir
quatorze passages répréhensibles | on soite que, renfer-
mant pour ainsi dire: dis $on sein les délits Tos plus alar-
mans qu'aient pu préviir 1és lois de fa presse , il atirait en
pour but d'attaquer I"antorité Constitutiohuelle dd Roj,
d'attaquer la dignité royale , d'exciter % la Haine bt an
mépris du gouvernément da Roi, de diffiner et d’outra-
ger les minisires , de provoquer eifin 'armée i 1a révolie
et a la désobéissance any lojs. Certés, il faut en convenir
st tant de délits divers se rencontriient danis cette seule
feaille , les rédactetivs adraefit COMLpOsE , sans s'eit don-
ter , Yion pas seulentent Uil Fsusic monstrueur , Mals dn

véritable chel-d couvre de culpabilité en matidre de pu-
blication périodique.

it En est-il ainsi ? ¥t les citoyeils que
VOUs avez A jager, qui tous, sous péine dingratitude
doivent de la reconttaissance ala soe ’

is i iété pour
qu'ils oceupent, la considération dont ellé les
auraient-ils, de gaité de cour

a position
; elivironne,
> Provoqié an Fenverse-

L]
£
ment de I'ordre de choses qui leur assure ceg avan
Le jugement dont est appel a déja appris le eong Mages?
premiers juges ont retranché de Peffrayante noml;mre'
de la prévention douze Passages sur quatorge . v“Claulre
rét, nous I'espérons du moins, départira ey

" e Uiie justica %
cowpléte eiicore éii rendant aux deux seufs artie plu
clarés coupables larobe o’ i

¢ s
mnocente dont o n'gy e HE-
dit les dépouiller. » gtai

Discutant d@’abord une question préjudiciells 1; .
soutient le jugement de 1™ instance ; en ce qu’ii 4Wocat
avx seuls auteurs des articles les poursuites. djp; > Meduig
le ministére public contre tous les Propriétaires J, :
nal. Puis il aborde le fond de la cause. Voici leg U jour.
incriminés dans l'article de M., Je docteur Bodeyy . 0%

« Les organes du ministére angl :
fendre leurs patrons d’avoir
niinistérielle “qui-agite tant la France de
s abstenir pouriant dindiquer les mesu
garchique de Londres prétend no 5 T,
vains du Times ont pris soin de nous faire c-onngi;,.-et_. CS' Eorie!
sures semblent avoir éié. arvétées entre le pringi ai s
actuel et sa grice le duc de Wellington. Au reste Pa Ty
avoir donné, en 1815, v quil lai plut d’ap elde Prés ugy
morale, en faisant piller le musée par les soldats de‘im‘.%-—
alliance, devons-nous ¥

als s'éVertneng

trempé dans s n:':lhnwl-g.?ur dé-
PUIS Yingt joyne C‘!‘l.sel
res que le ‘eahy,

us imposer, ef

étre ¢tonnés si le noble d fe-

A 5 . ue
preserire aujourd’hui le nombre de nos ddpu[és, ,::e Toys
tation de Paristoeratie, et d’aholir Part, = Sen.

L5
e qu aek Do F ool Past: 245 dp SO,
s¢ peut quun homme , qui a passé sa vie en Al leterre ql‘l'il

avait adoptée pour patrie ]peudunl quelle le LOUg

cm.x_nais:,u l‘iL‘!'1 de preférable i ses iusiilutions, et S
a-fait étranger au pays qut Pa vu naitre ;i 1’imat
mieux que de gratifier son pays natal de
jugés qui font encore la honte de
France est loin de part

It ne
e, 1oy,
aTine ﬁéH de
S_.IINEU‘:‘Q‘, ot des p
sa patric adoptiv) Jire:
ager la tendresse  du Ministre uiu? a
engagé }mm- elle avee sgs perfides amis rellen’a quetrop g
ce qu’elle doit attendre d’Albion ; Payenir qu’eclle voud&j‘:llpm
préparer est éerit en lettres de sang dans Jeg a.’unale;;ngus
petiples soumis & sa fineste influence. » Lo

¢« M. le procureur.du Roi de Niori & vad
trois délits : attaque contre V'aatorite cobstitutiomye))
du Roi , attaque contre Pautorité ro yale, ex&&ﬁoﬁ; l:'
baine et au mépris du gouvertiément dii Roi. LéTn'humj
d’ou vient I'appel a pensé a1 cootrajre que bien que g
passage ne fut pas irréprochable dans la partie oil le yop.
vernement de France est représenté comme  subissant Jo
joug de 'Angleterre ; il ne constitue cependant ayoyy
des d¢lits mentiennés en la eitation sila en con ¢
relaxé M. le docteur Bodeau de la prévention. M. lo
cureur-général a interjeté appel 0

de cette disposition
Nous ignorons les griefs sur lesquels cet appel segnwh:?
mais nous devons en peu de mots établir sur cechefh'
bien jugé de la sentence. ¢
wH faut d’abord se reporter & I'époque i faqu‘eila Tie-
ticle a été écrit ; ¢’était vingt-deux jours apres l'ayéne-
ment du ministere du 8 aolit, et 'on sait quels €nergi
accens la presse avait déja fait eritendre contre ce minis-
tere, Il était arrivé alors ce qui arrive toujours, ¢'est
la crainte da danger entraine nécessairement -i'm
tion dans les alarmes.

qu'il 0’y ait pas en des n

ans ces | g‘;

D'un autre coté, pent-on faire

oms qui effrayassent? Les imagi-
nations comme les hommes eux-mémes ne sont aprés tout
susceptibles que d’un certain degré de bravoure, 11 ya
des noms qui ont la vertn de représenter tout un systéme :
une femme de talent.a dit que Bonaparte dtait la revolu-
tion qui s'eltait fait homme ; pourquoi auraitl été dé-
fendu & beaucoup d'esprits de voir dans M. de Polignac
la contre-révolution comme incarnée?

» Or, dans cét état général @’agitation et de fermen-
tation, quelle était la pusition de la Sentinelle ¥ Cejour-
nal, en fait de nouvelles, v’ était pas une Sentinélle, avan-
cée. Il ne traitait les questions de politique générale
qu'une fois tous les wiois ; des-lors elle fe pouvait tout
naturellement étre que I'écho arriéré des feuilles quoti-
diennes qui I'avaient précédé. Et si dare mairits journaax
publiés ayant le premier septembre, les idées que ¥-k
docteur Bodean a consignées dans son article Angleterre,
sous da rubrique de la politique étrangére, avaient (6
été développeées jusqu'a satiété, pourquoi serait-il donc
coupable vour les avoir reproduites, alors que le mi-
nistére public qui lit tout ou qui dn foins est censé tout
lire, les avait lui- méme laissé passer sans mot dire ?
Seus I'égide de cette présomption d’innocence , ced idées

T . - - - . - e “ ‘-
etalent désormais de hon aloi et pouvaient librement tir
cuier. »

Le défenseur cite plusienrs passages fortement carc-
térisds de divers journaux, et surtout du Journaldes Ve
bats, qu'on ne peut sans manvaise foi,, dit-il , accuser de
désaffection pour la rovauté. « A priés la lécture de ee8
citations que nous pourriors multiplier , poursnit M* Pon-
tois, comment serait il possible de voir un délit dans les
plirases du doeteur Bodeau? N'érait-il done pas vra(.}“f“
qu'elles ont été rédigées, que les journaus anglais§
vertuaient & défendre le cabinet d’avoir coopéré.
formation du ministére Polignac ? N'était-il pas vrai %
Wellington semblait dicter dans ses fouilles les chan 'I;
mens que I’ Angleterre verrait avee joie s’intmdui/rq,d}‘
législation politique et civile de la France? Nétait-il .P:
raisonnable de supposer que M. de Polignac, qui }iwam
Ionﬁues années §'était faconné commehomme publiceted
me homme priyé aux meeurs politiquesetaux pratiques®”
glaises , accepterait difficilement le reproche d'ingrattt,’
envers nos exczllens amis de la Tamise ? Le (go_cteui‘“ne
done manifesté que des doutes et des suppositions qnis
partaé;eaient toutes les feuilles quotidiennes. Lt O8pe
quand, grand Dieu! sous peine d’encourir un empr
sannement correctionnel, serait-il donc défendn aux oar
vains de la France d’avertir le gouvernement dé 5
pays, de se défier des intentions de I’Angieterl“z 4 de
que les feuilles anglaises sont remplies tous les { il
défiances contre la France ? Certes, au point oit I8
sation et les lumidres sont aujourd bui parve"“&; 48
toute I'Edrope, les haines et les antipathies entre 0
tions tendent de plus en plus & g"amortir. he Bui-

Vi fray o ’ ity ¥ )
commencernt 4 comprendre qu’en se haissant, ¥ cilistion

sent qu'd eax-mémes, et que du’ jour de J récon

> :
et o]

ranw




EL

. rselle datera seulement I'ére de leur bonheur. Mais
" ndant cet heurcux avenir, est-il possible d'exiger
¢ '}5 caractéres nationaux &'effacent entierement ? ,E.st-
out possible d’étouffer chez nous la voix de This-
¢, de cette histoire inexorable, dont cha_que page ac-
J'Angleterre d’avoir é1é Iinfatigable et ]all,uu:se rlv§1le
» loutes 1os libertés et de toutes nos gloires? Un poite
13
i3 I:;_-\ﬁ?ﬂl;'léi"rc en forfaits trop souvent fut féconde.
Ga politique,, depuis des sidcles, ne s”é‘ﬁt-i:lle‘ pas
"0 66 sans succes comme sans remotds, des malédic-
c des denx mondes ? Et san§ vouloir aller recueillir
ektrémmités de la terre les larmes de I'lide ; sans al-
! rechiercher & trois 6t qualré Sideles de nous les critan-
. ot les trahisons dont elle nous a rendus les victimes ,
ndez quel a été le prix de sen alliance aux incendiés
k(;openhague et aux répgblicams de Génes,;,demandgz—
yacette population suppliante de Pargﬁ ? ‘Fl.e"‘f a vendu
g farouche patha de Janipa; demandez-le i Naples ; &
pdrid , aTurin , aux iles loniennes, a la Gréce ; deman-
yrle a ces malheurcax Portugais qu'elle a foudroyés tout
gemment encore , alors que, sur Ja foi des traités :,l_a;
pyaient les orgies sanguinaires d'un parjure couronné
! iguctmc légitimité européenne n'a encore 0sé reconnai-
i 1) Et Francais que nous sommes, a-t-elle done fait beau-
| ;o pout enchainer notre confiance ; alors gu'elle a sou-
joyé les massacres de septembre ; et imprime le scean de
i perfidie sur les plages sangluntes de Quiberon ? 3
» Un Francais attaquerait la dignité royale, alors qu’il
lﬁﬁ@ignerait de 1a dt-éﬁance contre la politiqae zi\?}glaxge!
exaiterait a la haine du gouvernement de son pays,
‘ :{ol'l qu'il repousserait les hautaines et hypocrites préten-
uo!\sla“ cabinet britannique ! 11 exciterait au mépris __'dcs
jstitutions nationales, alors qu’il avertirait I'autorité de
spudier I'alliage que I’ Angleterre lui présente! Ah! Mes.
seurs , que U Angleterre nous fasse _.mb':r le joug de ses
godes; qu'elle nous atr.a.che au char intéressé de son com-
perce et de son industrie ; qu’elle se félicite avec orgueil
' §enous avoir transmis les formes politiques de sa consti-
wtion , nous sommes trop riches d’antres genres de gl’mre
ur lui envier ces supériorités passagéres; mais qu elle
| fexige pas que du saig }‘)rit,amuq‘ue circule dans nos vei-
ps; quelle se résigne & 0’y voir couler jamais que dn
frangais. Voila, Messieurs, ce que M. le docteur Bo-
dean surait pu dire. Il Vet fait , smvant nous, sans avoir
tien & redouter des poursuites correctionnelles ; il na éerit
e des lignes plas inoffensives encore ; vous le renverrez
I:uc de la poursuite. (La suile & demain.)

B e o ——
COUR D'ASSISES DE L'YONNE. (Auxerré.)
(Correspondance particuliére.)

PETITION DU JURY A LA CHAMBRE DES DEPUTES.

Aprés onze jours de durée, la :e‘ssio.n v:ient de se tc:r:
miner. Avant de se séparer, MM. les Jurés ont adressé a
la-Chambre des députes une pétition pour solliciter la ré-
vision et Iadoucissement de notre législation criminelle,
Elle est ainsi concue :

.

« Les soussignés composaiit le jury du département de
[Yonne pour la premiére session de 1830, :

» Convaineus par les observations qu’ils onteu oceasion de
faive fant dans le cours de cette session qu’a dcs éynques anté-
ieures , que la législation criminelle dela France n'est en har-
onie ni avee les meeurs ni avec les besoins du pays ;

v Que les peines les plus graves , méme la peine capitale , y
olit été prodiguées pour des crimes qui ne méritaient pas cet
exels de sévérité;

» Qué d'autres peines, comme la fléirissire et la mise en

tillance ne dédommagent la société par aucune espéce de
-l[iﬂ'nntie, de la cruauté dont elles paraissent empreintes, ou de
hﬁ:e aussi facheuse qu'inutile dont elles affligent les con-
5
2 Quela plupart des autres peines sont Sals aucune propor-
avec les actions qu'elles ont pour but de réprimer ;
"t“'?insll des circonstances par fois insigniﬁanles aggravent
ip souvent le vol simple , et lui dtant sa nature de délit cor-
tettionnel, le soumettent a de trop rigoureiises répressions ;
 qui a pu se vérifier daus la session actuelle ot sur vingt-
fing affeires il se trouvait dix-neuf accusations de vol dont
PTES}}I’al{qﬁne navait de gravité; : :

2 Kt que surtout il manque a la législation r(‘)n'essh’c des
“imes unedisposition analogue 4 celle que Part. 463 dn Code
penal a créée pour les délits de police correctionnelle , dispo-

01 qui Permette et méme preserive aux magistrats de ré-
ire les peirles toutes les fois qu’il existera des circonstanices

lantes reconnues comme telles par le jury;

» Détérmings par ces considérations , érgient devoir, avant
e e arer, consigner iei leur veed pour une prompte ré-
TSiod de 1a législation criminelle, et en attendant ce hien-
;‘?‘:‘ pour Pextension anx peines aff!icﬁves et ir}fama:qtes , de
]':;em du Code pénal, ou la eréation d’une disposition ana-

:

ae'hns soumettent respectuensement ce veeu aux représentmls
1

o) I_fl:tion ; les SHPP iant de le faire parvenir au pied da

4

COUR 1’ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE.
; (Rouen.)

P'liﬁi'nst«'cs pe. M. Stvomin. — Audience du 26'inars.
" ACEUSATION D INFANTICIDE. — PEINE DE MORT.

Ste Piﬂlefpellation de M. le président, l'accusee déclare
lommer Marie-Francoise Lenourriehel , étre igée de
S Faceommodeuse e parapluies ; demenrant au H4-
Mo, Wtraits de cette fille n’offrent rien de remarqua-
,elc:; é'ex’;t» ceiffée d'un bonnet rond trés élevé., et en-
Won Jo: AR manteau; elle répond a peine aux questions

101 adresse, ,
S les aveux de I'accusée , tels qu’ils sont rapportés
MJ;% & g ?
C accusation:
S Cad- % L) "o .
Lﬁue“d"m AVévidence des faits, et saneire par Ja yidcessind 4

By | ourrichel , aprés avoir long-temps opposé des déné-
Erigg qu',“ﬁﬂsungcres} avoua dans les termes suivans son
« Tt Elencpouvait plas dissimuler ; Elle conlessa aqu’elle

( 475 )

» était agcsuichiée le dimanche 6 septembre dernier; entre neuf
» et dix heures du soir; que son enfant ayant crié pendant
» environ dix minutes; &t craignant que ses cris ne dévoilas-
» sent unaccouchement qu'elle voulait eéler a tout le monde ,
» elle se décida & lui dter Ia vie; qu’a cet effet elle lui serra le
» couavec un lacet qu’elle ramassa dans sa chambre, mais que,
» manquant de force, elle ne put serrer ce lien assez forte-
» 1110_1n:l)<___nu:‘l’él|_'ntiglcr tout de suite, et comme son enfant
» respirait endore,, elle lui 10ua autour du cou wi morcean de
» dépeuille de parapluie et finit ainsi par lui oter tout-h-fait la
» la r'éspi'l‘étiou. » {’()ur expliquer les traces de violences sur la
Jtéte , quiavaientdii, d’a n’=5?'l‘:'wis des médecins, précéder la
mort , la fille Tenourrichel ajoute : « Qu'elle était sans lu-
» miére, et qu'il est possible que dans tous les monvemens

» sur Ja téte et aient occasioné la Iracture remar({uée sar
» les deux cotés ducrine ; qu'entin, vers onze heures du méme
» soir, elle prit le cadavre sofis son bras, se dirigea vers les
» quais et le pr(‘cilsi:a dans le port ¥is-a-vis la rue b_:uur.'-Ju]Em i
» elle se coucha ensuite ;. el ce ne fut que le lendemain qu’elle
» nettoya sa chambre , dont le plancher était couvert de sang.»

Sur Ia demande dn juge d’instruction, si depuis long-tem;}s
elle n’avait pas forméle projet de détruire son enfant; faL‘(:l:St_'c
répond affirmativement. L intention préméditée résulte d ;‘ul-
curs de cette circonstance bien établie an procés, que la fille
Lenourrichel n’avait rien préparé a Iavance, soit pour son ac-
couchement , soit pour les premiers besoins de son enfant ,
ee qui dénote assez clairemeiit le sort qu’elle lui destinait. Lors
de la perqaisition faite an domicile de cette fille ; on trouva
dans ih des tiroirs de son armoire tme somme de 480 fr, Le
procés-verbal constate en outre quelle était abondamment
pourvue de marchandises, linge ét effets i son usage. Elle ne
peit donc st prévaloir de 'excuse tirée d’une excessiye mi-
sére qui me lui aurait pas perniis de subvenir anx premiers be-
soins de son état.

Interrogée enfin sur le motif (ui a pu la porter & commettre
ce crime, elle répond tantot que c’est le malin esprit, tantit
que c’est une idée malheureuse. La fille Lenourrichel , apres
avolr soutenu avee persistance que c’était son premier enfant,
a fini par avouer denx accouchemens antérieurs , Tun a
Bayeux, en 1810} et lattre A Caen, six ans auparavant. On
devait s’assurer si ces deux enfans n’avaient pas éprouvé le
méme sort que le dernier ; les renseignemens recueillis i cette
Qceasion. prouvent, en effet, snivant le dire de laccusée g
qu’elle est accouchée 4 Gaen, chez une femme Laville y d'un
enfant du sexe masculin mort en naissant , inserit sous le nom
de sa mére sur les registres de la municipalité de cette ville,
Quant a P'enfant né-4 Bayeux, toutes les recherches faites poar
arriver a la connaissance de ce qu’il aurait pu devenir ont été
infructueunses, tant par la mort des personnes indiguées par
la fille Lenourrichel, que par le silence des livres de I'hospice
et des registres de I'état civil.

Les débats ont confirmé toutes les circonstances de I'ac-
cusation , et la fille Lenourrichel n’a rien méconnir. Les
faits étaient tellement avérés , que le défenseur qui lui

avait été nommé d'office, M* Justin , a été forcé de s'en
rapporter & la sagesse du jury , qui , aprés cing minutes
de_délibération , a répondu affirmativement.
M. I'avocat-général Lévéque requiert la peine de mort.
M* Justin sollicite de la_Cour Fapplication de la loi du
25 juin 1824 " qui permét aux magistrats , dans ce cas
de 'infliger que la peine des travaux forcés a perpétuité.
. La Cour, aprés en aveir délibéré, considérant qu'il
n'existe aucune cireonstance atténuante dans la cause 5
condamne la fille Lenourrichel i la peine de mort.
L'accusée ne manifeste aucuile émotion en entendant
cet arrét ; elle ne verse pas une seule larme, et ses traits
woffrent pas la moindre altération. Au moment da tirage
des jurés, M. le président 'avait avertie qu’elle pouvait
en récuser nedf. IU5 sont tous bons, répoiidit-elle 3
pour une fille perdue!

e ——
CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

La Sentinellé des Deuz-Sévres , malgré les poursuites
etles entraves dont elle a é:é assiégée, vient de reéparaitre
sous le titre de la Nouvelie Sentinelie des Deux-Sévres.
Nous lui emprantons I'article suivant :

« Madeleine Rossart avait été traduite devant la Cour
eassises des Denx-Sevres , comme aceuscée de vol domes-
tique. La circonstance de domesticité fut écartée par le
jury , et 'accusée condamnée a une péine correctionnelle,
“lle s'est pourvue en cassation, et, pour suppléer a a-
mende de 150 fr. qui devait étre consignée parelle, eile
obtint du maire un certificat d'indigence. Le préfet le si-
gna, pour légalisation de la signature de ce fonctionnaire,
mais sans ajouter I'approbation personuelle qui est exis
gée par la loi. La Cour supréme a déclaré le potrvol
non recevable, vu Farticle 420 du Code d’instriiction eris
minelle, attendu que lé certificat d’imdigerieé produit pat
la demanderesse n’est pas revéin de Capprobation diu
prefet. Voila encore un exemple qui atteste combien il
serait nécessaire que les hauts fonctionnaires étudiassent
avec persevérance la législation de leur pays. Leur temwps
y serait plus utilement employé qu'a entraver Pindépen-
dance de la presse, et leur négligence ne compromettrait
pas quelquefois les intéréts des malheureux. C'est par la
faute de M. le préfet des Deux-Sévres que le pourvoin’a
pu étre recu, et cependant Parrét de condamination aurait
peut-étre été cassé, car le ministere public av4it conclh
au renvoi de ia jeune accusée, attendu que le délit lui
paraissait prescrit d’apres les termes de Varticle 638 di
Code d'instraction crimitielle , dés qu'il remiontait & plds
de trois ans, saivant I'acte d'accusation. »

B ——
Panis , 22 Muags.

— Lappel interjeté par M. Massey de Tyronneg tant
sur la compétence que sur le fond , dans son proces T}
diffamation et en contre acon au sujet du poéme intitulé
les Classiques et les Fomantiques , sera soumis jeudi pro-
chain a la 1" chambre civile de la_Cour royale et i la
chaimbre des appij}s ¢ police correctionnelle | réunies
sous la présidence de M. Ségnier.

M. Massey de Tyronne a fait assigner comme témoins

»qu’elle it pour arriver 4 ce résultat, ses genoux aient porté

MM. Duplessis de Grenédan, membre de la Chambre des
députés; de Crou-eilhes. conseiller alz Conr de cassation;
Mauguin, aveeat a la Cour royale; Routhier , avocat a la
Cour de cassation; Méreanx , secrétaire-général de la
questure de la Chambre des députés; Ouvry, libraire;;
Paul Carpentier, imprimeur ; de la Jacquiere et dela
Ronciere.

C'est le méme jour, jeudi, que doit étre plaidée la
cause de I'association bretonne. MM. les gérank du Jour-
nal du Commerce et du Courrier francais ayant formé
opposition a P'arrét par défaat confirmatif de Fa senteiice
des premiers juges, leur opposition entrainait de droit
citation a la prochaine audience consacrée au jugement des
délits de la presse. ;

M. Chatelain , Fun des gérans du Cowrrier Jrancais ,
a présenté a M. le premier président une requéte tendant
ala {onction de ses deux appels eontre le jugement de la
6° chambre cofrectionnelle, qui I'a condamné & gainze
jours de priscn et 500 [r. d’amende pour outrages envers
M. Mangin, et contre la sentence de la 7° chambre, qui
'a condamné a la méme peine pour outrage envers le
Tribunal a Uoceasion dé ce Jjigement.

— M. le baron de Samt-Clair a versé sur-le-champ ,
en 30 billets de banque les 50,000 fr. de cautionnement
exigés pour sa mise en liberté provisoire ; mais elle n’a
pas eu lieu ; parce que M. Ie vicomte de La Mothe ; 'an
des plaignans , a fait opposition a 'ordonnance de mise
en liberté , avec assignation devant la Cour royale. M.
de Saint-Clair ; de son coté , a présenté requéte devant
la Cobr royale ; pour demander que Popposition fut jugée
a bref délai.

— La Cour royale a recu anjourd’hui le serment de M.
Charles Pertusier; lientefiant-cclonel d’artillerie ; com-
mandant dua régiment da train d’artillerie de la parde
royale ; autedr de plusieurs ouvrages pittoresques sur
Constantifiople et le Bosphore, auguel S. M. 4 ascordé le
titre de noble.

portaut érection d’un majerat au titre de baron, en fa-
veur de M. Besenval de Breuzelay, lieatenant-colonel de

la garde royale suisse, aide-de-camp de Mgr. le duc de
Bordeaux.

— M. Blondel d’Aubers, conseiller honoraire i 1a
Cour de Cassation, I'une des parties dans le procés que
soutient M™* Shembry, pour réclamer la succession de
M. de Calonne , est décédé aujourd’hui & midi aprées une
maladie de quelques jours. Il avait été membre de la
Chambre des députés en 1815 et en 1820.

— Par ordonnance du Roi du T mars, M. Dallemagne,
ancien principal clerc de notaire 2 Paris, a ¢té nommé
greffier de la justice-de-paix du 6° arrondissement, en
remplacement de M. Armagis , démissionnaire. Le nou-
veau greffier a prété hier serment & Faudience publique
devant M. Bérard de Favas, juge-de-paix. Ce magistrat
a prononcé un discours qui a été dcouté avec beaucoup
d’attention par le nombreux auditoire qu’avait attiré a
l'audience cette espece de solennité pen usitée jusqu’a ce

jour. L’ancien greflier a aussitot cédé le fautenil A son
successeur, >

— Par ordonuance du Roien date da 7 de ce mois, M. Eloi-
Thénphilc “Taranne a été nommé aux fonetions d*huissier prés
Jde Tribunal de premiére instance de la Seine ‘en remplacement
de M. Antoine Riviére , démissiohnaire.

— Par ordonnance en date du 17 janvier 1830, M. Jac-
riucs-\’icior Desnouy a été nommé notaire 4 Saint-Martin, ile
de-1é { Charente-Inférieure ), en remplacement de M. Ber-
trand-Jacques Desnouy, son pére, démissionnaire.

—Deuzx jegemens distisicts du Tribunal de commerce ot
condamné M. le baron de Montgenet, ex-directeur da
théatre de la Porte-Saint-Martin » A paver une semine
de 600 fr. a chacun de MM. Ponjol et Boirie pour n-
demnitée d'un mélodrame non représencé, M. de Mont-
genet a interjeté un appel collectif de ces deux sentences -
il s'agit de savoir si l'appel est recevable. Les deux
somines rénnies montent i 1,200 fr. , et dans ce cas Jes
Juges eotisulaires n’ont pu statuer qu’en preinisr ressort;
mais chacune des condamiiations séparées étant de 600 f.
seulement elles'seraient irrévocables. A prés queljues ob-
servations échangées entre les avoués respectifs . la Coar
a fixé les plaidoiries de cette canse a la huitaine.

— La discorde #est mise dans la societe Hles patriar-
ches: le sieur Boigieville , administrateur de cette so-
ciété , ayant douiié sa démitsion | les sociétaires I'ont as-
signé devant Ia 4° chambre du Tribunal de 1 in-tanee ,
alin de remise des livres et registres , et de tous les plans
nécessaires a la construction du marché faisant Fobjet de
la sociéié; 20,000 fr. de dommages-intéréts sont egale-
ment demaidés contre le gérant démissionnaire. Le Tpi-
bunal ; aprés la plaidoirie de M° Sebire pour le sieur Boi-
gueville , et de M® Delangle peur la société, s'est déclaré
icompétent, et a renvoyé devant arbitres, en donmant
acte au sieur PBoigneville de la nomination qu’il a faite
de M® Plougoulm, avocat , et & la société , de celle de
M® Lot jeune , avoué.

— Nous avons fait connaitre la condamnation pro-
noncée en 1'° instance contre MM. Ti!loy et Lepresle
pour eontre facon d'wn Tableau Synopligue du budget
de 1850, dont Pauteur est M. Rattier. Adjourd'hui , la
Cour. sur la plaidoirie de M® Moulin , a confirmié le ju-
gement en réduisant 'amende 3 25 fr. et les dommages-
intéréts a 200 fr.

— L'antorité administrative ayant enfin pris la réselg-
tion d’ordonner a M. Labarre, airchitecﬁe da Palais de Ia
?(mrse{ » d'exécuter , dans la grande salle d’andience du

ribunal de commerce, les trasaux intérieurs , dont la
signalé la
etl’aceés en
achévement
ette clotare

Gazette des Tribunauz a , depuis long-temps,
nécessité, cette salle a été fermée aujourd’hui,
demeuresa interdit au public jusqu’a entier

es travaux ¢n (uestion: On présume que ¢
pourra durer un mois on $ix semaines, |

“n attendant, le
e_des faillites du

Tribunal tiendra ses séances dans la sall

La Cour a pareillement enregistré les lettres-patentés’




remier étage, précisément dans le méme local ol il‘fut
mstalié lors de sa translation du cloitre Saint-Merry a la
Bourse.

Erratum. — Dans le numéro de samedi dernier, 6¢ colonne,
réquisitoire de M. Levavasseur dans 'affaire dn Glpbu,, au
lieu de: « Mais il trouve dans le passage suivant le délit d’exci-
.ﬂlin“ i‘ lﬂ .h'rline el an ]"l"}ll'iﬁ [lll ;:l‘lll\“l‘l]{_’“][‘.lll (]“ I{_‘)i‘ h.‘i("/. .
le délit !['u[hlr{m- @ lUordre de successibilité awtrone. .}ll
passage cité par M. 'avocat du Roi, comme contenant ce délit,
1l faut joindre celui-ci : Tam :

« Quant arriva le ministéac du 8 aolit, on vit bien au-dela
des questions de méeanisnie constitutionnel sur lesquelles al-
laient jouer les partis. On sentit la royauté compromise et frap-
pée; les mots c[Ie 1688 et de Stuarts retentirent ; et depuis le 8
aolt, royaliste ou libérale, la polémique n’a vécu et ne vitencore
que de cette grande pensée.... Alors encore la question de
(‘ ynastie fut posée. » -

— M. d'Orgeon, rentier, rue Saint-Maur-Saint-Germain,
n° 17, réclame de la bonté de M. le rédactenr dela Gazette
des Tribunaux dinsérer la lettre suivante dans un de ses
plus prochains numéros, qui constate que son épouse a re-
couvré la vue sans opération chiturgicale, aprés avoir été
“bl?lldmmée par un grand nombre d’oculistes comme incu-
rable.

A M. le Rédacteur.
Monsieur,

Voulant témoigner &4 M. Williams, ancien oculiste du fen
roi Louis XVIII, et oculiste honoraire de S. M. Charles X ,
momentanément & Paris , rue des Moulins, n° 26, toute ma
gratitude pour 'important service qu’il a rendu 4 mon épouse,
en lui faisant recouvrer la vue dans un trés court délai, et dé-
sirant lui prouver ma reconnaissance, sinon par ma propre
bouche, mais encore parla voie de l'impression, je viens vous
prier de donner 8pl.'-u:e aux faits suivans

Dés 'année 1816, mon épouse fut malheureusement atta-

- quée de la vue; Jle consultai alors plusicurs médecins et ocu-

listes de la capitale ; mais, malgré leurs soins et les différens
traitemens quils lui ordonnérent, ils n’ont pu alléger ses
maux ni arréter Uintensité du mal; car, en 1825, elle tomba
dans un état complet de cécité. Toutes les ressources de Iart
furent employées sur elle infructuensement.

Elle consulta & diverses époques an nombre de vingt-huit
médecins et oculistes, qui, avant de I'abandonner, Ini ont
fait éprouver des sonffrances inouies , en lui appliquant céton,
cautére , vésicatoire aux bras et sur toute la téte en entier,
ventouses derricve le cou et britlure sur la téte. Ces cruelles
opérations qu’elle a subies lui ont occasioné rlc‘s douleurs
cérébrales.  Fajouterai  encore que quatre d'entre ces
Messieurs ont été jusqud lui proposer de lui oter Peeil
droit, disant qu’elle avait un uleére derriére.... a laquelle opé-
ration elle s’est refusée.

Tous les {aits énonecés ci-dessus peuvent étre constatés par
des personnes quil'ont vue dans cette malheureuse position.

Eufin, désespérée de ne pouvoir par lenrs soins recouvrer
la lumiére,, mon épouse se résigna & son triste sort, et aban-
donna depuis long-temps toute espéce de traitement, ‘lorsquu
ayant entendn parler du retour de M. Williams & Pat‘x.-_s (elle
avait eu conmaissance quune personne agée de soixante-
dix ans, aveugle d’une courrs sereixe, avait été guérie par lui
dés année 1815) , elle m'engagea de lemmener chez lui (ce &
quoi j'avais peine A me résoudre. car l’uxpd:rienc_c (llll passt
me livrait a une trés forte perplexité), et je dois dire & sa
louange, que depuis le mois dernier quelle s’est confice i ses
soins, elle éprouve wun si grand changement, qu'elle com-
mence & _distinguer parfaitement différens ohjets; chose qui
mat'Pmnd toutes les personnes (.!ui la (:on_nazsscni.

Cette amélioration est due a un traitement extrémement
doux, et sans aucune opération chirurgicale. Les personnes
qui désireraient avoir des l'l_‘llsﬂigl!(‘]”l'il.‘i i‘\ cet l!ffuf.‘“ﬁ_ﬂ\lt
prides de se transporter i son domicile, rue Saint-Maur b:npt—
Germain, n° 17, elle sera visible tous les jours (ou son mari) ,
entre midi et quatre heures du soir. . _

Je saisis cetle oecasion pour donner connaissance au public
que la personne sus-nommée est un sieur Tabary, g¢ de 70
ans , résidant, avec son épouse, a mon méme domicile, lequel
était resté aveugle depuis 18 mois D’UNE GOUTTE SEREINE, el
abandonné: comme incurable, par tous les oculistes qu’il a
consultés. Il ‘consulta M. Williams dés 'année 1815, et aprés
avoir suivi son traitement un certain laps de temps,i{ eut
aussi le bonheur de reconvrer parfaitement sa vue qui se con-
serva jusqu’a son décés. . :

Son épouse, quoique d’un dge trés avancé, est encore
existante,, elle demeure toujours dans ma méme maison , et
pourrait certifier le fait aux personnes quils désireraient.

Cette cure ajontée a tant d’autres non moins hrillantes , ne
fait que me confirmer dans la honne opinion que M. Williams
s’est acquise dans mon esprit, et devrait encourager les per-
sonnes affligées de toute espéce de maladies d'yeux, de recou-
rir a lui avec confiance.

Agréez, etc.

D’Orszox , rentier,
Rue Saint-Maur-Saint-Germain , n° I

Paris, le 20 mars 1830.

ANNONCES JUDICIAIRES.
m

ETUDE DE M°* LEVRAUD, AVOUE ,
Rue Favart , n° 6.

Adjudication définitive , le mereredi 14 avril 1830, en I'au-
dience des criées du '['ribunal civil de la Seine ; d'un grand et
bel HOTEL, avec jardin et dépendances, sis & Paris, rue de
Londres, ne 25.

Cet hotel est de construction récente et dans le goiit Ic(i!]us
moderne; il est décoré avee magnificence. Il se compose d’un
petit batiment sur la rue et du principal corps de logis, entre
cour et jm‘din , élevé de rez-de-chaussée ,\}gr:cmlm‘ el deuxiéme
étage, et troisitme lambrissé, remise, écurie, salle de bil-
lard, etc. g &

. Mise a prix, 130,000 {r.

S’adresser : 1° A Me LEVRAUD, avoné poursuivant, rue
Favart, n° 6; ’ ’

20 A Me CALLOU , avoué, rue Neuve-d’Orléans, ne 22;

3o A Me MACAVOY, avoué, rue de Ia Monmaie, n° 11;

fe A Me LAMBERT, notairc, rue Neuve-des-Petits-
Champs, n° 42.

[ 416)

[ —

ETUDE DE M' DENORMANDIE, AVOUR,
HRue du Sentier , no 14.

_Adjudication préparatoire , le samedi 17 avril 1830, & 'au-
dience des cri¢es du Tribunal civil de premiére instance de la
Seine, an Palais-de-Justice , i Paris

D’une jolic MATSON de campagne, jardin et dépendan-
ces , sis & Passy, & Pentrée du pare royal de Boulogne , avenue
d’Auteuil, ne 11, en face du chiteau royal de la Muette.

Cette maison , dans uuc position charinante, est ornée 2 la
moderne , et pourra élre occupée de suite par adjndicataire
pour jouir de la belle saison.

La mise & prix est de 42,500 fr.

La derniére location était de 3,500 fr,
sts & la charge du locataire.

S'adresser, pour connaitre les clauses et conditions de la
vente , 1° 4 Me DENORMANDIE , avoué poursuivant la ven-
te ; 20 a Me MORAND-GUYOT, avoué cohcitant, demeurant
a Paris, rue du Sentier, n° g; et pour voir le

I"I:‘,LI\JGBANDE , rue de Passy, ne 61.

en sus des impots lais-

s lieux , au sieur

ETUDE DK M+¢ SCHAYE, AVOUR,
A VPersailles.

Adjudication définitive, le jeudi 25 mars 1830, 4 Paudience
des criées du Tribunal civil de Versailles, heure de midi,

D’une MAXSON ct dépendances, sises s Saint-Germain-
en-Laye, rue de Poissy, n® 31. Estimation , 5700 fr. Mise a
prix, 2000 fr.

On est autorisé a adjuger au-dessous de I'estimation,

S’adresser 4 Me SCHAYE, avoué poursuivant, rue Neuve,
n° 235, a Versailles, et Me YVERT, avoué colicitant, méme
rue, n° 45. 1

ETUDE DE M° SCHAYE, AVOUE,
A Fersailles.

Adjudication définitive sur licitation, le dimanche 4 avril
1830 , &4 midi, en Pétude et par le ministére de M= DEMONT-
MORT, notaire A Sévres,

D’une MAISON, bitimens, cour, jardin et dépendances,
sis & Sévres, rue Royale , n° 134, route de Paris a‘xk]ersail.lcs.
Estimation, 10,880 fr. Mise & prix, 5000 fr.

Sadresser 4 Me SCHAYE, avoué poursuivant, rue Neuve :
ne 23, & Versailles.

Adjudication définitive, le mereredi 51 mars 1830, en I'aue
dience des criées du Tribunal civil de la Seine,
D’une grande et belle MAISON ornée de glaces, sise 4
Paris , rue Montmartre, n° 160, au coin de celle des Jetineurs.
Cette maison, de la plus grande solidité
et dans la plus belle position, a été évaluce
par Pexpert d'mlr[lu‘mluit de
et est susceptible de rapporter
dont il fandrait distraire pour impots fon-
ciers
pour assurance , gages du porlier ctentre-
tien 6oo fr.
Elle a été estimée 195,000 fr.
S'adresser pour plus amples reuseignenmens :
A Me NOURY, avout poursuivant , rue de Cléry, n° 8.

11,500 [r.
14,500 fr.

744 fr. 25 c.

Adjudication définitive, sur licitation entre majeurs et mi-
neurs , le samedi3 avril 1830, en Paudience deés crices da
Tribunal ¢ivil de Paris;

D’un grand ROTEL, d’origine patrimouniale, orné de gla-
ces, avec cours, jardin et dépendances, sis & Paris, rue de
Grenelle Saint-Germain, n” 87, sur la mise & prix de 280,000
{rancs; ‘

Sadresser pour les renseignemens : 1° 4 M* MINVILLE-
LEROY, avoué poursuivant, dépositaire des titres de pro-
priété, a Paris, rue Saint-Honoré, ne 291; 2° a Me PICOT ,
rue du Gros-Chenet, n° 6; 304 Me PLE, rue Sainte-Anne :
n° 54 ; 4° 4 Mz SOUEL, rue Neuve-des-Petits-Champs, ne g5;
50 & Me MANCEL, rue de Choisenl , n° g; 6° 4 Me ADAM,
rue de Grenelle-Saint-Honoré, ne 475772 Me ROBERT , rue
de Grammont , n°8, tous avoués colicitans; 8° et & Me MO-
RAND-GUYOT, rue du Sentier » N° g, avoué présent i la
ventie:

Et pour voir I'hétel, au Concierge, sur les lieux, les mer-
credi, jeudi et samedi de chaque semaine, depuis 11 heures
du matin jusqua 3 heures de Paprés-midi. g

ETUDE DE M AUDOUIN, AVOUE,

Adjudication définitive, le mercredi 24 mars 1830, une
eure de relevée, en Paudience des crides du Tribunal civil
de 17¢ instance de la Seine, séant au Palais-de-Justice, & Pa-
ris,

Du DOMAINE DE BUZENVAL), chiteau, pare, bois,
terres labourables et eanx vives, situé pres Rueil, arrondis-
sement de Versailles ( Seine-et-Oise), attenant & la Malmai-
son.

1l produit 15000 fr. Mise & prix, 400,000 fr.

S’adresser 1° i Me AUDOUIN, avoué, rue Bourbon-Ville-
neuve, n° 33;

2 A M¢ MALAFAIT, avoué présent a la vente , 4 Paris, rue
d’Argenteuil, ne 48;

-

J° A Me LAIRTULLIER, notaire & Paris, rue Louis-le-
Grand, n° 13;

Et pour voir les lieux, an chitean de Buzenyal :

.19 A Mme TISSERAND ;

2¢ Et au'sieur LORMIER, garde des bois de Buzenval,

Vente par autorité de justice , surla place du Chatelet de
Paris, le mercredi 24 mars 1830, heure de midi, consistant
en boites, vitrages, comptoirs, montre, banquette, fichus,
foulards, tulles et autres objets. — Au comptant.

Vente par autorité de justice , sur la place dun Chatelet de
Paris , le mereredi 24 mars 1830, heure éc midi, consistant en
glace, commode et secrétaire en bois d’acajou i dessus de
de marbre,, canapé et autres objets. — Au comptant.

LIBRAIRIE,

Des Glaires , des Dartres, de la Bi
: L > de la Bile , deg j,
tes et des moyens de les combalttre ; o

bracl felies soppy
¢ fr. Chez DELAUNAY, Ebraire , au Palgioci o 8% priy;

VENTES IMMOBILIERpg |

Adjudication définitive, en la chambre des .
ris, par le ministére de Me COUSIN ,Pun d’euzot?;m de p,.
avril 1830 , heure de midi, surla mise & prix de ;Oo ]

_D’une MAISON patrimoniale , &’ une solide ¢g, i [":
située & Paris , rue de Verneuil , no 37, faubourgm‘?%ﬂ
main. Smnt‘G&:

Elle est dans le meilleur état possible , et d'un
d’impéts de 12,000 fr., susceptible d’augmentatio, "TenY g

S’adresser audit Me COUSIN, notaire, :
n° 15, sans un billet duquel on ne pourra voir

ual Yol
?3 ma dha
étude gq Dy
porte Salllt-nn.
Sur la mise & prix de 50,000 fr, :

Le samedi 3 avril 1830, heure de midj,

ETABLISSEMENT DES BAINS dqu Beh;édn _
a Paris, boulevard du Temple, n° 3, consistang : " Silng

1° Dans Pachalandage y attaché et dans le haj] des ligyy .
oh

il s’exploite ;
bjets mobiliers et ustensiles, servant |

s

A vendre sur une seule publication en I’
MAISON, notaire & Paris, rue Basse,
n° 1o.

2° Et dans les o
cette exploitation,

S'adresser pour aveir counaissance du cahjer .
audit M* DAMAISON, qui en est dépositaire , et qui
donnera tous les renseignemens désirables N ';[m )
les bénéfices dudit établissement. Produit

On traitera & Pamiable avant Padjudication g4 ell'.fait e

chargey

olfres sulfisantes.

Le prix de Uinsertion est de 1 frang per lign,
¥ 1 L]

O . S O U G 45 3T

AVIS DIVERS

A vendre & Champigny-sur-Marne, no
ris , une charmantc MATISON de campagne dans le meilley;
état, meublée ounon; basse-cour, écurie, remise, logement
de jardinier; jardin de 5 arpens en potager el agrément; .P°‘
louse de gazon, quinconces, heaux couverts, saﬁc de verdure
le tout entouré de bons murs garnis d’espalicrs. S’adresser ;
M. DUCHESNE , grande rue Taranne, ne 9, faubourg §t.-
Germain.

47, banlicue de Pa-

M. LAUNAY-FARJASSE , marchand de nouveautés , bou-
levard de la Madeleine , & coté de Ié slise, offre dans ce mo-
ment au public un assortiment d’éto%['es et de toiles printan-
ni¢res charmantes , qui comprend les tissus les plas fins ,, les
plus élégans, les soicries les plus splendides, Ie plus heau linge
ct des étoffes modestes, couvenab{us aux existences peu aisées,
Ce magasin vient de recevoir de jolies parties de calicos et
d’indiennes nouvelles 4 des prix pea éll)més. Ces indiennes
plairont beaucoup ; on peut y couper des robes charmantes.

Les dames peuvent faire dés i présent, chez M. LAUNAY-
FARJASSE , un choix complet d’étoffes printanniéres.

CORBEILLES DE MARIAGE ET DE BAPIEME

. Un des salons dela maison Alph. GIROUX et G, ue du
Cog-Saint-Honoré, n® 7, vient A’étre destiné a Iexposition de
corbeilles en hois des p[us i la mode, avec ou sans meruste
tions, & pieds et sans pieds , d’aprés les meillenrs dessins. On
trouve toujours dans ces magasins un trés grand choix d'é-
ventails , de bourses, delivres de messe ot de tous ies'objiﬁ
d’utilité et de gotit qui font partie des cadeaux de mariage &
de baptéme.

e

A vendre 4oo fr. et au-dessus, meubles de salon, an 8"'_hd"
jour; pour 48o fr. lit, commode, secrétaire, fable de nait,
Jjeu, a thé, lavabo, six chaises; et pour foo fr. riche ped
et vases & garantie, — Rue du Ponceau , n° 14, au premir.

i

A LOUER, une BOUTXQUE et plusieurs IAI"“;
MENS trés jolis (avec ou sans écurie et remise ) des &
décorés, ornés de irés belles glaces et entiérement [
tués rue Saint-Honoré, n® 355 bis, prés larue de C :

PAR BREVET D’INVENTION.

La Pate pectorale de REGNAULD ainé, phapmaciets m:
Caumartin, n° 45, & Paris, déja si connue pour son egnl'O“"
daus les rhumes , catarrhes, coqueluches, asthmes, s
mens et dans toutes les affections de poitrine les pill:o 2,
rées , obtient chaque jour de nouveaux suceés. Lt‘ﬁl;] i oot
depuis long-temps constatées de cet excellent pectf-"r ordor
Yilﬁl le privilége d’un brevet d'invention accordé pade Santt s
nance cfu Roi. Les journaux de médecine , Gazelte GNA.CI‘D
Revue médicale, etc., font I éloge de la Pite de RE: e
alné. Aux prospectus sont joints des certificats .ee Pm;ﬁ’
distingués , membres de I'Académie de mlidecmeq’, :
seurs , ete., qui rendent compte des uumbrt:usf.!-" 3 ifferes
qu’ils ont faites de cette 1)1‘('!})':11‘:1&10_:1 , tant dan:te.s(en'- @
hipitaux de Paris que dans lear clientelle , et 2 \ encore tris
périorité sur les autres [)ectoraux.'Cettc Pallc -esou de chan®
rrécieusu pour lci) rcrsonncs forcées de parler i

ong-temps en public. 3

l?es déi){‘)ls sgnt établis dans toutes  les villes 'de ¥

de Iétranger.

_ Vente par autorité de justice , rue du Cloitrc—Saim-Jacqucs-
I'Hopital, n° 3, le Jeudi 25 mars 1830, heure de mid; , consis-
tant en tables en acajou,, canapé, chandeliers , fontaine , un lot

de poterie et faience et autres objets. — Aun comptant,
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Enregistré & Paris, le
folio case
) Regu un franc dix centunes

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS.ENFANS, N° 54.

1
o

Vu par le maire du 4° arrondissement s
de la signature Pinaw-DELAFOREST:
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