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quune créance sur un €nigré . ctablie parun
posterieur i I'émigration , ait une cause an-
re i cet evenement , poir que I opposition for-
le ereancier sur Iindemnité , soil réduite au

{ décembre 4789, le sieur Dornans souserit, au profit du sieur
{, un billet de 20,000 fr. , produisant intéréts. :
signalaire émigre; ses hiens sont séquestrés; su femme, restée en

demande la liqu " ation de ses droits. i

, cette derniére passe avecle sieur Godefroy, un trajté par

eelui-ci Jui remet le billet du 11 décembre 1789, moyennant

p s'oblige personnellement & lui en payer le montant sur les hiens

rentre ;. Godefroy aetionne le mari et la femme , et conclut
de sa créance, contre le premier, en vertu du billet, contre
en verta du-Traité de I'an VI La dame Dornans répond
biens ne lui ont été rendus; son mari déclare s'en rapporter i

3 aott 1809, jugement qui, sans viser le hillet, - déclate la
e reconmitie, et condamue le sienr Doroans an paiement, avet: les

oi de 1825, e sicur Godefroy, nosi payé, a formé oppo-
‘montant de sa eréance et des intévéts; les héritiers Dor-
emandé la nullité de Yopposition , quant aux intéréls,
qui, altendu qu'ilu’y a point en de no-
Ty e W | ouverte. et T s
i iy i, avecat du geincial, Phtginas atijourd hui,
a soutenu le pourvoi en ces terwes:
; 18 delaloi du 28 avril 1825, les erdameiers , por=
tews de Uitres antdrienrs d Uémigration , ne peuvent lormer opposi-
- fion que peurle capital de leurs créances ; mais cette disposition: doit
Serestreindre & cous dont les titres sont antérienrs a Uémigration , ot
¢ peut s'étendre & celui qui tient son droil ’un jugement postérienr &
aela époque. Les crdanciers, porteurs de titres régnlicrs, ayant, en effet,
quidés, on a jugé convenable de leur faire porter la
gence s mais© ceus dont - les kitres n'élaient pas ré-
m reproche ne peut leur étre justement adressé ; aussi la
a point parlé , et Vapplication de l'art. 18 ne sancail leur élre

| »Dansp
‘# Jebillet de
: .wmmg!iclive des intéréts, »

espece, Godefroy n'avait de titre quélc Jugement de 1809:
plus ; on ne pouvait donc lui appliquer la

r les conclusions eonformes de M. La-

La %l__l!‘, su
*pe- TS , avocat-général
" Attendu que -‘e‘_ljugement de 1809 n'élait que déclaratif de la
‘-‘;M. C .'-‘011,15 le véritable titre était le billet dont Vexistence élait re-
3 quen conséquence , Iart. 18 de la loi de 1825 était testuel-

) a;p?ﬁﬂﬁb‘t‘. :
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- GOUR ROYALE DE PARIS (3° chambre).
' { Présidence de M. Dameuve. )
‘Audience du 10 feévrier.

FAILLITE DU GENERAL MONTHOLON.

ctant ? (Oui.)
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- Bebait-it cire declare en dtat de faillite? (Oui.)

Tappelons succinetement les faits de cette affaire

o

pte détaillé lorsqu’elle fat

un

Ypothédcaive dy comt

2 evant le Tribunal de commerce. ( Voir la Ga-
-'J'l“ll’ Lribunauz du 1 aotit 1829.)
b ol retour de I'ile Sainte-Héline , le comte de
t étranger & toute spéculation. Rentré en
» nstitué , par le testament de Bo-
{i’nne somme de deux millions,
Sémonville la terre de Frenilly ,
Il y fit des embellissemens
: et cette aequisition et ces
$: ma K__‘P‘all'sur les' deut millions dont il était
u{“‘;‘m'&‘ apoléon avait cru que M. Laffitte était
© sept millions, et tout compte fait , cette
e vers la succession de lex-
ige de rédu‘e somme de trois millions. On fut
ire proportionnellement tous les legs.
1ons, le général deMontholon ne recut
ent imprévu jeta le gé-

M. Laffitte , qui crai-
jour attaqué , exigea
« de Montholon avaut

e ey et e e e et
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A la mémeépogne , les billets gue le général avait sous-
crits au profit des divers entrej#¥neurs qui avaient tra-
vaillé & la terre de Frenilly, venalent a échéance. Pour
les payer, le comte de Montholgs fut obligé de revendre

cette terre a M. de Saint-Romang, gui la paya 900,000
fr. Mais des erreurs avaient été eatamises sur les indica-
tions de contenance dans le contrat d’acquisition de M.
de Montholon , ' et dans le contfat de vente & M. de
Saint-Romans. Ce dernier demanda et obtint pout cette
cause la résiliation de la vente. Ce nouvel événement mit
le général deMontholon dans Vimiossibilité de satisfaire A
ses engagemens , obligé qu'il fut & restituer les 900,000
fr.; déja il avait recu & compte « e M. de Saint-Romans
300,000f. de traites, et les avait n: gocices. 11 fut contraint
de souscrire en remboursement &« M. de Saint-Romans
300,000 £. de lettres de change. Il vut reconrs a des capita-
listes, et il emprunta sur hypethegae accordée sur la terre
de Frenilly, 500,000 fr. ‘a{a maison Valquier , qui bientot
fit faillite. Le général de Montho' #, portenr de son pa-
pier , se trouva sans ressource, Alers, dans Uespoir desor-
tir d'embarras, il se lanca dans diy ses spéculations, §'as-
socia avec la maison Martinet de {uillery, qui fit elle-
méme faillite, et avec Ic sienr Pérardet, filateur de
laines. ’ : %

Ces diverses associations, une masso éncrme de papiers
signés Monthelon, circulant suy la place , et de nombreus
Jugemens obtenus coatre le général devant le Tribunal de’
commerce, lui.donnerent dans le public le titre et la pro-
fession de négociant. Un jugement du Tribunal de com-
merce , du 31 juillet 1829, a déefiré, sur Ja demaunde de
ses créanciers , le général de Montholon en état de faillite

devant la Cour, 'aunulation de cette sentence. 1l a essayeé
d’établir que tous ces actes ne prouvaient pas que le
comte de Montholon fit sa profession du commerce ; ce
n’était qu'un capitaliste qui selivrait & quelques actes com-
merciaux, a quelques spéculations.

M® Horson a soutenu la sentence dans lintérét des
eréanciers,

La Cou, sur les conclusions conformes de M. Vineens,
avocat-général , adoptant les motifs des premiers juges |
a confirmé leur sentence. ;
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE POITIERS.

{ Corvespondance particuliére. )

Pafsipexcr pe M. Desconnes, premier président, — Audience du
26 janvier.

Avraine DE 1A Tribune des Départemens. { Voir la
Gazette des Tribunaux d’hier. )

M¢ Pontois , avocat de M. Clere-Lasalle , continue sa
plaidoirie en ces termes :

« A moins d’obliger la presse a w'itre que Ja lovan-
geuse confidenteldes administrateurs, comment, dans le
cas ou ils viendraient a se ralentir, peurra-t-on done
stimuler leur zéle et leur action, s'il n'cst pas permis de
dire gu'ils apportent, daus leur marcke , quelque négli-
gence et des retards préjudiciables a Fintérét des admi-
nistrés? Autant vandrait reconnaitre aux préfeis le droit
de s'écrier, en parodiant le mot d'un monarque célebre :
La préfecture ¢’ est moi. Les fonetions publiques ne me
semblent pas devoir étre des lits de rose dressés pour la
louange, l'indolence oule repos. Créées au contraire pour
les besoins du public, c’est an prix dua travail et d’un
travail opinidtre que I'on y conquiert I'estime et la consi-
dération; et je n'ai pas appris que jusqu’a ce jonr la havte
valeur ou la difficulté de la conquéte elt déconragé les
aspirans Que si M. le préfet des Denx-Sévres ¢'était ima-
giné que les préfectures doivent participer un peu de la
vie historique des populations qu'clles sont chargdes de
régir,c’est-a-dire qu'elles doiventopter entre les brillan-
tes agitations d'une gloire sans repos ou les ohscurs loisirs
d'un repos sans gloire , et qu'il edit choisi ce dernier parii,
ce ne serait pas, ce nous semble , d'une condamnation
correctionneHe qu'il faudrait punir celui qui aurait in
terrompu sen sommeil ou combatta son erreur.

» D’un autre coté, v a-t-il beaucoup de dignité i
montrer trop susceptible ? Plus un homme est haut plac
moing les traits de la malveillance peuvent Pattemdre,
En les recueillant , il redescend jusqu'a elle, tandis gu’il
ne doit jamais la relever jusqu'a loi. J'avouerai pourtant

e cette susceptibilité peut s'expliquer , jallais presque
E‘i’re s'excuser dans la préfet des Beax-Sévres. Quand un

- seucige.p WRRUEONE. s D S R
» Comuent cependant se fait-il done que ce soit proei-
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conseilgéuéral tont entier se réunit pour déliveer aw
premier magistrat d’'un département un certificat sembla-
ble i celui que je trouve aux piéces, on CORGOIL sans pei-
ne combien les légers chagrins causés par la Tribune se-
ront pen en harmonie avec la douceur de ce concert wnas
nime de voix amies. Voici, Messieurs, Popinion du con-
seil-général sur le préfet, extraite des registres des dé-
libérations pour 'année 1829 : :

T.e conseil général , rendant justice & Padministration et an zile que
M: Ie comle de Beanment apporte dans Vexercice des hantes fonctions
dont il est investi , croit de soi devoir, avant de lerminer cette session,
de lui témoigner combien il se félicite de ses rapports avee lui. I peut
méme , sans crainte d'¢tee démenti par personne, assarer qu'il a snmé=
riter Vestime et la reconnaissance de tous les gens de bien de ce dé-
partement , non-seulement par sou esprit d'équité parfajte , mais en-
core par la hienveillance et V'affabilité avec lesquelles il accucille tous
cens qui ont & se presenter devant lui, Magisteat ferme ‘et sage au-
tant que ‘hon et indulgent & propos, il sait allier 1a dignité de sa posi-
tion avec ces manicres pleines de doiceur et d'urbanité quifont ché=
ric autant que respecter V'autorité, Déliliéré en  conseil,général le
5 septembre 4829, Signé de Lusignan , Barion , chevalier de Sant-
Louis ; de Puydanché, Martin-Beaulieu, de Janvie, d’Availles, Che-
lirou de 1a Rouliére, comte de Rienx Songy , du petit Chitean, haron
Morisset, de Piolant, Failly, procuvear du Roi. T

» Certes, je le répete , reprend M* Ponteis, un_homme
peut facilement e laisser surprendre an murmure flatteur
de pareils éloges , et s'endormiv pour quelques instans
dans le repos ; muis il me semble que , sous peine de pas-
ser pour trop difficile , il deyrait s'en contenter , opposer
si 'on vent leur enivrante influence anx sons moins sédui-
sans de la critique , mais ne pas exiger que celui qui s'est
permis la censure expie le contraste entre Iadulation et
le blime par quinze jours d'emprisonnement. (On voit

sément le jour méme deTa délivrance de ce certificat
apologétigue , le 5 septembre 1829, que M. e progurear
du Roi ait lancé sa plainte contre la I7ribune, au profit
de M. de Beanmont. Je ne sais si je me trompe , mais jus-
qu'i la preuve contraire, je ne peux voir dans cette com-
cidence le simple cffet du hasard , et dans tous les cas je
ne penx me faire & cette idée que ce soit par une sentence
correctionnelle que 'énigme vienne i étre résolue ?

» Que M. de Beaumont calme donc un peu lo-
rage de ses émotions; car ce me peut étre qu'a tra-
vers un prisme toujours trompenr qu'il a cru aper-

se. Dans le mémoire justificatif quil a présenté aux
juges de Niort, a la clambre du conseil ,. le 25
novembre, il s'est appliqué ces paroles fameuses du pré-
sident de Harlay: « Quant 2 moi , dit-il, je donne mon
» Amea Dien, mon cceur an Roi, et je livee mon corps aunx
» méchans. » Nest-il pas évident gue ces paroles trahis-
sent quelque désordre dans les sensations? Pourquoi
cette apostrophe aux juges ? Le Tribunal de Niort repré-
sentait-il & M. de Beaumont la faction des seize? Ponr-
guoi se mettre ainsi en main la palme du martyre civique ?
Pourgnoi rattacher ainsi le sort de la monarchie a la pré-
fecture des Deux-Sevres? Si le cceur de M. de Beanmont
est au Roi , il a cela de commun avec trente millions de
Francais , et quant aux méchans , que voulez-vous qu’ils
fassent du corps de M. de Beaumont ? »

Aprés avoir soutenu la vérité des faits atiribués au pré-
fet, M Pontois passe a ceux attribués 3 M. Leroux du
Minibv, sous-préfet de Parthenay. « Je ne erois pas de-
voir ingister, dit Pavocat , sur ces lignes on l’o{l repre-
sente ce sous-préfet comme le complice des méfaits élec~
toraux de M. de Roussy. Le jugement dont est appel n’a
pas fait peser sur ce passage des sévérités correctionnel-
les ; d'aillenrs la notoriété: publique eit éié la pour re-
pousser et combattre la prévention ; on eit aussitot rap-
pelé ce rejet universellement connu de quatre cents pro-
prictaires illégalement et arbitrairement radiés, au mé-
pris des droits les plus incentestables. Il aurait fallu re-
pousser le vénérable témoignage du vice-président du
Tribuual de Niort, qui avait yu réduire son cens électoral
au petit pied de 100 écus a peine , quand , par le fait, il
atteignait 2000 fr. et plus; il aurait fallu enfin étouffer
la voix de cet ‘autre magistrat qui, recevant une carte de
compPaisance pour le grand collége , répadia avec dignité

ce Colipahle présem en disamt : Va econscience me le deé-
 fend=2] anrait fallu en un mot faire taire les murmures de

;r_d‘! opinion publique, et c'est ce dont la prévention se serait

=3

{ laen gardce, car elle parait attacher un tres ]n}ut prix au

.\f(f'qu,,‘,;uage approbatif de cette opinion, puisque nous

| kommes poursuivis en diffamation pour avoir dit que M.
le sous-préfet était délaissé par e"?._(;e n est'donc pas
dals ce passage que se trouverait le véritable venin. Voyous
celui oit nous parlons dela conduite du sous-préfet envers
le chevalier de la Ssumoriére.»

cevoir, et qu'il a cru devor dénoncer une offen-




i
|

pas peuvent parcourir.

L’avocat analyse de nouveau les actes de P'ex-maire de
Moncoutant , tels qu'ils ont été insérés dans la Gazette
des Tribunaux lors des débats publiés du jugement du
Tribunal correctionnel de Niort, qui le condamnait &
quatre mois de prison pour violation de propriétés. Cette
lecture excite i plusicurs reprises de nombrenx giges dans
Tanditoire. « Que le chevalier ait obtenu sa grice ou qu il
ne soit pas resté cn prison, dicute M* Pontgis, nous I'en
félieitons ; mais togjours _est-il que le gouvernement a
pensé qu’aprés une conduite aussi exlraor@m_a:re la moin-
dre réparation qui fiit due a la commune était de le rem-
placer. Si la justice da Roi veat que le peuple respecte
les fonctionnaires qu’elle lui donne ; elle veut gussi ing-
périeusement que ces fonctionnaires respectent les pro-
priétés et les droits de eenx dont elle leur coniie les inté-
réts. M. de la Saumcriére fut done destitué.

_» Eh bien! le croirait-on? la destitution était arrivée
au_sous-prefet de Parthenay, que bravant en quelque
sorté M volonté royale; il mdintenait le ehevalier dans
ses fonctions , ert ne lui trausmettant pas Fordonnance
qui le disgraciait, et plus de deux. mois se sont ainsi
¢coulés avant que les habitans de Moncoutant aient pu
Jjonir du bienfait que venait de lenr accorder Ta bonté du
monarque , et dont ils n’attendaient que l'avéenement
our faire remoenter leur reconnaissance vers le trone.
\h | Messieurs'; qu'aprés une canddite de ce genre le
préfet du départeriient n’en conserve pas moins sa con-
fiance i V'un de ses subordonnés, qu'il voie lni-méme avec
indulgence , peuf-étré avec satisfaction , uine désobéis-
sance qui peut se trouver en-harmonie avee ses propres
affections, a cela je n'ai rien a dire ; mais , sous peice
d’étre puni , ne peut-il donc pas étre permis de défendre
la bonté royale contre la lenteur ou les obstacles que les
agens de l'autorité apportent & en proclamer les effets ?
serait-ce donc suivre les inspirations de la Charte que
d'arréter les actes de justice que dispense le trone , alors
que la vérité lui parvient; et des condamnations devront-
elles frapper le citoyen courageux qui révéla les abus ,
alors que des récompenses yiendront atteindre adminis-
tratenr qui s'en sera rendu coupahle?

» Sila conduite de M. du Minihy, 4 Pégard de M. La
Saumoriere, est diffieile 3 expliquer, que sera-ce done
de celle qu'il a tenue al'égard du curé des Moutiers ?
Nous serions des diffamateurs , et quinze jours de prison
nous seraient réservés , parce que nous aurions dit d'un
sous-préfet qu'il suit mieux les inspirations du clergé que
les inspirations de la Charte. Ecoutez plutét, ‘Nous n'a-
vons pas besoin pour cela de sortir de la communc de
Moncoutant. Le 7 octobre |, le curé des Moutiers assistait

dans les derniers instans uné femme jeune et’belle , ma-

riée depuis peu (e mois a un cultivateur. Elle était en-
ceinte de quatre mois  peine: Elle succomba i la force
deJa maladie. A peine avait-elle rendu le dernier soupir,
que le curé concut I'idée d’administrer le baptéme a Fen-

ant. Le pastenr arme sa main d’un instrument tranchant,
entrouvre le sein deé la victime ;et, semblable aux arus-
pices de I'ancien paganisme , va demander 4 ses entrailles

: Falpitantes la vie et le salut de I'enfant. (Mouvément pro-!

ongé d’horreur dans Fanditoire. Il parait partagé par un
grand nombre de magistrats.) ot :

» Que Ja yindicte publique soit restée miette i la vae
@’un aussi révoltant attentat , je puis le concevair : elle a
pu ne pas trouver dans la loi positive de teste applicable
a une anssi dégottante horrear ; que les chefs de Péglise
aient pensé quae les foudres canoniques devaient rester
muettes en présence de Pemportement d’une avssi scan-
daleuse fervcur,je puis le concevoir encore : le zéle d'un

ecclésiastique peut n’étre pas selon la science ©ét cepen-

dant n'étre pas théologiquement criminel’; mais que Fon
condamne un citoyen pour avoir manifesté son’ mdigna-
tion au réeit d’une action aussi inoufe; qnlon l¢ condamne
pour s'étre étonné que I'adininistratear sous lés yeux du-
quel le fait se passait 1’ait pas tout mis en cuvre pour en
ebtenir la répression ; qu'on le condamne parce quele si-
?_énce et I'inaction qu'il a gardés ont semblé i Yécrivain
dictés plutdt par les ordres dun clergé que par les inspi-
rations de la Charte, voild , Messieurs , ce que je ne com-
prends pas, ce que je ne comprendrai jamaig, Je m’arréte ;
il y a des vérités qu'on affaiblit en les développant. Tels
sont pourtant les seuls griefs sur lesque’s la” prévention
est fondée. Or, peut-on, la main ser la “conscience , en
présence de pareils faits , soutenir que la censure n’était
pas permise , et le droit de censure n’a-t-i pas été exercé
dans toute la pléritude de la modération?

» Croyez-le bien', Messieurs, dit M® Pontdis en ter-
minant, cette liberté de la presse eontre laquelle tant de
eris officiels se font entendre tous'les jours, West redou-
table que’ pour’ les fonctionnaires qai penvent avoir

uelque chose a4 se reprocher; si celle proclame leurs
f(laut.cs ou leurs erreurs , ne proclame-t-clle pas d’un autre

coté et la justice qulils appliquent et les bienfaits qui en

sont les résaltats? Un fonctiounaire eélebre disait & un
homme & qui Penivrement du pouvoir faisait regarder la
résistance comme une chimere, & Bonaparte en un mot :
Stre, on ne Sappuie que sur ce qui résiste. El biex !
Japplique cemot i la presse. Les flattenrs conduisent les
préletsd la destitution, comme les courtisans éntrainent
aleur perte les Souverains et les Ftats. Si Napoléon n’eiit
as fait taire toutes les bouches qui n’exhalaient pas I'é-
Poge ala maniéye .de M. de_ Fontanes, le corps d'un des
plus grands capitaines qu'ait vu le monde ne reposerait
peut-étre pas aujourd’hui dans un coin de terre que deux
» Ce ne sont pas ensuite, il faut bien le fire log
condamnations qui empéclieront les écrivaing 4 Cerire,
L'histoire est encore la pour nous apprendre 80 ¢
crit jamais avec plus d'cmprqssemen_t que lorsqu'il v a gz
danger a courir. Le Francais est ainsi fait. La plows st
ioujours un peu aventureuse , et il est tel homme qui me
la rechercherait pas, §'itn'y avait quelque péril A 1a chy.
quérir. Les copdamnations ne changeront pas la face  des
choses. Un grand mouvement s'est emparé de tous les
esprits, Ce ne sont pas des indiyidualités qui poarront

Journaux , il ne faut pas

{ 338 )

I'arréter : et cela me rappelle involontairement ce trait de
la fronde que je cite avee plaisir puisqu’il démontre le
sens profond d'un de nos anciens magistrats : ;

» A l'une des époques de la fronde ou Ion négociait
entre tous les partis, le duc de Beaufort {(qu’on avait sur-
nommé le roi des halles) , voplait rompre les négocia-
tions. It deman(ﬁit au président de Bellievre , si en don-
nant un sowlflet ay dai d'Ellenf’, il ne chabgerait pas la
face des affaires. Je crois,. lui répondit le vienx prési-
dent , gue cela ne changerait que la Jace du duc
d Ilbeuf. (Marques générales d’hilarité). Certes , si vous
condamnez M. Clerc-Lasalle, cela peut apporter des
¢hangemens dans sa position , mais je doute que cela
apportat un grand chavgement 3 Ia marclie des édvé-
nemens qui. nous pressent et nous envirornent. Cela
ferait-il que M. de Beanmont eiit mis de Pactivité a U'ex-
pédition des affaires , ou que le sous- préfet de Parthenay
elt sollicité la révocation du curé des Moutiers?.......
Nous devons done attendre avec confiance la réformation
du jugement qui a eondamné. Ce procesn’est que le pré-
lude de trois autres que la vindicte publigue nous
a intentés. Il serait toujours assez temps de punir ,
et nous savons que c'est le seul genre de lentenr que
vetre justice ait jamais connu.»

Cette défense a ¢té Eeoutée dans le plus profond re-
cueiilement. M. le procurenr-géndral Montaunbrieq , qui
a pris beancoup de notns, demande le renvoi awlende-
main pour développér son réquisitoire.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6 chambh.)

(Présidence de M. Lefebvre. )
Audience du 10 fevrier.

Affaire du Cm’lrrier frangais , prevenu de diffamation et
d’outrage envers M. Mangin.

Aprés les questions d'usage adressées i M. Chételain ,
rédacteur en chef du Courrier francais, M. Levavasseur,
avocat du Roi , a prisla parole : ; P

« Messieurs , dit ce magistrat, une maison fut fondée ,
dangle courant de 'année derniére, pout offrir un_asile
et un refuge i tous ]ﬁ pauvres arrétcs sur la voie publi-
que. Ses fondateurs s'étaient promis, dans des vues lona-
bles et })hilanthropiques, de gélruire le fléau de la men-
dicité. Le succes , dans les premiers momens, n'a pas ré-
pondu & letirs espérances; on a voulu rejeter. sur M. le
préfet de police actuel le blame de ce succes incomplet.
Les jourpanx se sont A ce sujet livrés aux outrages :fe la
nature la plus grave, et des hrochures se sont rendues I'é-
cho de ces journaux. Déja, Messicurs , vous avez eu a sé-
vir contre 'antenr d'unde ces outrages dirigés contre la
personre de M. ie préfet de police.

» Quoi qu'il en soit, vous savez quels sont les repro-

ches adressis & ce haat fonétionnaire. Les attagues ont
été tellement graved

Tribunal quelques explications, sans reconnaitre toutefois
que 1’ ‘
souffrir ancuncatteinte, et seulément dans lintérét de son
honneur et de sa considération.» :

» Les reproches adressés a M. le préfet de police sont:
1° d’avoir rendu fa maison de refuge nulle et inutile par
son défaat de coopération ; 2° de ne pas avoir envoyé les
mendians dans cettemaison pax voie d’autorité ; 3° de ne
pas avoir employé les voies d’exhortation pour faire arri-
ver les mendians dans la maison de refu re.

» Examinons:le premier reproche. Le 4 novembre
dernier , les commissaires du conseil .de la maison de re-
fuge écrivaient a M. le préfet de police que fout était
pret dans la maison. M. 1e peéfet de police lear répondit
aussitot quil allait en référer & M. le ministre de Finté-
riear. I en fait part a M. Labourdonnaye , alors ministre.
Un plan provisoire d’administration intérieure est pro-
posé. Ce plan est présenté au président de la commission
de la maison de refuge, et lni est communiqué par M. le
préfet de police. M, le président de Ia commission ne
pense pas que ‘ce plan soit applicable. Que devait faire
‘alors M. Mangin ? 11 devait en reférer a M. le ministre de
Uintérieur. C'est ce qui a lien , mais qularrive-t-il? le por-
tefeville de lintérienr était passé dans les mains de-M. de
Monthel; les propesitions £1 président de Ja commission
paraissent justes i ce ministre; il est d’avis de les adop-
ter. Que fait M. le préfet depolice ? 11 S’empresse de Uan-
noncer a la comm;ssfun, en lui déclarant 'que des-lors

la maison_peut étre ouverte. 1 ¥ 2 plug, la commission
demande qu'un commissaire de police soit chargé de Uins-
pection spéciale deo Ta maison, et de Finterrogatoire des
mendians. Elle demande en outre qu'un corpé-de»garde s0it
établi. M. le préfet ‘de police s empresse de déférer &
cette demande ; il fait plus, il adresse Ja consigne du poste
a M. le président de 13 commission, en I'inyitant a y faire
des changemens ¢'i] le juge convenable.

» Voila quelle fut la conduite du préfet de police,
quant a l'ouvertare de la maison de refuge. S'jl est vrai
que les _fails se soient passés ainssi, quels reproches pen-
vent lui étre adressés? En quoi le préefet de police a-t-il
entravé 'ouyerture de la maison de refuge?

» Second reproche : il ‘devait envover les mendians &

cette rpaison par acte d’antorité. Vons le savesz, Messieurs,
e'est la le premier systeme qu’avait présenté le Courrier
Jrangais. 1l I'avait appuyé sur différens décrets qui sont
anjourd’hui abrogés par le Code 'pépal. 11 suffit de dire
aourd’hui que de pareils ‘actes, dé la part de M, le
préfet de police, eussent été des actes arbitraires. Ce qui
prouve , Messieurs, que si bons que soiept les conseils des
tonjonrs les spivre aveuglément,
» Quant au troisieme reprochie , qui est celui de n'a-
voir pomt.voulu user de la voie d’exhortation envers les
mendians , la publication d’un docament que vous con-
naissez , document revéta des sighatures les plus honora-

bles , nous impose ¢ de réserve. nsei
maison d pose une grande yéserve. Le conseil de la

¢ refiige 3 pensé que le préfes de police pouyait

: ! 4, sa conduite a été appréciée d’une
maniere 8i facheuse Lyjue nous croyons devoir dornner au

indépendance de M. le préfet de police doive en

_aveir de salutaires effets sur les esprits qu’_autﬂ'lft ques

user de la voie d’exhortation _
entrer dans cette maison; il a ainsi vouly justif; end,',,",l,i
che adressé & M. le préfet de police. dela vcx_' lg_ epry.
assez , Messieurs , que nous ne pouvopg p:aﬂs ¥
dans des débats qui n’ont plus lien ent Ndre

- S re Pautopirg Lol
jeurnaux , mais bien entre des autorités diypar ¢ €t
1L

ment dignes de nos respects. Nots ne d Y ';iCs
dire qui, anotre ayis, a fort ou raison, Nope P
lement qu'il y aurn jusucf: a aire. coaitre go.rs
Ies. motifs quoi OI’It (}cfsermmc M. le préfet (193 police g
point partager I'opinion de la commission, , e
M. Favocat du Roi donne ici lecture d’une lettr, ]

sée par M. le préfet de police a M. le Minigtre de ady,
ricur. Dans cette lettre M. Mangin apres a"ﬁirepgu"

T Posé

principe que la mendicité est un deélit , ajoute s T
: il ale drojp go it
¢'il exercera son action. Le conseil doil done o d‘-%
re arrestation sans empiéter sur les droiis et syp Tes a‘“M
procureur-général. Vouloir faire de la maison de refuge 2
dicité reproché & des hommes qui pouvaient trouver rlansﬂ'— e
rilé
68 indigens ;j'ai du préfévep cette maigon syrdaquelle Fexergemgn’
publiques seront insuffisantgs. Ve
quila prise. Un conflit, nous le répétons ;. exi
e qen 9 . 2 Bt 2
M. Tavocat dn Roi lit ici Particle incriming, If g
de pareils actes, wime de la part de 1. Mangi,
résulter aussi de ce passage de Varticle dans

Lorsqu'an mendiant est arrélé et qu'un Procds-yer
contre lui, le ministére public est saisi , seul al et
I sadressep an prc.
geénéral; ce magistrat-est senl compétent. Le p ProCungy,
rait juger le mérite d'un procés-verbal et pronoucer Bur
. - 5 R d un kad &
sile , un lieu d'amnistie, en quelque sorte, c'est ageravey &’1.
des mendians arr¢tés ; car'c'est rendre moins excusalje le daﬁm
de refuge un asile et des moyens d'existence, i
Denx autres maisons de refgge_s » Ouvertes par Vauto, o
dians , existent déja. 11y a notamment celle de Villops-(o, ;?'
{in de décembre au mois de février, j'y ai envoyé, et sup Toop Tt la
veillance , 4" la maison de refuge , qui est une maison l‘a"licuiih_
ne vois la nécessité de recourir @ cette derniére que lopsg Elaiis &
» Voila, continue M. Levavasseur, quels ont ¢ I
motifs-deé M. le préfet de police dans . la détopiise.
deux autorités également respectables ; clest &, !
supéricure a décider.»
sur la p}n:ase da_us laqucllgle r(‘zdactegg: parlang qu
sures suivies par M. Mangin , dit : 0% @ peine &
g S0
kst 2 ; g, Lelay
signifie-t-il pas qu’on est en droit de tout attendre
part de M. Mangin. L'outrage paraith M. Vavocat dy
Courrier francais ajoute : q
« Au lieu de diriger les mendians dans la maisons

pour engaﬂel' ]Es m‘ w

réfet. de police

.« M. Mangin ne doit pourtant pas tenir: i ge que,
» expirent de faim et de misére, car 1ls ne sont Pas col

‘» Mangin treuve plus simple de les laisser {ediner en p‘rison\ 't'a’ i
» laisser expirer de misére et de hesoin. » s 10 -q&;.i,

» L'outrage, dit M. I'avocat du Roi, est encore |
flagrant dans ce passage : ; e ‘

» politiques. »

» Ainsi‘on accuse M. le préfet de police!de I
pirer les indigens de misére et de faim. Il faut ici
soudre & un dilemme : ceux qiti ont éLé arrété
pagmorts ; tout prouve qu'ancun mendiant

ni de faim ni de.mistre , et des-igrs
tombe a faux ; ou bien ceux qui sont morts de fum
misére n’ont pas été arrétés , et des-lors, leur mort S
elle aen lieu , ne peut étre attribuée &' M. 1o pté tde
polite ; car il ne les empéchait pas d'entrer dans la mak
son de refuge. Personne n’est mort dans lés i

('est ume assertion toute gratmite et de pareilles
sertions sont évidemment ontrageantes. L ¢
phrase que nous_venons de rappeler ne l,’w.pa&.g}‘m_';
car elle doit se traduire ainsi : « Si les mendians étaient
accusés de crimes politiques, M. Mangin se plairait ales
voir expirer dans d'inutiles rigiieurs,™s = 0 © 08
» Larticle ya plus loin encore. Ilreproche éM; ang}
de 7’agir ainsi qu’en haine d’un homuie, ‘_(fé-? eeoe
pour regle de condutte que des sentimens & qﬁ%ﬁ ;
jaloysie, et de faire expier au.x ma[l_:_t-_:iérqg-ﬁ;{' L4 i
tune popularité de son prédecesseur.” e o
» Tous les jours , Messicurs , vous vengez Kéi__ utr
dirigés contre eux les plus minces agens'l'he'!a pg‘fz;“

chel supréme de cette administration sc::a‘-.t-ﬂ
destitué de cette protection. que nous sollicitons

avec succes de votre justice? Si nous &a appelonsici g
votre sévérité c'est daus Lintérét bien r.'ntendﬂ‘]._fl v

de discussion , ~ dans I'intérét bien eptendu fde 1,56 ot |
de la presse. 'Cette ‘discussion, cette liberté ne '

1

a

seront contenues ‘dans les hornes de la modération:
défendrez done la lilerté en réprimant la licence
vous Iavez déja fait en plusieurs circonstances. » de |

M° Mérilhou : Uineroyable obstination avee qu:ib '
M, le préfet de police actuel a‘cherché, par ‘acﬁ\’i'é
moyens , i contrarier I'ouverture et la miseen oy
d'un établissement de bienfaisance assez ce!lllﬂ_%?;, J
malheurensement des plas notoires et'ﬁes,'}il_ﬁ?.__.- ek
de notre épaque. Ce qui est plus afilgean:t_,q?ma%
Vespoir qua congn M. le préfet de police de faire e
aux habitans de Paris en provoquant une pemne M
um éerivain qui g'est reudu Forgane de tous les §
bien, Rochi

» Quespére t'on gagner par celte accus_i;}“"“dg:‘g
mation ? On espre protéger le droit de li “13' rosse
en I'étouffant, on espére servir la liberté de 12 PEC
proscrivant ceux qui’ en font usage, et proteger e qur 1%
qu'ont tous les citoyens d’exprimer [en.r_ pﬂggu i
actes de autorité, en panissant de la p!‘i-’on,m&
priment cette pensée. Si jene m'abuses Mes:lé o era o
de M. le préfét de police sera déjoué. Il ne FESUHECogiye
lni de ce proees qu'une solennelle reproba= J
méyitable (FES faits que nous allons prolu**?,"'.m“e P.Hl‘

» Nous sommes en. ce moment, le “’“':w“,aﬂ"ﬁe
et moi , bien loin du point ot nous devous o fait M
trer. M. 'avocat du Roi aloué tout ce qt“dch ’.poi|
préfet de police au sujet de l’établrssel_nf}‘n . Je
de refuge, et moi , avec la méme cﬂnf_'f’t??ai; ing
me droit , je viens blamer tout ce qu ila u’,' - Q,I"'
les motifs odieux qui l'ont poussé, alors g i

wil) £
™

sible d’en indiquer de légitimes.,



'P
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i

|
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e
%&wéﬂ du Rot

president : Vous dépassez les bornes du droit de
: : Indépendamment de gette ob-
ie ferai remarquer que le Tribunal n’est pas

A0 ondaite de M. le prfet de police.

.
7 :

- ® L autorisé

ihou : M. le préfet de police, je le déclare ici ,
fﬁ‘; l’empirep'dc. Vaet. 20 de la loi dn 17 mai ;
orisé A proaver les faits _articulés par voie de

rafion. 2 : :
m}&ﬁ'dent : ‘La loi veut aussi que la discussion

ﬂésénéfe pas en outrages.
o

rilhow; de-le sais; M. leprésident ; mais ['insiste
git que j'ai de faire preaye icien matiere de dif-

on. Mon ministere ne peut avoir d’utilité pour
t;]iéﬂt qu'en contestant le’'¢aractére de criminalité

uve dans Larticle. £
%"dég}n&ni?!,lﬁ imputé au préfet de police? Nous

b ons impnte une conduite que je ne qualifierai pas
pavoi

s et

file.

trouve mes expressions trop dures, mais une

'P:.:ﬁequ!ﬂ pouvait. révoquer en doute, il y a. neuf

w'il est forcé d'avouer depuis huit. jours,
a pugiicité donnée an Mémoize du conseil de la

rt, et vous verrez, quel contraste ! non par !es
Pempressement de M. Mangin, maif aucontraire

5 3 mais
%:de.ﬁefuge. Lisez ce Mémoire, pesez les termes de
M a .

g ensemble de systéme dilatoire, de moyens évasifs qui
:mdaient'#; rien moins  qu'a rendre la maison inu-

i

» Qu'on ne nous vienne pas objecter que M. le p:;g‘:fet
fepolice a dit tout: le ‘cotitraire ‘dans 'des lcttr_es qu’il a
es 2 M. le minisfc de Vintéricur. Les faits parlent

haut que les paroles , et je vais prouver les faits par

ee Tapport émané des persopnages que

n? glggs]z? Ainsi, nous véyons des I'ablord | daus
@rapport , que M: le-préfet Ide police , toutes les fois

il recoit une lettre du conseil de‘ la maison d'e refuge ,
répond qu'il ne réponidra ‘pas ( on rit ) ; 6u ne répond pas

dn toat. Enfin, lors

que la maisen est ouverte , lorsqu’un

commigsaire , lorsqu’un poste de troupes sont installés ,
nous levoyons déployer sa foree d'inertie, nous le yoyons

080

qle_eet

wretrancher derriére les termes de I'article 274 du Code
sénal; nows le voyous dire qu'il ne
£ voies
lﬁ--un o - -
decette année , déja si fatale par Tintempérie de la sai-

Pcut employer que
s d'exhortation. Pendant toute cette correspon-

mois s'écoule, et ce mois est Te plus rigoureux

- ¢ Nous voyons encore dans ce méme rapport que M.

ine adresse une lettre a M. Mangin sur la légalité
jections tirées de I'art. 274 : nous voyons encore

te lettre reste sans réponse. M. Mangin , préfet de
ne daigne pas répondre a M. Debelleyme, prési-

Tribunal civil de fa Seine. »

d’antres rapprochemens tirés du mémoire en

o , mémoire que nous avens publié dans la Gazelie
Tribunata du 4 de ce mois, -M® Mérilhou ajoute :
critique du rapport que je viens de signaler , il
faut eroire gue nous avons & joindre la désapprobati el

inistre caril parait que, dansla journde, des circulaires

mt. 6 adressées anx différens commissaires de police

de la

(P

ville

de Paris, relativement a4 la maison de re-

"

M. Levavasseur : Avez-vous la le texte d'une de ces

tircnlaires ?

|

M° Meérilliok = Non , Monsieur , mais tous les journanx

tpportent le fait.

M Levavasseur : J'ai des raisons pour douter que ces
fireulaires aient été adresées. J'ai des 1aisons pour douter
{icla conduite de M. le préfet de police ait été désap-

o
oord
" _H!

5

Wi

Meérillion
Tous fe savey

Teibung
Tedlief de 1a

£, Linaction la plus o

r le ministre.

B ¢
whou : Si ces circulaires n’existaient pas , 'ac-

cord des journaux serait bien extraordinaire.

e’

f;{'g{a.s;gt{_r: Javoue que souvent laccord des
est bien extraordinaire, ‘

érillion : Au reste , je n’insiste pas. Je n’ai pas,
lesarchives de la police a ma disposition. Le
L, &1l a des doutes, pourra g'éclairer; il a 4 sa téte
la maison de refoge. J’ai pour moi. le rapport

‘anédu conseil de cette maison qui établit de la maniere
B plos éyien

idente que M. Mangin. a opposé linertie laplus

'inact f)su'n_é.e, aex plus pressantes
tous, aux plus instantes prieres. Je suis done au-
dire avec Vart. 20 de Ta loi da 17 mai : tous les

V%&ﬁ@"bfﬁm?és ; vos retards combinés sont prouvés,
fengge 08 dilaioires et évasifs ne peuvent plus éire con-

R

On

gy
iy

li i

tous accorde cepemlant le droit de censure.

1 €xercant ce droit ne fant-il donc jamais déplaire
28 que on censure? Est-ce la faute de la vérité

:mﬁ

ité vous blesse alors ywelle indique les véritables
ront dirigé votre condaite? »
érithon fait jci un rapprochement frappant entre

;e Mpunie des journanx da ministere, et la susce
l’.,%ﬂ:."sﬁureusc quon déploie contre les journaux de
o PPosition,

«Tout est permis aux premiers, dit lavocat ;
POUrsuit pas pour avoir traité ’honorable M. De-

ﬂ'tcii!aq’;‘i.‘u""gleur ¢t de charlatan. M. Debelleyme

g'mm ﬁloﬂf eutrage de la maniere la plus indigne, et
Ty " TG qui se plaint! [ vive sensation. )

~amte, .,
W@"ﬂweur :

In

)

g Pwlw eht
e G
o fojer 1 Pa

g
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(=%

5"‘*0
D

Phoe s —Cluriter francais o as ; imi
e faste Jrancais ¢ est renfermé dans les limites

© diseussion ', ear il faut le dire. il n'y a pas, en

'?g‘ﬁzpité;?pport&?e J'ai cité , d'autre moyen d'expli-

te de Mangin, que par la jalousie ou
Le ministére public a déja déclaré
ouyoir [}}%‘CU.[(I‘ le rapport.
: Le ministére public a exposé quels
¢& motifs de M. Mangin. 1l a dit que l'article
ire 5 ce fonctionnaire, lui laisser la fa-
conduire 4 la maison de Refuge les men-
Sur la v t flagrant de men-

YOYait pas p

La Yoie publique en éta

1t encor

$ur lagyppe ¢, 401 croyait devoir préferer ung
W; e il exercait sa sarveillance & une mai-

( 339 )

M Merilhou : Je vais alors répondre au nom du cons
seil de la maison dg refuge. '
Iei M® Mérilbon combat les deux motifs
M. Mangin , en donnant lecture des pr
sages de ladresse du conseil de la majson de re-
foge. « Voila , Messicurs , veprend Yayocat , voila
ce quon appelle le langage de 'bumanité , voila Ie Jan-
age de magistrats dignes des fonctions qu'ils exercent,
# cause de M. Mangin esp jugde; le conseil 'a proclamé ;
Ce. nest pas lui ‘qui est ‘ve magi

nagistrat sage et ha-
bile, exact et humain dont p;l:;

e le rapport. Pour
donner gaim de causea M. Mavgin, il fandrait condamuer
le gonseil de Ja maison de refuge. Clest ce.que yous e
voudrez pas faive. 1l faudrait condamuer ce qni est vrai,
flétrir la vérité par un jugement. Voila ce que yous de-
mande M. Mangin , voila ce que vousne ferez pas!»

Aprés - trois quarts d’heure de délibération dans Ja

5 allégués par
alcipaux pas-

|_chambre du conseil, le Tribynal a prononeé son jugement

e ces termes :

Attenduwque , dans Particle du Courvier francais , Chtelain e se
botne pas & discuter sous le vapport Hgal la cohduite du préfet de po-
lice relativemient & la maison de refuges gl Jeeriming les inténtions
de ce magistral , en lui suposant des motifs odignx ¢} des sentimens in~
humains j

Attendu gue cetie supposition injuricuse et indépendante des fails
qui en seraient Toccasion, 'constitue le délit d'qutrage public envers up
fonctiotimaite public, a raisod de ses fonctions'; delit priva par les ar-
ticles 6 deTa loi da'25 miacs 1622 6t 14 de1a loi du 48 juillet 1828 ;
Le Tribunal ‘condamne Ghitelain a 45 jours d’emprisonnerent et
500 fr. d’amende; ordofne que Chatclain insérera dans Pune d

le ses
fevilles Pexteait fextuel des motifs ef dispositif du présént jigement , et
le condamne aux dépens. a1 ‘

e
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CAEN.
PrésioExce pe M. Lucrsnte, — ,-fudfcncfe du 6 _février.

4ffaire du Pilote du Calvadoes, prévent d’outrage et de
diffamation envers (], Guernon de Ranville ( Voir
la Gazette des Tribunayx d'bier. )

Voici le texte des principaux considérans’ du jagement
prononcé par le Tribunal : T

Considérant que dans les 5° et 6° alinéas
Mais pourguoi remonter si haut ? et {inissant par ceus—ci : Dans la
Jameuse conjuration de Befort, on fait co'ntrﬁ‘l. Guernon de Ran-
ville, d'abord comime scratateur au collége électoral deBayeug en 1822
(ou plutdt en 1821), et ensuite comme président dia’ mém@collége ,
des allégations’ qui” sont *de natare & porter atteinte & 'son honneur,
puisqu’elles tendent & faire penser que M. Guernon de Ranville anrait
€€, dans. ces cirdonstances, I'auteur d'une fraude conpable qui aurait
porlé une aticinte crimipelle 2 la libre expression duvote de la majorits
des électenrs de ce collége; :

Considérant que poir apprécier le délit de diffamation, il est néces-
saire d'examiner Ia valeur de Iimputation qui 14 constitue; que, d'aprés
le sens que présentent naturellement les passages qui viennent d'étre ci-
tés, la fraude alléguée aurait consisté ; dune part, dintroduive onzé
fawe bulletins ; et de Pautre, & citer un asses grand nombre de fois, en
dépouillant le scrutin , un autre nom que celui quiaurait ¢1é inserit sug
Tes bulleting des electeurs ; ‘ ek ;

Considérant qu'iv la vérité e proeds-verbal eonstate que le serulin
fut déclaré nul par le motif que le nombre ‘des hullelins trouvés dans
Furne eveédait de: onze: celwi des votars : mais qu'il n'existe avcune
preave ni méme apcun indice que cetie différence tntre le nombre des
volans ef celui des bulletins ait ¢té le résultat. dune fraude conpable ,
ni que Ja fraude, en supposant qu'ily en edt e, phil étre attribuée M.
Guernon de Ranville; que ce proces-verbal ne pouvail donc en au-
cune manitre dutoriser i présenter cofitre tui” dés insintations-de Ia
nature de celles que renferme & cet égard le passige ificrimind 3

Considérant qu’il est impossible'de croire de higné foi que le prési-
dent d'un collége électoral ait ¢ité un nom paurwn antre en isdnt des
bulletins , & moins qu'on ne fasse & tous les seratatours I'injure de
supposer. qu'ils se seraient rendus coniplices de eelle fraude criminelle,
cé qui n'cst pas raisonnablement admissible ; qu'ainsi Vimpntation ou
U'insinuation faite & ce sujet contre M. Guernon de Ranville
passage dont il s'agit , est invraisemblable et absurde ;

Considérant qu'il résulte de ces circonstances que les imputations ou
insinuations équivalentes 2 une imputation directe que confiennent ,
contreM. Guernon deRanville, les 5° ct 6 alinéas déja cités, sont évi-
demment calomnicuses, ctqu'on ne peut attribuer la diffamation
qu'elles caractérisent qu'a la'méchanceté et au desscin coupable de
nuire § la’ personne qui en a été I'objel ;

Considérant que la liberté dc la presse , accordée par l'art. 8 de la
Charle constitutionnelle,autorise bien & discuter el & censurer les actes
du pouvoir; que ce point est d'ailleurs reconnu par la devniere parlie
de Part. 4 de la loi du 25 mars 1822 ; mais que ce droit de discussion
et de censure, pour élve légal et permis, doit se renlermer dans les
bornes d'une sage et Juste modégation , el que c'est bien mal entendre
Ia liberté de la presse ct en faire un criminel abus que de s'en servir
pour répandre des écrits injurieux ou diffamatoires contre les person-
nes que la volonté du Roi a appelées & des fonctions publiques;

Par ces motifs, le Tribunal déclare le sieur Lepelletier coupable des
délits d’outrage et de diffamation ci-dessus qualifiés , et le condamne
en quinze jours” d’emprisonnement , en 500 fr. d'amende et aux dé-
pess.

commengant par ces mots :

, dans le

- CONFERENCE DES AVOCATS'DE-PARIS.

( Présidence. de M® Dupin aing , hiifonnier. )

Scances des 26 janvier , 2 el 9 fevrier 1850.

Lorsque le cure refuse ses priéres et le service religiena
a un defunt , le maire a-t-il le droit de faire ouvrir
les portes de I'église pour y Tntroduire et prc’seyq!cr le
corps? ((Oui ¥ 1)

Telle est la question que, durant trois séances, an a
agitée dans la conférence des avocats, avee calme, modé-
ration et dignité ; ‘question qui, selon M’ Hennequin , de-
vait faive vibrer tousles intéréts , et quiaVimmense avan-
tage de mettre & nu les bases de l'ordre social. Trente-
deux oratelrs ayaient ét¢ inserits ; diX §'péine ont été en-
tendus , et les véritables talens auxquels cet exercice a

(1) Yoici Jetexte de Varl.. 19 du déeret du 25 prairial an };H.] .
Torsque le ministre fun culte, sous quekque prétexte que ce soit ,
se pt’i‘mettm de refuser son ministére pour Pinhumation d'un corps,
autorilé civile, soit d'office , soit sur la réquisition de la famille |
cominettea un'autre minjskré d méme culte powr yenipliv ces fone-
tions. Dans tous les ens , Vantorité civile est cliargée de faire paiter ,
» présenter, depaser, inbumer le corps, »
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donné I'essor , font vivement regretter que le temps n'ait .
pas permis d’entendre ceux qui avaient pris rang pour
émeftre leur opinion. _

A la derniére séance, le premier avocat inscrit avait a.,
peine terminé , que de toutes parts on annonce M° Hen-
uequin ; de longs applaudissemens accueillent 'oratenr , .
qui, ne pouvant arriver jusqu'a la table du conseil, de-
menre & la porte de la bibliothieque , parvient a se placer
sur le devanr d'une fenéire située a Iangle de ceite porte,
et de la fait entendre des paroles éloquentes au nom de
la religion. Immédiatement aprés , méme murmure pour
M’ Dupin jeune; qui, ainsi que son confrere, montesur
lamodeste tribune inprovisée, (réquemment est interrompu,
par les plys vifs applandissemens. Certes si les détractenrs
du barreau , si ceux qui calomiiient une jeunesse labos,
rieuse et teutent dela diviser, avaient assisté a ces réunions,
ol la Lberté régue pour tous , oii tonies les ppinions sont.
respectées, ol Ja polémique est noble, sévére, mais tolé-,
rante, sans ameriume et sans personnalités; g'ils avaient
va 'hommage rendn sans esprit de parti au yrai talent 4
peut-¢tre renonceraient-ils enfin 4 des attaques aussi in-
justes qu'impuissantes, '

La question a été considérée sons trois points de vue
différens , savoir : Fopinjon légale philosophique et re-,
ligiense , et , chose assez remarguahle, cenx gni parlaicat,
sous le feu des inspirations religieuses sont arriyés. a la,
méme conclysion que les oratenrs qui discutaient d'aprés
les considérations purement philosophigues.

Au milien de ces: opinigns, - quelques principes: géné-
raux ont été posés, Rappelons-les avant de metire. em
présence les argumens invoqués de part et d’autre. a1
: ¥ a des pays o le droit est indifférent pour les cul-
tes, d’aptres ot il existe une religion de I'Ktat; chez nous
une regle principale domine tovtes les autres, ¢est la sé-
paration du spirituel et du temporel. Le dogme se distin.
guc.aussi de la discipline : le. premier est indépendant ;,
magts est obedire Deo quam hominibys ; la_seconde. est
soumise a I'autorité temporelle. Une décision queleongne
de I'Eglise ne fait loi qualors qu’elle est admise apres vé+
rification ; les ecclésiastisques sont sujets du  Roi. comme
tous les citoyens : autrement ce serait un . Etat dans un
F Etat. L'église, comme édifice public , doit rester cuverte

a telle outelle heure; comme société, I'Eghse gallicane,
se compose de tous les citoyens catholiques,

( §pinscrits pour la négative: M® Coutus
5 ¥ .‘SP-birc, Bethmont , - ef, & lenr
téte, M' He mequin, ont d’abord recherchi¢ quelle: était
la doctrine de I'Eglise : elle refuse la sépnlture clicétienne
aux excommunies , aux hérétiques , aux~ usuriers
qui n’ont pas restituc,, etc. On voit dans ces défenses., di-
sent-ils, I'Eglise et sa sagesse accoutumeée. Dans une eho-
se toute morale et d’opinion , la puissance de I'Eglise,, qui
veille 4 nous conserver notre liberté morale s la plus. pré-
cieuse de toutes, doit Uvmporter sur la puissance sécn-
liere : il fant respecter et conseryer $0N aunlorité et ses sa-
Intaires influences. e - e 1

Lars de la révolution , avec.la; religion , tont
fut proserit ; mais lors du concordat de 'an Il , en xou-
vrant les temples, on a rendu , aux évéques-leyr - ancienne
puissance ; on a rétabli. leurs anciens droits. Lagticle 19
du décret aurait-il pn les modifier ? Ce décret d'humeur
et de colere a-t-il pu, n'étant que la volonté d’une seule
des parties, changer I'état des.choses? Non; et d’ailleurs
intention de ce décret est-elle bien de ‘douner au maire
le droit” de faire ‘ouvrir les portes ? Non; ce déeret est
dans hypothese du droit commun ; les dépouiiles mor-
telles de I'tomme appartiennént i Tautorité civile ; cest &
I= puissanee sociale de les protéger, de prévenir le scan-
dale ; elle ne doit pas perdre de vue le mort , et an i-
lieu méme des discussions , clle doit étre 1a et dire : « Je
» Re quitterai pas ce cadavre. Quand la question de eons-
» cience et de religion sera finie , je le ferai deposer a sa
» derniere demeure. » Ainsi, droit de présentation et de
dé'p'(‘)_'t' , toujours suhordonné i la question de conscience ,
dont le prétre est I'arbire, ! _
 L'église est sans doute un bitiment communal ; mais
une fois consacrée , clle entre dans le. cercle qui lui ép-
partient , et devient un sanctvaire spirituel et religieux.,
L'entrce est le privilége du chrétien. Que vient done y
faire ce cadavre, qui a bautement déclaré qu'il n'exirait
pas dans I'unité de la foi? Sa présence est un outrage;ilya
profanation manifeste, car la présentation est la partie la
plus importante de la cérémonie, ;

Sous la Charte, ce décret est abrogé comme contraive
a la Iibepté religiense. La Charte a promis pratection a
tous les cultes ; cette protection sapplique au matériel
comme an spiritzel. Or, y a-t-il protection, si on ouyre
les portes avec violence pour présenter un cadavre qui
vient proclamer, fout mort qu'il est, Pinpuissance de
Pantorité ecclésiastique? 1l y a, s'il est permis de le dire 2
violation de domicile, et I'on fausse les belies paroles de
la Charte, si par ceite présentation on force le prétre a
fuir dans lasacristie, ou a demeurer immobile sur sonsiége,
en présence d'une cérémonie que sa conscience et sa re-
ligion'véprouvent,

M¢ Martin Saint-Ange,; Labaume, Lévesque, Fleury ,
Wervoort, Massol et Dupin jeunc pour ‘Paffirmative 5
ont dit : Sans doute, la puissance morale de la religion
doit étre respectée; mais ses organes doivent dtre contd-
nus dans de sages himites | et il faudrait ne pas connaitre
Phistoire pour ne pas opposer de fories barriéres aux em-
piétemens de autorité ecciésiastique. Par le concordat 5
les temples abattus ont 6té relevés ot restituds au'eulte.
Les a-t-on mis sous le pouvoir du prétre ou sons celui'de
la saciété chrétienne? :

Les inhumations ont été souvent une oceasion de ‘scan-
dale; lintervention de Vautorité civile ‘devenait ‘néces-
saive. Des canons ordonment, il ‘est vrai,; dé refuserilas -
prieres i certains individus ; mais ces ordres ne doivent-
s pas s'arréter au droit de refuser assistance 2 Comment!
daus une religion toute de paix, d’humanité et de charj.
té , dans une religion ol yn repentir, une dlévation de Ia

¢
pensée vers le Créateur peut acquérir le pardon , on
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pourra dirc qu'un homme sera damné par arrét d'un
prétre ! 1l est exorbitant de refuser les cérémonies a celui
oui n'est plus, qui, peat-étre , est réconeilié avec Dieu,
et de flétrir sa mémoire. On en a le droit; mais
repousser son corps inoffensif , ' calomnier celui qui
ne peut plas se défendre, frapper au cceur sa famille af-
ﬂigéc . ses amis, sont-ce la les préceptes d'une religion
de paix et de tolérance? Quoi! c'est un fils qgui vient
pleurer dans le temple sur la tombe de son pére; clest
une veuve qui vient offvir ses prieres, c'est une famille
tout entiére qui vient remplir un devoir pieux, et vous
les repoussez avec dureté, avec barbarie! Ce n'est point
une eérémonie religieuse_gu'on demande , c'est une simé
ple présentation dans V'éghise; c'est un acte religieux ,
nne priere de famille; on réc am\cihle ménte droit pour un
mort que pour un vivant, celui détre-introduit dans 'é-
glise , accompagné des siens, pour y recaeillir lears lar-
mes, leurs hénedictions et leurs pricres.

L’article 19 du décret de prairial an XIIT est positif.
Vainement on I'élude; il est fait pour le cas de refus et
non pour le droit commun. Sile prétre se permet de re-
fuser Yentrée, le maire présidera a la présentation ; le
prétre, &'il veut, se retirera; mais le maire est tenu
d’aller & Pencontre de la résistance. Le décret suppose le
cas d’abus, et partout ou il ya deshommes, il peut y avoir
abus; la soutane du prétre-couvre un homme que des
passions agitcnt; la loi devait protéger les familles, et
¢est ce qu'elle a fait.

Ce décret est, dit-on, abrogé par la Charte (art. 5 ).
Ce n’est point a coup siir nne abrogation expresse, Est-elle
tacite? Oui, disent les adversaires , car le décret porte
atteinte a la liberté du prétre. Eh! pourquoi donc toy
jours voir la liberté du prétre et jamais la liberté 3117
culte et du citoyen. La liberté des cultes an mois de prai-
rial an XIII, n’était-elle pas ce qu’elle est aujourd’hui?
Comment voir dans l'article 5 une abrogation du décret,

uisque I'un et I'autre ont été rendus, non sous un régime
"esclavage ou de servitude, mais de liberté. Il n'y a done
8 contrariété. Sous le régne de I'autenr de la Charte,
e décret a été exécuté par ses ordres méme; il Ia éré
sous 'empire; en Autriche, un exemple mémorable peut |
étre cité. Admettre enfin le droit de refaser Ientrée,
¢’est porter atteinte a laliberté de conseience.

Tels sont les principanx argumens qui ont été déve-
loppés dans les discussions, et résumes e mani¢re
bien remarquable par honorable batonmier :

« Si j'étais consulté, a dit M* Dupin, je dirais an
curé : « Vous étes chrétien , ayez tolérance et charité;
» ne refusez pas vos pridres pour qui ex a besoin. Ne
» voulez-vous prier.que pour les saints?... Priez pour vos
» ennemis ; imitez Jésus-Christ qui. priait pour ses hour-
» veaux! » Je dirais au maire : « Consultez les eircons-
» tances ; voyez le pasteur; dites-lui que ¢’est le public
 chrétien qui frappe a la porte dn temple et qui de-
» mande gu'on ouvre. »

Aprés la décision de la conférence, qui a prononcé
Taffirmative 4 une immense wajorité, M® Dupin a dit :
« Ul n'y a nivainquenrs, ni vamcus; ni perdans ni ga-
» gnans; il y a de T'honneur, qui nous appartient en
» commun ; et dont nous devons étre fiers! »
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CHRONIQUE JUDICIAIRE,

Parnis, 10 Fivaigs.

— Aujourd’bui la chambre des requétes de Ia Cour de
cassation a admis , sur la plaidoirie de M* Rockelle , Je

“pourvoi formé par Mgr. 'évéque de Poitiers , contre un

arrét de la Cour de cette ville , qui déclare nul , 4 défaut

‘d'autorisation, le don manuel fait au séminaire de Saint-
‘Maixent , d'une somme d’argent par un sieur Fraigneau.

Nous rendrons compte de la discussion a laquelle donnera
lieu devant la chambre civile cette question grave et im-
portante.

— Le 20 mai 1829, le sicur Ouvré-Pellerin comparut

~en police correctionuelie, prévenu de voies de fait envers

M*® Murecau , avoué , qu'il avait brutalement assailli i I'is-
sue de la premiére chambre, et frappé de plusicurs conps
a la figove. Ouvré-Pellerin fut condamné i six jours de
prison. Cet avertissement ne I'a pas renduplus sage, et le
11 jauvier dernier, M" Jarsain, successeur de M Morean,
fut de nouveau en butte aux brutalités de ce plaideur fu-
rieux. Avyant reuncontré cet officier ministériel dans la
galerie Vivienne , il se {ota sur lui, lui porta plusicurs
coups , se saisit du parapluic a I'aide daquel M® Jarzain es-
sayait de parer les conps dirigés sur sa personne, le brisa

“ et le lvi lanca & la figure. M* Jarsain arendu plainte, et le

sieur Ouvré eomparaissait aujourd’bui devant le Tribunal
correctionnel (6° chambre.)

Comme dans les débats de son premier procés , Ouvré

- & paru fort exaspéré , il n’a cessé de se répandre en invee-

tives contre M® Jarsain; tontefois il niait ’avoir frappé-
Les nombreux témoins entendns dans cette affaire ont

, déclaré avoir vu' Quvré porter des coups, et 'avoir en-
. endu poursuivre son adversaire des injures lesplus gros-

sieres. ,
Apres le réquisitoire de M. 'avocat du Roi, M. le pre-
sident a demandé a Onvré-Pellerin ¢l avait quelque

- chese a dire pour za défense, « Je ne nie pas les injures
. que j'ai ditesa M* Jarsain, a dit Ouvré; je les lui ai dites
_ toutes les fois que je I'ai rencontré. Jene puis abtenir jus-

tice , et dans mon désespoir je ne puis me contenir. »
M. le président : On obtient toujours justice des ma-
gistrats en se présentant avec calme devant enx.
Ouvré = On repousse mes plaintes ; on refuse d’enten-

‘dre mes témeins ; j'en avais indiqué trente-deus contre
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M* Moreau : ‘on n'a pas ;,Pttlg les en?endrcr (-?n_ ma
nommé un avoud d'office pour poursmivre ;fmais il est
bien lent A instrumenter contre son confrére. En att_en:
dant , {’aisix personnes antour _de moi & NOUrrir. Le jour
ol j'ai rencontré M. Jarsain , j'allais porter au.Mont-de—
Piété quelques effets pour lonr donner du pain. 11 est
bien aisé 2 ceux quine soufirent pas , .(Ie (ht_‘e : Squz
calme! mais Moréau w'a rainé , et Jarsaiu , gul le repré-
sente , qui est son empldire , ach'éve de me e?pamlle;. »
Le Tribunal a condwé Ouvré-Pellerin i six semaines
d’emprisonnement. ' : :
Ouvré salue et sécrie en se retrant @« Va .
» qnar'xd je devrais en avoir pour dix ans, jlen aurai rai-
» sen! »

sesns

— YLa Cour royale { appels correctionnels ) s'est oceu-
Y \ pp(z 3 1 . > . y
pée, dansses audiences dhier et d'anjourd’hui, d'une
prévention d’escroquerie imputée a M. D). de L***, ancien
colonel, décoré du ruban de la Légion-d'Honneur. « Vous
poursuivez la liquidation de votre indemnité, disait le
colonel , au mois de juillet 1828, & un ancien officier , M.
Tounzalin , ancien colon de Saint-Domingue ; vous éprou-
vez des difficultd; @yez confiance en mon erédit, et je
les applanirai : mais il me fant 100 fr. — Je n’en ai que
40, répondit le sollieiteur. — Donnez toujours, en atten-
dant. — Les voila, et veunillez activer ma ligquidation. »
Quelques jours aprées, le prévenn rejoignit Touzalin. « 1l
me faut , dit-il, 1500 fr., parce qu'il y a des politesses et
des galanteries i faire. Il faut domner a diner, il faut
faire des cadeaux ; ce soir, par exemple, je conduis au spec-
tacie lahelle-filled'un conseillera la Cour royale,procureur-
énéral du Roi prés la commission; c’est un membre
nfluent , il faut intéresser les personnes qu'il affectionne ;
ainsi donnez-moi 1500 fr. , et avant deux mois vous tou-
ckerez les 200,000 fr. d'indemnité que vous réclamez. »
Bercé par des promesses si séduisantes, et vivement
pressé de compter la somme demandée, Touzalin tira
de son portefeuille deux billets de banque, et les remit
au colonel, en linvitant.a lui rendre les 40 fr. qu’il lui
avait remis quelgues-jours auparavant, « Certainement ,
répondit le colonel , venez avec moi au Palais-Royal, jé-
changerai un billet. » Le crédule Touzalin suivit ses pas ;
mais a peine [urent-ils entrés dans la galerie dn jardin ,
que plus il ne vit le enlonel , qui disparut dans la foule.
Convaincu qu'il était dupe de mancenvres faudulenses, le
colon de Saint-Demingue eut recours i U'intervention de
M. le procureur du Reoi.

Sur la plaidoirie de M* Joffrés, avecat de Touzalin,
partic civile, et §prés avoir entendu la défense du pré-
venu présentée par M® Mérilbou, ainsi que le réquisitoire
de M. Pécourt, avocsi-général, la Cour a maintenu son
arpét par défaut, gui condamme D.... ‘de L.... 4 un an
d’emprisonnement, a 50 fr. d’amende , & la restitution de
la somme escroquée , a 600 francs de dommages-intéréts
envers Touzalin ; et & tous les dépens.

— M. Fontan vient d’étre arrété h Paris. -

— Un pére de'famille, aprés 42 ans ‘dune vie pu® et
irréprochahle , comparaissait samedi dernier devant la
Cour d’assises de Ia “Seine sous le peids d'une accusation
de faux en écritore privée, Le faux matériel était cons-
tant; mais les circonstances morales de la cause détrui-
ssient toute intention criminelle de la part de Vaccusé ,
qui a été acquitté sur la plaidoirie de M* Prosper Louiqui.

— M. Dumoulin, ex-officier d'ordonnance de I'Empereur , nous

écrit que le sieur Dumpoulin, avec lequel le soi-disant comte de Vaudez
de Saint-Vincent a dit éire en relation, devant la Cour d'assises de
Rouen, n'est pas son parent el n'appartient pas au Dauphiné son pays.

Erraturn,—Dans le numére 'd'hier, 3° colonne, plaidoivie de M*
Pontois, au lieu de: e’est gu’an lien des émolions que ces nobles
questions souldvent , lisez : an milieu desémotions,

ANNONCES JUDICIAIRES,
—= — -
Vente par autoritéale justice sur la place du Chételet de Paris, le
samedi 13 février 1830, heure de midi, consistant en comptoir, ban-

quette, série de mesures en élain, ungautre en hois. tables, commede,
secrélaire, gravures et autres objels, — An comptant.

Vente par autorité de justice sur la place du Chételet de Paris, le
samedi 13 février 1830, a midi, consistant en burean , lavabo , bas de
buffet avee dessus de marbre, table denuit, table & thé, le tout en
bois d’acajou; pendule en albatre, vases idem, glaces, plusicnrs pidces
en calicot blanc, el autres objets, — Au comptant.
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Huit dessins d'apeés Rubl ; in-16, gr. raisin. 1 fr, 50 c.
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Dix-sept dessing d'aprés Retzsch, 2 fr.

ROMEO ETJULIETTE.
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D UNE NUIT D ETE.
Six dessins d’aprés Ruhbl. 1fr. 50 c.
Chacun de ces sujets intéressans, gravé sur acier et ac-

2 fr.

compagné d'une analyse de la pitee
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ris, rue Saint-Lazare.
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A vendre, une trés belle MAISON entiérement o
de honne construction , du prix de 430,000 {r.,

S'adresser 3 M¢ THIFAINE-DESAUNEAUX , notiire
ris ; rue Richelien , n° g5, sans un billet duquel on ne
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On demande 4 emprunter 200,000 fr., & 5 .‘011;}7-
miere hypothéque. S'adresser a4 Me -THIFK $ m
NEAUX, notaire 4 Paris, rue Richelien, negd. .
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M. LANGLOIS, associé-gérant de la_compaguie des
prictaires du thédtre des Nouveautds, a Phonneur de
nir MM. les actionnaires qu'il y aura assemblée
mars prochain, & midi preeis, an grand foyer du théitre.

lef

Alouer, un hel APPARTEMENT suscepli ied’ﬂl'x !
visé en deux parties, trés convenable pour un nv.olléd‘; |
eat. S’adresser place des Victoires, n® g, an deuxiéme.
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A LOUER, unc BOUTIQUE el plusiews APPARIE

MENS trés jolis (avec ou sans écurie et remise)
décorés , ornés de irés belles glaces et entiérement |

des miem

.
o

son BOEHLER.

Les péres de famille ont Ta latitude
nolaive i Paris.

Les fonds resteront _en dépdt jusqu’a

place.

O =y

o" 3.) ;

Defonvielle, ex-fommnisseur des sabsistance
Lazare, n? 27, — ( Juge-commissaire , M.
Thuret, place Venddme, n” 12.)

tués rue Saint-Hoporé, n 355 bis, prés larue de Castiglione.
""f”

MAISON BEHLER, D'ALSACE
Rue de la Tixeranderie , n° 15, en face “& '*
Mouton , prés I Hotel-de-Fitle , & Pdﬂ‘- ¢ huh
KEMPLACEMENT. — CLASSE DE l‘ .Iﬂ,

Par procés-verhal dressé devant Me MOISSON
rue Sainte-Anne, n° 57, & Paris, il est ouvert, sous &
tionde M.BOEHLER, une caisse de préyoyance el ( '?l't"
qui offre aux jeunes gens de la classe de 1829 la fact "#
garantir avant le tirage contre les chances du sort, ™ .
une mise trés modérée, et au besoin de se faire rem ‘h&',

On peut prendre counaissance de F'acte en Pétude @i
MOISSON, chargé de recevoir les souscriptions, 0

de souserite d’“w

tant pour la garantie du remplacant qué poar
B

TRIBUNALDE Coml . ﬂ '
Fanvires., — Jugemeris du 9 férer

H g * 9t
Gendru, loueur de cabriolets, rue Samte-I'lﬂl‘l'd_e 2 Babvh®
commissaire, M. Bourgeois, — Agent, M. Chrétien, -
o U
5 mililaires s &
Galli

e
Joe Redactent en Og’rl 3““-"
Darmarge
/

& Paris, ls
case '
vanp diz cshibimes

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N° 34.

Yu per le maire du 4° avcondissement|

ds ln signature Pinan-Desarorust
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