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(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audience du A7 décembre.

Procés du COURRIER FRANGATS.

La négation de la perpétuité des croyances chre-
lennes, constilue-t-elle le délit d’outrage & la religion
~ de U Elat et aux culles chrétiens? (Nen.)

* La Gazette des Tribunaux, dans le mois de juillet
‘dernier, arapporté les plaidoiries da proces intenté, sous
Tancien ministere, & M. Chatelain, I'un des gérans du
‘Conrrier francals , et elle afait connaitre , dans le mois
‘davit dernier, l'arrét par délaut confirmatif de Ja dé-
‘ision des: premicrs juges, rendu par deux chambres
véauies sous la présidence de M. Amy. :
M. Chatelain cst présent 4 la barre, etil décline ses
noms et qualités,
' Monsienr  Dchérain , conseiller - rappoteur , a
peis laparole en ces termes : « L'écrit qui vous est déféré
‘tenferme-t-il la négation de la perpétuité des croyances
chretiennes, ct , daus la supposition ol des termes de I'é-
‘ot 1ésulterait cette négation, coustituerait-elle le délit
‘doutrage envers la reﬁgion de 'Etat et envers les autres
cultes chrétiens dgalement reconnus? Telles sont les deux
‘questions que la Cour doit juger. (’est un article inséré le
"M wmai dans le Courrier francads , qui a donné lieu &'la
‘poursuite en ce moment gonmise A la Cour. Cet article a
. été rédigé i Toccasion du tablean du sacre, par M. (é-
T 1
3;_1, Je conseiller-rapportens donne lecture de Varticle
1ery ont Pon'remarque Talinéa suivant dont la derniére
“phirase est seule inculpée :
« Malgré Ia lendance philosophique de notre ¢poque ;, il nous reste
€ il nous: restera Loujours la facullé ’étre plus ou moins impression-
WS par une grande pensée religieuse, surtout lorsqu'elle sera expri-
e parles moyens de celui des arts, qui agil de la manidre la plus im-
~médiate et 11 phrs forte sur imagination. Nous nous prosternons en-
fore , e fiit-ce que pour un moment , et quand c’est Ia peinture qui
-de feutydevant s pieuses jmages qui ont subjugué nos peres, Les vier=
#5 de Raphacl wont pas cessé d'étre divines , ‘ quoigue leurs autels
 Soienl @ moitié renversés, T'immortel tablean dé la Céne , la Trans-
! Smw,iou et lu Communion de saint Jerdme vesteront encore des
¥ ceuvre,, méme quand les croyances chrétiennes seront com-
. P{&ﬂ’leflt abolies , si la durée de leurs fragiles maticres pouvait al-
Lindre jusque-1a, » _
Ce Passage , qui commence par les mots Nows nous
}{ro.!tcrnqns, avait d'abord offert un chef de préven-
?o‘;:llﬂm ¢tendu. Le ministere public v voyait tont A la
WU Outrage i la morale publique ci religiease , et un
B2 & la religion. C’est par la voie de la citation di-
1eete que le Tribunal a été saisi. 11 a" écarté le premier
“h ¢t condamué M. Chatelain seulement pour outrage
e0vers la religion et les cultes chrétiens, a trois mois de
Prison et 600 %r.' d’amende.
M_él‘llhou »avocat du Courrier francais , prend des
e 0ns tendant i ce que la Cour se déclare incompé-
“ Hibdg, Parce qu'on n’a pas suivi pour sa composition le
I cm:l:'o?lcment p:vg\(,-r_it par le décret de 1510. (Voir
R e ation de M° Scribe et des autres avocats 4 la
e Cassation | insérée dansla Gazette des T'ribu-
“x Fhicy, )

Le défengen : .
ide r, sans dévelo ce m e tion
; Plaide fm, , sans développer ce moyen de récusation,

5 édialemgnt au fond, -
s *Sieurs , dit I'avocat, peut-ily avoir d'intéréts
NS que cenx qui se rattachent ala solation que
ons de vous? Ne s'agit-il pag de protéger la
Aiscussion en matiive de religion , liberté pré-
P cu-t:]m nest elle-méme qu'une garantie de la liberté
Cha n's et de Ia l:blor!c (les_mnsglencos , libertés que la
oy a pas (_]unm.'us . mais quelle a reconnues , et
rel:«cm' ébranler sans porter une attn}iute sacrilége

Ky po:i::;l'l'nem vovale du monarque h'zgtglatcur_?
O Qi mll:;f est bizarre : e défends wn journaliste ac-
Hiebians o ragela religionde I Ftat etles autre cultes
d""-‘ndre : econnus par la Charte , ey ¢ est moi qui viens
Contre | .l?ﬁ‘if;lﬁ““ﬁ d_«'ll"l.ut:n et toutes les autres religions
Mitistoge ol l_lla de 1 nstance lui-méme et contre _1'3
i tbéarig; lic i{m 1ious poursuit; car si. vous admettiez
. %amﬁl’l:h es Il’"‘-'“'“""‘, juges ont adaptées, yous
torigg cinilo, oo ll.s du boavorr révoltant par lequel I'au-
" POunraiy el Urpaut les droits de 'autorité spiritaelle ,
Ssoudre tels o tels doutes théologiques, et
s dony 'y °§"fm_-lqﬂement sur des(‘ueslimls decroyan-
PPreciation ne peut dtre discutée an-dela des

- mars 1522 et donne lectui s Parrét delCour. )
raison natarelle, la
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bornes du sanctuaire ; gente d'oppression” que Ihistoire
a flétri , et contre lequel ont protesté les plus grands doc-
teurs de la foi catholique. * .
» Que le pﬂcmmi‘ﬁﬁctcrre sous Henri VIII , que
ues cantons suisses ;  I'épaquede la réformation |
aient résolu par une délifiéation les questions de la pré-
sence réelle et de la trans Wl stantiation; qu'ils aient déclaré
mensorges les doctrines 6 Rome , et vérités politiques
les doctrines de Luther on de Melancton , ou bien que le
Tribunal de Paris ait déclagé par jugement que la perpé-
tuité de la foi est un dogrne fondamental de toutes les
commnnions chrétiennes , i'est-ce pas des actes dela mé-
me nature ? N'est-ce pas tﬁ&{'uurs le pouvoir séeulier por-

tant la main sur I'encensore |
» Des désordres aussi alarmans, on ne doit pasles crain-
dre , Messiears, sous la juriépradence que vous avez éta-
blie vous-mémes par votre eélebre arrét Senancourt , et
que tout a heure vient d’adopter un arrét solennel de
Ia Cour royale d’Aix , provencé en chambres assemblées ;
arrétiqui n'a fait que reproduireles principes que vous aver
posés avec tant de sagesse s potr wcttre le domaine spiri-
tuel de la conscience a'abii dis envahissemens de Ja jus-
tice correetionnelle. » 5
M® Meérilhou fixant le sens de Uarticle incriminé |
prouve qu'il ne présente augune expression outrageante
pour la religion, qu'il ne s'exprime méme sur la perpé-
tuité de la foi chrétienne que d'une maniére condition-
nelle. Mais en supposant que le texte renferme la néga-
tion catholique de la perpétuite de la foi chrétieone,
Favocat'démontre que cetts négation présentée sans
expressions outrageantes ne constituerait pas 4 elle seule
un outrapge a la religion chrétienne. Dans le cours de sa
plaidoirie , Vorateur s'appuie i plusicurs reprises
de  citations de la Gazette des Cultes. ‘It se livre
4 une discussion approfendic de la loi du 25

d"Aix dane Taffaire de £ 4viso.
Charte , le texte de la loi, ia discussion législative , fa jo-
risprudence , tout sc réunit’ pour montrer la différence
qui existe entre une négatioh permise et wn outrape illi-
cite. T

En ec moment un bruit se manifeste vers la porte de
I'audience. M. le président s'apereevant qu'il est causé par
les obstacles que les gendarmes opposent i lalibre entrée
du public , dit a 'huissier : « Allez, faites ouvrir toutes
» les portes , méme eelles de V'escalier; I'nudience doit
» étre libre : il faut que le public puisse entrer et sortir
» librement. Les gendarmes sont ici pour cela. »

« Messieurs , dit M° Mérilhou , la seule question
que vous ayez a vous proposer cst celle de sa
voir, §'il v a outrage contre la religionde [1Etat,
ou contre quelquun des - autres cultes reconnus
par I'Etat ; mais alors cherchez Vlexpression déri-
soire, la parole outrageante, FPinvective, l'injure, les
termes de. mépris qu'il faut punir dans I'éerit attagqué. 1l
n'y en a pas, les premiers juges I’ont reconnu comme moi.

» Lorsque le législateur a vouln punir outrage , il n'a
pu entendre attacher & ce mot d'autrc sens que le sens
naturel et grammatical ; et pour la religion comme pour
les imdividus , il faut que Voutrage réside dans une ou
plusieurs parole® outrageantes. O sont-élles ici? S'il n'y
a pas de paroles outrageantes, on donc est I'outrage?

» Qu'on dise d'une religion qu’elle est immorale |
qu’'elle enseigne le parjure ou 'impudicité, voila des in-
jures, voila des outrages , ‘des invectives. Le mot précis
ou réside le délit n'est pas caché , chacun peut le signa-
ler , et on n’a besoin pour en saisir le sens, ni’ de com-
mentaires,, ni de réquisitaires, ni d’arréts., Mais dire
d’une religion qu'elle est famsse ou qu’elle est vraie; que
ses dogmes sont émanés d'une source divine on d'une in-
vention humaine; que son empire doit s'éteindre ou bien
se perpétuer , ¢'est une opinion bonné ou mauvaise ; c’est
ce que chacun des cultes existans sous le soleil dit de
tous les autres ; c’est. ce que les ministres de cbaecun d cux
enscignent librement dans leurs prédications et dans
leurs écrits ; et plusienrs de ces cultes recoivent en Fran-
ce une dotation de I'Etat, préeisément pour enseigner et
prouver, chaeun contre tous, I'excellence de son propre
culte, ct pour inviter a fuir tous les autres. S'il est permis
de prouver la négation , a plus forte raison est-il permis
d’énoncer la négation elle-méme, et a plus forte raison
le simple doute doit-il étre mnocent aux yenx du magis-
trat civil.

» On nous accorderait sans peine le droit de nier une
proposition indifférénte ; mais on interdit le droit de nier
une proposition gu'on appelle un pocme, et surtout un

dogine commun i tous les cultes chrétiens reconnus par

la Charte. Mais ici se retrouve toujours I'inévitable dif-
ficulté qui nous ponrsait , et que tous les efforts de I'es-
prit ne peuvent pas exiler dn procés, Quelle antorité dé-
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clarera que telle proposition est un dogme, et un dogme
comniun & tous les cultes chretiens reconnus par la
Charte? Que le saint-siége émette une semblable décla-
ration , qui , aprés Papprobation de I'Eglise, sera obliga-
toire pour la catholicité tout eutiére ; que les organes re-
ligieux de charque autre communion chrétienne en fassent
antant pour leurs coréligionnaires ; que ces décisions doc-
trinales obligent , pour le¢ for intérieur , cenx que Jeur
croyance porte a s’y soumettre; mais que le ponveir civil,
recevant avee hamilité ces professions de foi, feur appose
son excquatur et les place sous la parantic do Code pé-
nal, c’est un déplacement d’idées qu: pent conduire aux
plus déplorables résultats. '

» Que dire a plus forte raison lorsque c'est le pouvoir
civil qui, au lieu de recevoir le dogmie tout déclaré par
'antorité spirituelle , s'oublic au point de se déclarer lui-
méme , non pas sculement i la place dn pape ou du con-
cile , mais comme s'il réuniszait a lni seul T'autorité spiri-
tuelle de tous les cultes chrétiens? Concile , synode, con-
sistoire , pape, évéques, le Tribunal corrvectionnel a
voula étre tout cela il formule un symbole pour les ca-
tholiques ; il déelare Vappliguer aux protestans qui P'ont
reponss¢ dans des écrits publics, et il écarte’ de sa jori-
diction spirituelle les caltes chrétiens que laloi ne dote
pas, mais qui pourtant ont droit, d’apres Ia Charte, aune

protection égale , a une pareille liberté.

» S'érigeant en juges de la foi et en régniateurs du dog-
me, si les premiers magistrats ont eu le droit de constater
les vérités religicuses cn prescrivant de croire a la perpé-
tuité de Ja foi,n’ont-ils pas ledroit de déciderle contraire?
Et qui peut prévoir ou s'arrétera une pareille anarchie.
Que faisaicnt les empereurs romains et leurs féroces pro-
consuls ? Ils disaient aux diseiples de PEglise naissante':
La croyance en Jupiter est la loi de V'Etat; c’est le dogme
connun aux cultes de Fempire : Meurs ou crois, et les..

n ssont morts parce quils n'ont pas pueroire
oW quils wont pas voulu mentir 5 et bientd s Jeur
=an@ sc sont deroulés les temples des faux “dienx.

Que faisait Calvin , livrant Serven au biicher? Que ‘fai-
saient les réformatears anglais couvrant [lclapde de
sang et de ruines ? Que faisajent nos peres détrnisant
les hérétiques albigeois par le fer et par le feu , ne pou-
vant extirper lear eroyance? ('était le pouvoir temporel
résolvant des questions de dogme, et dans cetteé san-
glante polémique , employant pour preuves le plaive
des guerriers ou la hache des bourreanx. (Iei M® Mé-
rilhou , voyant M. le président chercher des yeux dans
Pauditoire, s'interrompt tont-a-coup. )

M. le premier président : Plusieurs de Messieurs me
fout remarquer qu'il y a dans la foule des citoyens qui
ont lenr chapeau sur la téte. Huissier , veuiliez les pré-
venir de U'dter. La justice les aceucille avec dgard; ils
doivent la traiter avec respect. Sl

« (est ici aunom du christianisme lui-méme, reprend
M® Mérilhou , que je vous adjure ; c’est au nom'du son-
venir de ses premiers fondateurs, que je vons demande de
proscrire la doetrine qui fit couler leur noble sang, et de
repousser comme un sacrilége le droit qu'on veut vous
donner de prononcer sur les dogmes de la foi religicuse.
Que des écrivains irréfléchis ; que des brouillons ignorans
du passé et imprévoyans de Vavenir invoguent pour lenr
crovance le secours du bras sécalier; laissez ces malades
s'agiter dans lenr délire; leurs vaines clameurs w'arrivent
pas jusqu’a vous. lls ne voient pas que dans une société on
plusieurs cultes gont dotés, oir tous les cultes sont admis
oit les pouvoirs publics, & commencer par la royaunté , loin
d’étre concentrés dans une communion particuliere, sont
accessibles & toutes, les majorités sont changeantes, et
que leurs opinions sont incessamment variables. Qui pent
dire si dans les chambres, les tribunaux, I'armée  les ea-
tholiques ne seront pas un jour en minorité? Et si vous
constituez le pouvoir séculier juge de la for | la foi catho-
lique demain pent étre jugée par des hommes qui la ré-
prouvent. Voyez les Pays-Bas; et acceptez en-decd la
frontitre , ce que par-dela vous revendiquez. "

» Vous, Messicurs, faites que le glaive du pouvoir sé-
culier ne soit pas une arme a deux tranchans , qui, au gré
des majorités variables , puisse détruive le  lendemain ce
quil a protégé la veille. Que les principes &’ une légis-
lation pleine de sagesse et de prévovance soient en  ce
Jjour notre refuge, et préservent I'avenir du catholicisme
de I'instabilité réservée & tout ce qui dépend des insti-
tutions politiques. Ne mélons pas le profane et le sacré |
le trome et le sanctuaire. Loin d'y gagner de la solidité et
de la splendeur, la foi ne pent que se corrompre par ce
mélange adnltére. Les ecroyances qui se sont établies
malgré les supplices ne peuvent se mainteniv que par la
convietion ; et 'intervention du pouvoir civil pent faire
des hypoerites ou des wictimes , mais ne fait pas des
crovans, g




» Que dans chague communion, l'autorité spirituelle
décide comme-elle Fentendrales questions de dogme , ces
décisions n'auront d'autre sanction que Ies peines spiri-
tuelles , parce que , comme nous Fapprend Montesquien,
la nature des peines doit étre déterminée par la nature
des délits ;. que ces décisions doctrinales sojent: diverses
ou opposées , gue vous impocte, a vous, jugcs civils r{“m
n'étes pas préposcs pour condiive vos justiciables dans 1¢s
voies du-salut, mais pounr maintenir en paix-fa société
temporelle.

» Votre ministére commence la ot parait le trouble , et

il y a trouble quand il y a outrage; car la loi panit les
outrages, soit qu'ils portent sur la religion , soit qu'ils
portent sur des particuliers. La oif 'outrage mangue , vo-
tre juridiction expire ; la vérité on lerreur relgieuse
n’est pas de votre domaine : ¢'est au juge qui ne se trompe
jamais qu’il appartient. de les distinguer. Hommes, pre-
posés par des hommes , vous ne commanderez qu'aux
faits extéricurs et non pas aux rapports de vos seinbiables
avec la divinité. :

» Cetté distinction entre la négation du dogme et I’ou-
trage, entre le pouvoir sécalier et les autorités spiritunel-
les , est votre ouvrage , Messicurs; cest 'ceuvre dela ju-
rigprudence tout entiére; c’est votre arrét Sénancourt,
c'est Farrét. d’Aix , ce sont les arréts de la Cour de cassa~
tion ; car la magistrature francaise , protectrice de toutes
nos libertés , a protégeé la iifmrté de conscience contre
toutes les attagues dont on a youlu la menacer : elle sait
bien que la religion a recn plus d’atteintes par les efforts
de I'hypocrisie on du fanatisme que par ceux de l'ineré-
dulité. » :

M. Bérard-d’'Esglajeux , avecat-général , se léve pour
prendre la parole. ‘

M Mérilliow : M. Chatelain veut dire quelques mots
pour sa défense. La Cour vent-elle I'entendre en ce mo-
ment ? _ ,

M. le premter président : Comptez-vous répliquer ?...
de vous fais cétte ohservation , parce qu'il pourrait arri-
¥er gue ce que M. Chatelain doit dire fui servit pids con-
venablement de réplique. :

M® Merilhow : Si le ministére public soutient le juge-
ment tel qu'il est, je n’aurai rien a dire ; si, au contraire,
le ministére public place I'accusation sur une base plus
large , je serai foreé de répliquer.

,ar.gl. 1]13 premier président : £h bien ! Chatelain , expli-
quez-vons, X

M Mérilhou : Alors je ne répliquerai yraisemblable-
.meat pas.

M. Chatelain prononce le discours suivant :

Messieurs, dit le rédacteur en chel du Courrier fran-
_¢ais , Taccusation, devant le tribunal de premiere ins-
.tance, a semblé accumuler a plaisiv tout ce gui pouvait
rendre évidente aux esprits les plus prévenus, a non cul-
cpahilité de l'article poursuivi, jusque Ia qu'elle a avoud
_qure les phrases incriminées seraient ingocentes si elles se
_trouvaient dans un traité ex-professo, dans quelque gros
volame de théologie. Ainsi, ee ne sont plus lesexpressions
.en elles-mémes qui constituent la criminalité, c’est la spé-
eialité de I'ouvrage , c'est le format, Ia dimension du vo-
. lmine ot: elles se trouvent : systeine nouveau, qui réduirait
Tappréeiation d'un délit a'nn actetout matériel, et per-
mettrait presque de I'évaluer par centimetres et par mil-
limetres! Si de telles distinctions n'ayaient pour but de
- motiver des condamnations , il serait possible d'y voir nn

jen d’esprit assez agréable; mais lossqu'il s'agit d'intiggts
si graves, clles ne paraissent plus que des subtilités M-
compatibles avec Ja diguité de la {'us,tice.

» N'a-t-ou pas dit encore que l'assertion relafive aux

eroyances chrétiennes, jetée comme au hasard daus un ar-
. ticle étranger aux inatieres religienses, dans des réflesions
_sur la pe}m.urcf,‘ énoncée avec calme, sans passion, sans
insistanee, impliquait par cela meéme un - dédain punissa-
. ble;.que, pour, qu’elle fit innocente, il fandrait gu'elle
fit empreinte de la véhémence qui résulterait d’'une pro-
fonde conviction religieuse opposce anx dogmes du chris-
tianisme ! Théorie vraiment nouvelle! Je. suis eoupable
envers la religion de T'Etat,, parce qu'en énongant une
pensée qu'elle condamne, jJe n'ai point eu lintention de
_lattaguer, de la hattce en bréche, de sonlever les es-
prits contre elle. Le délit existe, justement parce qu'il
n'y a point inteution de délit. L'accusation avait oublié

. saps doute que les délits, et particulierement ceex de la

presse , nc sont poursuivis que dans Fintérét de I'ordre
pablic, et qu'elle prenait tout le em}lre-pied du role qgpi
lui est assigné. Kixprimez nune négation sans amertume ,
gans dérision , sans outrage, avec le calme qui laisse som-
meiller les passions , vous troublez Vordre public, et ses
gardiens sarment contre vous. Exprime% la néme néga-
tion avec cette apreté de convietion qujmsulte les consic-
tions opposées., avec cette ardeur de néophyte qui se joue
des convenanges sociales, avee cet emportement de sec-
taire qui enfante les guerres civiles, alors vous ne mena-
cez point I'ordre public; et ses gavdiens, lein de songer &
réprimer votre zéle , ne trouveront gque des cloges a lui
donner: Nest-ce pas la la conséquence immcédiate des
. doetrines avancées contre moi 2 Et; pour en faire la cen-
sure la plus amere , ne suffit-il pas de les exposer?

» Enfiny eomme il faut pourtant garder quelque ména-
ement avec la liberté de eonscience proclamée par nos
oia,’on a bien voulu reconnaitre encore que l'assertion

contraire a la pérennité des croyances chréticnnes e été
innocente de ma part, si, en Uexprivcant, je m'étais dé-
glaré juif, mahoméian, quaker, anabaptiste, adhérent
d’ane secte quelcongue. Mon erime était d’étre réputé ca-
tholique , paree que, disait-on, vous, catholigue , niant
i dogme da eatliolicizme, vous vous placez en dehors de
toute religiony en d'autres termes, ies eatholiques sont
les seuls qui ne puiasgnt_qur de Ja liberté de conscience
proclanée par nos lois cmlgs_; c!tacﬂp peut nier toutes les
érogaiices, exceplé celles oit il e2f né; ce qui obligerait }e
mihistere public & poursuivee tous les juifs , tous les pro-
testans qui sé trouvent en dms:glcnce avec leurs co-reli-
gionnhires‘ Maiz, en me poursuivant comme eatholique ;

(162 )

s'est-om assuré que je le fusse? Non; on a bien senti qu'on
ferait un acte d’mgquaisition, quon violerait la Charte.
Etrange inconséquence ! on requérait des peines contre
moi en verta d'une gualité qu'on n’avait pu constater ; on
s'attribuait le droit de me poursuivre et de me condamner
comme: catholique 5. tout en secopnaissant ({u’on n'avait

pas 1o droit de s'asstrer si j'étais eatholigne !

i » Ge west pas quion n'dit maltiplié'les insiguations

pour m’amence & tne prol'ession de foi; je n’en ai pas fait,

je n’en ferai pas. Consentir a ce que la loi interdit impli-

citement, c’est s'associer a la faute de ceux qui se mon-

trent, plus exigeans que la loi ne leur permet de I'étre.

. Quelle ‘est done’ cetle maniere tonte nduvelle 'dé
servir et de faire ‘aimer’ Ia réligion catholigue ? Voic

guwon vient nous dire : La liberté absolue de conscience,

de doute,, de négation pour tous les eultes, pour toutes

les sectes non catholiques; mais sile catholique se per-

met d’en user, il ira en prison et il paiera I'amende. Ainsi
le privilége de la religion de PEtat, cest de déshériter
ses cnfans des droits acquis & tous les citoyens ! Re-
margticz- encore comme tnut&fa est bien entendu :

~on_vous défend la discussion, si vous restez dans la
religion ol vous étes né ; on vous la permet sitot
que vous changez de culte. On a des scrupules si im-
périeux quom vous impute i crime la- diseussion qu'ad-
mettaient les peres de I'église, ¢t qu'on, yous. fait ben
marché de Fopostasic qui estme gque I'église a le plus en
borreur. Si cest 12 du z¢le ,-ﬂL_tqilvie'n a qu'il n’cst pas
selon |a science. o e, BRI L
» Enfin , & une épogue ofi la liberté de consciende est
le premier besoin des suciétés, ot cenx qui o’y sont pas
atiachés par principes , la veulent, par instinet , on pré.
tend forcer le catholigne & ¥ renancer ou a abjtirer , et
on ne s'apergoit pas que cette prétendue protection ac-
cordés a la religion de TEiat west qu'un compelle in-
trare en faveur des cultes dissidens | ;

» Que de mallieureus raisopnemens, que defanssesana-

logies n'a-t-on pas accumulés dans cette cause ! Op a été
Jusqu'a invoquer l'autorité de cette Cour elle-méme, alors
quelle était la condamnation formelle des prétentions
quop élevait. Un prétre renonce a sou état ot demande a
contracter mariage. Vous déclarez que, par ce fait seul, il
s place en dehors de tout culle ; que vous ne voulez pas
sanctionner une telle conﬁuité 5 ¥ous rejetez sa demande.
On prétend que moi , par cela deul que J'ai heurté upe
croyance, je me glace sur la méne ]ig.]_]e comme s'il pou-~
vait v avoir parite entre ane afﬁmla.non étt,iro.dqxeet une
démarehe publique par laquelle: se trouvent apnulés des
voeux perpétgels. Sans prétendreen aucune maniére émet-
tre un jugement sur cette démarche , fadmets un moment
le rapprochement qu’on 4 étahli : je suppose qu'en effet
ma position est la meme que celle du prétre qui veut se
marier, et que je me suis [_}:!a(_:_é en :}eﬁhré de tout, culte.
Qu'en résnlie-t-11? Que ce falt constaté devant vons, yeus
a parn Jigne de blame ; que ¥ous avez refusé de lui don-
ner.une sorte de sanction ; majs en meme temps que vous
ne Payezpas cru punissabie ; que vous n'y avez pas vaun
délit préva par la lo1 ; car assurément si le délit vous cut
apparu , yous ne l'eussiez pas laiss¢ impuni. Eh bien! c’est
cet arrét foudroyant p u.tiiaxxmsalion g onn'a pas craint
d’iveguer pour me faite éBndamn}:r a laprison !
. Je wai parlé jusqu'ici que de Vaccusation § elle a été
dépassée de beaucoup par la condamination: Lune ; au
licu du Code et de la jurisprudence ; mvoquait les dvan-
gélistes , les peres de I'Eglise et Bossuet, L'autre, par un
oubls complet de tous les principes de notre droit public,
et par uve sorte d'improvisation Iégistitive, a:importé
dans nos lois tout le Gude de la chscipline ccelésiastique.
(e nest pas le délit qu'elle: a puni, ¢'est e péelié; ee
n'est pas tm point de droit qu'elle a décidd, ¢'est un point
de théologie. Encore ce point de théologie est-il restd
tout aussi indéeis qwauparavant: Le Tribanal dit que I'é-
ternité des croyances cst an des dogmes de la religion
chrétienne; beaucoup de théologiens disent le coritraive |
et ils pergistent malgré mes trois mois>de prisons Je ihe
gard rai bien de vous entretenic de cette question aussi
cirangére & mes études gu'a ves attributions. On wi'a
condamné , non pas parce gfie les expressions dont je me
suis. servi conteénaicnt outfage ét dérision i la religion |
(Iévidence .  plus forte que toutes les subtilités, ex-
cluait- un: tel ‘motif) ; on m'a candamné parec: gque
que la pensée que j'ai émise w'est point d'acéord aves les
enseignemens de I'église: principe fécond qui crée fout im
ordre de délits non prévus par la loi et en vertu duotuel
on pourra demain mettre e prison an Homme qui aura dit
qu'il se eroit dispensé de faive maigee le vendredi. 1 fant
fe dire, ce serait Ja mareher i Uinqaisition ; route déplo-
rable dans laquelle la jostice offeivajt & chaque pas lespec:
tacle des plus étranges. eontradictions; ‘car & chaqiie pas
notre loi civile est en oppetition aves To dode ecclésiasti-
que, avec ses prescriptions | aveé sa morale méma, et
toujonis elle le prime , toufhipe elle prévaiit, elle doit pré-
valoir. 3 ; '

» Messieurs, en voyant 1§ libesté religicuse tellement
gravée dans nos eodes, quon na péut la violer sur im
point sansétre abligé de la srocldmer survingt autres,
sans s'embarrasser dans des difficultés inéxtricables qui'se
résolvent toujours. en monstrucuses cantradictiors: en
voyant cette libertd si profondémant ehivacinée dans les
meeurs | dans les hosoins; dans la volonié des Franeais, je
me dis quesil'asccusation ghi in'est Inteiitée ) tri'nl;\p'hait
devont vous les alarmes. gu'ellé & soulevées pourraient
saccroitre, mais qu'en véalité la -
serait pas compromise , ¢ar il nelt pas midmtenant an
pouvoir des hommes de fa detriire; ‘que peutedtre
méme la medace dont ellé paraiteait evenir Fobjet,
en éveillant la sollicitude des citoyens, Penvirgnnerait
de nouvelles précaations et de nanvelles paranties. Alors,
1 je Favouerai, le procks gie je soutiéfis me parditrait

changd de face; une' litte que mes coneitcyens ont jagde
honorable , se treuverait réduite a ane quattion @E:zp

sonnulle;rQUcI:{ues- tois de prison quélques centainet de
frahcs @amende & dviter, tel e&f I'intdrat ‘minime qui

liberts religieuse n’en

remplacerait le grand intérét social que je croyaiy I
4 ma cause. Je ne me serais défendn_que pour pnhé
un parti du plaisic de voir emprisonner un ¢itg o
coupable d’avoir pris pour base de ses ¢
principes que ni les efforts de ce parti, n

|

Crits " dog

h i tous s B
emprisonnemens du monde ne peavent éhranfep. . M N
tsolée de tout intérét pénéral, ma canse per i‘aithgﬂu oL o
dé son importance a mes veux. JL n'es ln-\.t-élre'**g

méme pour vous ,.Mesaieurs; pour vous, la {}eine.la_ 57

légere infligée a quine I'a pas méritée, n’est pas uy Mo :1
dre sujet de sollicitude que Uoubli des principes de notf. cie
droit public et I'infraction des lois quinouns régissent, () g de.
trojsjcaracteres se trouvent dans le jugement qui vong c?t les
deéféré. (Vest dore o votre sagesse il appartient de fa 2]
justice & qui elle est due, de raffermir les priucipes m'w:: dir
oubhli et les lois méconnues et de rassurer le pays, Sinuu i pat
coutre un danger réel, du moins contre des 5nquiétu;la | 1]
graves qui, en sc prolongeant , peuvent aussi deven; w | &
danger.» s e leg
M. Bérard-Désglajenx , avocat-général, {i‘remt—llﬁ,m_. T

role. « Messienrs, dit ce magistraty avant. d'ah . | P
discussion de la guestion qui s'agite anjourd’hui , serjgne | @

|

nous rédaits a justifier, devant vous, méme le drojt e i
vous avez de la juger ? Des conclusions étrauges | Pl:h |
ses a cette audience , et sur lesquelies la réserye mémg
da défenseur lui a interdit do s expliquer, semblent g
effet contester & votre juridiction [antorité If’cé%
poeur prononcer sur le procés dont vous étes saisis,
- pEtdepuis quand, Messicurs, un débat d’'une parei
tare pourrait-il étre porté devant yous? Depuis quan
qui constitue cnticrement la discipline intérieure dontvom
étes investis ;. pourrait-il tomber dans le domaine deg
ties qui croiraient avoir a.s'en plaindre? Comment g,
plaindre encore , Messieurs , lorsque, dans tout ce qui
constitue cet arhitrage ; ricn n'a pu blesser lears droitg, |
rien w'a pa léser leurs intéréts ! Il nous serait assupé
ment trés-facile de piendre 1é texte méine dua décn;uﬁ 4
1810 , et ac Pordonnance rovale de 1820, pour Vous.
prouver que ees décret et ordoncance établissent la mg.
nigre dent la Cour use de son droit ; et de justifier tout
ce qui s'est fait & cet égard ; mais nous croirions mandgua
au droit gue pous avons reconnu ; au droit quil vous
réseryé & vous seuls d'exercer, si nous yentous nous i
vrer i une telle discussion, Nous nousbornerans a faire
remarquer la fin de nom recevoir absolue gui s'éléeve con
tre les conclusions prisesa voire dndience. Nous entro
done désormais, Méssieurs, dans le champ méme de eeite
discussion gqui se renouvelle devant vous. B
» La seciété a besoin de croyances religicuses. Placés
comme un dépot sacré sous sa garde, elles sont le bien
plas cher de chacan de.ccux gui les professent; elles tie
went & lhomme par ce qu'il a de plus intime, par ce quil
porte en Iui de plos smmortel : les croire et les suivie I
bremont , clest. ki le droit gue chacun réclame. et quels
protection de la Jei doit assurer a tous. Mais de ce drojt
méme; 6t di sein imposd 4 la société de le mainteuis,
nait pour chague citoyen l¢ dévoir de respeeter les qmp}
ces établies, de ne pas livrer a une atiaque témeéraire les
dogmes qu’clles consacrent, et de ne pas porter le trouble
dans des principes de conscience dont il revend:que pour
lzi-méme la lihertd. ; " ke
» Glest sous Vempize de cette double véité qué‘pe pﬁ?
la discussion que nous devons angourd’ hui renouveler de
vant vous. Chrétiens . nous ne venons pas discuter notie
foi et appeler la justice au secours des choses du ciel;
maig, magistrats et organes de la_sbeiété ; nous venons
vous ex pxposer les premiers besoins, et vous demander
d'assurer la plus puissante garautie de'son repos en mai
temant le respect qui est du i la religion: » v
Apres ceés éonsidéradons générales, Porgane da minis |
tére public aborde la question du procés. .
“» Totte croyaace 1‘cligieuse, dit-il, repose sur 3
dogmes qu'clle réyéve : porter atteinte 4 Lun de ces dofs™
mes, ¢'est blesser cetie eroyance elle-iméine 3 ¢'est luiprﬁ'
senter comme faux ce qu'elle croit vrai, comme ilfusoirt |
cg, quelle, espeve, comme passagive ce qui pprtedss o
yeux le caractere d’une durée éternelle., (e n'gst pluss
lors up. point isolé qui est attaqué, clest la croyantt
tout enticre; car toat se lie dans les primcipes sar Jesque
elle se fonde, et la vérité d'nn de ses dogmes ne L
ftre coutesté sans que tous ne svient frappés di me
doute. Otez au christianisme sa perpétuité , et vousacs
sez de fansseté les paroles divines qui ne passcront pis
tandis que ie monde doit passer, et vous cherchez a e
vaincre d’impuissanee son fondateur, gui a promis de'.]._k‘
gister jusqu'a fa fin des sigeles, et par ia ‘meme sa d‘il [
fanéautit, et sa crois ne reste plus sur les antelsgi i
comme le simulacre de souffrances sans vertn ¢t de pi™
messes sans impmortalité. Vaila, Messieurs, les conséqnen’®
rigouzeuses de la négation d'un seul des dogmes du et
tianisme; elle en blesse a la fois toutes les croyaneesi
quel outcage plus grand a leur faire que de leur 9“’-“11:’
sanction divine? g
» Je sais, Messienrs, que ce n'est encore la ﬁ“f'#';‘_
Foutrage que par fapport a la re!igionelle-lnémﬁ’,’ﬁ" ﬁﬂj
n'egt pas sous ce point de vue que nous VCIIHM'?%'
présenter. Nous reconnaissons que ee qui est de la d’
selence est horg da domaine de la-loi; et nous ne pere
pas demander compte de ¢a foi & Phomime qui'm oo
nait fes bieufaits. Mais si la religion, considéree da“fw {
o qui segle l'intérieur de la conscience, n’;ﬂtr‘l"_‘%‘ ]
I'homime ‘et Biea qui le juge ., clle appartient a la sotﬂ‘uj
elle en est lo premier hien, dans les vépics E:‘E;Ie’ i
qu'elle vépand ,  duns les préceptes de morale qu €
seigne, dans les liens qit'elle éablic entre tous |G§aa wel
€est sots ee rapport guelle recoit protection W .
ciéld ; ot ce n'edt pas comme professant eette €ro s
fials eomme citoyen, eomme sujet de la loiy que gt |
pas o |

e

o
-

e

est -résponsable devant la justice , non

croit, miai¢ de 1a manicre publique dant il I’GXPI"' 1
corte doetrine, 1l Fade tirer deux conséguencess -
miété , que dins Poutrage fait 2 la religiony &

tidge envers 14 sociéec gu'on punit; la seconde |
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i ls. motifs - de

i e

A -: ?"li:s'dfme lilvertd, Un derivain,

s ja société que d'attaquer les croyaiices re

o outiafe 30 o bre dé ‘ses membres. « Uni ci-
faire Q.u-‘ o un }aﬁd ]l;ﬂlﬂ ; .
wuun’eﬂi’sit Montesqaicy_en parlant de la tolérance en

o] caliafait point anx lois en se conten-

: :’.‘1‘1{ dqmllgﬁ ;E;:;;aio corg).ts'du I'Etat, il faut encore
g D8 i l:t-,dﬂble pas quelque citoyen que ce :l:mt. »

y qll' é:;;i:g ainst, €e semble , a soit 1'01;;tabv.-e po:u‘t de

? "la question qui'noas occupe B ext plus ui une gues-

ey tique , b une (question d(: lxbgrtc L;ic'conl._-s-.
ion, 0O, s ng yenons pas; Messieurs,, vous demander

i% o ML) & s . 5
arcét , la perpétuité dir chiristianisme :

[ i ar : i F
de -gc]m&r-’ij"rpléﬁi“dles- elle se fonde appartiennent a un

Jes A7 ci;ir que celui des hommes. Mais nots ven ons
afre ¥ taite est mne voérité constante , reconnue
:ﬁ:e-‘ cetj‘c perpcgu;tc est w ‘1,,.‘ A L€ 5 ]

o vahces chrctiennes ; Ja nier , c'cit at-
/ P"-‘{F‘EQME}?;—-IE'&;‘-L‘:ZE(:}(' elle-méme; ¢'est offenser tous ceux
taqner €24 .i‘;;sé,é‘nt dans, ce, qui ticut de plag pres a
qu_i‘,h; l:’.!‘E'cris et & leur conviction : ¢'est troubler et
kw‘ﬁ%@eébmmit ces crovances , et la société qui les
1'E‘ta‘t qu.l l(‘:t s cette atiaqui: n'a son motif ni dags une
ik se sericuse et mesurée , ni daps fe besoin de jus-
; 'q{a:{é Ef@di‘e B, CEDyance contraire : a1 elle n'est
‘%ﬁ;i}fﬂsﬁml dune opi",icm audacieuce , elle prénd 'l'c
uu&w d'un -yéritable outrage , car elle heurte ce qu il
i 1us intime dans les consciences , elle trouble la
12 dep sans gu'il qri résulte aucin avantage pour d'autres
an'elle doit également défendre. .
an auntre cOté, en presentant la_perpétuité commne
:me. des croyances chrétienncs, nous ne venons pas
Loolui; quel qutl soit, qui est incalpé devant vous,
wea v, croive. st dans la conscience quejalibierle
imite ; mais da moment que la pgus(f,e e rgp'm?d
domaine intime, etquelle s adresse a la sonicté,
| g\qncj:pl,fé pour limites tont ce que lz: loi zespectt
r barrigre tont ce qu elle défead ; elle devient pu-
nsable, 81 elie a perté le, frouble dans, la socidté, Iie
j ..Ea‘,}}pc_le chré‘ien est soumis a la mémg 191 , ctle
\ractbee de Poutrage ne change pas selon Ics croyances
dillerentes’ de ceux qui le commettent, » :
Ces prinsipes posks; M. Pavocat-génrols aitachant & élabliy gue I né-
gation, d' 60 dogme religienx est punissable par lfx loi, s appgie d lut:«-
tarité des pr-l,w\lw.ﬂ!% gouvernement , pour prouscr que 1?_ ie;fusrau.au} a
véglg défendre la rgl‘_ggon. non_pas sculement contre f]es ?E'lrlquo?.x in=
décentes et des derisions, mais encore contre Voutrage avec c¢ 4ul il
ptulén#nii"dc;#;ieus et de grave. En fait, le droit de diseussion li“re
ne peot

invoqué par la défense; puisqu'il ne agit, -dans arlicle
inéraming, ni de Piritérét d'urie eonlioverse, ni de la nécessité d'exposer
4:de défendre nive crovance; Thy a. dans article négation absolug et
qns controvesse d'un  des dogmes  des .croyances ehréliennes,
offense envers taus cews. qai professent res eroyances, et par la méme,
troublepour I'Etak qui les reconnail, ct la soclete qui Jes prolége.
.« Glest dans un article cousacré auy arts, dit'orateur;
dlest en parlant du tablean d'wn de nos plus grands mai-
{ trog; clest et s’ cnviconnant,mémg comme dimpressions
relig-cnses, que Vauteur émet U'assertion la plus contraire
il des dogmes de la religion chrétienne. Quel motif a
eouduit sa plume?Comment a-t-il troavé de gnoi déverser
Toutrage sur le christianisme ? Ses vegards, comme fati-
gués des pompes de la majesié royale, surannées pour lui,
e semblent-ils pas pressés de voir disparaitre jusquau
culte et aux avtels qui les sanctifient? A-t-il cédé a une

L | ddmiration exelasive poue les arts? Mais con’est jauiais le

génic qui, dans son entbousiasime , a accusé de néant les
croyances of il puise ses inspirations. Rapha¢l croyait di-
viles les vierges qu'animait son pinceau, ¢t sa pensée
pleie de vie associait ses ouvrages a leur immortalité, »
M. Favoeat du Roi combat ensnite Parrét de la Cour
royale d’Aix.
‘ w'Meﬁeur-‘., dit-il, nous savons ce qu'on deit & la jurisprudence des
i €0urs; mtis devant yous , cest la vitre dquion ous permettra d'indo-
Guer, Des frincipes ol 416 posés par b Cour d'Aix au sujet de Varti-
tle ménte qin vous ¢st défére , mars qui toutefois n'était pas dirécle-
|+ et ea eimsg dlans Vaffaive’ oumise & cette Cour, Ces principes , nons
Ue pensons pas qu’ils soient justes qu'ils soient conformes i la-penscée
- dulégidateur ; nous gensons que l'oitrage peut exisler aulremént que
l al es indécentes et dans la dégision, el nous avens deduit
e _notre. opinion, Combien ces motifs out de force poar
BOUS , puisgue. nous les avons reeuéillis dans les traditions méine de
¥olre sagesse !y
‘T“’\Prés avoir rappelé ici les arréts rendas dans I'affaire

Ouquet et dans ['affaire Dumonteil , M. Pavocat-général
termine ainsj

y .Qu.'o_n ne dice pas que nous nous préoceupons e vaines alarmes. ,

g!ﬂa 3 ol vive et profonde ne peul s'éhranler sous de parcils, coups.

« PSRN, ce n'est pas sue la foi de chacun que votre juslice apprecie

. toyances weligienses o ce t dans la société qu'elle les confemple ,

;&“ U80S sou jnierél qu'elle les protége , cest, comme étant son bien

3 'Sc;l"f‘.'-_qll'f:ilah:: eayironoe de sa puissance. Et que penser de Ta

e Quiserail laisséu A ces croyances dans la société, il étail permis

*q s Joup de fuire tomber un 2 un sous un doute outrageant les

h“;:;:‘is‘qr_‘.esquuls c"!il.:s rgpusrnl, si, 50U uue forie mesurée d'zme le

b us“dud'“e~ de 1a'ss_u-|;1m‘.| § !:.-\‘:'Ddlt leg!mmu, sila religion lh_~ 1 f.lal‘,

il segi -m;'i_l!l!es chrétiens :Ievq;cnt.lnur a lour passér sous un joug o

‘!Piﬁi?)ng-' \pe .L‘hu_culi deles :Lt‘,pnu}llel_‘ de vc: (] fermt coulraire a ses

"Iﬁil-dl.ei- '-\_ Sttll’e{ll donc cetle lolérance fu'on réclame, et comment
8 foe 'nm{.ﬂ‘l!P? ;

O » ous 1 voulons , Messieurs , et c'est parce que nous la

i th i

1e'{las puvertement. Qu'on discute les dogmes dans Vid-

* M Culte, ou pout eombatire e croy ince contraire, NOUS Tes-

appartenant & I religion juive, a

geantes pout Ik chiétieiy outrageanles pour lab-

YOUS, 6l ot il k,lc .fm,mslltr.e p!'.i;ln: n’nlp:l:t élevd la vois dt.:\'a::!'

R Tt e % rangs du harreail-quode chrismispe a trouvé

t Troté l. Seur. Mdidgue §ins éel intérét quia droit aussi a ctre

* bong pirullnr;"q"e sans antré but quePattaque, on ose hardiment

, --ace“fﬁnih 1;:&%:0“ ses dogines, 8 une Croyanee un de ses appuis ,

s uﬁh\mm;“m une de leurs convictions - les phus intimes c'ext

- e peatsonfirie smms manquer &-ce qu'elle-doit & scs

.

WS 0eS Hoe rines offl;
el dugy Yéitration «

2 ml.ﬂi lis ¢
| st KR

al); B a
; I:a ]I: mb“‘mﬂ

; @‘E"-“ &l saus yromellre ellesméme celte tolé-
Den métiterait plus 3 i '
au ol de Voutr, ‘(_imlt plus [é nom, st elle e devait que tour-

'
- SEnchs et par ces motifs, nous requérons , quant &
5 eass Peines,, la confirmation du jugement de premiére ins-

N Mévilhiay

idng, (qué nous venors demander la répatation de ce.

des Culies, q; _fnit une courte réplique: "« L Gazette’
S sited] , jour i i &
Bique, Eb bien ' €8t un journal essentiellement théolo

‘ony aipsceré, le 25 juillet'dernier’; un |

{ 165 )

article dé M Fabbé Gdillon ; a% Pon discote la quéstion
de la pdrissabilite des eultes ehrétiens: Telle étuit Fopi-
nion des millénaires qui, ala naidsanee du cheistiduisma,
crovatent que le celte devait périr. Saint Iréuce, saint
Augustin, tous les peres de PEglise nous Pattestent et
I'on 'voit dans 1'Histoire de la Décadence ‘de I'Empire
Rowmain ,  par  Gibbon -, que parmi . les premicrs
chrétiens '8€ trouvait. un grand noinbre de® pulié-
naires. '»

Apreés ure délibération de'denx heures dansla chambre
du Congéil, Ta Cour a rendu l'arrét dout vorci le texte:

En ce qui touche T3 compétence :

Considérart que 12

lement d’administratioh publiqae, par ordon-
nance du {4 oetobre 1620, a dégogé imphcitomtal A tons: les déerets
aptérieurs ; que le roulement aété opéré conformément aladite ordon=
nance 5 queshes! poarties sont sads dioitsi, yuulités pour atfaguer une
opération approuvée. par I'assemblée géndrale des chamlires ;

En ce quitoache Iafin de non recevoir :

Considéeant que Varrét dela Cour royale d%Aix | contre lg journal
U Avigo dele Méditerrande, n'est velatif pi & I fewilie publique ni &
l'éditeur préentement incolpés :

Au fond :

Considérant qu'il vésulte du droit pablic des Frandais , consacré par
la Chacte , la facalté poar eux de publier et fuire imprimer lears opi-
nions, eb aussi celle pour chacun dé professersa religion avec une égile
liberté , sous la seule condition deslois répidssives del'abus de ces fu-
culids ; 4

Cansidérant que Popifion éinise publiquement sue upe croyanee re-

ligieuse, et qui vonstituerait un mangue de foi @ celle crovanee.,  peut.

sembler un malbeur aux yegx de cenx qui ontl i'n'g‘_ mais ne devien-
érail coupaiile que si elle dézénérail en injures el oufrazes soif a ceite
¢royance, soit a ceux.qui fa professent s :

- Considérant que Chafelain,, en prévoyant un E¥fneniént fidme ims
possible, né st pas Servi Texpraseions el nd Fest (ias pérmis des réx
flexions ou allusions injuriéuses et outragrantes contre lareligion chré-
lienne;

. Mot Vappellation et ce dont est appel an.néant; émendant, déchavge
Chatelain des eondsmpalions conlre lui pronencées; au priocipal , le
renvoie des fius de la plainte,

Des marques de satisfaction éclatent dans Uauditoire ;
mais'cet ¢lan est aussitot eontena par le barreau lni-mo-
me, et sans que M- le premier président ait le temps d'in-
terposer son autorité,

— Les huissiers appellent la cause de M. Barthélémy , |

auteur du Fils de ['iomme , de M. David , imprimeur de
ce poéme, et de M. Denain, librajre-éditeur, :
M Mérilliou : 1'lveure étant fort avancée, la Cour

jugera sans doute nécessaire de remettre cette aflaire an |

premier jour. e \B

M. 1é premier président annonce que Uaffaire du Fils
de [’homme est vemise a huitalue. G'est pour le méme
jour , jeudi24, quese trouvent indiguées deox, autres
affaires: 'ine est'relative a lavente d'guvrages ddja con-
damndés, V'antre est le proces du Jauraal des fér’bm.«‘.
Mais Paffaire de M. Barthélémy, dans laguelle plaident
trois avocats ;. M® Mérilhot ;; Jules Persin et Genret,
devant occaper une grande partic de Faudience, il est
probable que Vaffaire duJournal desDébats sera sjournée
a la semaine suivante.
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE NIORT,

(Correspondanée particwliire.)

PresipExcz pe M. Avriwy. — Audience duil décembre.

Secoype arrame pE LA\ Sentinelle des Deux-Sevres. —
Cing ehefs de prevention dans un seul numero de ce

journal, (Noir la Gazette des Tribungux da 10 dé-
¢cembre.) ;

Voici le texte du jugement renda par le Tribunal+

Attendu gue, quoique le passage signalé dans les troispremiers chefs
de 13 citation, ne soit pas ireéprochable dans la parlie o le gouverne-
ment de France est représenté comme subissant kjoug de I'Angleterre,
il ne constitue cependant aucun des délits mentionnés zudil acle de
poursuite ; ‘

,Attendu que les oulees passages signalés aus npméios 47, 8, 9, 11,
15 ¢t 44 de laméme citalion, ne renferment pas non plusles délits
d'altaque conire Fautorité constitutionnelle du Roi, d'excifution a la
haine ou au mépris du gouvernement, el d’oulrages envers les minjstres
qui v sont désignés;

Attendu tue dans Varticle intitule : Des Listes électorales d'office,
aul passige commiccant par ces wols : Jamais Cexamen , et finissaut
par cewx~ci : dans leurs rangs, Vantgur, sins se liveer 2 la discussion
des actes des ministres, ni desanesures oo de la marche géncrale. du
gouverncment, mais séulement pour avertir les éleeteurs de se tenir en
defiance da ministere, désigne les conteillers de la couronne, quiavee
le Roi constituent le gouverncinent de la France , cofiime amis des
exclusions el des privildges , comme voulant briser les: tiens dela
vonfiance etde Camitid |- driger cn droit Ligrorance et la grands
oisiveld, semer Uinjustive el les hainés dans les familles ; que pour
achever de dévoueran mépris b a Pesécration des peuples les hauts
fonctionnaires que le Monarque a placés pris deson trone, Tauleur ,
abusant avee malice de faits historiques qu'il ne cite ni 1ie vappelle
méme pas, qualifi¢ trois de ces minislres, un de vafire, Yautre de
conspirateur , le dernier d'homue cryel et vindicatif ;

Altendu que V'etsemble de ce passage , qui nié peut dive eicusé par
le Liesoin e signaler des dhnsou des fautks de la.porl des ministees qui
fie fuisaient que d'arviver ausattuives, ne:pouvail avoir d'autre but
et dantre effet que d'irriter le [peuple contre les acte; dp Roi qui
vepait d'appeler .ces mémes, hommes au gouvernement, ct de Fexciter
au mepris et a Ly Haine deé ce gouvernement ;

Atlendd que Vautenr dupassage contenun dans le méme joornal,
commenigant par éed mots § Lo docile proteget finissant par ceus=ci:
sur un cotiypratriole, se demande si les oldats'de la vielle armée qui
sout encore sous les drapeaux rnn_zprcm;r-ml wt'n‘ quelle sorte do-
beissance ils doivent aujourd’hyi a gelni que le woi-a appeld au pre-
mier poste du départewent de la guerre {cox G -p@;ﬁage\cl. (‘c!pl qui le
suit indiquent clairement le ministre de c;;lfirparlen).et_ll;; qu'il ajoute
auesioL apres gue si ce chefvient gneore & #_t'.!g'_ t‘t_'mmw_:lzdcr de lever
le sabra, s hésitzropt long-temps dans la crqinte de frapper sur un
cc}n.-jmtriore‘ ; que det article tedd & provodibr Tarmée'd 1a Ldusoheéis-
sance 3 5 - S 7

@ue  dais 168 lignes i suiwdnt ; en disaid de M. de LaBouedon-
nave , alars mhinistre do Jintérisur; gue 8'kavait assez, de pouvoir pour
réaliser en ce moment des mesures qui Turent proposées dans des gir-
consignces bign différentes: des Lemps actuels «.-_ﬁucwz dnufe.r{u.' le
' v lui apoartiendrait encore e soir, Vauteur a évidem-

matin st sa téte dut ap; i h e
: Taison de. ses Jopelions oil (¢ $a quilité , le ministre

.
ment outrage , & raison

dont il est fuestion s a3 ; £.hii
Altendu que c'est une vaine objeclion que de dire que les passages

i 1 Bt s i
| précités ne sont_qu'une faible image de ceux qu'on lit journellemen; !

dans cerbiines feuilles périodifques qui émancint de la capitale 5_que-ls
lanzage, incriming dans la Seatinelle r'est qué le lapgage devenu, en
quelqae sarte; de droit commun de la part des journalistes, qu'il en (aul
iniluire gue le gouvernement. trouve bon cet élat de choses, «t qu'enlin
yit est excusable davoir. cru licite dans i‘rs D. us-Sevres ce qui P‘.il".iil
Vétre dans le département de la Seie et ailleurs

Attenda que, 81l est vrai qu'en effel les droits’ accorilés par nos
lois & In pres:e sont [réquemment execdés, sans que ces {ransgressions
solent atieir par des pouesuites, tos diéhits de ce genre, lout impas
nis que pourraient élve un grand nombre d'entre evx, ne demeurent
pas moins sous Vempive (es lois; que jamais l'impumll"._ 4'un délit ne -
peut see un antre délits gue, dés qu'poe juridiclion répressive
est saisic par wie poursdite légale, elle ne peut plus connaitve et exa-
¢ que le fait ifleriming et La loi qu'il fa est commandé de taire ob=
server; que si les Tribunanx venaient & céder, dans ce devoir rigou-
veus el sicré, i de prétendues intentions du gouvernemenl ou & des
civconstances d¢ toulé aulré nature, ils alidiqueraient des lors celte
précicnse indépendance qui doit les tenir tunjours dans le noble escla~
vage des lois, de leurs sermens et-de lewys consciéncess que tant quela
loi est ensvigueur, aucnne copsidération ne peut les détacher delafidé-
lité qu'ils lui doivent, et qu'autrement leurs décisions deviendraient
mobiles comme les événemens, et arbilraires comme les passions des
hommes ;

Qienfin il ne peat résulter aucune excuse én faveur des prévenus
des constdérations ci-tessus énoncées, parce que la loi, qui est1'uni-
que régle des magistrats, est la seule quiils doivent eux-mémes con=
sulter, et qu'avee calte base les écrivains ne courent jJamais: les dangers
qui ont é1¢ signalés dans la défense ;

Aftendu que la législalion ne contient pas de régle spéciale sur la
respoiisanilité des Journaus qui, comme la Sentinelle, ne paraissent
gu'une fais pat mois, et qu'il y a liep‘de suivre le princive, général en
vertu duquel sonl responsahles, outre les uuteurs, tous céas qui ont
participd sciemment & la publication des passages coupablés; qué les
prévenns sé do it 2étlarés fous égaledent proprictaifes dudit journal ,
miis qité nul 8'%n a pris plus particahérement la divection oula védae=
Lion, et qu'eh fait iln'apparait: pas guancun d'eus it participé a la
pubdiention du n? 44 ; quj fait lobjet de Ja plainte , audrement guelpar
Pinsertion des. articles qu'il avalt composés; que Jes sieors Clgre-Lasalle
et Fraucois Noél Eroust se reconpaissent auteurs, le premier, de Uarticle
avaul pouw tifve : Dag listes electorales, et le second, des deux autres
passages relenus par le présent jugement ; o5

117 mat (519,26 du26 mai 1819, et 6

Vu les art. 6 de la Toi da
dela lot du 25 mars 1822, 14 de Ja 161 du 48 juillet 1828, ¢t 363 du' &
Code pénal ; i J

Le Tribunal déclare Clere-Liasalle «coupable d'avoir; en composant
el publiant dons la Sentinelle des Dewx-§évres, Vdrlicle ci-dessns |
spécifié , excité a la haine et an mépris du gouvernement. ; déclare pa-
reillement Francois-Noél Proust, coupable 1” d'avoir provoqué Lar-
méz 4 |a désohéissance; 2° d'avolr oulrage, 4 raicon de sa qualité, B, le
comte de La Bourdonnaye , ministre de "intérivir, et ce, en comp ysant '
et puh'iant dans le méme joutnal, les artic'es pius haut relatés ; .

“Evatlendu, quant & ce qui concerne ce dernier , que application de
Varticle 465 du Code pénal est- autorisée parles loss quil. se ren
contre it son dgard des circonstances allénuarntes , qui permetient, de
modérver la peine, et que le préjudice capsé mlest poinl  apprés;
ciahle 5 . . s 3

Condamne Clerc-Lasalle a un mais de prison et 300 fr. d‘a;]:épde. et
Progst & 150 [r. d'amende; les condamne solidaiement aux dépens ; *
rélase lés aulres prévenus de Vaction portée confre eux sais [Tépené;‘. ;
ordonne la destruction des exemplaires siisis. s

i i { STENED

On a remarqué que lorsque M. le président hésitait
dans la lecture de ce jugement , c'était M. Ayrault qui
venait & 30n secours.

Trotsitme ArFraRe pe la Sentinelle. =~ OprosiTiON ' AT
sucement pAr pEFAvT. (Voir la Gazette des. Tribu-~
nang des 17 et 20 novembre ; et 4 décembre.)

L’affluence des speciateurs est plus grande gque ja-
mais., g

Apres le prononcé du précédent jugement, U'huissier,
appelie la troisieme affaive de lu Sentinelle ; ¢ est I'oppo-
sition au jugement par défant renau le 27 novembre der-.
nier , et qu: condamne les rédacteurs 4 un mois de prison
et 300 fr. d’amende , 1° pour ayoir outragé publiquement
M. de Beaumont, préfet. des Deux-Sevres, a l'oceasion
de Pexercice de ses {onctions ; 2° avoir excité a la haine
et an mépris du gouvernement dn Roi ; 3° avoir cherché
atroubler la paix publique cn excitant a la baine et au
mépris eontre une classe de personnes , les missiounai-
res, |

M. Montault, qui, malgré une récusation solennelle,
avait voulu participer au jngement par défant, n’est pas
a Uandience ; mais MM. Delavault et Rouget), qui la
premere fois avaient cru devair s'abstenir , par délica,
tesse et par scrnpule de conscience , ne paraissent pas
avoir cette fois I'intention de quitter le siége. Alprs MS
Druet veut prendre la parole ; mais M. Bruset, procurear
du Roi, se hate de 'tterrompre et dit : ;

« Messieurs, nous prévoyons | observation que le dé-
fensewr veut vous soumettre ; on veat sans doute faire va-
loir de nouveau les considérations qu'on a exposées déja
pour eagager deux magistrats 4 s'abstenir. Si la cause :e
présentait dans le méme état quauparavant, je soutiens
drais encore gu'elles ne doivent pas étre accucillies : que,
récuser un magistrat en face et en public, ¢’est lm adres-
ser vite sanglante injure , sartout lorsque cetie prétendue
récusation w'est fondée sur auean motif iégal. Mais, d'a'l-
leurs, fe ingement par défaut a changé ia face de l'af-
faire ; il a éearté comme prescrits tous les chefs de pré-
vention relatifs au conseil général. Sans doute I'opposi-
tion ‘andantit ce jugement; mais, voulit-on prétendre que
cétie opposition doit profiter au minisiere public comme

-awx prévenus , et nous donner le droit de revenir 'sur ces

griefs écartés, eh bien! aprés avoir scrupulensement exa-
miné les articles relatifs au cconseil-géndral ; et ne Jes
trouvant pas assez fortement caragtérisés poar constituer
un délit, nous déclavons nous désisler a pur et & plein de
ge,chef de nos conclusions, - Aiusi, cefte récusation n’au-
vait plus désormais aucun motif. »

M* Druet » Messiéurs, nous sommes si pen habitués a
des convessions de la part du ministére pubdic; gue nous

- nous eupressons d'aceepter le désistement qui. nous est

offert; il prouve du moins gite Paccusation a éié intentée
bien a:la fégire, ¢t que ce n'était pas la peive de faire
tant de brait dans un premier réguisitoire pour reculer
aing devant la défense des prévenus. Mais ce désistement
n/a rien (e méritoire,, et-nous ne :faurions en savoir gre
car il n’est fait que; parce que le I'r.banal a déclaré par
son jugement qu'il ne vonlait point aveir égard a Paceu-




%

sation. Cependant , change-t-il tellement I'état de la
question, que les deux magistrats qui ont spontanément
répondu a l'appel que nous faisions a leur délicatesse
et & leur conscience, puissent aujourd’hui participer a
la_révision du jugement par défant? Non, car les cho-
ses ne sont plus entitres. Si lors du premier appel de
la cause, vous vous fussiez désisté , notre observation
n'eut pas été faite, e'le eiit été sans motil. Mais alors
méme. que vous éticz foreé de reconnaitre que quel-
ques-uns des puméros inseriminds étaient prescrits J
vous ne les avez pas moins analysés , discatés , noir-
cis; YoUs avez remunté jusqu'a notre prospectus :
sous prétexte de faire comnaitre notre moralité ; la
plainte du conseil-général a été lue ; malgré vous elle
domine cette cause; elle était le moteur principal du pro-
cés, puisque vous l'avez attendue long-temps avant de
nous attaquer sur d'autres chefs; aujourd’hui ferez-vous
que ce réquisitoire si chaleurens, que la presse a Tépro-
duit, sorte de notre mémoire et de celle des magistrats
qui ont cru de leur devoir de se déporter, de peur que
leur partialité fut suspecte? Effacerez-vous par votre si-
lence les préventions qui ont di germer dans leur cceur
contre nous? Malgré vous, M. Delarouliere, leur parent,
ne sera-il pas toujours moralement en cause ? Nous-mémes,
malgré votre silence, si tant est que vous gardiez le si-
lence sur les numéros que vous n’incriminez plus , ce que
vous n'avez pas fait une premiére fois, pouvons-nous nous
dispenser de vous répondre et de nous justifier, ne serait-
ce que pour Fhonneur des principes? Ainsinotre position,
celle des 7i\f{rg&:’s sontlesmémesaujourd’hui comme au 13 no-
vembre. MM. Delavault et Rouget uc suivront que les
inspirations de I'honneur et de la loyauté. Une premicre
fois ils se sont abstenus, ils n’ont pas voulu étre nos juges;
ce serait leur faire injure que de supposer qu'ils veuillent
Pétre anjourd’hui : le Tribunal n’a rien A statuer. Ah! lors-
que de sévéres condamnations viennent frapper d’hono-
rables concitoyens, lorsque vos poursuites peuvent en
amener tant d’autres encore, n'enviez pas a ces Mes-
sieurs le scul motif légitime qui les dispense , mue fois du
moins , de prendre part & ces jugemens qui doivent pro-
fondément affliger le ccour de [honnéte homme , alors
méme que sa conscience lui dit de punir. »

M. le procureur du Foi+ Messicurs, je soutiens en-
core que la question n’étant plus la méme d’apres mon
désisteuent , les motils qui ont une premiére fois inspiréd
MM. Delavault et Rouget doivent aussi changer. Ils ont
entedu, dit-on, notre premier réquisitoire. Mais ils n’é-
taient plus sur le siége; ils n’ont pu en recevoir aucune
impression. Il faudra, dites-vous, répondre 4 notre pre-
miére accusation. Mais rien n'y force, et les magistrats
pourraient vous inviter dés maintenant i renfermer votre
défense dans les termes de I'accusation actuelle. Ouj A
Messie%s, ces récusations en face sont une insulte pour
le magistrat , tellement que la loi a voulu que lorsqu'une
l"écdk%ion serait dirigée contre un juge, elle ne lui fut

"dénoncée i lni-méme, mais au greffe , pour ménager
sa susceptibilité; aussi, si la discussion doit se prolonger
SBr ce point, je requiers que U'on passe a la chambre du
conseil, ot 'on appeliera le défensevr des prévenus ;
mais encore une fois, la cause fiut-elle la méme guan 15
novembre , je soutiens que les juges, en g'abstenant, ont
fait ce qu'ils ne pouvaient pas et ce qu'ils ne devaient pas
faire;; que le Tribunal a ea tort d’aceepter lenr déport
ot gu’il doit se hiter de réformer sa décision. » '

ussitot M° Druet se léve pour répondre; le Tribunal
se leve anssi. M“ Proust <'éerie : « Supposer que les ma-
» gistrats qui se sont déja réeusés puissent aujourd hui
» ‘revenir sur cette déeiston de leur conscience . ¢ est les
» insulter! »

Aprés un instant de délibération, le président dit :
« Le Tribunal reste composé tel qu'il est. » ( Marques
d'une vive scnsation dans U'aunditoire, )y

M. le procareur du Roi expose alors Paffaive. Son ré-
quisitoire est a peu de chose prés la reproduction de celui
qu’'il a prononeé pour la premiere fois. ( Voir la Gazette
des Tribunaux du 20 novembre. ) 11 passe sous-silence
les articles prescrits , mais il wen remonte pas moins jus-
(u’au prospectus du journal pour soutenir les chiefs d'ac-
cusation auxquels il n'a pas renoncé. 1l accuse les préve-
nus d'avoir excité a la haine et au mépris du gouverne-
ment, enattaquant le ministere Martignac a raison du
retrait des lois municipale et départementale. « Celui 3
dit-il, qui seul en France ale droit de proposer les lois ,
seul aussi a le droit de les retirer, et cest le Roi, (e
Roi qui poussa la générosité jusqu’a faire a son peuple des
eoncessions qui tendaient a diminuer sa* puissance , dut
retirer son bienfait quand il vit qu'on voulait lui arracher
plus qu'il ne voulait accorder; et ¢est pour ce fait de sa
toute puissance rovale qu'on insnlte i sa eonronne sacrée
en soulevant ces questions mallicurcuses qui tendraient A
attribuer aux chambres le pouvoir absurde de refuser
A'une maniére enticre et explicite U'impot sans lequel I'E-
1at ne peut exister; questions que les prévenus vondraient
Voir agitées,, pour exciter une révolution qui seule les fe-
xait sortir de Pobscarité dans laguelle ils se trouvent. »

Dans le cours de sa discussion, M. Brunet , pour dé-
montrer combien sont injustes et mensongeres les doléan-
ces des journalistes sur i"état de la France , s'écrie : « On
sont donc ces souffrances ! Les fonds sont en hansse ; le
commerce est florissant ! » (A ces mots, des murmares mé-
gatifs g'élevent dans Ianditoire. )

Arrivant enfin i I'article des missionnaires , M. le pro-
cureur du Roi soutient toujours qu'attaquer ces ministres
de I'Evangile , c’est attaquer la classe des prétres dont
ils sont une fraction ; qu'avant & étre missionnaires ils sont
prétres , et qu'ils en exercent les plus helles , les plus su-
blimes fonctions ; que c'est les diffamer , que les appeler
prétres nomades ; ¢’est dive qu'ils n'ont ni feu ni lien 4

( 164 )

comme les Scytes en peuplades vagabondes , qui erraient
sans asile, et qu'on appelle avssi nomades. « it pourtant ,
» s'éerie M. Brunet , quelle est la doctrine que préchent
» ces missionnaires ? ('est celle sans laquelle les penples
» se démoralisent , et les trones §'écronlent , la doctrine
» du droit et du pouvoir divins ; en Dieu est tonte I'au-
» torité, per me reges regnait :'l'ass&_ﬂmhlée constitnante
avait déplacé cetic question , mais clle survit a vos
constitutions de 91 ; elle est plus puissante que les
livres de vos philosophes. Per nie reges regnant : tel est
» le principe de cette obdissance qui est le plas ferme ap-
pui des couronnes et des vertus évangéliques, bien pré-
férables aux intéréts matériels, qui trop souvent nous
font oublier les dogmes sacrés préchés par ces mission-
» naires, objets de s1 inconvenantes attaques. »

Aprées un dernier résamé de la cause, M. Brunet en-
gage de nouveau les juges a persister dans leur juste sé-
vérité, et conclut aux péines portées par les lois sans en
préciser ancune.

On procede a Uinterrogatoire. MM. Clerc-Lasalle, avo-
cat, et Barbette, mddecin, se reconnaissent auteurs des
articles incriminés, et quant i 'article des missionnaires
extrait textucllement de la. Gazetie des Cultes, MM.
Clerc-Lassalle, Bodeau , Proust, avocats, et Proust, pro-
priétaire, reconnaissent {jue tous quatre ils ont approuvé
Pingertion de cet article.dans la Sentinelle.

M* Clerc-Lasalle prend la parole. « Messicurs , dit-il ,
on a incriminé jusqu anx phrases de notre prospectus ; on
a représentc nosghonnés comme des gens d'une ignorance
proigndc , disposés a croire de confiance et sans examen i
tout. ce que renferment nos colonnes. Si M. le procureur
du Roi avait & sa disposition les listes d’abonnement , il
apprendrait qu'on y voit figurer des homﬂmes dont les
connaissances égalent au moins les siennes. Ces gens dela
campagne , qu'il vous a dépeints avec tant de dédain, ont
bien assez de jugement et de lumidres pour trouver d’eux-
mémes la vérité. Les propriétaires des campagnes nous ont
entendus aussi bien que ceux des villes , et voila ce qui a
excité tant de colére contre nous.

» On a asseré que depnis cing ans le département
Jouissait d’une paix profonde , lorsque notre apparition
était venue la troubler. M. le procureur du Roi a-t-il
voulu dire que le bonheur était arrivé avee lui ? Je crois,
au contraire, que cefte cité pourrait encore étre henreuse,
§'il convenait & un ministere national d’appeler M. Bru-
net ailleurs...

M. Brunet , anssitdt : Point de personnalités.

M Clere- Lasalle : Comme M. le procureur du Roi est
amovible, il est certain qu’il pourrait bien étre changé un
jour, je ne voulais'pas en dire davantage.» °

Aprés quelques considérations générales sur le gouver-
nement représentatif et la liberté de la presse, M Clere-
Lasalle continue ainsi :

« D’apres le désistement de M. le procureur du Roi ,
je n'ai plus q'a justifier 'article oh j'ai dit qu'en sortant
du Tribunal de Parthenay, M. de la Saumoriere , qui ve-
nait d’étre condamnéiuluatre moisd’emprisonnement pour
vialation de propriété, s'était éerié quun clievalier de Saint-
Louis comme lui ne pouvait aller en prison ; mais il me
semble que dés'que vous l'avez déelaré non blamable par
une décision qui’a été prononcée sans m'avoir entendu
vous ne le trouverez pas coupable aprés avoir écouté mes
courtes ohservations. Quan({’ je rendis compte de cette
grave affaire dans la Gazelte dés Tribinfau)a:, jéprou-
vai quelque jouissance , je I'avoue, a devenir I'organe de
Ia reconnaissancé publique , en portant au loin les déci-
sions de cette magistrature, qui Ja encore , disais-je, a dé-
fendu les droits de tous avec sagesse et fermeté. 11y avait
du charme pour moi & donner laFrance entiére pour audi-
toire a la voix éloquente dont les purs accens ont prouvé
tant de fois dams cette enceinte quelles sont les inspira-
tions de la conscience et quelle est la puissance d’un ad-
mirable talent. (M. le substitut Mévelhon). Quels unani-
mesregrets il entportera dans sa nouvelle Fésidenc,c,cc Cou-
rageux magistrat dont cette cité reconnaissanten f?ll.bl{era
jamais et le caraeterc si indépendant et les réquisitoires
si eritrainans; car on savait bien que c’était la vérité seule
qui les avait préparés. { Sensation profonde : on venait
d’apprendre que, par suite de dénonciations , M. Mévol-
hon avait été appelé aTulle.)
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»Maintenant on_nous reproche d’avoir excité le mépris
et 1a haine des citoyens contre une classe de personnes ,
les missionnaireg,'On vous prouvera bientot leur illégalité.
Le procureur da Roi ne vous a lu que les réflexions four-
nies par la Gazeite des Culles , 1¢ 18 juillet, et reproduites
par nous au mois d’aoit. Il a oublié le belliqueux discours
de M. Fauvette; il faut vous le faire connaitre(cet étrange
sermon, e il est question sans cesse de congrégation , de
banniére , de soﬁats, de eapitaines , cxeite de nombreax
rires dans 'auditoire. ) -

M. Brunet, vivement : Jo ne Pinculpe pas.
M Cicrc-f.f:éa;ﬂe +Oh! jele sais bien, ce ne serait

nelle. Yos poursuites vont ailleurs.

» Vous avez eu, Messieurs,, des modeles d’éloquence
des congréganistes du Saint-Scapulaire ; voici un des cou-
plets qu'ils offrent 4 'admiration de leurs adeptes:

J'i vu sous ses sombres voiles
Onze étoles
Talune, aussi le soleil;
Hsm'on fait la révérence ,
En silence,
Taut le long demon sommeil. (T'hilarité est au comble.)

M. Heérault, Juge d’instruction : B’ou sont tirés ces
vers

M Clerc-Lasalle : De la Gazette des Cultes du 8 aoiit.

Le marchand de cantiques se tenait devant I'églize Notre-
Dame.

( La suite & demain.)

o

pas I'abbé Fauvette que vous citeriez en police correction-

R —— s J
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CHARTRg
( Correspondance particuliére. ) :
Présinence pe M. BELLIER b Lo CHAVIGNE , Vige .
A mh'-'m':' due | ﬁ".v]r:’:e:zg:":f 2 |Ct‘-pl‘é3|dm' =

Un acteur prevenu d’avoir copié, sur la scéne g
tume et les maniéres de Napoldon Bonaparse

Jamais I'enceinte.de la police correctionnelle Yavd
présenté un si grand concours de spectateurs detoy
classes de la société .Le barreay ¢tait occupé par la
d’acteurs qui exploite cn ce moment le théitre de Chy
tres, et a 'ouverture de I'audience , ce n'est R
fréquens rappels au silence que M. le président egy de
venu i I'obtenir. Le tribunal est ainsi composé : MM b
lier de la Chavignerie, vice-président ; Hervet , Rg
de Mianville fils, juges; M. Rossard de 1'Wiilmrillé];@n ,
procurcnr du Roi, remplit les fonctions dy Minstyry
public.

Sur les bancs des prévenus est amené Victor-Se
Baudin. Sou extérieur et sa mise sont pleins de ddaan.. 4
M* Doublet , son avocat, est placé derriere luj au by,
reau. i ok

Le greflier donne lecture de I'ordonnance rendue lety
décembre par la chambre du conseil , et d'aprés laguell
le prévenu est renvoyé en police correctionnelle poge |

ayant e costume ordinaire da Bonaparte , copiant g |

demarches et ses manicres, avoir expose dans up liey
public des signes et symboles destinés & propager les:
prit de rébellion et a troublér la paiz publique, dél
prévu par larticle 9 n° 5, de laloi du 25 mars 1899,
Les témoins sont entendus. St ; fy
M. Remend, adjoint au maire, dépose ainsi: « Leg
de ce mois, on a joué sur le théitre de Chartres s TR
pionne russe ou un Episode de 1812... Au dernier acte
est entré sur la scéne un acteur en ofﬁcier-général, aing
vétu : habit vert, grosses épaulettes, crachat, paxtaloy
blanc, bottes a 'écuyere, ¢perons d'argent , petit chy.
peau, capote gris blane. A sou entrée en scine, de nom.
breux applaudissemens se sont fait entendre; ?un?u
murmures ont aussi éclaté..... on disait : cest cela, ceg
cela. Le lendemain, M. le maire fit venir le directeur g
la troupe, lui exprima son mécontentement de ce qui g6
tait passé... Du reste, on w'a pas crié vive I’ Empereu|
M. Groust, commissaire de police, vend compte dey
mémes faits. Sclon lui, acteur a pris deux fois du taba
comme Bonaparte , a mis ses mains derriére le dos. Toy-
tefois ces deux témoins déclarent ne pas ‘pouveir affirmer
qu'il a pris du tabac dans la poche de son gilet. .. |
Un garcon de théitre ; nommé Lesieur, dépose qu'étant
dans la coulisse , il s'est dit en vo'yant l'acteur entrer
scéne : tiens, c'est le petit tondu! )
Du reste, aucun témoin ne dépose qure le bon ordpe
ait ¢té un instant trouble. 78
Aprés le réquisitoire de M. le procurear du Roi et It
pluidoirie de M® Doublet, que nous ferons connaitre de-
main, le tribunal a rendu le jugement scivant : a5
Considérant qu'il résulte des débats que le dimanche 6 déeembre,
au spectacle de la ville de Chartres, a lafin de la pitee dite I'£spionne
russe , Pacteur Baudin, qui devait remplirle role d’un oflicier supé-
rieur i paru scul sur le devant de la seéne, avee de costnme que portat |
ordinaivement Napeléon Bonaparte dans les camps, copiant sa démar-
che, son allitude, Ses maniéres, notamment en-se promenant les mains
derriere le dos, en faisant le shoulacre de préser, comme Fisait Bo-
naparte ; 5 i
Que par sa conduite le prévenu a voulu veiller de fichens sonvt:
nirs'et agiter les esprits; que la plapart des spectateurs ne se sont pas
mépris sur ses intentions ; que les mols c’est Bonaparte ! Sestden
perenr! ont été prononcés; qu'une certaine rumeur a eu lig
Qu'ainsi par son fuit Uacteur Baudin s'est rendu coupable,
liew public, d'exposition de signes propres i troubler la paix publ 31
et qu'il l'a effeetivement troublde , délit préva par Farticle 9, n° ade
la loi du 25 mars 1822; ¥
Le tribunal , pav ces motils, ‘condamne Baudin en 45 jours d'eit-

prisonnement , 100 francs d'amende et aux frais, l
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Vente par autorité de justice , le samedi 19 décembre 1829,
sur Ta place publique dit ci-devant Chatelet de Paris, hense
midi , consistant en chaises, tables, rideaux , pendules, ¢ hredi
commaode, secrétaire, gravares, bureau, console, grille en fer, balait
fontaine, ustensiles de ménage . ele. — Au comptant.
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Vente par autorité de justice, sur la place du ci-devant Cﬂ_d‘ ;
de Taris, le samedi 19 décembre 1829, heure . de midi, pﬂﬂy !
en comptoir, banquette, ghices, poéles ea faience, cheminéés @ uﬁ i
sienne, [ourneaux portatifs, réchauds, soufflets, pelles, pincettes, i
de erin, unlot d'ustensiles de fer blanc. — Au comptant. b
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Vente par autorité de justice, sur la place publiqueduci-w‘
Chételet de Paris, le samedi 19 décembre 1829, hl'ul'f'de’!?»a y
consistant en table, buffet, glace, chaises , tabourets, canapés , consoitr
potles, bitons dorés , tapis , selle i Vanglaise , quinquets, M
fonds sanglés, bois de 1it et autres objets. — Au comptant.
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“COUKS D'ANGLAIS,— METHODE JACOTOT:
M.FURLONG, professeurdclangue, delittérature et de dick
mationanglaises,a ouvertlejeudi 17,6t continuerale Sﬂm :
a neuf heures du matin, un neuveau Cours élémentairé
les hommes, etle méme jour, 4 midi et & deux heares p
ses, deax Cours pour les dames, La premicre lecon p
et gratuite, Quatre Conrs plus ou mnins avancés son
vité. On s'inscrit d’avance, lundi, meveredi ot ven
trois & cing heures, chez leprofesseur, rue Richeli
Lecons particuliéres. .

Nora. — Daus les Conr's avancés, on ne parle qu
on lit et explique les poétes et prosateurs les plns &
on traduit de francais en anglais: on éerit sous la
compose et on improvise.

ﬁe cg)u_’;ba oteur ew oger ’ ﬂé
: Lormang

IMPRIMERIE DE
Envegistré & Paris, la
folio ease 3
Hegu un frame dix eentimes.

PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS , N° 34.

Vu par le Maire du 4° arconfissement, pover légalisation 7
de I signature Paaan-Der iroress. { .




