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“ . JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes. )

(Présidence de M. Favard de Langlade.)
Audience du 15 décembre.

Sous L empire de la coutume de Normandie , le simple
apport par la femme de deniers a elle appartenant ,
est=il reputé dotal ?

Par le conirat de mariage de la dame Lemoine , mariée en I'an IV
ous lempire de la coutume de Normandie, il est dit « qu’elle se ma-
¢ riail saisie de ses linges et hardes, a son profit , et en outre de la
» somme de 30,000 liv. assignuts provenant de ses épargnes et pro-
» fits, ce qui avait €lé roconnu et vérifié par le sieur Lemoine, de
» toul quoi il serait censé livré el saisi la veille des épousailles , sans
w qu'il fut besoin d'aucune quitlance ni émargement des présentes, et
» que le sieur Lemoine consentail que son épou:c relevit par préfé-
» rence el en privilége de tous, en cas qu'il la prédécédat. »

Le 12 jonvier 1810, la dame Lemoine fail prononeer sa séparalion
de biens, )

Le 40 seplembre 1810, un immeulle saisi immobi'idrement sur le
sieur Lemoine , par le sieur Durand, son créancier, fut adjugé  la
wime Lemoine,

Dans Fordre qui s'ouvrit sur le prix, la dame Lemoine fut colloquée
wn second ordre, jusqu'a concurrence d'une somme de 9486 fr., for-
mant le restant du prix de la vente.

Lesieur Durand, colloqué au premier rang, fut payé parla dame
Lemoine, an moyen de deniers empruntés au sicur Boussidre,, qui fut
subrogé dams les droils du premier.

Le sieur Boussiére était en outre créancier, sur la dame Lemoine,
Caulres sommes, & raison desquellesil ns pouvait exercer aucune

- poursuite sur les liens dotaus de celle-ci. :

Cependant,, en vertu de 'une et de 'sutre de ces créances , le sieur
Boussitre liL saisiv sur la dume Lemoine limmeu! le qui lui avait é1¢ ad-
Jugé le 40 septembre 1810,

La dame Lemoine soutint que les poursuites du sieur Boussidre ne
pouvaient s'exercer sur ledit immeuble a raison de la créance dont il a
€¢parlé en second lieu, attendu que cet immeuble formant 'emploi
de ses deniers dotaux , élait dotal.

Mais, le 7 juin 1828, arrét de la Cour de Cacn, ainsi congu ;

« Considérant que les apports de la dume Lemoine n'ayent é16 ni
fonstituks en dot & charge de romploi, ni consignés sur les biens de
$ 10 mari, onl ne peut les assimiler & des deniers dotanx répulés immeu-
bles dans le <ens (t aux termes de Vart. 514 de la coutume ; qu'en fait,
€ sans esamincr si pendant le mariage, et lorsque: le mari élait saisi de
Vidministration des hiens de son ¢pouse, il peuvait comprometire les
Loits de celle-ci relativement a ces apports, il est constant (que, par
Veflet de I séparalion civile, fa dame Lemoine ressuisie de Padminis-
trition deses biene,a exerceé ses reprisesmatrimoniales, ‘en se faisant col-
byser de partie de ces reprises, sur leprix des bLiens par elle acquis,
. 1'“l"’"pl'mlil:m de ceux de son mari 3 qu'ainsi on ne peut voir dans

pparis de la dame Lemoive, que des apports purement mobiliers ,
€t dans ses Teprises, que des reprises purement mobilidres, et dans
Iﬁb‘?ﬂs qui sont la représentation de ces reprises, que des biens acquis

'd,'lll“i_i_a sépavation, qu'clle a pu vendre et hypothéquer, d'aprés les
‘!mlhom de I'art. 126 du réglement de 10663 que dés lors Bous-
"i{?a‘ fait saisic légalement lesdits biens, tant pour la créance qu'il
VAL A exercer sur 1a dame Lemoine , a la représentation. du sicur Du-

“d, que pour les autres créances que ladite dame lui a consent’e; de-
Puis sa Separation.s

La da

2 dame Lemoine s'est ponrvue contre cet arrét.

M Serihie a soutenu airsi le pouryoi :

.® Aux termes de Part. 511 de la zoutume de Norman-
) et suivant une jurisprudence de plusieurs siécles ,

&llée par Basnage et les commentat_c-.qrs'les plus dis-

fcnl:’r:, de cette coutume , tout ce qui était donué i Ia

par i: » O apporté par elle en mariage, ou quilui échéait
¥ ctession , en ligne directe, était réputé dotal.

denié.-m" le mari recevant la dot de sa femme , soit de ses
. 8 0u de ses.meubles personnels, soit de ceux de ses
© et mere , en devenait garant sur tous ses bicns par

Jéﬁ;&éq“’ et la [‘omme_ avait contre lui une action im-

"WT€ pour le remploi a elle di.

Le;mi:l‘ré:t s'est fondé sur ce que les apports de Ja dame
oi n_ﬁn ayant Cte ni censtitugs en dot a charge de rem-
"e,cl Consignés sur. les hiens du mari, ne pouvaient

P oj-?]nmdms que comme des apports mobiliers. Mais

Weétais Ol a vu, par les dispositions de I'avt. 511, qu'il

il argafi m::;oss_mrc qu 1! y et emploi ni consignation

Par fogeg pgrsescntwm‘d?}m% Pm;r-li(': mariage des filles

€ dtre g X et meres, et a plas forte raison (:ievau-:l
Bubiy méme relativement aux dr,jnfer‘s mobiliers que

13 dpar apportait elle-méme, et qui étaient le fruit de

fues.

% quierg::?mpt: de dotsﬂité s':app]iquait a ces deniers; ¢'est

Ha Pai:ldte d’un arrét de réglement, du 21 Jlll"e.t 1733.

tes unges 0:1!(: que la dame Lemoine eut été mariée avec

"ilml!litm e:ie ardes et une somme de .JO,()UO__fr., avec

dotaly oy le|li(.:m’plc.u, pour gque cet apport iut,_réput.é

iénabl’e Ia.l;' etau;f fa nature, nul doute qu'il était
moblspe & cle‘r;e aisant aucone distinction entre la
— e constituée en immeuhles.
ique art. 126 du réglement de 1666 permet & la

femme séparée de vendre, alidner , hypothéquer sans le
consentement de sen mari, il n’entend point parler des
immeubles qui auraient été aequis avee des deniers do-
taux tels que celui dont la dame Lemoine s'est rendue
adjudicataire en 1810, et qui est devesu dotal comme les
reprises , en paiement desquelles la dame Lemoine I'a

I'E(i:; .
Cour, sur les conclusions conformes de M. Lapla-
gne-Barris, avocat-général :

Attendu que l'art. 514 dela coutume de Normandie ne déclare do-
taux que les deniers donnés a la femme par ses pére, mere, aieul on
autre ascendant, ou par ses fréres ; qu'en conséquence , en refusant ee
caractére aux deniers que la dame Lemoii e avail elle-méme apportés
en mariage, la Cour de Caen n'a point violé ledit article ;

Rejette.

e e i, S———

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION, — Audicnce du 10 deécembre.

(Présidence de M. Ollivier.)
SEPT POURVOIS DE L ADMINISTRATION FOBESTIERE.

Le I ribunal correctionnel ne doit-il admettre ! ‘excep-
tion proposce par le prevenu et surseoir i statuer
sur le fond qu’autant que cetle exeeption ,dans le
cas oii elle serait justifide , aurait pour effet-d’anéan-
tir le deélit ou la coniravention ? (Rés ait.)

11 ¢tait constaté par un procés-verbal que du Bousquet avait intro-
duit des moutons dans une forét royale sans. avoir droil d'usage dans
cette forét. Traduit devant le Tribunal correctionriel de Limous , il
opposa que la commune dont il était halitant était aetuellement en con-
testation avee Vadministeation forestiere pour ce droil d'usage ; que ,
par conséquent , ¢'étail le cas de surseoir & statuer sur la prévention,
Jusqu'au jugement délinitif de celte contestation,

Le Tritunal de Limoux accueillit cette exceplion , qui le fut égale-
ment par le Tribunal de Carcassonne jugeant sur appel.

L’adminisiration forestitre se pourvul en cassation.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Voysin
de Gartempe, et aurapport de M., Dupaty :

Vu les art. 67 et 182 du Code forestier :

Attendu que, quand méme I'exception proposée par le prévenn et -

été justifiée , il naurait pu encore exercer les droits d’usage qui au-
raient apparteru & la commune , qu'aprés que les 1ois , dans lesquels
ce droit eit pu étre excreé, auraient élé préalallement déclurés défen-
salles;

Que cette déclaration n'avait pas eu lieu dans Vespece 3

Que , par consequent , exceplion proposée par le prévenu , quand
meéme elle edt é1é justifiée , n'aurait point unéanti le délit =

Que, par conséquent, ce n'élail pas le cas de surscoir en vertu de
celte exception §

Qu'en prononcant le sursis , le Tribunal de Carcassome a violé les
arlicles précités du Code forestier;

Casse.

5

Six autres jugemens, rendus par le méme Tribunal dans
des circonstances identiques , ont égalemeut été cassés,

TRANSPORT DE LETTRES.

Etienne Mennerel , voyageant de Paris dans le dépatement
de la Cote-d'Ur, avail élé trouvé porteur de quatre lettres. Traduit en
police correctionnelle, pour contravention i Varrété du 27 prairial an
IX, le Tribunal de Sens le renvoya des poursuites, en se fondant sur
ce que le prévinu ne s'était chargé de ces leltres que par complaisance
et sans aucune rétribution.

Le Tribunal d’Auxerre, jugeant sur appel, confirma ce jugement.

M. le procureur du Foi de cette ville s'est pdiitvu en cassation,

M. Voysin de Gartempe , avocat-général , a pensé que
les motifs domnés par le Tribunal d'Auxerre étaent en
contravention avec I'arrété du 27 prairial an 1X, qui pu-
nit le fait matériel de se charger dutransport de lettres;
mais ce magistrat a fait-observer qu'il n’avait point é1é
dressé de proces-verbal contre le prévenu, conformément
a I'art. 5 de cet arrété; qu'en conséquence , le délit n'é-
tant pas constaté, c’était le cas de rejeter le pourvoi,

La Cour, au rapport de M. Briere:

Attendu qu'il n'existe pas de preuve légale du délit;

Rejette le pourvoi.

Audience die 11 décembre,
QUESTION DE DOUANES.

Le fait matériel de la déention d’objets prohibés dot-il,
malgré la preuve de bonne foi, entruiner contre le
détenteur les peines portees par art. 43 de la loi du
20 avrit 18182 (Rés. aff.)

Ce principe, déja consacré par la Cour de cassation ,
I'a été de nouveau, i I'audience de ce jour, dans des cir-
constances de fait qui paraissaient militer puissamment en
faveur de la prévenue,

_Dcs préposés de I'administration des douanes se présentent an do-
micile de la dame de Saint-Clément ; ils lni demandent si elle ' pas,
chez elle des marchandises prohibées; elle répond qu'elle n'a en sa
possession que des rouleenx qui doivent contenir de la toile dorue ;

; et dans les Départemens , chez ley Libraires, et aux Bureaux de Poste. — Les Leltres et Paquets doivent étre affranchis,
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que s'ils contenaient quelque marchandise probibée, elle 'ignorait en-'"
tierement ; que ces rouleaux appartenaient A son frére, qui lavait price
de les recevoir, parce que, faisant le commerce de charbon , il ne pou-
vait, sens risque de gater ces marehandises , les faire arriver chez lui;
que le commis de son frére était occupé en ce moment & les déballer,

Les préposés des dovanes procédent a la vérification des rouleanx ;
ils les trouvent enveloppés de toile grise, mais, dans I'intérieur , sont
placés des lissus prohii és; il est dres-é procs-vertal; 265 pigces de
tissus prohibés sont saisies; elles soat estimées 24 .000 fr,

Tradwits devant les Tribunauy, la deme de Saint-Clément, son frére
et son associé sont condamnés & une amende égale & la valeur des ohjets -
saisis ; mais la Cour royale de Paris juge que U'art. 43 de la loi du 21
avril 1818, qui frappe d'une peine semblalle le detenteur d'objets
prohibés . ne peut étre uppliqué a la dame de Saint-Clément dont la
bonne foi est conslatée an procds, et qui ne pouvait élre considérée
comme detentrice dans le sens légal de ce mot ; parce que celuila senl
peut étre considéré comme delentewr, qui suit détenir des objets pro~
hibés,

L’administration des douanes s'est pourvue en cassalion.

M* Godard de Saponay invoque les dispositions rigon-
renses de I'art. 43 précité, sans lesquelles la fraude se-
rait souvent sans repression possible.

M* Gueny , avocat de la dame de Saint-Clément, a re-
produit le systeme de I'arrét attaqué ; ilafait observer que
si le systeme de la régie était admis, il n'y aarait personne
qui ne fit exposé 4 des condamnations comme détenteur
d'objets prohibés; que les magistrats, les avocats, en
retournant chez enx au sortir de I'audience , pourraient
trouver les préposés des donanes saisissant un paquet qu

aurait été déposé par un parent on un ami , méme a leur
msu; que d'alleurs, dans Vespece, la dame de Saint-
Clément n’était pas détentrice, puisqu’au moment. de la
visite des employés, les objets prohibésdiaient dé_]a‘n en la
possession du destinataire, ct que des commis éialent ac-
cupés a les déballer.

La Ceur, sur le# conclosions conformes de M. Voysin
de Gartempes, an rapport de M. de Chantereine :

Vularl. 41 delaloi du 9 floréal an VIT:

Attendu que cet articles défendu aux Tribunaux d'excuser les cone
trevenans, en matiere de dodanes , sur leur intention :

Vularticle 45 de'la loi du 21 avril 1818 :

Attendu que cet article punit d'une amende égale 4 la valeur des
objets saisis lout detentenr de ces ohjelsy

Qu'il en résulte que le fait matériel de la-détention suffit pour cons-
titucr la contravention ;

Que cette inlerprétation est confirmée par le rapprochement de cet
article des expressions dont se servait la loi du 28 avril 1816, qui pe
pumissait que le délinquant ; :

D'on il suit que la Cour royale de Paris a commis un exc2s de pou-
voir et violé cet article 43;

Casse et renvoic la cause devant la Cour royale de Caen,

TRAITE DES NOIRS.

Le navire lu Caroline avait été soupconné de servir a
la traite des noirs ; une information eut lien contre I'ar
mateur et le capitaine ; mais la commission spéciale de la
Martinique les renvoya des poursuites et rejeta cn méme
temp: la demande faite par le commissaire colonial , de
procéder a une plus ample imformation , sans exprimer le
motif de ce refus.

M. le commissaire colonial se peurvut, mais tardive~
ment ; et, & Fandiencede ce jonr, M. Voysin de Gartempe,
avocat-général,, ayant déclaré le pourvoi dans Pintérét
de la loi, la Cour a cassé I'arrét du Conseil spécial de la
Martin:que , pour avoir rejeté la demande d'une plus am- |
ple informat on sans en donner les motifs , et avoir par-13
violé I'art. 4 de I'crdonnance royaledu 9 novembre 1819,
qui régit la colonie.

s e T IR e ]
COUR ROYALE DE PARIS ( appels correctionnels ),
( Présidence de M. Dehaussy. )
Audience du 14 décembre.
PREVENTION D'EscroQuente DE 150,000 fr.

Le sieur Morthier Wolf Jaffa , aprés avoir fait entrer
un jeune homme nommé Vieyra-Molina, dans diverses
spéculations , toutes plus malheurcuses les unes que les
autres , parvint a lui faire souscrire en blanc , des lettres
de change pour une somme de 150,000 fr. , sous le pré-
texte de I'associer dans une fabrique de lacets. Renvoyé
pour ce fait devant le Tribunal de police correctionnelle,
le sieur Jafla fut condamné, par jugement du 14 aoit
dernier , en un an de prison ; par corps a la restitution
de 15,000 fr. d’acceptations déja négocices ; a 50 fr,
d’amende , et 10,000 fr. de dommages-intéréts envers
Vieyra-Molina. Le Tribunal ordonna, en outre , la' la-
cération de 135,000 fr. d’acceptations en blanc , saisies
chiez Jalla , et déposées aun greffe. y L

Le sicur Jafla s'est rendu a[)jpe]_ant'- Aujourd’hui , la
Cour , aprés avoir entendu M Dupin foune_ pour I'appe-
lant ; M* Persil pour la partic , et M. Pécourt , subs-
titut de M. le procurcur-général , qui a déclaré s'en rap-
porter & justice, arendu son arrét en ces termes :




Considérant que de Uinstruction et des débats il ne résulte pas la |
preuve que Jaffa ait employé des manceavres [rauduleuses pour déter-
winer Vieyra=Molina & souscrire Vacte d'associalion du 7 octobre
1825, et a lui remettre une somme de 150,000 francs ti'ut‘cu]ilal!ull-"
dans le but d'établir des fabriques de lacets et de galons, ainsi quune
maison de commerce el de commission: : AT

Qu'il cstétabli gue Jaffa a exagéné, aus )eux de \ icyra-Molina ,
les embarras de la position oft ledivyMieyra sg trouvail, et les _h’c'.néh:ml_s
présumés des diablisscmens gt figaient objet de ladite socicte quiil
lui afait copteacter s

Quie cetfe exagération Basée sur des a.-.serﬁmwé. ﬁn!.l:u:iouso;‘- et ‘men=
s.nngé‘i‘es. ne conslitue pas les H!::l!u!‘urr(!?_/r'ﬂ'“l.’l’-’(‘:‘.’('\'(‘!\‘ nécessaires ,
aux termes de U'art. 405 du Code pénal, pour coraclériser le delit d'es-
croquerie; oy : o

Que les espérances d'un sueeds chimérique qug affa papait avoir faik
naitre dans Uesprit de Vieyra-Molina , quoique. téprouvdcs, par la
lovauté et 1a bonne foi, sont insuffisantes pour constituer un déhit ré-
pﬁmé par la loi pénale, et ne peuvent donner lien qu'a une action ci-
vile, 2 fin de résolution de la convention, et en dommages-inléréts pour
cause de dol et de frande;

Par. ces; motils , décharge Jaffa. des condamnalions eonlre lai
prononcées, el par ces molifs renvoie la parlie civile a se pourvolr de-
vant qui'de droit, et la condamne aux dépens. !

e R e
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (T°chamb.)
{ Présidence de M. Dufour.)
Audience du 15 décembre.
Suite de affairedu Breviarium parisiense.

M Renouard , avocat des sicurs Gautier, prend Ja pa-
role en ces termes :

« On nous a reproché de ne pouvoir présenter dans
cétte cause quun intérét mercantile. Cet intérét d'a-
bord est digne de considération; mais de plus nous pou-
vons nous prévaloir de grands avantages pour les fidéles:
il est facile de le prouver. Les quatre volumes du Bre-
viaire parisien coitaient ayant notre édition 17 fr. ; nous
les avons donnés an prixde 12 fr., et depuis lors nos ad-
versaires ont baissé leur prix de 17 fr. 2 10 fr. Assuré-
ment il résulte de cet état de choses un grand bénéfice
pour le public et pour les pauvres prétres.

» Examinons, au surplus, les argumens'qui nous ont
été opposés. Mon adversaire a_divisé sa plaidoiric en
deux poiuts: il a d’abord discuté la question du droit de

“propriété ; puis il a examiné le droit de police ecclésias-
“tique , et a prétendu que le privilége de la_publication
importait a4 I'Eglise comme sanve-garde de la pureté de
1a foi.
»Sur le premier point, constatonsen fait ce qu'est le
Bréviaire paristen et qui en est Uautear. Le Bréviaire
“parisien est ane compilation, et jaccorderai volontiers
que Ta mise en ordre nécessitée par ce travail pourrait ,
! jusguaun certain point , constituer un droit de propriété,

e “Bréviaire, §il était fait aujourd’hui, serait, je le

veux bien, un propriété littéraire; mais on n'a pas pré-

““tendu que Varchevéque actuel, ni aucun autre, -de qui

* pit verir une réclamation , fiit anteur du Bréviaire pari-
sten. L'édition que Pona citée est de 1575, et a été faite
sons P'épiscopat de Gondi, cardinal de Retz. Eh bien !
cette édition était la septicme depuis Vinvention de F'im-

“primerie. Deés avant Porigine  de Vimptimerie ; le
Bréviaire parisien avait été m's en ordre; il en existe
deux manuscrits des 4° 0 et (¢ sigeles. L'édition faite
en 1822 était la dix-huitieme Votre édition contient di-
vers changemens dont J'ai dressé un (tat exact; vousavez
ajouté on changé 82 pages sur plus de trois mille; et dans
ces 82 pages plus de 50 sont empruntées aux Bréviaires
d’autres- dioceses. Ces changemens constituent-ils une
propriété spéciale ; et d'une autre part avez-vous en vo-
tre favenr le droit a la perpétuclle propriété du Bré-
viaire?

» Le réglement de 1777 dit (avt. 5) que tout auteur

““pourra vendre chez lui et A perpétuité ses ouvrages,
pourvu qu'il ne les rétrocede pas a un libraire. D'abord
ici la rétrocession a e lien ; ensuite le déeret'de 1777 a
bientot eéssé d'exister sans avoirrecu d'application. Quel-

¢ les sont leslois gui 'ont remplacé ? La loi de 1791, qui a
étendu le droit de propriété a dix’ans apres le décés de
Fauteur; le décret de février 1810 a étendn ce.  droit- a

< wingt ans apres le déces de Pautear. -

«i» » 'y a guelques années une commission fut formée
sous la présidence de M. Sosthenes de La Rochefoucauld,

a I'effet de réviser la Iégislation sur la propriété littéraire.
Pans cette commission , les académies , les corps savans
élaieni représentcs par une grande majorité ; cette majo-
rité fit poser le principe de la perpétuité. du droit ; mais

« lorsgu’on en vint a la mise a exécution des principes , on
la reconnut impossible.On revint i la nécessité d'nnepro-

4 priété temporaire, gui fut fixée par la commission a un

. délai de einguante ans, en favenr des héritiers de Vau-
teur. » ;

M°® Renouard se livre ici i la discussion de 'argument
tiré de Parrét rendu dans le proces du Dictionnaire de
I Académie. Uespece nest pas la’ méme. H s'agit d'une
propriété de quarante autevrs; mais larebevéché , pré-
senté comme propricéidire , n'est point une personne sai
sissable ; appréciable , et que 12 loi reconnaisse.

M¢ Renouvard établit ensuite qu'il était du devoir de
Tarchevéque de déclarer quel était le bréviaire officiel ;
qu'il est salarié par I'Etat , et ne peut pas, & un autre ti-
tre ot comme auteur se faire payer une seconde fois, ]
passe a la seconde question , celle de savoir'si Ja police
ecclésiastique est aidée par le monopole et compromise
par la concurrecce pour la publication du bréviaire,
« (Pest tne discossion purement de luxe, dit-il, ‘ear le
mainticn de la discipline ne regarde nullement les plai-

¢ Ugnans; ils ne peuvent pas , :'11:& fa}vcttr de pures considé-
rations, confondre tous les prineipes et traiter une: ques-
tion qui est en dehors du procé’s. Cependant, ¢'il faut
examiner cette sauve-parde que Foninvoque de fa dtirets
&o la foi', 1a Iégislation, a ses diverses époques , offre des
élémens de discussion trés divers. Tl est inutife de S'occn-

of des conciies, qui h'ont jamais Lait paxr!ie- do droit
Fr’anqais ;a Uégard des arréts (.ie Parlemensz ils sont nom-
“¥'Breus, et en pombre a peu prés égal pour Fune et Vautre

{454 °)

opinion, Quant & la légisfation sons I'empire, elle était
basée sur un systeme de censure qui n'existe plus, et a
I'égard de la Charte , nous sommes placés , depuis qu'clle
nous a éLé donnée, dars une ere de liberté que les Tri-
bunaux seront jaloux de maintenir. »
: Ml“ Renonard, aprés quelques développemens, termine
ainsi : g s
« Voug parlez du danger dtine libre réimpression des
lextes, comme si nous étion encore a teimps ou le sang
couli#it pour onmousios ou omaiousios. Au milieu de la h-
berté géncrale des discussions, le monopole des textes
est une arme de bien faible trempe. Ce monopole a-t-il
empéché la réforme , a-t-il protégé la religion contre la
guerre de la philosophie du dix-huititme sigcle? Vous
craignez que des hérésies ne viennent furtivement s'in-
troduire a la favenr des fauntes d'impression , et vous te-
nez ce langage au moment ol 'hérésie peut se produire
ouvertement et latéte haute ! Je veus supposer que je
snis, volontairement lérétique, et que jaie change les
textes pour faire prévaloir mon opinion : réscrvez contre
moi les foudres de 'Eglisc. Mais, si vous me traduisez

devant I¢s Tribunanx | si vous voulez me fermer la bouche
en-appelant le temporel au secours-du spirituel , vous ab-
diquez votre force. Croyez-moi, n'abaissez pas la reli-
gion en appelant des protections étrangéres ; ne lappau-
vrissez pas en plaidant pour accroitre ses richesses. Gon-
tentez-vous de vos revenus archiépiscopaux; ils yous suf-
fisent. Répandez de bous livres , cela vaudra mienx pour
la foi que de vendre an public le fruit des travaux que yos
fonctions salarices vous imposent , et gue de grever d'un
imp6t les pauvres prétees et les fideles. »

Apres cette plaideirie, la ‘cause est remise a huitaine
pour la réplique de M® Hennequin.
e R O e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE MELUN.

(Appels.)
(Correspondance particuliére.)
Présimence pe M. tE ninox Desparys. — Audience du A1 deé-
i cembre. y

REFUS DE DI-:.POS]ZT! CCMME TEMOIN.

Le notuire ou Tavoue peut - il refuser de deposer
comme teémoin sur des faits qu’il n'a connus qu'a
Loccasion de [exercice de ses fonctions, meme
alors que ses cliens declarent & la barre le delier
du secret et consentir & sonaudition ?

Cette question grave, et qui intéresse a un si hant de-
gré I'ordre public, 'est élevée dans les circonstances sui-
vantes :

Te sicur D...est appelant devant le Tribunal eorrectionnel de Me-
Lun , dujugement du Yeibunal de Fontainebleau, qui 1'a condamné a
200,000 1. d'smende pour délit d'habitude d’usure.

Tintre autres frits, les déhats ont révélé quiau mois de juillet 1828,
i_c sieur  DMorisseau, plaignant , avail souserit au ~profit da sieur
D... une obligation de 100,000 fr., par acte passé devant M® Lenor-
mand , notzire & Nemeurs. Le minisitre public désivant savoir si lus
causes de celte olligition étaient bien exaclement celles qu'elle expri-
Iait, ou st ad contraire, acte wavait pas cu powr ohjel de couvrir un
Prét usuraive, a fuit assigner M® Lenormand , pour rendre comple an

Ml al deg faite 2 o .
Tribunal des fails qui avaient aceompagne la confection de cet
dacte.

lnlrr%wll\" de déposer, M° Lenormand a dédaré qu'en principe, et
sans quon puisse en liree aucune conséquence pour le procés actuck,
il crayail que L‘! délicatesse, la conscience el 'honneur obligeaient un
]\L).L'lii‘t‘ a couvrie d'un secret inviolable Ies confidences qui ativaicnt pa
lui étee faites comme conseil, ou dans Pexercice de ses fonctions; etque
par ce molil' il se refusait formellement & répondre & aurune des inter-
pellations qui lui scraient adressées relativement & Vacle én ques-
tion, l

Le prévenu et le plaignint ont: déclaré consentir a Vaudition du té-
moin, et le délier du secret sur les [vits qulils lui aurdient con-
liésg

Neéanmoins M Lenormand a persisté dans son refus.

; M.’ Soufflot de Magay, procureur di Boi, a pris alors conlre le

témoin des conelusions tendantes: & ce qu'il fit condamné & 4007 fr.
d amende, par applicalion de Varticle 378 du Code pénal.
: Le Tribunal a compris loute la gravité de cetincident, et pour lais-
ser & M® Lenormand 1¢ temps de préparer sos moyens de: défense, ila
continué, quant & ce, la cause, an lendemain. Les débats ont vepris
1rur.~p(:qur5 » €t hientdtla méne difficulté s'est presentée de nouveau.

- M Yaty, avoué prés le Tribunal de Fontoinebleau , avait éié consul-
Le par un sieur Ragon, sur un proces que celui-¢i avait vouln intenter
au sieur B... Graces & Vintervéntion et aux lomitres de cet honorable
fonctionnaire publie, les partiesse rapproché ‘
vint urn“lc!‘ a sa naissance la proces
falt‘s : oubliés par les parties elles-mémes depuis plusieurs .annges ,
areiverent cependant & la connatssince de M. le procurens du Rai
qum, soupeoniant que ce procés avorté avii
usuraite de la part de D... su préjudice de J
Faty pour écluirer, sir ce point, la relizion duT

at, el une transaction
qui menagait de les diviser. Cés

n, lit assigner M*
LY pour eclair wal,

Helus invineilile de la part de 31° Paty de déposer, malgré le consen-
tement donné & son @udition par D... p.'.-(_'n\rcuu ; et pat le sieur Ragon;
et nouvelle réquisition de M. Te procurenr du Roi, A g

Ce magistral a pensé que le secvet pecommandé aux
avocats et aux notaires n'était pas d'ordre public , mais
senlement, relatif’; qu'alers que les partics intéressées i
ce secret déclaraient expresséiment eonsentiv a ce qu'il fit
divalgué, le notaire on le censeil se trouvait délié, et
quil devait compte a la justies de tous les faits parve-

NUS 4 52 conpaissance.

- M® Paty a demandé. au’ Tribunal et ohtenn la permis-
sion de répondre , taut pour lui gue pour M° Lenermand
au réquisitoire du ministere pub{ ;
visation remarguable, il a démonteé gue, restreindre
aux ntéréts” privés le secret ades refations qui s'établis-
sent eritre lcs pavties et Jes notaires, avoués ou avocats
e serait porter. une grave. atteinte a la dignité de Jeurs
fOll(.'llUl'l? 3 que weme la mauvaise. foi peurrait 'en faire
qyel‘qu‘clms un prétexte, une arme dangerense , et (ue
Finterét des justiciables , celui des familles et Vordre pu-
blic s'opposaient yirtuellement a toute recherche sur les
confidences Fites '3 ces fonctionnaires dans le silence du
cabimet. « Ces principes, dit le temoin-prevenu, sont
coufirmés parles jurisconsultes et consacrés par la Jjuris-
prudence. Un arrét de la Cour royale de Montpellier
(rapporté pae le- Journal des Notaires, tome 93, nu-

it bu pour cause quelgue prét -

ic ; et, dans une impro-|

ques, a dispensé un notaire de vépondre, par ceite n'd'f;ii
sidération que ordre public imposait un secret Invig.

lable. .
» Mais on m'oppose le consentement donné par leg par-
ties. Eh bhien ! soit, les parties ont consenti a notre audj.
tion. Mais voyez , Messieurs , comment et sous quelle in
flvenee Je prévenu a donné ce comsenfement : e mipi.
tere publig annonce gue nous avons connaissance (e f&la
qui prouveraient fe deiit d'usure; nous refusons de'ddpg.
§€r ; pour nous y contraindre , on zomme en quelque sop,
le prévenu de nous délier du-secret. S'opposera-t.j| i
notre,audition? Alors quelle facheuse et funeste préyey.
tion va s'élever contre lui! Les faits , qu'a tort peut-gipe
n espere que nous révelerons, le ministere public e;
vous-mémes , Messienrs, vous les tiendrez pour ayérgs,
notre silence deviendra bientot un témoignage accusategy
¢t menacant.... Le prévenu consentira donc,... Eh biey!
alors , un piége criminel a été tendu a sa bonne foi, !
confiance; il aura era trouver en nous des conseils, dg
confessenrs, et par une perfidie atroce, immorale , gy
deviendrons ses dénonciateurs.
» Dites-nous maimtenant si ee conzentement doit avj
la force qu’on lui attribue , dites §'il est sincére , i eelyj
qui le donne est dans cet état de libert¢ qui seul imprine
aux engagemens des hommes le sceau de la conliange,
Non sans doute , il est le résultat d’'une violence morale
et vous savez , Messieurs, que Ia viglence entraine virtyel.
lement la nullité de 'engagement qu'elle a produit.
» Ainsi, Messieurs, pour I'honneur des principes ( car
c'est toujours en théorie que je ralsqnnc et sans que le
ministere public puisse tirer de notre silence aucune indug
tion facheuse pour le prévenu ), pour conserver a notre
profession, qui repose toute entiére sur la conliance , sur
le seeret des confessions , toute la dignité, toute la furee
morale qui lui sont esseatielles , au nom de la justice qui
repousse les'avenx mémes de U'accusé lorsqu’ils sortent
de sa bouche, wallez pas arracher de la néire ceny

violable. Préposés par l'autorité de la loi pour diriger les
citoyens dans lenrs affaires, nous sommes moinsleshommes
de leur choix que les dépositaires forcés de leurs secrets;

nous, de nous confier leurs besoins, . lears faiblesses pents
étre, les entramerait dans nos cabinets comme dans
piége, ct déchirant bientot le voile dont elle semblait
couvrir nos relations, s'emparerait violemment de; nos
secrets. :
« Serait-il bien possible, enfin, que la loi et consaerd
cette iniquité! Loin de la.... Lart. 578 du Code: pinl
punit de I'emprisonnement toute personne qui, dépos
taire, par état ou profession, des secrets quon lui con-
fie, les révele.... Cest, Messieurs, derriére cette dispo-
sition tutélaire et sacrée que nons nous réfugions conire
les demandes indiseretes du miuistére public, Clestl,
’eét dans nos consciences , dans les principes de lamo-
rale, dans les droits de la défense que nous puisons les
motifs de notre résistance. Nous ne pouvens pas répondre;
non possumus; et puisque c'est & vos consciences que
tous avons fait appel, nous serons entendus, et la justice
w’aura pas a gémir d'une décision qai porterait & Fordre
public la plus ernelle atteinte. »

Cette ¢nergigue improvisation a fait le plus grand hon-
nenr a M¢ Paty. M Hennequin, défensear du préven,
§est avancé le premier pour lui faire ses félicitations aur
quelles se sont jointes bientot celles de tous les asis
tans.

La cause a été mise cn délibéré, et le lendemainleTr-
bunal a: consacré ecs principes cn digpensant M° Payy,
avoué, M° Lenormand, notaire, de déposer au proces,

oy 2.
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QONSEIL DE DISCIPLINE sl

De Pordre des avocats & la Cour royale de Caen
AVOCAT. — JOURNALISTE. '
Civis sumtove
Charte constitutionnelle, art. 8 : « Les Francais ont I
» droit de publicr_etde faire imprimer leurs opiniohs
» en se conformant aux lois qui doivent réprimer les
» de cette liberté. » . .
Ordonnance du Roi du 20 novembre 1522, — Seaedt
DES AVOCATS. — « Je jure d’étre fidele au Roi et d'obér
» a la Charte constitutionnelle, de ne rien dire on pul)h{ff
» comume defenseur ou conseil , de contraire Qux ]9,453
» aux reglemens , aux bonnes meeurs, a la sareté de [k
» tateta la paix pabligue, et de ne jamais m’cécarter! d
» respect di anx Tribunaux et aux autorités publignes’
Le Journal du Calvados publia , le 22 noveibre dfr
nier , un article sur le nouvean ministre de I’ mstract
publigue et des affaires ecclésiastiques, M. Guernof
Ra:.vihe. ‘
M¢ Seminel, avocat, est I'un des rédacteurs dit .Jaf"‘
nal du Calvados, dont M. Le Peltier est le propriét
et pérant responsable, oyt
_ D’aprés la conviction personnelle du ba‘ttonmcr‘dﬂ, Y
dre et les plaintes qui lui ont été portées (dit Ia cita®”
M* Seminel a été appelé , par une lettre du 28 novels
1829 ; signée Simon le jeune, Litonnier, a cml}P?";i‘x'ul
devant le conseil de discipline de Pordre. Cette ‘:‘lt,d;
est wotivée sur ce que N* Seminel aurait, c_omj’ﬂf"e-‘-
cal , méconnu, dans la rédaction de Particle imsere et
novembre, une de ses preinicres obligaltons £ o
ne jamais s cearterdu respect dii aua Tribunad® €5
autorites publiques. - 4s i
Me Semirel , cité uniquement comme rcd.acte“f& &
devoir s'abstenir de paraitre devant le.cousﬁll- tl;c
quence, il a adressé a . le batonnicr une IeHES

méro 6398), dane des circonstances absolament identi-

laquelle il a déclavé que, fayitc comme cha.?!’;"'a“;i
Journal du Calvados, a paraitre devant ce SOl
se eroyait, cn cette qualitc, en ‘dehors de lace‘:ﬁiﬁ
| le conseil pourrait faive de Varticle qui déyd r

soumis. :

qu'il nous aurait confiés dans U'espérance d’'un secret in-

et je le répete , ce serait laplus abominable combinaisey |
que celle qui, contraignant les justiciables de s'adressery |

7o

il =T

o




el )

TS S

1 gesbpéuni ; il est compose de 11 I'llﬁl'lll;“]r's':
ol Foune nouvcliemcm_clu haﬁtonmgr; Chré-
Simon i€ J Joyan, Marc , anciens batonniers y De-
et S“H(fl;r s Delisle ,» Thomine-Desmasures fils
je, Pouilly= OE00 | et Clirdtien fils, secrétaire.
; CL;;("; mg:,mbres - MM.. G. Delisle, i\Ial"c, Lecer‘f
= e-i)esmasurr‘r‘- , en quaiité de p!swlig‘ssm'prs a
: m;](:ndmit de Caén , ‘ont eru deveir sabstenir de
e e

écol ctic du corseil dans la circonstance actueile ; une

['a:r;‘EP“_.tiOrl a empéché M® Busnel de se présenter.
indispos' seulement étaient présens.

! yhres g =5
SC%‘ T:“b:‘m.m;pr leur a exposé les faits, et le con-

Ly ¢ d'abord de la question de savoir si,
seil gest zzfgf eél[li‘aangers ala pr?)l’cssion d’avocat, M°
. r-d"]e” ouvait ctre cité disciplinairement. La majo-
et E résolu affirmativement cette question , denx
rite qg‘aT:brc; MM. Simon, ancien bitonnier , et De-
df.s mcu&o“i ,|~ctirés, et le conseil, réduit alors & qua-
o, = ,[k,res. assistés du secré'aire; a continué la dié-
‘_’"e."m-’,,, et’ vidant a la fois la forme et le fond , a dé-
hhcra“:f.ii‘v avalt lieu de faire aM* Seminel Papplication
oHts gt cles 127et 18 de Pordonnance dn 20 novembre
(11;;92; pt Pa frappé d'une interdiction de 'si.x‘m('sis.

‘Me Seminel va porter ap\pc] df‘ oe_!‘te déecision 1df:v_'zmt
Ja Cour roya_lp de Caen. Des ;m::n(mestt;lt. consultations
sur cette matiere seront incessatmment pl,} ies.
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ASSOCIATION BRETONNE.
" CONDAMNATION DE L INDICATEUR. —— RAPPROCHEMENT.

Le Tribunal correcli9n1101 'd.e 1",0r(‘.(;‘:mx, sous la prési:
dence de M. Lagarde, viec-président, s est_oc_cnpé, fl?n;‘xspa
audiences-des 5 et 10 décembre, du proces uitenté a Lin-
dicateur ;a Voccasion d’'un ?1'1;(’.]_3 sun-l'association br‘r,::
sonne. Les chefs de prévention” éiaient les mémes qu'a
Rouen 5 & Metz ; a P_ans 5 ils ont été sontenus et cumba.t—
tis avee éncrgie et talent par M. Doms, avocat du Roi,
#t par M',Beam'al!on ; déferseur du prévenu; plus tard
nous ferons connaitre lizs parties les plus saillantes de ces
importans débats. Apres une délibération de trois quarts
d'heure, le Tribunal a rendn son jugement , par lequel
M. Coudert fils; gérant de £ Tndicatenr, est acquitté sur-
los chefs doffense envers le Roi, d'attaque enyers lrau-
torité cqustitnxtiqxxnqu‘.c du Roi et 'dcs Chambres , et d ex-
‘citation_a la désobé ssance aux lois ; mais est cnmla_mne
comme coupable d'excitation 3 la haine et an inépris du
goavernement 3 un mois _de prison et £00 francs da-
mc(ll‘gtie condamnation est basée sur la corélation d‘u
second et du premier alinéa de Vart. 4 de la loi du mois
de-mars 1822 , qui indique , sefou le Tribunal , que dans
cetteloi le ‘mot. gouvernement du i'oi sigvifie le minis-
tére, atlenda que, sans cette interprétation, le set:'cn_ld pa-
ragraphe de eet article serait s,upmjﬂu ; attendu d'aillears
que la grudation “des peines établics par cette loi porte
‘2 donner au mot gouvernement du Roi cetle signification;
aitendu encore gue, dans un gnuvernf.'mt_’nt.cunsutﬂllon-
fiel, par ces mots = gouvernement du Rm_, on (_:ntend
togjours le minfsicre, pour marquer la distinction 'c!u
‘potivoir exéentif et du pouvoir législatif ; attendu enfin
que M. Coudert 1'a pas censuré les actes dn ministére,
mais a prété an ministere des projets conpables pour T'a-
venir, ce qui ne rentre pas dans la sphere de la faculté
accordée par la loi, mais rentre au contraire dans la cri-

minalité qu elle punit.

Au sortir de Pandience , M. Coudert' fils s'est rendu
immiédiatement au greffe du Tribunal ; et & interjetéap-
‘nel decce jugement , aingi que de celoi qui avait précé-
eument éearté un moyen préjudiciel quil avait fait va-
Toir contre le chef d'excitation & la haine et an tépris du
gonvernement , corme n’étant pas positivement exprimé
dans la procédure. _

- Ge nest pas., il fant le dive, un'des faits les moins

bizarres de la crise actuelle , que de yoir, d'un coté,

es journalistes condamnés comme coupables dexcita-
tion & la haine cf au mépris du gouvernement dii Roi,

".{:01!?"&\?:&1'; supposé Ja possibilité de eoups'd'état, et de

Aautre, des jourialistcs annongant , sans étre I'objet d'au-

ane poursuite judiciaire , que ces coups d'état vont se

Taliser ; qu'ils aurout lien tel jour,et ala suite de tel

“Conseil des ministres. Certes, nous semmes loin de you-

l‘."r'Pquuer encore le zéle du ministére public , et mul-

tiplier des' proces déja heaucoup trop nombreux ; nous

DEnsons qu'on n'aurait pas dit poursuivre les uns , et

10us ne désirons pas (quon poursuive les antres. Mais

fveyer en prison ceax qui‘publient une supposition , et
ASEr paricr en toute liberté ceux qui publient que cette

« SUppositioy est sur le point de devenir une réalité , voila
= Mede ces anomalies qui confondent la raison et op-

" Piessent le ceur ; un de ces traits , qui suffisent pour ca-

“Taeteriser {e passage d’une administration.!

& e, T P ——— s :

S.ul(‘lﬂ)li D'UN CONDAMNIEE A MORT.”

y . 5N X s Reims, 13 décembre.
Clande Boutroux, condamné a la peine capitale par
et de la Cour ('assises de la Marpe, du 17 novemhre,
:P‘;_tur meurtre précédd , accompagne ou suivi de vol
( OYeyz fa.Ga:-etce des. Fribunaaxc-des 15, 25 et. 24 da
. ﬁ;‘;{“?-s ) , S’Dst.pcndl.l avani-bier, 11 déeembre , aux
el .“'5_ ey hr qui garnissent le dessus de la porte du

o chot on il était venfermeé: :
steur: Ponsin-coneierge de Ja maison de. justice ,
%&rﬁ% connaissance 1.!"un projet d’é\'asinu l’m‘:xdl pat
S ledet un z'mlrg prisonunier, nommé Canot , avait da
iél‘e:ﬁ[‘aﬁ %ﬁl\(}u\ elles, mesures contre Boutroux particus
ikt 1, -'bc’nn Tavait-consigné daus son ('l'dt.'.llul., et privé
. munication avec les antres détenus qui, pen-

Dés cewﬂiﬁ le lien appelé taudion.
ok ant, Boutroux cq&u;'ﬁf‘l@f_tjﬁ;ﬂ'ﬁf?}f‘“d?&‘f@“ de=
it Pour micux cacher ses funestes intentions, il chan-

2 Vg mauidestait la plus grande gaité, Le matin , &

Ty .

_ (1559
10 heures, il demanda et on iai servit da pain, un hareng
et unc demi-bouteiile de vin; & 11 heures un quart, le
prisonnier Guérin lni parla encore a travers les barreaus
de la perte au cachot, Boutroux Iui vépoudit qu'il avait
froid , mais qu'il n’avait pas peur de la stricte surveil-
lance dont il était l'abjet, et il se mit a chianter de nou-
veau. A midi, le guichetier Floquet §'étant présenié daus
son teiste véduit pour Ini donncr A manger, le trouva
mort : il &'était perdu avec sa eravate...

On a ‘sn, par le détenu Allari; que, la veille, Boutroux
avait confié¢ a Canot, dans I'argot des prisons, que quand
ses fers seraient limés, et au moment ot le concierge et
son puichetier viendraient pour les visiter, il §'emparerait
du marteau dont le premier était ordmairement porteur
lors de cette opération; qu'il les en frapperait tous deux,
les enfermerait ensaite, enfoneerait les portes de la prison
et se sauverait; qu'il ivait assassiner sept de ses parens dount
il avait a se plandre., et se rendrait dans les bois. pour.y
viyre en vagabond; qu'il ne evaignait-plus vien , puisqu’il
étaif, condamné a mort. On a appris aussi gue Boutroux
avait dit qu’il ne subirait pas son arrét, parce qu'ii se mo-
nirait d'un rasoir, et qu'aussitot’ qwon lui annoncerait la
fatale nouvelle, il e couperait te cou. F

Boutroux a fait Paven de son crime au nommé Char-
dron, dit Cagniat;-il luien a raconté les principales cir-
coustances, en sontenant toujours que seul il était coupa-
ble, qu'il n’avaitaucun compiice, et que cenx qui eroyaiest
le contraire étaient dans Lerreur. Il a dit go'en sortant
dua dernier eabaret o il avait bu avee Hezette , 'un et
Pautre avaient pris le chemin qui, deClairmarais, conduis
a Saint-Brice ; qu'il était alors huit heures du soir envi-
ron ; que le temps était fort sombre; gu'an milien de la
route, et plein du désir de le puniv de ges goiits
infames , de ses salles actions ; lidée de taer son
compaguon de vovage lui était venue; mais qu'il
ayait été retenu par un broit qu'il avait cra enten-
dre ; quarrivés a Saimt-Brice , ils étaient revenus par
Tinqueux et Muire ; que, pendant ce long trajet , il avait
été tenté plusicurs fois de frapper Hezeite, dent I'état
d'ivresse et d'insensihilité - était tel gu'il pouvait a peine
proférer une parole et se soutenir , mais qu'il avait ton-
jours hidsité ; que, rendus & Sainte-Genevidve, ilss'étajent
divigés versam endroit solitaire, dit le Fossé¢ de Bezannes,
en passant par le fanbourg d'Epernay ; que la, profitant
de Pépaisseur de la nuit, et apris s étre assaré que per-
sonne ne pouvait ni lez voir ni les entendre, il 5'était jeté
sur Hezette , qui m'avait fait aucuue résistance , avait

égorgé avecle couteau trouvé depuis par M. le juge d'ins--

truction sur les lieux et qu'il avait volé & une fille publi-
que; que la vue de sa victime , tombée 4 terre, et le sou-
venir de ses {urpitudes avaient ranimé, redoublé sa rage ;

| qu'a Paide dn méme couteaun , il Iui avait fait U'épouvan-

table , I'horrible incision remarquée sur le cadavre, et
qu'en méme temps il lui dissit ; Liens , i ne feras plus
d’infanies. Boutronx a ajoutd qu'aprés lassassinat il
avait pris Hezette par Ies cheveux , T'avait trainé vingt
pas plus loin , et I'avait couché sur le venire; que , si les
souliers et les vétemens de ecet homme n'avaient point été
trouvés empreints de boue , gue si du sang n'avait point
été vu sur le théatre da crime , on devait en attribuer la
cause & leur passage dans des prés et ala pluie gui
avait tomhé en aboudance pendant les deux jours que le
cadavre était: resté gisant dans le fossé. Hontroux n'est
pas convenu de la soustraction a lui reprochée.

Ces détails donngs par le condamné lpi-méme sont-ils
vrais? Il faut le reconnaitre , ils ne sont pas invraisem-
blables , mais on voudrait pouvoir étre certain de leur
exactitude ; on voudrait ne point ¢prouver la erainte que
d’2utres individus que Boutroux n'aient trempé dans le
plus exécrable forfait. Le temps seul maintenant peut ap-
prendre si tous les eoupables ont é1€ punis.

Apres samort , le corps de Bontroux a été transporté a
la caserne, et déposé dans le lieu méme oft un an anpara-
vant-le cadavre de sa victime avait ¢té exposé aux re-
gards du public... Quel rapprochement L.

Ainsi s'est terminé le plus grand drame judiciaive dont
les Hémois aient été les spectateurs !

e e e

INFANTICIDE

Revele par un oiseau de proie poursuivant un cinard
sauyuge.
Moulins, 10 décembre.

Le mercredi, 8 décembre, dans la matinde, le nommé
Jean Lacile, occupé a trayailler dans un champ , apercut
un oiscau de preic peursuivani un canard sauvage qui ,
pour sesoustraire a sa fureur, se précipita dans un fosséan
pieddesmurs du jardin duchateay de Baleine, situé dansla
commune de Villeneuve , a trois licucs de Moulins, et ap-
pawtenant & M™® Doumet-Adamson. Iacote, non pour
sauver le canard du d:m{éer qui le menacait, mais pour
mettre le ravisseur en fuite et se saisiv du fugitif, §'é-
lanca lui-méme dans le fossé couvert de hroussailles, et
s'y livra & des vecherches. Mais qoel fut son efiroi en
apercevant, za licn d'un canard , le cadavre d’'un enfaut
nouveauné, ai avait fa figure dans Peau! Il g'empresse
d'aller faire part de sa découverte ala dame Adamson.
M. le procureur du Roi, instruit bientot de cet événe-
ment, sc trausporta le méme jour sur les lienx , accompa-
gné de M. le juge d'instruction et de {l_eux hommes de
Part. le cadavre de [enfant fut semmis a 'examen de
ces depniers, qui ont declaré .qu'i'l était né  viable ,
gu'il avait respiré, que d'ail]uur:‘;l\is a'avaient rien remar-
qné qui pit leur faire penser qu il eiit péri de mort vio-
lente , et-ils ont éte d'avis que la cause de samort était le
détant de sain. .

Les reuscignemens recueillis par les magistrats ont fait
plancr les soupgons sur Jeanue Bonchard, agée (_iu 2%
aus, domestique an, domaine di:{'Bﬂ!Pln(:. [u’tcrm__y;m- par
M. le juge d'instruction, elle lui a avoué qu'elle était ef-

feetiventent -t piere de Peotaty que dans la soirée du-

% . Iy » ¥ | A
samedi précédent| éanta’gacder s vaches ;etle avait
ressenti les douleurs de I'enfantement; qu'elle avait con-

duit ses bestiaux au domaine, avait gofité comme & som
ordinaire ; et avait ensuite cassé du bois; mais que dana
ce dernidr moment les douleurs étant sorvenues , elle
avait gagné furtivement sa chambre , et était immédiate-
ment devenue mére ; qoe sans s'embarrasser si son enfant
était ou non vivant , elle 'avait ramassé de terre , Pavait
caché sous le ehevet de son lit ; et le lendemain soir I'a-
vait porté dums le fossd ot il a été trouvd; que tont ecla
s'était passé saws (u aucune personne du domaine gen
fiut apergue , attends givelic avait constamment dissimulé
son ¢tat de grossesse. Uette fille, remise & la gendarime-
rie, a ¢été conduite dans les prisons de Moulins.

s for - D ——— e n

CHRONIQUE JUDICIATIRE.

DEPARTEMENS.

— Le Mémorial dit que I'opinion générale , et qui pa-
rait fondde , est quela Cour royale de Toulouse a évoqué
Paffaire de Tassociation constitutionnelle de Montauban ,
pour cause de suspicion légitime , . des liens étroits de pa-

renté existant entre certains prévenus et quelques-uns des
membres da Tribunal.

— Un nommé Rozier , ouvrier dans la manufacture de,

draps de MM. Maurice Loignon , comparaissait le 7 dé-
cembre devant la Cour d’assises de I'Qise ( Beauvais ),
accusé d'avorr volé dans la fabrigue une houteille d’huile
et un morceau de fer. Ce malheureux, ancien militaire ,
dont la conduite avait été jusqualors sans reproche,
avouait la soustraction établie par les témoins. Toute-
fois, sur la plaidoirie de M* Didelot, le jury, usant de son
omuipotence , a déclaré I'accusé non coupable , et Rozier
a été acquite. ’

— Le 5 décembre , le Tribunal correctionnel de Beau-
vais a condamné le siear Chrétien 3 une amende de 25,000
franes pour délit d’habitude d’wsure. Un nombre immense
de témoins a été entenda dans Uinstruction éerite gui du-
rait depms plus d'unan, el 72 ont eompara anx débals
qui se sont prolongés pendant trois jours. Le condamnéa
nterjeté appel. :

N
Paris, 15 Decemere.

Toutes les chambres de la Cour royale se sont réunies
@ huis-clos , sous la présidence de M. Séguier, pour sta-
tuer sur P'appel interjeté par M* Pierre Grand, avocat, de
la décision du conseil de discipline, qui lesuspend de ses
fenctions pendant une aunée, pour avoir fait apologie
de M. Laignelot dans une oraison funébre pronoucée , an
cimetiere du Mont-Parnasse, sur la tombe de cet ex-
conventionnel. La Gazette des Tribunaux a publié la
consultation de M° Dupin jeune, ct les adliésions nom-
breuscs données par les avocats des barreanx de Paris ,
Bourges et Rennes.

M Pierre Grand s’est présenté devant la Cour, assisté
de M? Berville , avocat plaidant, et de M* Dupin jeune.
Il a été entendu dans ses observations. M® Berville a
plaidé pendant plus d’une heure. M. Jaequinot-Pampe-
iune, procureur-général, a porté la parole.

A cing heares du soir, la Cour a prononeé , toujours &

huis-clos, son arrét, qui reconnaitla compétence dua coi-
seil de discipline de I'ordre des avocats pour juger du fait
imputé a M* Pierre Grand. Klle a confirmé, "au fond , la
décision du conseil de discipline.
— M. Dambray, chancelier de France est mort cette
nuit ala suite d'oue maladic longue ct doulonreuse.
Des députations de la Chambre des Pairs, des Cours et
des Tribunaux assisteront & son convoi,

— M. Séguy, membre de la Chambre des députés,
rapporteur du dernier projet deloi sar les journaux, pro-
mulguée, le 18 juillet 1828, passe des fonctions de
procureur-général a Limoges , a eelles -de procureur-
général pres la Cour royale de Lyon, en remplace-
ment d: M. Guernon de Ranville.

— 3. de Montigny, nommé conseiller-anditeur i la
Cour royale, a été mstallé ' dans fa réunion générale
des Chambres.

On assure que M. Leschasser de Méry, fils du conseil-
ler, est nommé juge-anditeur prés le Tribunal de 4™ ins-
tance de la Seine, en remplacement de M. de Mon-
tigny:

— M. Bayeux , avocat-général, a- porté anjourd’hai
la parole devant la 1™ chambre de la Cour rovaie , dans

Paffaive des héritiers Gautier , revendiguant contre la

ville de Paris la possession d’un terrain qui a servi A for-
mer les houlevards extéricurs prés de la barritre de la
Santé. La Gazette des Tribunauzx du 12 de ce mois . a
fait connaitve la plaidoivie de M® Maoguin pour les z;p-
pelans , et de M° Louault pour M. le préfet de fa Seine.

L‘or;;aneldu ministere publié a commencé par écarter
la prcscri-nnm‘: trentcnai?e ;- base unique de la ‘décision
des preuiers ‘]u‘ges.\La ville de Paris n’est devenue con-
cessionnaire qu'en 'an X1 ( viogt-deux ans avant la Ce-
mande ) des tevrains {ormant les boulevards extérieurs
ainsi que des murs d'enceinte et des harriéres. Avant eIh;
le terrain en_lmp;n était posscdeé par le domaine de I'Etat;
mais le domaite de I'Etat a vendu le terrain. en Jan vI
(1797 la possession a done été interrompue i partir
de cette vente , et il ne s'est dcoulé que t’i})j’,‘t-l]cllf ans
jusqu'a Taction intentée par les héritiers Gautier. La
prescription trentenaire ne peat doue étre admise.

Mais la ville de Paris invoque un autre moyen ; elle dit
e lo gouverncment n'avait pas le droit de vendre en
Pan VI des teirairs consacrds i un objet dutilité publique
une portion des boulevards extérienrs assimilés 3 nn(;
prande Tot te,

M. [’:n'q-';at—;;ém*ral discute cette partie de la cause sur
laquellele jugeinent dont est appel nes’est pas expliqué, 11
rappelie Tarrét du conseil, du 26 décembre 1786, et |'gc-
quisition faite au nom-du-Roi-en 1787 du terrain en li-
tige', alors propriété &’un sienar Palette. On o
par un autre arrét ‘du 25 novembre 1787

hY

bjecte que
le plan pri-




mitif parat wop dispendieux ; on renon¢a aux boule-
vards extérieurs, de 90 pieds de large , pour ne tracer
qu'un chemin de ronde de 18 pieds. Ce dernier plan re-
cut-il son exéention prés de la barriere de la Santé P M.
Bayeux établit la négative , et cite le rapport d'un sieur
Antoine , architecte.

1l reste done i savoit si le gouvernement a pu vendre

en 1797 un terrain consacré a un objet d'utilité publique.
Les Tribunaux ne sont point compétens pour statuer sur
cette question : c’est au Conseil-d’Etat qu'il appartient de
la déeider.
M. Tavocat-général conclut, en conséquence, i ce que
le jugement soit réformé en ce qu'il a mal & propos ac-
cueilli la prescription trentenaire,, mais a ce que, sur le
fond, les parties soient renvoyées devant qui de droit.

M*® Lonault , avocat de la ville de Paris , se leve pour
faire une observation an moment ot la Cour se retire pour
délibérer.

M. le premier président s Jamais, dans les causes civi-
:)clg » on ne peut prendre la parole aprés le ministere pu-

ic.

M® Louauls: G'est sur un point de fait... Devant les
premiers jages... '

M. le premierprésident: Nous maintiendrons Pordre...
Huissiers, faites faire silence!

La Cour, aprés quelques secondes de délibération, re-
prend séance.

M. le premier président, 3 M° Louault : La Cour vemet

Ie pronoucé de son arrét i huitaine pour que vous puis-

siez lui communirquer vos notes : on ne parle jamais aprés
I'avocat-général.

— Dans une petite contestation entre M. Coste, direc-
teur du Tenips, et un de ses commis, le Tribunal de com-
merce a d’abord nommé comiwre arbitre M. Michaud , de
I'Académie francaise. Mais sur I'observation quia été faite
que l'arbitre désigné devait partir, du 20 au 25 du pré-
sent mois, pourI’Egypte, la Syrie, I'Asie-Mineure et Cons-
tantinople, le Tribunal a remElacé M. Michaud par

M. Bertin I'ainé , rédacteur en chef du Journal des Dé-
bats. '

— M. Faudin demandait aujourd’hui, devant le Tribu-
nal de commerce , que M. Feuqueur fat condamné , par
corps, a lui payer une somme de 150 fr. powr fourniture
de dindons. Le Tribunal, avant de faire droit , a nommé
pour arbitre-rapporteur, dans cette importante affaire, M.
Chevet, célebre marchand de comestiblesau Palais-Royal,
qui est particuliérement renommé pour ses profondes con-
naissances sur l'article.

— La dame Bisson n’est pas de Pavis de la femme de
Sganarelle, ellene veur pas étre battue, et s est adressée a
la justice pour se plaindre de certains coups de pied et
de poing dont son époux Pavait gratifiée, parce qu'clieluire-
prochait ses infidélités. Sur sa plainte, M. le procureur du
Roi de Versailles a fait traduire Bisson en police eorrec-
tionnelle, ot il a été acquitté. M. le procureur du Roi
s'est rendu appelant, et ce matin la Cour royale avait a
prononcer sur la conduite de Bisson. « 1l parait , lui dit
M. le président. que ce n’est pas la premiére fois que vous
vous livrez a des actes de brutalité envers votre femme?
— Monsieur, ¢’est une erreur, j'ai pu la corriger quelque-
fois, je re lai jamais battue , ¢’est elle qui ne cesse de me
frapper. — SiTon en croit cependant les dépositions des
témoins et la déclaration de votre femme, le jour indiqué
en la plainte, vons 'auriez violemment {rappée. — J'veus
promels que non; je I'si retenue par le bras pour 'empécher
de me frapper; j'me suis missur la défensive, etj’y ai cassé
une dent.—I1 parait en outre que vons I'avez frappée sans
égard ponr I'état de grossesse dans lequel elle se trouvait,
et que par suite de vos violences elle a fait une fausse cou-
che?—Pour ca, j'en suis imnocent; je ne savais pas qu’elle
fit enceinte, et clle ne le savait pas plus que moi. » Mal-
gré les dénégations de Bissow, Ia Cour a réformé le juge-
ment du Tribunal de Versailles, et, déclaré coupable de
voies de fait envers sa femme, le prévenu a été condamné
4 trois jours de prison. « Trois jours, trois jours , dit une
» femme en s'en allant ! Si les magistrats éta’ent des fem-
» mes, un gueux comme ¢i aurait les galeres & perpé-
» tuité .., Un homme établi, fi Phorreur L... » y

~~MM. les jurés de la premiére quinzaine de décembre
ont remis ajourd’hui entre les mains de M. Catherinet A
greffier, le produ't de leur collecte, répartie de la ma-
nicre suivante : enseignement mutuel élémentaire, 106 fr.;
maison de refuge, 50 fr.; maison fondée par M. Debel-

leyme , 100 fr. ; asile et alimens pour les accusés acquittés,
50 fr. ; total , 256 fr.

ANNONCES JUDICIAIRES.
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ETUDE DE M° LEBLAN (de Bm‘:l , AVOUE,
Rue Trainde, n” 15.
Venle par licitation entre majeurs , en I'andience des eriées du Tri-
bunal de la Seine, séant & Paris.
Adjudication définitive le somedi 26 décembre 1829 ,
En quatre lots ,
De trois MAISONS sises & Paris, et dela FERME DU
TOo: Y.
1" Lot. — Une maison appelée hotel de Bussy, rue de Bussy, n® 6,
& Paris, ‘
Mise 3 prix,
Produit , susceptible d’augmentation ,
Impdt foneier et des portes ef fenétres,
9° J.ot.,— Une maison sise & Paris, rue Pastourelle,
n® 7
Mise & prix, :
Produit , suseeptible d'augmental_mn "
+ Tmpot foncier ¢i des portss et fenétres,

160,000 fr,
11,240 fr,
1,183 Ir. 03 c.

70,000 fr.
6,583 [r,
605 fr. 31 ¢,

(156 )

3¢ lot. == Une maison sise & Paris, rue Saint-Antoi-
ne, n® 182,
Mise & prix,
Produit, susceptible d'ung grande augmentation ,
TImpdt foncier et des portes et fenélres .
4® lot. — Une ferme appelée la ferme du Toty, sise
sur le terrain de la commune de Jouy, canton de
Vailly , arrondissemeng de Soissons ( Aisne).
Mise & prix, : 50,000 fr,
Produit, 1525 fr.
Le fermier est chargé du paiement des impots et de toutes les répa-
rations,
S'adresser pour les renseignemens :
1° A M* LEBLAN ( de Bar ), avoué poursuivant , demeurant rue
Trainge, n” 15, prés Saint-Eustache, & Paris;
2° A M* DELAHAYE-ROGER, evoué colicitant , demeurant 3 Pa-
ris, rue Neuve-St-Augustin, n°® 3:
A Vailly, a8 M* MENESSIER , notaire;
Et pour voir la ferme , & M, BINET, fermier,

25,000 fr,
1640 fr.
208 fr, 74 ¢,

Adjudication définitive le jeudi 17 décembre 1829, sur saisie im-
mobili¢re, au Palais-de-Justice & Paris, d'une grande et helle MMAT-
SON de campagne, ile et dépendances, sises & Charenton-Saint-
Manrice , grande rue, n° 25- )

S'adresser & M® AUQUIN , avoué poursuivant la venle, demeurant
& Paris , rue de la Jussienne,, n° 45.

Vente par autorité de justice ,;sur la place publique du Chételet de
Paris, le mercredi 16 décembre 1829, heure de midi, consistant
en vases en porcelaine, pendule, flambeaux, glace , gravures, secrétaire
et commode en hois d'acajou, canapé et faaleuils en méme hois, et ax-
tres objets, — Au comptant.

Vente par-autorité de justice & la pointe Saint-Eustache , n° 4, le
vendredi 418 décembre 1829 , heure de midi; consistant en comp-
toir en bois peint & dessus de marbre, deux étaux de boucher, deun
paires de halances en cuivre , quatre treingles en fer, table en noyer
secrétaire idem a dessus de marbre, chaises, chandeliers en cuivre, cou,
perets, fenilles et autres objets, — Au comptant,

Vente par autorité de justice, le samedi 26 décembre 1829,
heure de midi, sur le quai de PArsenal, sis 4 Paris, au bas
du pont du Jardin-du-Roi, prés le bord de la riviére, consis-
tant en une thoue sapiniére de grandeur ordinaire, sans devise,
et en bois de charbon de terre qui s’y trouve renfermé, de la
contenance de Goo hectolitres environ. — An comptant.

TR Y

LIBRAIRIE.

LIBRAIRIE DE RAYNAL,

RUE PAVEE:SAINT-ANDRE , n° 13,

VIINERALOGIR

INDUSTR{ELLE

Qv
LY

Exposition de la Nature, des Propriétés , du Gisement ,
du Mode d’extraction et I'application des Subs-
tances minérales les plus importantes aux
Arts et aux Manufactures;

PAR M. PELOUZE,

Employé dans les forges et fonderics, auteur de U.Art du Matire de
~Forges.
Un vol. in-12 de prés de 600 pag.—Prix : 5 fr., et 6 fr-
par la poste.

Le prix de Uinserticn est de 1 frane par ligne
AVIS DIVERS.

e T —

AVIS. — L'administration du Giriewant’s MeSSENEGER,
feuille politique quotidienne, prévient le public que la por-
tion de cette fenille consacrde aux insertions d’annonces (PE-
TITES AFFICHES ANGLAISES) vient de recevoir plus d’ex-
tension, et que les annonces y seront insérées le surlende-
main du jour ol elles auront ¢té remises an bureau. Les avan-
tages detaillés ci-dessous appartiennent exclusivement i ce
Jjournal; nul autre ne peut les offrir. Lo Gartenant’s Messen-
GER, seul journal anglais publié en France, est répandu sur
tous les points du royaume ; il compte au nombre de ses lec-
teurs tous les Anglais qui résident 4 Pariset dans les environs,
méme ceux qui n’y font qu’un séjour accidentel et peu pro-
longé; sa circulation est aussi trés considérable en Suisse , €n
Tialie, en Allemagne, en Belgique, en Angleterre, ete. Les re-
lations, que de part et d’autre on s’efforce d’établir entre le
public francais et le public anglais, peuvent étre crédes et
¢teudues avec une extréme facilité au moyen des insertions
faites dans le Gatioyaxt’s MesseNcer. Lavantage de ces in-
sertions ne pent manquer d’étre senti par les ||n'upriélaires de
biens fonds, les capitalistes, les personnes dont les spécula-
tions ne demandent pour réussir que des avances. de fonds,
les porteurs des brevets d'invention, les [abricans, les com-
mercans, les éditeurs de livres, de gravures, de musique,les
propri€taives d’hétels et appartemens garnis, ete., ete.; les
demandes de places, ventes de chevaux, voitures; en un mot,
les annonces de toute espece peuvent trouver place dans ee
Journal par Putilité réciproque des intéressés et du Fublic.
Les annonces sont traduites en anglais, sans que cela aug-
mente le prix des insertions. Le bureau est ouvert tous les
jours, de neuf heares dn nuatin i cing heures du soir, rue Vi-
vienne, n° 18, au fond de la cour. Les lettres venant des dés
partemens ne seront regues qu'affranchies.

A vendre avee toutes facilitds, nue MAISON neuye
rapport, a Belleville, rue de Tourtille, ne 13, loug
principal, 1000 fr.

bourg, ne 62,

—
Avis AuUX CREANCIERS DU SIEUR GUIGNm’

Hue de Lesdiguicres , n® 9,

Par jugement (e la cinquiéme chambre du Tribunal gy
de la Seine, en date du vendredi 11 du courant , le sieur
VINAGE, propriétaire, demeurant 4 Vaugirvard, grande me‘
n° 71, a été condamné a payer audit sieur GUIGNARD :

s =T T . 0
commission du remplacement militaire du sienr Dlefqi(?é
fils, la somme de 850 fr. de principal.

—

. A vendre une CHARGE d’avoué & la Cour royale de
on.

S'adresser au burean du journal.

—
A vendre, par suite de décés récent, une ETUDE d'avoys prisl
Tribunal de premiére instance de Clermont (Oise),
S'adresser , & Paris, 8 M® LAMBERT, avoué, boulevard Saint.
Martin, n° 4 ; 5
A Clermont , & M™¢ venve VUILLEMOT;
EL & M® Wimi, notaire & Laneuville-en-Chez (Oise).

Tee——
A céder un tiers dans un pensionnat de jeunes demoiselleg
'un Prm.luit net de 20,000 Ir, par an. Qn n'acceptera qu’m-;
demoiselle ou veuve qui pourra donner ses soins et vers;-,-
20,000 fr,

S'adresser & M. DAVID ainé, rue Mauconseil, ne 31,

e —

MAGASIN DE DRAPS,

Nous recommandons aux consommateurs le magasin de
draps et de confection du grand hotel Jabach, rue Sain.

€y par’l&l-
S'adresser, sans intermédiaire; i M. MAILLARD, FueRe,
: e .

Merry, n® 46, au premier. Cette maison meérite la préférence
sur toutes les aatres & cause de sa bonme confection et de seg

belles draperics. Vous ¥ trouverez un grand choix de rediy,
gotes castorines a 35 et 4(‘: fr., habils et redingotes en drap pi,
qué a denx rangs, de 50 a 70 [r. et au-dessus, pantalons de 5

a 3o fr., gilets de 6 4 18 fr., manteanx pour hommes et pour
dames a tons prix.

A LOUER, une BOUTIQUE et plusieurs APPAB'I.‘]-
MENS trés jolis (avec ou sans évurie et remise ) des mieug
décorés, ornés de trés belles glaces et entiérement parquetés, s.
tués rue Saint-Honoré, n” 355 bis, prés larue de Castiglione,

SIROP DE PUNCH i 3 [r. la bouteille, et ceux pour soi-

rées, tels qu'orgeat, groseilles, ete, Chez JEHAN, rue des
Lombards, n® 1g.

PUNCH FRANCAIS.

Ce Punch tout préparé, si avantageusement connu depuis
longues années pour son goiit et sa snavité (il suffit de le faire
chaulfer), se trouve toujours chez M. DELAHERCHE, distil
lateur du Roi, rue saint-Martin, u° 42, 4 la maison gothique,
Le prix est de 2 fr. 25 c. la bouteille,

On y trouve aussi les Sirops rafraichissans de toutes es
ces pour hals et soirées a 2 IE 50 c. la bouteille, les liquews
francaises et étrangéres , vins fins, ete,

PATE DE REGLISSE A LA GOMME.

Cette Pite, dont la réputation est établie depuis fort long-
temps, est pectorale, adoucissante, incisive; elle convient
dans les rhumes, asthmes, catharres, enrouemens, et &%
cracher. Sou usage dans tontes les maladies de poitrine est
constamment salutaire ; elle n’est point échauffante, et ne
peut jamais incommoder, quelque quantité gu’on en preme.

On nese la procure que chez BORDE-BAUME, pharma-
cien, successeur de BAUME-MARGUERON, rue Saint-Ho-
noré, ci-devant n° 6, actuellement ne 41.

TRAITEMENT des maladies SECRETES, sans mercure,
et gwrison radicale des DARTRES par la méthode wvégetale de
M. GIRAUDEAU DE SAINT-GERYVAIS, docteur en médecine d¢
la Faculté de Paris. 5
Ce traitemeut depuratif , heureux fruit des progrés de la médecine
moderne , est prompt et facile & suivre, méme en voyageant; il dé-
truit et neutralise le principe de ces maladies sans les réperculer.
Rue Aubry-le-Boucher, n® 5, présla rue Saint-Martin, & Paris.

e

La Mode a décidément fixd son séjour rue Vivienne, wa
bis, au nouveau Bazar. Vastes salons d’exposition an premie’
ol 'on trouve en manteaux tout ce quily a de nouvean t
de plus ¢légant. Les habillemens pour hommes y sont traits
dans une grande perfection d’aprés les nouvelles modes d.e
Paris et de Londres. 1l est méme du hon ton de se fourdf
dans ces magasins, qui méritent, sous tous les rapports,
vogue qu'ils se sont atiirée,

R

METHODE VEGETALE DUCLUZEAU

Pour la guérison radicale des maladies récentes ou il:ﬂ'e“'
rées. Ce traitement, connu depuis plus de trente-trois o :
par ses heureux résullats, ses avantages iuconteslal}'e”"
tous les MOyens proposés jusqu’a ce moment, et parfaiteme?
en harmonie avec l}:‘s découvertes modernes, sadminis!
dans le plus grand secret, méme en voyage, et sans Pﬁﬁ’w
sévere. Consultations, rue de la Monnaie, ne 7, pres le Fo
Neufl', au'premier, la porte entre le papetier et la lingére:

-

ﬁe Redaoteur e cger, 3éW“f
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IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N° 54

FEnregistré & Paris, ls
falio ease :
Regu un franc dix centimes,

Va par le Maire du ¢* arrondissement , powr Ngalisatioo
de la signature Puman-Drrarorssy,




