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S CONSULTATION .

o ;

~ Pour M* Piane Gaasn; wioedt & la Cour royale e

- Parts, appelant d’'une décision rendue par le Conseil

* de discipline des avocats., le 20 aoiit 1829 , & T oéca-
| ision d’un discours prononce sur la tombe d’ un ancien
convenlionnel.

-!5'. « Lesconseils soussignés, qui ont lu 47 un discoms  prononcé par

f Pierre Grand sir la tombe de fen Laignelot ; 2° une décision ren-
due iﬂett‘.e oceasion par le conseil de discipline de Vordre des avocats,
pies 1a Cour royale de Paris, le 20 aofit 1829 ; ¢
» Sont d'avis , 1° qué eette dicision porte sur des fails qui étaicit,
en debors de 1a compétence u censeil de diseiplinie; 2" quelle

" renferme une violation formelle dg V'art, 11 dela Charte copstitution-

melle; 3° qu'au fond elle est crronée ,et, dans tous les cas , d'une'ex-
joessive Tiguent. ; :

» En‘abordant uve telle diseussion, le premier senti-
ment qui nous presse est le besoin d’exprimer combien
nous sommes affligés d’avoir & combattre une sentence
‘rendue par des confréres dont noas honorons Fage et le
‘varactére , et dans lesquels nous voudrions n’avoir jamais
4 considérer que les tuteurs de cenx qui marchent apres
“eux dans la carriere do barreau. Mais le respect pour les
‘hommes a dii céder au respect pour la vérité ; I'honueur
des principes a di Temporter sur Paffection pour lés

We&. Interroges sur le ‘mérite d'une décision qui

attaque dans I'avocat l'indépendance du citoyen , nous
e nous laisserons citrainer ni par Pintérét qui s'attache
@ homme frappé dans ‘sa’ profession, ni par le

in désic d'unc libert¢ sans frein et sans limites ; nous
‘tépondrons, comme le veulent nos sermens, en nolre
"dme et conseience. Nous parlerons sans passion , §ans ai-
freur, sans esprit de parti; avec calme , modération et

‘boune foi. »
Ici Yautear de Ia Cogsultation expose les faits déja con-
18, o il termime par e foxte de Parrétd rendi’]
x:_‘ulc conseil de discipline. (Voir la Gazette des Tri-
Yunaux du § septembre). Toutefois I'auteur de la con-
Sul_!_auon nie croit pas devoir répéter le texte de la lettre
é‘em?e le 7 bramaire an 11 par Laignelot & la convention,
ot citée Par le conseil, 1° parce que ¥ Grand ayant
articalé formellement qu'il ne la connaissait pas, elle est
du proces ; 2° parce que la rappeler serait une viola-
tion de Fart. 11 de la Charte ; 3° par égard pour les tiers
{19€ sa publication pourrait blesser.
oo o OUS Imitons , en cela, ajoute-t-il Pexemple qui a
“&e_&un_ne dans la derniére session , par une des chambres
wlatives. Un ancien employé qui avait voté la mort da
ook avait, depuis plusieurs années, une pension sur les
°Nli de cette chambre ; lorsqu’elle régla son budget ,
g&‘lﬂes 'membre’s demandérent le retranchement de
€ pension , et 'un d’eux monta méme a la tribane , le
* Ohileur i Ja main, pour denner lecture du vote , et de
fues actes appartenant & la vie de Temployé. La
Charg € entiére Tepoussa cette lecture an nom de la
€, et la pension fut maintenue. »
it ':311'3 dans la discussion, M° Dupin jeune établit
fait gug g!l;f;if? corz.;m[ de chscq’)[mc a_prononed sur un
colte partie i ;ZI; de J(;,)]CUI;IP;‘[C?ZCC. \‘m.m en entier
T il arquable de la cousultzgwn $
i “1ihgd l(: onc qu'un avocat dans lm:drc actuel de
e pubji, - ti nest ni un magistrat , ni un fonetion-
Woig v elr ) tQ{:cupe aucune place ; Iexerce aucune
Frons q:‘i e du‘m aucun traitement ; ¢’est un simple ci-
Cest W' ho C\fouc_ au patronage des autres citoyens.
immeng, omme privé , qui, consacrant ses veilles a
ho étude des lois , se charge d’éclairer les autres
sur leurs droits , de défendre leur fortune contre
| iereslpdion i
B e . U ticyfo e les piéges de la
ablie il gl.’ s de la prévention. Placé pour le bien
Yy dc‘s ant expression de d _\;;'uessf-au , entre le
DOrte g ic(]i)a:lssmus h}lmaums etle trone de la justice | il
ples, (v {‘ e ce trone les varux et los pricrey des pen-
0 . YoIx descelui qai souffre | le tutear de celui
N e e
U seql’, of wibord s ‘!lll avocat tient
elle cme’l‘aitql“ perdrait son prineipal mérite le jour
(L elre essentiellement voiontaire ot Libre !

2 Pog .
r e ;
et Prx de ce dévoument |, pour prix des travaux
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5 q 2 kD d 3-8 " .
Douvgip b juil simpose , l'avocat ne réclamé ni
gy mmeurs ; il ne demande qu'une Lonorable
tdpge 200, et il la de |

térgy
84y 4 Personnel qyue
e $0n min; Jueid

mande moins encove dans son
£ “"_31 mtérét de ceux qui ont be-
& Ig_; €ar, amsi que le disait, dans une
* La liborgg o) i::sé ef!’-'lllsfsur,dc !a du(:!msse d’Olonne :
it poing dob: parable d Wi etat qui, sans elle , n’au-
D frat D, ou plutdt en aurait un tout con-

i

* IPg " . 01l. Sans Iz i Y . YA

'S a % 101, Sans la libe Sty
PPuis de | vérige rté | au lieu d’éwve

» les ministres dn mensonge ; snns?%‘rn fiberté | les mains
» & qui Pindépendance quinous cargadrise assure le droit
» dep Finnocence , Wauraient plus d’antre privi-
» lége que de devenir les instrumens de son oppression. »
__» Toutefois , nous le reeonnaissons », cette indépey-
dance a ses limites. Et d’abord , ellgsarréte devant les
prohibitions  de la loi , a laquelle tout citoyen doit obéis-
sance. Elle est aussi restreinte par cotfaincs regles parti-
caliéres i la profession. Les infraetions a la loi sont pu-
nie§ par le Tribunaux ordinaires , i Uégard des avocats
«comme 2 I'égard des autres citoyens. Pour les infractions
aux régles de leur profession, les avocats sont Jagés par
leurs pairs. Or , c’est'ici le lieu de &' liquer sur la na-
ture et Pétendue du pouvoir disciplinaire.

»" On vient de voir que l'avocat n'est pas un fonction-
naire public , mais un simple citoyen. Anssi, dans une
lettre du 6 janvier 1750, le chancelier d'Agnesseau 'ex-
prime-t-il en ces termes : Les avocats me forment point
» Un corps ou une sociéle qui mérite ‘véritablement ce
» nom ; ‘ils ne sontliés entre eux qlte par Uexercice
» d’'un méme ministére; ce sont. plusivurs sujels qui se
» destinent également i la deéfense des plaideurs , plutot

_» que des membres d’un seul corps si"_Eon prend ce mot
» dans la signification la plus exacte ; i nom de profes-
» sion ou d’ordre €5t celui qui exprime le micux fa con-
» dition ou Pétat des avocats. » ( Tom. x , pag: 515.)
» D'aprés cetie définition, parfaitement exacte , il
semblerait que les avocats, séparés ou réunis, ne devraient
pasavoir plus de droits sur letirs confréres que n'en ont
les médecins o les négocians sur les personmes exercant
Ia méme profession qu'enx. Mais a ‘#gard d'un ordre
“dépositaire des plus grands intéréts, des titres les plus
précieux, des secrets les plus importans pour les familles;
a I'égard d'un ordre dont les membres s¢ut dans une re-
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L_Magsun{mdleﬁ,oh]igéem Poauts.de toss les .
Jours ctablissent un abandon et une confiance réciproques,

des confidences nécessaires, des remiscs de pitces sans
réeépissé; on le devoir est d’embrasser chaundement les
intéréts des autres , sans toutefois sabandonner 3 leurs
emportemens ; de s'attaquer sans faiblesse , mais sans ani-
mosité; de se ménager sans prévarication ; de nourrir une
concorde mutuelle au sein de combats journaliers et de
luttes sans cesse renaissantes ; d’étre toujours rivaux , ja-
mais ennemis: on a senti la nécessité de former un lien
commun , de tracer certaines régles de conduite qui
missent hors d’atteinte la dignité de la profession , et
pussent coneilier deux choses qui semblent sinon s'exclure,
du moins se contrarier, savoir : I'honneur solidaire du
corps et 'indépendance individuelle de ceux qui le com-
posent. ('est un frein salutaire que les avocats se sont
mmposé i eux-mémes. L'illustre magistrat que nous avons
cité le dit encore : « S'il y a une espece de discipline
» entre eux pour !’ honneuret la réputation de cet ordre,
» elle n’est que Yeffet d’une convemtion volontaire
» plutot que Vouvrage de Zautorite publique. » (1bid.)

« Dureste, cette discipline était sans danger pour fes
individus ; car, dans le principe, elle s'exercait par I'ordre
tout entier, et si, plustard, elle fut remise aux députés
ou chefs de colonne , ces députés élus par Fordre en as-
semblée générale , étaient ses représentans de fuuif comme
de droit. D'ailleurs, Pavocat inculpé pouvait toujours ré-
clamer P'assemblée générale de ses pairs. Enfin Fappel an
parlement lui offrait un dernier refuge.

» Ainsi exercé dans I'intérét commun, d’apres les idées
etles principes généraux de I'ordre, il w'était pas i craindre
que ce pouvoir disciplinaire fit pour quelques-uns un
moyen de faire prédominer les principes et les idées , les
sympathies ou les désaffections qui leuf étaient particu-
liéres.

» Par le décret du 14 décembre 1810 destiné a im-
périaliser la discipline du barreau, Pordre fut déshérité
du pouvoir disciplinaire qui résidait en lui; ce pouvoir fat
concentré aux mains des chefs de colonne; les avocats ne
conservérent pas méme le droit d’élire ceux qui devaient
les représenter ; ils n’enrent que le droit de désigner des
candidats parmi lesquels le' procureur-général choisissait
le bitonnier et les membres du conseil : ¢’était wne quasi
élection. Mais , par une contradiction remarquable entre
le rapport qui la précede et les dispositions qu'eile ren-
ferme, I'ordonnance du 20 novembre 1822, leur enleva
ce reste de leurs anciennes prérogatives, sous I'étrange
prétexte de les leur rendre !

» Haitons-nous de le dire , ces réflexions et ces l‘aits_
n'ont pour objet ni de secover le joug des reglemens , ni
moins encore d'attaquer les personnes. ._‘-aua doute nous
ne craindrons pas de déposer dans le sein des magistrats
qui ont toujours honoré notre ordre (_i’u.ne.tutélalr.c bien-
veillance, des veenx pour que notre discipline regoive des
améliorations sollicitées de toutes parts , pour quon ne

1 .
e 4 sop nstitut
» Rousme serions bientot plns que

nous reluze point ce qui a été acco:.l anx moindres cor-

porations d'officiers ministériels , et pour que notre pro-
fession repose sut' la garantie des lois platbt que sur la
base fragile et mouvantedes-ordonnances (1).

» Mais , en attendant que ces réformes s'opérent léga-
lement , nous donnerons , et M Grand a donné dans eette
cause, Uexemple de la soumission. aux régles établies.
Nous n’entendons nullement nier la nécessité d'une dis-
cipline, ni I'anéantir ou I'énerver dans les mains oi elle
réside aujourd’hui; nous demandons sculement qu’elle
s0it renfermée dans de justes et nécessaires limites.

» Or, il n’était pas sans importance de faire remarquer
que ce n'est plus I'Ordre qui est investi du pouvoir dis-
ciplinaire sur ses membres, que ce pouvoir est remis aux
mains de quelques-uns, et que ceux qui en sont revétus
ne sont pas ¢lus par ceux sur lesquels il s’exerce. On sent
en effet qu'il devient plus nécessaire de circonscrire un
tel pouvoir, et d’empécher que ceux qui en jouissent, ne
puissent en abuser , qu’ils ne puissent élargir le cercle de
sa sphére légale , et usurper ainsi une sorte de puissance
dictatoriale. Sans doute les estimables coufrores qui tien-
uent la téte de nos colonnes ne veulent rien de pareil ; ils
ne désirent que I'’honneur de I'Ordre et non I'asservis-
sement de ses membres; et si quelquefois, comme dans
espece , ils dépassaient , par exces de zéle, le but qu'ils
veulent atteindre , ce serait toujours avec des intentions
pures. Mais les hommes changeut et les institutions res-
tent, et, Smivant I'expression de Salluste, ¢’est le plus
souvent dans des précédens qui n'ont rien de facheux par
eux-mémes que les manvaises choses prennent leur source :
omnia mala exempla ex bonis initiis orta sunt (GaTiL.,
51.)

» Aipsi, & des hommes sages pourraient succéder des:

hommes passionués ; des hommes de parti & des hommes
modérés; des hommes de coterie & des Lhommes dévoués
4 -G rdesy eveamdratant

et son indépendance , si le pouvoir disciplinaice était sans .
bornes , s'il enlacait I'gxistence entiére de I'avocat, s'il le
suivait hors du palais et jugfu’au foyer domestique , sil
lui demandait compte de ses opinions et de ses discours ,
de ses amitiés ou de ses haines, de son estime ou de ses
mépris, et si du jugement porté sur toutes ces choses de-
vait dépendre la conservation ou la perte de son état ?
On sent la nécessité de poser une ligne de démarcation
au-dela de laquélle Vavocat, redevenant homme et ci-
toyen , rentre sous I'empire des lois générales et souns la
protection du droit commun. ;

» Cette ligne est indiquée par la natore méme des cho-
ses. L’homme a dans la société des devoirs de diverse
nature a rempliv : devoirs de famille , comme fils, comme
pére, comme époux ; devoirs politiques, comme citoyen ;
devoirs particuliers, comme attaché a quelqu'une des
professions de la vie civile.

» Chacune de ces obligations a ¢a sanctionet aussi son
tribunal particulier. Ce qui regarde la famille n’appar-
tient qu'a la joridiction domestique; 'honneur politique
est justiciable de 'opinion publique ; leslois pénales frap-
pent les délits ; chaque eorporation peut avoir sa disci-
pline et ses juges spéciaux. En un mot, tout ce qui est de
nature a blesser I'Ordre se trouve soumis 4 une répres-
sion appropriéc a sa nature. Confondre ces divers pon-
voirs serait jeter la confusion dans la société. Or, de
méme que les lois pénales ne peuvent s'introduire au sein
de la famille,, que 'homme politique n’est soumis au con-
trole de I'opinion que pour sa vie publique ; de méme le
pouvoir disciplinaire des diverses professions ne peut
sattacher qu'aux actes de la profession. Lui donner une
une compétence plus étendue serait le dénaturer et le
compromettre; il pourrait finir par usurper tous les pou-
voirs de la vie publique et privée, et par dégénérer en
une intolérable tyrannie.

» Ainsi la discipline établie entre les avocats ayant
pour objet , comme nous 'apprend Ia lettre du chance-
lier d'Aguesseau , déja citée , lhonneur el la réputation
de Uordre , le conseil qui I'exerce a compétence pleine
et entiere sur les faits qui se rattachent au ministére de
I'avocat : ¢’est 1d son domaine. Mais; hors de la, il - est
sans pouvoir et sans juridiction. Les actions de | homme,
celles du citoven lui échappent ; elle sont sous la sauve-
garde de la liberté civile et politique, ey
~ » Entre autres autorités gue nous pourrions invoquer
4 l'appui de cette distinction, nous citerons celle d’un
homme qui a marqué dans le barrean par de grands ta-
lens , et que nous choisissons de préférence parce qu'il a
écrit précisément pour défendre les droits disciplinaires

(1) Une pétition, dépositaire de ces veenx, avait €Lé remise a l'un des
derniers gardes-des-sceaux , et les signatures qu'elle porte sont garantes
des principes qui Vavaient dictée. On y voit celle de notre respectable
doyen M.-Delacroix-Frainville, et celle de M. Tripier, que V'ordre a
vir, avee un juste orgneil , passer dans les rangs de la magistralure.,
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qu'on contestait A Vordre des avocats. Dans sa lettre
apologétique de la cexsune, Target s'exprimait ams: :
« En tout ce qui ce qui ne tient pas & la fonction qui les
» distingue, ils (les avocats) me sout que ci{nyens;‘m_]
» tout ee qui wntéresse celle fonction y ils sont sormis a
» da discipline du corps.., , comme ciloyens., ilg sont
» soumis ¢ toutes lés lois de I Ilat €T NE PEUVENE ERRE
» JUGES QUE PAR ELLES ; comme membres du corps, ils ne
« 'doivent dépendre gue de sa police. it

» Avocats | ( §'écriait un autre écrivain, pénétré des
dangers qu’il y aurait & franchir ces limites , ) craignez
» que de proche en proche on me passe de vos actions
» d’avocals A yos actions civilesy que si yotre condnite
» woffre rien de répréhensible , on Sattache & vos e?t's-
» eours (ce qui'a eu lien pour M® Grand ); qu'on aille
» jusqu'a vouloir deviner vos opinions, pressentir vos
» pensées, etc. , ete. » ( Favconner, Barreaw francats,
tom. I, pag. 518.)

» Eh T quot, dira-t-on , si un avocat se déshonore par
des actions hentenses , maig étrangéres a sa profession ;
¢il commet un vol , un faux , un crime guelconque , fau-
dra-t-il donc que, couvert d'infamie, il reste dans un
ordrequ’il déconsidére? Faudra-t:il que son nom soit main-
tenu sur le tableau qu’il souille, parce que le fait'dont

il s'est rendu coupable n'est pas un fait de son minis-

tere? .

» Non, sans doute , mais entendens-nots : ou le fait
reproché a T'avocat , mais commis hore de ses fonetions ,
constitue un crime , un délit, une contravention, ou il cst
‘innocent aux yeux de la loi.

» Si le fait est innocent , le conseil de discipline n'a
rien A dive, car a quel titre défendrait-il ce que la loi
permet? Comment 'ordre pourrait-il étre intéressé a pu-
nir un_fait qui, par sa nature , est étranger a lordre, et
qui , hors de ordre, est dans la catégorie des faits li-
cites?

» Que, si le’ fait ineriminé constitue un erime ou un

délit , la condamnation qu’il entraine , imprimant flé-
trissure & I'avoeat , Pordre peat le rejeter de son sein.
« Comme la prefession du barreau ( dit I'un des rédae-
teurs de Pancien Répzrtoire de Jurisprudence) exige,
dans eelui gui exerce , une réputation qui le meite a
Pabri de tout reproche , ¢'il arrivait qu'un avocat vint
& éprouver une condamnation humiliante , il y en au-
rait assez pour donner lieu & ses confréres de 'exclure
de leur assoeiation. » ( Danneav, Rép. de Jurisp. ¥°
avocat, § 11, n°1. )

» Et remarquez bien ees mots : une condamnation hu-
miliante. 11 ne suffirait point par conséquent d’une con-
‘damnation queleonque , comme serait une condamnation
pour un délit de chasse, ou pour contravention aux droits
‘réunis. Il fant une condamnation qui entache I'honneur

de Phomme,et qui ne permette plus & quise respecte, d'a-
voir des relations avee lui. Dans ce cas , en effet ,ilya
motif légitime d’exclusion ; et d’ailleurs Farbitraire n'est
plus & craindre , puisque 'exclusion est applyée sur un
fait frappé de réprobation par leslois, et légalement cons-
taté par les Tribunaux : elle a pour base Fautorité de la
chose jugée.
o Niais ,fpoursuivront les partisans d’un_mgvpi'r disei-
plinaire illimité , n'y a-t-il donc que ce que lesTribunaux
sont appelés a4 juger, que ce que,les lois punissent , qui
puisse entacher 'homneur PoN'est-ce pas une maxime re-
cue que tout ce qui est permis n'est point pour cela hono-
rable : Non omne quod licet honesium est ? Et ne con-
vient-il pas qu'une corporation , qui repose essentielle-
ment sur des sentimens d’honneur et de délieatesse , soit
plus exigeante que ne le sont les lois pénales ; et qu'elle
puisse répudier eelui qui ne demeurera pas entiérement
igréprochable ? ; ;

» Qui ,” 'homnear est le premier mnbile du véritable
avocat ; oui, ¢'est le sentiment de Phonneur qui donne la
patience des longs travaux et le courage du dévotument;;
il est comme Vime et la vie de notre profession !

» Oui encore , pour entretenir ce feu sacré de 'hon-
neur, l'avocat est entouré de plus de devoirs , soumis a
plus d’obligations. Ce qui est permis aux autres lui est
quelquefois interdit. Ainsi , acheter des procésou &'y in-
téresser, prendre une.procuratiou , gérer des affaires,
exiger, méme a l'avance, le prix de ses travaux, sont
choses licites en elles et antorisées dans une foule de pro-
fessions, Cependant comme elles peuvent engendrer des
tentations périllcuses ou mettre dans uwne sorte de dé-
pendance une ame gui ne doit dépendre que de 'honneur
et de son deveir, nous les regardons comme des fautes
graves, et les réglemens, conrme lcs'trad'ition.s de notre
ordre, nous les défendent sévérement. Mais gu'on veuille
bien y faire attention , toutes ces choses touchent i la
profession , et c’est. pour cel a qu’elles tombent sous les
r‘eglcs de la discipline : cest-la. qu'il est vrai de dire que
I'avocat ne peut point iout ce que peuyvent les autres
hommes , et qu'il doit s'interdire méme ce que Ies lois ne
défendent pas,

» Hors de ce éercle , il reprend sa liberté civile et ne
dépend plus que de la loi. 3

» Ne serait-ce pas, en effet , une tyrannie sans exem-

Ple , une dictatare el‘frayaﬂ?e , §i une autorité disciphi-
naire ponyait dominer et régir dans 'avocat non pas seu-
lement les actes de son ministére , mais ceux de sa vie
puh]ique ou priv‘éc: , mai:? ses discours , mais ses opinions
politiques ou religicuses ?
" » Eh! gu'on ne dise point que nous exa&émns , qu'on
n'a pas la prétention d’aller _]ulsque:l;'_\. Ce n’est point e
hypothbsc que nous créons a plalsqr; ce n'est point une
chimere que nous combattuns.;.car il s'agit bien ici d’un
discours et d'une opinion politiguel c’est 1a le texte de
la décision rendue contre M* Grand.

» Mais indépcudumment des principes que nous venous
de poser sur les ]'nnilgs du pouvoir d}smplmmm‘, 'l’a\‘ur:at
ineriming pour ses discours , ses €cris, ses opinions po-
litigues, w'est-il point placé sous fa llﬂe“?\de notre droit

ublic , et ne peut-il pas invoquer le hénéfice de la Char-
te ? Cette loi des lois n'a-t-elle point proclamé que « Les

s B et o

(150 )

» Francais ont le droit de publier et de faire imprimer
» leurs opinions, en se conformant aux lois qui doivent
» réprimer les abus de cette liberté? »

» Or, en deyenant avocat, perd-on sa qualité de Fran-
cais? N'est-on plus gu’un citoyen déchu? Se trouve-t-on
déshérité des droits publics concédés a tous leg autres ci-
toyens? '

» S'il n’en est pas ainsi, ecomment donc un discours qui
noffense point les lois ; comment un discours que le mi-
nistére public a jugé innoeent, pourrait-il attirer contre
son auteur la privation temporaire ou absclue de sa pro-
fession ? C'est ici surtont qu'il n’y a point de milieu entre
V'usage 1égitime et Pabus , ou délit. Tout c¢ que winterdit
pas fa foi spéciale destinée a réprimer 'abus, est permis
par la loi générale qui consacre le droit. Ce sont deux
souveraines dont les domaines se touchent immédiate-
mept, et un conseil de discipline n’apu §'mterposer entre
deux pour se faire un domaine intermédiaire en empiétant
sur Fune et sur Pautre , et en créant, de son autorité pri-
vée , une prohibition qui n’était ni dans tes prévisions de
la Charte, ni dans le texte des lois répressives des abus de
la presse.

» En quoi, d’ailleurs, I'honneur de 'ordre des avocats
pent-il étre compromis par la manifestation, de la part
d’'un de ses membres , d’ane opinion politique ot le mi-
nistére public et le8 Tribunaux n’ont point va de délit?
Est-ce que, par hasard , cet honneur consisterait dass la
profession miforme et exclusive de telles-aw telles doe-
trines politiques? Pour le conserver, fandra-t-il, comme
le disait dans une consultation fort remarquable le bar-
reau de Castelnaudary, « plier a des régles fixes et upi-
» formes, a un type immobile et invariable, le caractére,
» les mesurs, la conscience, tout Phomme moral en un
» mot, et réduire tous les membres de Yordre a Vunité
» «de dogmes, de sentimens et de principes sous sa su-
» préme direetion? » Devront-ils, sous peine de suspen-
sion-on de radiation, admettre tous les articles du sym-
bole politique que voudra leur imposer le conseil?

« Est-ce done la cette indépendance de I'avocat que
d’Aguesseau avait prisc pour texte d'une de ses immor-
telles harangues, et qui lui ispirait- ces paroles tant de
fois invoquées comme un de nos plus beaux titres de gloire:
« Dans V'assujétissement presque général de toutes les

conditions, un ordre aussi ancien que la magistrature
» aussi noble que la vertu, aussi nécessaire que la justice,
v se distingue par un cqractére qui lui est propre , e
»_seul entre tous les etals, il se mainiient toujours dans
» Uheureuse et paisible possession de son indépendance.»

» Lesymptome naturel, le signe nécessaire de cette in-
dépendance n'est-il pas dans la diversité des opiniops?

» Que deviendra-t-elle donc , sil'on veut nous cour-
ber sous le joug uniforme d’une méme croyance, s'il n'est
pas permis de penser ou de parler autrement que ne fe-
rait le conseil ? Alors , il faut le dire , ces prérogatives
dont , jusqu'd ee jour , nous nous étions énorgueillis ,
ne seraient qu'an vain prestige , qu'une pure déception !
un conseil d: famille dégénérerait en une inquisition tra-
cassitre ! De toutes les professions , celle qui a le plus be-
soin de libertéserait la plus asservie, et pour prix de ses
veilles et de %lﬁ ddvotment & ses semblables , Fayocat
n’obtiendrait pas méme I'indépendance du citoyen!

» Al ! ce ne sont Point. I les hoporables traditions de
nos devanciers , e n'est point 1a 'idée que le vénérable
M. Henrion de Pansey s'était faite des droits du barreay,
lorsque sa plume savante tracait ee brillant tableau de
Favocat : « Libre des entraves qui captivent les anires
» hommes, trop fier pour avoir des protecteurs, trop
» obscur pour gyoir des protéges , sans esclaves et sans
» maitre , ce serait Uhomme dans sa dignité originelle ,
» siun tel homme existait sur la terre, v ( Flogede Du-
moulin. ) 5,

» Aussi tous ceux qui ont éerit sur la discipline de l'or-
dre, ont-ils reponssé cette mvasion du pouvoir disci-
plivaire sur les actes du citoyen. M. Daviel , ayorat tres
distingué du barreau de Rouen , ou son éloquence vient
de remporterune palme brillanté dans I'affaire da journal
de cette yille, a , le premier , publié un examen de I'or-
dornance du 20 novembre 1822, et dang eet examen , il
se pose la question suivante : « Un avoeat est-il justicia-
» ble duconseil de discipline a raison des derits qu'il pu-
» blie hors jugement , non comme avocat , mais comme
» eitoyen ? .

» Sans doute, en tont autre temps ( répond-il ), cette

» question se serail résolue par ses propres termes. La
» qualité d’avoeat w'exclut pas Uexercice des droits de
citoyen , et au nombre de ces droils est celui de pu-
blier librement sa pensée , en se conformant aux lois.
{ie qui est étranger i lo qualité d’avocat ne peut pré-
judicier a cette qualité.
» 11 en serait autrement ( dit-il plus loin ) si Péerit , on
»" le fait étranger au minisiére d’avoear avait altivé sur
» son aoteur dedvondamnations flétriscantes..... kn ce
» cas, cer'est pas I'éderit qui motive Papplication des
» peines de disdipline , ¢'est la condamnation encourue
» @ faison de cet derif, »

» Dans son savant Traité de lo Compétence, M. Carré,
de Rennes , dout on ne récusera ni la modération ni les
lumiéres , adopte entigrement eette doctrine. ( Tom. 1% 5
pag. 422.)

» SiTon wadmettait point eette limitation du pouvoir
disciplinaire, rien ne peurrait sopposer a ses envahisse-
meng. Apres ayoir frappé lavoeat autenr, il demanderait
compie a Vavecat depude de ses discours et de ses votes ;
il étendrait ses coups sur Vavocat dlecteur.

» Ou s'éeriera ¢ C'est impossible | Nous vépondrons :
Cela est en partie arrivé. n effet , M° Grillores ,
avicat & Casteloaudary , na-t-il pas été traduit de-
vant le Tribuual , faisant fonctions de econseil de
discipline , -pour une lettre éerite au sojet des élee-
tions de Réthel ? Tout récemment encare , des peines
de diseipline n'out-elles pas été provoquées contre un
a¥oud , powr aveir assisté a un diner offert, & Niort , aux
honerables députés des Deux-Sevres et 4 notre confrire
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Mauguin? Une fois engagé dans cette carriére ol ¢l
2 . S s .2 OU Barpdl
tera-t-on ? Quel sera le poiat ou finira ce droit de sy
O'il I'avocat ressaisira sa liberté d’homme , ses d,-o;l )
citoyen, son indépendance légale , et pourra S’asseg; %
milieu de la société , sous la protection des lois |
rales ? : gém?.

» Lt e n’est pas seulement parce q’nil serait sy 1
mifgs dans son étendue que ce pouvoir devicndrﬂ, 3
quiétant , c'est aussi parce qu'il serait nécessairemep,
sans regles fixes dans ses actes ct dans ses jugemens, (g
amsi qu'on I'a dit avec raison dans la Gazette des T,-,'b;f
naux du 28 aoit , tant que le pouvoir disciplinaira
borne aux actes de la profession qu'il représente o
peut compter sur sa droiture et ses lumiéres : 3 par;,l?;
erreurs que peuvent entrainer les préjugés d'Etat , ml
n'est plus capable de bien comprendre et de bien appre
cier les devoirs d'une position sociale que ceux s
sont placés. Mais, qu'elle garantie présenteront cg%;
mes hommes , §'ils se jettent dans Fappréciation &
et de principes d'un autre ordre? Quels abus ne Pour.
ront point vésulier de cctte usurpation, si, ﬁ‘am:-himn;
les limites qui leur sont imposées par la nature méme.
choses , ils vont se lancer dans la carriere desinterpréty,
tions politiques , carriére®si dangercuse , on Vesprit do
parti peut fausser les jugemens les plus droits | of oy
coeurs les plus générenx s'égarent , oft nul ne peut répag.
dre qu'il se garaptira'de U'crreur.

» Dans les temps ordinaires , il se peut g=e cette aber.
ration du peuvoir disciplinaire engendre peu d'inconyg-
niens, Mais, a des époques de trouble et de fermentag
politiques , on pourra le voir , jouet de ses préjugis E
ses baines ou de ses affections, de ses terreurs on qe ses
espérances , mettre 'entrainement des passions et em.
portement des partis a la place de cette froide et imP&’.
tiale raison qui doit guider quiconque est appelé & p}’o.
nonéer-sur le sort de ses cemblables. ' -

» Lt puis quelies oscillations perpétuelles , quel moy.
vement de flux et de reflux ne présentera pas cette jurk-
diction des conseils de discipline ainsi appliquée! Dang
un ordre onvert & tous, et qui, chaque jour, se:grossit
par des acquisitions nombreuses ; dans un - ordre dent h
face change et se renouvelle a chaque instant ; on Topi
nion qui domine anjourd’livi n'est pas celle qui domi-
nera c‘%emaiu ; ot celle qui regne dans un lien n'est point

celle qui ge trouve en faveur dans un autre ; daps up or-

dre , image mobile de la société dont il ¢mane, et do
il subit, comme par infiltration, les influences,si voug pes-
mettez de juger arbitrairement les opinions et les.
politiques des membres qui le composent , et d’en faite
dépendre la conservation ou la perte de lenr état , vow
verrez condamner 2 Paris ou a Orléans’, ce qu'on absou-
dra d Rennes ou i Bordeaus; et dans le méme harrean,
vous verrez le conseil , renouvelé on modifié, eondamner
ce qui aura été ahsous , et ahsoudre ce qui aura été cor
damné par le préeédent conseil , syivant que le pouvoir
anra pass¢ a telle ou telle nuvance d'opinion. Les uns -
ront frappés pour navoir pas été assez monarchigues,
les autres pour n’avoir pas été assez partisans des liber
tés publignes : triste reflet des réactions politiques: dans
un ardre qui devrait avoip quelque choge delimmptabi
lité de la justice! N 4

» Gependant pour cétablir sa compétence , dans Vespé-
ce , le Conseil ainvogué des textes : examinong-lesi Il
cite d'abord Vart. 12 del'ordonnance du 20 novembre
1622, snivant lequel « lgs attributions duConseil de disei-
» pline consistent (entre autres choses) a exercer la sur-
n veillance que Lhonneur et les interéts de I Ordre ven-
» dent nécessaire. »

» Mais neus avons prouvé que 'honneur et les imtépéls
de I'Ordre ne sont que dans es choses de 'Ordre, et pon
dans celles qui lui zont extérieures , le cas de flétrissure
par jugement excepte. bl

» Ensuite oit nous conduira-t-on avec ce systeme d’hot-
nenr on de déshommeur pour opinions politiques ?... Celti
ci tient g honnenr de proclamer et de servir le pouvolr
absolu , celui-la met son honnenr & comhattre Parbitraire
et a défendre les libertés publignes, Qui a tovt ? qui a rai-
son ? ou est I'honnenr ? oi1 est la honte ? et gui en sepa ji-
ge ? Hélas | echague parti £excoramunie; mais eettees:

communication n’atteste que U'intolérance commune, 668 |

la raison nous dit que I'erreur est nécessairement '8
c0té ou de l'autre, elle nous dit aussi qu’errenr n'est p&
crime , et que 'honnenr est sauf , la o se rencontrent
conviction et sineérité. !

» Anssi voyez ce qui se passe au sein de la société]
vovez eomment juge I'opinion,reine du monde. Sans dout®
aueun homme d’honnenr ne voudrait conserver des re#
tions d’amitié ou de société avec celui qu’aurait frappé 8l
condamnation judiciaive, pour vol, pour fanx, pour utt e
ces crimes ou de ees délits qui blessent la morale unive”
selle. Mais qu'un écrivain politique soit condamné pour®
théorie qu'on a eru dangereuse , pour une vivacité d¢*
pression contraire au respect eommandé pourc o
liommes ou certaines choses, y a-t-il la déshonnenr?
condamnés sont-ils des étres ddgradés avee !esf[“"-h‘ d |
faille rompre tout commerce, a peine de contracterso®,
lure? Peut-on dire gue toute société on corporation 3
les compterait au nombre de ses membres serait entaC :&
Las nombreux amis de Béranger sont.ils déeonst il
dans 'opinion publique? MM, Comte et Duuoyfrr sont™ "
repoussés comme des parias ? Les juges de M® UranC o,
mémes refuseraient-ils de communiquer avec M. ].ab. “
La Mennais , qui a encourn 'improbation de la justic®® |

t |
» Objectera-t-on gue le silenee dq I"Ordrc’ '1815'::' !
considérer comme partageant les rlgctp:x?s de l'ec;sp
et qu'il doit repousser cette solidarité? Nous diro !
miérement que c'est une erreur, et que nul ne gerﬂe :
dépouryu_de sens pour attribuer a l'Or(!re cl}uer: i
w'est que Fopinion d’un de ses membres. Et puis , € pct
antrement , i n’en résulterait pas le droit de retra i,

3

¥ ¥ ® %

¥ M ¥ W owEE

N oo e wis

de T'Ordre V'éerivain qui aurait déplu , mais senfem st

quien U |

droit de désavouer ses doctrines. G'est. ainsi

quelquefois Tes membres de 'ancien barrean. M. & [
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e remarquable dan son Traité de la

o un cxempl I
?P]?;ﬁ-;ncg , tom, ", pag. 421, note 2.
A

o A un avocal §élait oublié au point d'a=
Ad“fm""" dl(';:’:{;“f::i%?;;mi,m aux lois du royaume,\'ordre les
o5 thge désayeu, donné publiguement, était pour l'auteur
f!;mel on doit sentir toute Uefficacité. Nous en t:l:ll}.‘il{l;!l.(‘ll‘:(]rls
5 exemple puisé dans les annales d!}; luuiru,.- barreau _JJ:L- on.
3¢l 1.|:l‘1 " |e batonnier de Vordze fut mandé i ]:‘1 Coup s 2l sujet d un
En 4775 Sanc par un avocat, et qui renfermait plusicurs proposi-
3 mémoire h]n nables, Fa Cour, pac Yorgane du premier président ,
Lions cOT T;;io nnier quelle élait pessuadée que Lordre des avocats
iclard a'u-,_ iamais des propos'i.lions coniraires a la saine Llpcll'igte de
» l.f'.“df’g*:fa;ili veritables maximes du royaume; elle enjoignit ay
» ke wier J'assembler Vordre. : .
»_batonn S onier 1-épnndil sur-le-champ en ces termes : J'assemblerai
y Le b]d,s avocals, et je Ini donnerai les intentions de la Conr; mais,
> l'(?ﬂh'lqlz mmr!‘ je le suis des sentimens de cet ordre, waurait-il
: ins-tmrt]m'ustz-s' reprochies & me faive , si je différais un moment a
-1‘9“71 l;,-tj:;- de son éloignement pour toutes les maximes fausses ou
vwb::scs, de son attachement aux véritables, et de ses. dispositions
R ¢ jamais. »
% a?';:;g:?aggii!%émut sur le rapport de son bitonnier, :}rm‘:ta que
X :ahc-f se rendrajt a la Cour, accompagné des plus ancigns, pour
& veler Tes sentimens dont les avocals ne s'élaient jamais éeartés
M ‘acarleraient jamais; ajoutant qu'attaché inviolablement aux
et m;e‘ du royaume cof de Veéglise de France, V'ardre n'adoptait
m(“lm " des p.mposilimzs que la Cour avait trourdes reprehen-
:,'u[:}:c dans le me’moirf- de Uavocat ; que, ['cmi':lhmu"]:mv I!é.vnllg.;'llﬂ
e lnpﬂu'tﬁii‘ des évéques est dc'drml ch\'m,' et qo ils le .l._lellllﬂll
inmeédiatement de Jésus—(;hmst_. H mn_r_!_amn.m toutes les _propo-
sitions qui attribuent un pouvoir e'_u'c'ssd au souyerain pcmtlfe' ,» &L
reic}@lli mujouj'S.Cl_)!m“f{ 11';;‘-,:.'1.‘[‘ _falt Jugqugs—l_a. tout ce qui .p(:ut
{tre contraire aux libertés de l'cghse i:a[hcnne, el aus quatre propo-
sitions delassemblée du dergé de 1682, , :
»"Cet e.tem]flu n'a pas besoin de commentaire » poursuit M. C:!:‘l‘f' .
i prouve combien étaient nobles ces communications de la g
rature avee le lmrroau_. et avee ;;l'w.i!c déligatesse s u;e'g'g:nll. la 41:—_
gpline . pour le maintien des maxymes ‘ll‘l royaume. ]), ayoeat qui
gen était écarté n'etait pas mém_ﬂ nomume s Wais '1(‘. désaveu de ses
i opii!'lon-" par Loridre était p()ul.'rhll une peine p}l_l__s_ l{llens_e . snus' Ir.'m_1—
» tredity que loutes cellqs que Von pouriait lui infliger avjourd’hui ,
5 gnconformité de nos réglemens nouveaus. »

» Ainst, que les membres du cc:nsei} do_: disciplir}e cus-
sent désavoué les paroles de M* Grand , ils en avaient le
droit incontestable , soit !ndlvldu?llement, soit €n COTps.
Mais le frapper d’une peine ! mais le suspen‘dre ! 1ls ne
sauraient puiser ce droit dans ] a'm’cle 12 de 1 ovrdonnance
de 1822 , qui leur attribue en général la surveillance que
Phonneur et les inteéréts de Vordre rendent nécessaire.

» lls invogient encore l'article 14 de la méme ord(‘m-

nance. En voici les termes : « Les conseils de dlse:p'lme
» sont chiargés de maintenir les sentimens de fidelite a
» la monarchic el aux institutions constitutionnelles , et
» les principes de modération, de désintéressement et de
» i.\i‘ogirté sur lesquels repose I'honneur de Uardre des
» avocdls. » U .
“a Le jbq;‘, ou I'on voudrait voir dans cet article autre
chose que la recommandation d'inspirer les sentimens
donyil parle, par Vinfluence de Uexemple et par Fascen-
dant de la position , on en ferait un mayen d'inguisition.
Aussi les meillenrs esprits ont-ils vepoussé toute inter-
prétatien contraire.

» L'honorable professeur que nous avons déja cité | et
dont nous aimons & imvoquer la grave autorité, s'en ex-
plique en ces termes, avec ure franchise toute bretonne :

« On a pensé que l'ark. 15, en chargeant le conseil de discipline dé
n mainienir les sentimens de fidélité 3 la monarchie et aux institutions
» eonskitutionnelles, était une innovation tout @ fait inconvenante ,
i puisqu'il ne doit appartenic & peesonne dcxercer sur les opinions
A palifigues une censire qui ne peut étre antorisée g autant que leur
) manifestation porterait atteinte ¢ Lordre social ou d'la tranguil-
3 lite publigue £t sECLEMENT pE TA PART DS TRIBUNATX. b

» Nous croyons que ce serait mal interpréter Vordonnance,, que de
v supposer qu’elle ait entendie donner aux conseils de diseipline
v une police quelconque qui s’exergdt sur un avocar, ratson
u dopinions politigues. L'ordonnance n'a entendu

, dans notre
» opinton, lear preserive antre chose que d’entretenir les sentimens
» de fidelite au s

ouverain et aur institutions nationales , pAn
» E'lm;f_upr.u ET PAR DES INSINUATIONS CONFRATERNELLES. JI n'a
W point di¢t dans son esprit de les autoriser ¢ scruter la pensee et
U S0, LORSQUE LA MANIFESTATION DES OPINIONS NE SERAIT PAS
HGONSIDENAE | QOMME REPREHENSIBLE  PAR LA  LOIL

"'{'Hm'em) »
7 Senlement le sage auteur pense que le Conseil pour-
It mander un avocat qui , en plaidant ou en écrivant ,
durait ‘ouvertement méconnu les devoirs de fidélité que
I preserit con serment , et lui infliger une peine de dis-
cipline. Mais alors c'est Pavocat et non le ciloyen que
fetle peine atteindrait , puisqu’elle le frapperait pour des

yancer
désavouat
ane peine
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 86les de sa profession.

- 2 Vaus sa Jurisprudence gencrale du royaume , 'ou-
age le plus consciencieusement fait de ces temps mo-
28, M. Dalloz embrasse I'opinion de M. Carré, et cet
St judicienx , prévoyant Pabus guon pourrait faire
5 Mlermes de Fordonnance , ajoute : « Toutefois on com-
, Prend que cette attribution , que Fart. 14 ne précise
Pas assez | peat donner lieu & quelques tracasseries

» Surtout dang Jes sieges inférieurs. » 1l ne prévoyait pas
g;:fﬂhqrreau de Parig en fournirait le premier exem-

® ¥lais espérons que la Cour royale ne maintiendra pas
‘m‘é:: Nt aussi funeste , et qu'elle fera rentrer le pou-
chie, iplinaire dans les limites qu'il a eru pouvoir {ran-
qu‘f“l’;.“g‘fﬂflﬁ lieu, M* Dupin jeme établit en peu de mots
h haﬂeets;an du conseil de du_‘c.lplu_le vml_e l’a'rt. 11. de
Wan e;l Enﬁ{az dans la troisicme partie, il soutient
kré ond la décision est erronée, ou du moins trop sé-

s 3 . . s » A
m h“‘ﬁ}ﬂtmn francaise , dit-il,a si prefondément re-

ds ES%P%S'“‘,}Q; que son seul souvenir est. en possession

gloire Nouvair encore. Les uns ne veulent voir que sa
» 888 Victoires s

Yepsd Ligto uel'étranger , les abus qu'elle a cen-
5 il ®8 nstitutions qu’ellega Tait naitrg; les autres
lenceg o ;:’f:‘l‘}‘ de mémoire que pour ses excis, ses vio-
dn it c.llg.lesi]PO“r elle, les premiers w'put gue de
e ling; -~ €S hymnes; les seconds ne ‘trouvent que
fination et deg censures, Aux yeux de ceux-li, les
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désordres partictiliers s'effacent ou s'atténuent devant la
d fliculté des circonstances , les nécegsités da temps, I'im-
mensité des résultats; aux regards stoiques de ceuxtei -
rien ne peut absondre ce que Tajustice et Phumanits con-
damnent ; vouloir 'excuser est fclonie, eh
fier est presque s'en rendre complicc.

» Les membres du conseil de discipline qui, pour la
plupart, ont vu ces jours d'orage et de deuil, en ont con-
serve une impression gui ne leur permet pas d'entendre
de sang-froid l’é!oﬂe de rlufconquc' a parn str ape apssi
terrible scene. Aussitot Jenrs terreurs passées se  réveil-
lent, lenr aucienne indignation se rallume, leur dévoi-
ment au trone s'alarme et g'effraie.

» Sans doute cette disposition d'esprit prend sa source
dans d’ionorables sentimeng; mais elle n'est pas sans dan-
ger, lorsque celui qui I'éprouve est appelé 2 Juger les
panégyristes d’une époque aussi profondément abhorrée ,
et d'hemmes contre lesquels 1l rveste d’apssi vives rémi-
niscences; il est difficile alors que ce juge couserve une
froide impassibilité, et qu'il ne soit pas empori¢ au-dela
des bornes, a son insu et comme malgré ln. Clest ce qui
nous explique la décision rendue contre M® Pierre Grand.

« Une phrase seule semble avoir fait tont le mal ; c’est
celle out, aprés avoir parlé des persomnes arrachées par
Laignelot a I'échafaud, M Pierre Grand ajoute: «Cependant
» il arriva quelquefois que des mesures sévéres furent
» prises. Ici, Messicurs, j'ai hesoin de vous dire que ,

quelqae vigourcux et pénibles qu'aient pu étre les de-
voirs de M, Laignelot. du mains il ne les accomplit
quaprds avoin intercogd les inspirations de sa cons-
cience, » A ce fait. se joint le reproche d'avoir donné
Uépithéte de vertienr a celui dont il parlait ainsi, et d'a-
voir recommandé i I'anditoire le souvenir de sa vie. Voila
T'objection dans toute sa gravité.

» Remarquons d’abord ftont ce gu'il y aprait de forcé
dans le sens des mots et dans lenr rapport, avec les choses,
si Fon voulait appliguer (es eXpressions mesures sévéres
au proces d'un monarque malheurenx ! Nous le répétoms ,
M* Grand atoujours protestéavee raisoncontre une pareiile
induction! Ces mots se réferent éyidemment aux missions
dont Laignelot fut chargé, et aux mesures qu'il erat de-
voir prendr2 dans le cours de ces niissions.

» Loin de nous la volonté, la pensée méme de Iégiti-
mer les fureurs des partis , et d'excuser les cruantés , de
quelque part qu’elles viennent ! Mais, il faut Ie reconnai-
tre, une grande thése de morale et de philosophie se pre-
sente ici. Nous ne faisons que I'indiquer sans avoir la pré-
tention de Papprofondir, et sangen faire T'application a
Laignelot , ni & qui que ce soit en particulier.

» Dansles temps de troubles et de désordres, lorsque
les flots populaires sont soulevés par une viclente tem-
péte; que les passions politiques, excitées par mille causes

iverses , sont dans une effroyable fermentation, est-il
impossible qu'un homme, dont les intentions sont droites
et les penchans vertueux, se laisse égarer un moment 5 que
son imagination cxaltée lni fasse. croire qu'il obdit a la
justice, quand il ne fait que servir des vengeances de
parti? Est-il impossible qu'il pense faire le bien quand il
fait le mal, et que, coupable ar es faits, il soit innocent
par les intentions ? Dans ce nombre immense de person-
nes que les révolutions compromettent ct peussent a de
sigraves excés, 'y a-t-il que des monstres pervess, et na
se rencontre-t-il pas des hommes dont la téte soit moins
forte que les événemens, le caractpre moins élevé que Ia
position , le courage moins grand que les circonstances ?
Hélas! qui peut sonder toutes les misires et les faiblesses
du eccur humain ? qui peut connaitre toutes ses contradie-
tions? qui peut assigner une limite A ses errenrs ?

» Les moralistes, les orateurs ont souyent parié du’
délire des passions : U'expression est juste. La passion
poussée a un certain degré, estune sorte de fureur qui
obseurcit les lnmieres 5@ Ia raison natuorelle et fausse les
inspirations de la conscience. Spécialement dans les ma-
tieres politiques , combien d’hommes , naturellement
dovx , prennent facilement 1'accent de la haine et de la
colere ! Le monarque infortuné qui tomba victime des
passions politiques, le dit loi-méme dans son sublime tes-
tament : & Souvent dans les momens de trouble et d’ef-
fervescence , on n'est pas maifre de soi. »

» On ecncoit donc la possibilité qu’mn homme, qui s'est
laiss¢ emporter au torrent d'une révolution , soit cepen-
dant vertueux au fond de 'ame; que les exces anxquels
il aora pu se livrer soient le résnltat d’ure erreur de son
ezprit , nonde la dépravation de son copr et de la per-
versité de sa conscience; qu'il se soit fait une sorte de
vertn farouche, dont on ponrra dive avec J.-B. Roussean:

_ Etrange verlu qui s¢ forme
Souvent de I'assemblage énorme
Des vices les plus défestés;
mais enfin qu'il croira vertu. Lhistoire west-elle pas.
pleine d’exemples de ces vices érigés en vertu et pris

ercher i le justi-

pour tels. « Le larcin, I'mceste , le meurtre des enfans et

» des peres, tout (dit Pascal) @ eu sa place entre les
» ACTIONS VERTUEUSES. » (Pensdes, 1™ partie , pag. 145.
Ed. de Renouard. )

»Un ministre, qu'on a pent-étre trop sévérement jugé,
mais a qui nui aujourd’hui ne conteste une haute raison
et une puissante éloquence, M. de Serre, a osé proclamer
cette verité dn hant de la tribune. H - avait avancé yue
toute les majorités des premigres assemblées mationales
de Ia France étaient pures, ct M. de La Bourdounaie de
s'éerier : Quoi méme celle de la convention? — Oui |, re-
prit éncrgiflnomeut M. de Scrre , méeme (,'r‘.{(t; d‘f la .é'au-
vention ! Et aucun rapj),ef iij’ro_]'(‘ln] ne ving témoigner
du dissentiment e la Chambre! Et le Roi ne ernt point
devoir renvoyer son ministre !

» Cependant c’est bien Ia majorité de la Convention
qui avait envoyé Lonis XVI a I'échafaud | 1
»Gomment done MO Piprre Grand serait-il coupable poune

avoir dit de Laignelot ce que M. de Serve a dit de la
Conventiou en masse? Comment ce qui était innocent et

o

approuvé daus la bouche de Tun serait-il criminel ef
condamné dans la houche de Vautre (1) ?

» Dans tors les cas, il faut reconnaitre que la these
est au moins assez grave pour faice naitre le doute, et,
dans le doute, doit-on frapper?

» Ajoutons que M* Pierre Grand a pu d’autant mieux se
croire autorisé a parler ainsi de Laignelot, qu'une histoire
récente avait tenule wigme lavgage sans attirer Panimad-
version du ministeve public. Dans la Biographie des Con-
lemporains , Particle Laignelot se termine par ¢es mots
remarquables ;

« T jouit paisiblenent, au sein de sa famille, de Pestine des
hammes qui suvent :fr':it'{' la part des circonstances dans une
révolution telle que celle dont rous avons été témoins, et
distinguer dans les actenrs de ce grand drame , ce qui est Ueffer
du vil egoisme et de la perversite tHu caractére, de Pimpulsion
dPune dme ardente qui a pu_errer , mais qui ne voulait dabord
QUE GE QUELLE CROYAIT AVOUE PAR L'¥QUITE NATORELLE. »

« La Quotidienne elle-méme, promotrice des rigueurs
déployées contre M Plerre Grand, n’y voyait qu'une in-
convenance. Bans son numéro du 5 aoit] elie déclare
que les ohservations jointes au frapment du disconrs
cit¢ dans un précédent numéro , « tendaient 4 montrer
» qu'il y avait un manque de convenance:, i faire 'objet
» d'un hommage public, un homme dont la vie politique
» rappelait une époque dont les souvenirs doivent étre
» doalonreux pour tous les Francais. »

» Admettons toutefois qu'une peine diseiplinaire dit
étre appliquée & un tel fait, quelle devait-elle étre?
Etait-ce une de ces peines qui rompent une carriére et
laissent trace dans tonte une vie? Etait-ce une excommu-
nication momentanée , une suspension d’un an ? Non :
gans doute, surtout en présence des considérations de
fait qui parlaient en faveur de M*Pierre Grand, et qne le
Conseil Tui-méme n’a pu méconnaitre.

» Ah ! croit-on que M°Grand n'eiit pas été plas profon-
dément touché , que le but qu'on se proposait n’eiit pas
¢té mieux atteint et avec moins de scandale, si , du sein
du Conseil , une voix amie , a laquelle 'autorité de Page,
la maturité de la raison , le souvenir de longs et honora-
bles services auraient prété une tniple force, lui efi: adressé
un paternel avertissement , si elle lui it dit : « Jeune
» homme , vous avez eu le bonheur de ne pas voir les
» horreurs qui‘accompagnent une révolution ; mais pen-
» sz au sang qui a coulé dans les jours malheurenx dont
» Vo3 peres ont été les témoins. Gardez-vous de louer les
» mains qui P'ont versé. Un tel panégyrique a des dan-
» gers auxquels vous n’avez pas réfléchi. La reconnais-
» sance vous a égaré, nous le savons; ce sentiment ho-

norable fait votre excuse ; il vous absont a nos yeus,
» Soyez plus circonspect i avenir, pour vous , pour vo-
» tre pays, pour vos confréres. Notre belle profession
» nous ordoune de défendre ies opprimés ; elle nous in-
» terdit par cela méme de louer les oppresseurs, Pro-
» mettez-nous d étre fidele a ces principes ; eroyez-moi ,

ils feront votre gloire , sans jamais vous eauser de re«
» mords , ni vous laisser de regrets ; ils vous assureront.
» notre estime et notre amitié. »

» Oui, nons ne eraignons pas de le dire ; un tel ayer.
tissement donné avec onction, par l'organe d’un des
patriarches de notre ordre , etit trouvé des approbateqrs,
méme parmi ceux ui croient ces matieres hors de Ia com-
pétence du Conseil de discipline; cette censure confra-
ternelle et été conforme au caractéere d'une juridiction
qu'on peut appeler un tribunal de famille. :

» Mais la décision prise nous semble -hlesser 2 la fois
les régles de la compétence et celles de la justice. Nous en
avons dit les raisons. Il ne nous reste plus qu'a attendre
avec une respectueuse conﬁa_ncc, I'arrét de la Cour,

Délibéré j Paris, le 50 novembre 1529, »

DUPIN seune,
BERVILLE , Avoeat-plaidant.

Maveuin, Parguin , Cmigwarn, Deovey AUVILLERs , M-
riLnou, Fover ng Conrrans, Ricar, Cangsé, Lavaux 3
Bartug, Resouvamn, Tagcer, Brayguer , Guyanp
Beravay, Duvergips; Taovinnepent, Tonnyer, Av s,
Proy , Peravcre, Lecravn. Revseiu nre Sukvass ,
Craix-p’Est-Avce, Rossienon, Worns, Vinapix,
Coeuper-DE-SaxT-Grorces, Lararcue, Proveounn h
Geomaiy, Graspaz, Bouner, Lax vinais, Fener,
dorenis , Bovrcaiy , Tasoir , Ap. Bavmies, Banocae 4
Cu. Leoavu, Drgounpemancpr, Trivigd, Lecenpre ,
SyLyesTrE DE Sacy, Bowace Devgro, MzsmiLrion ,
Venvopnt, Cpoerin, Saunitee, Sesine, Descrozeavx,
Dueoyt, Frevey, A. Guavveay, Parnien, Leaar-
Quitse, Parorni, Movuin, Vervy, Drstrenm, Ci. Ly-
cas, Paicaso e Vineeseove, Vivies, Mawa, Mas
carer, Borwvinness, Pesnor, Frawoue, Bernanp, pe
Rennes (2). '
A ces nombrenses signatures ii fant joindre celles de

M* Opiron-Barrotr, Nicop , Isamzent | Rovraien, Dag-

Loz , Tamuasnier , avoeats a la Cour de cassation.

I faut joindre encore les adhésions motivées de M Gop-
siNieres , Mprror , Crovsse , Horsox s Piver | Force Y
Mara , Gruperr-Bovener , Manz, Scuiee, et Lassts, ce
dernier , avocat & la Cour de cassation.

(1) Iy a plus : lp mépe conseil de diseipline qui a suspenda M*
Grand pour avoir l};'\l_ 1'oraison .]'unﬁ:hru d'un votan} , w'a pas cru ,
méme aprés la restauration , devoir vayer du tableay un votant qui'y
a figuré long-temps, M. Pr.., de la Marpe ; plusienrs de nous se rap-
pellent davoir unh‘m!u son t'-_lu).:cg dans 1a bouche de nos anciens Y
lorsque , en 1846, il fut exilé,'en vertu de 1a lof damnistie , pour
avoir signé Pacte additionnel , des secours Tui furent votds par le con-
seil, qui prouva pae 1la sa tolérance el sa générosilé. Pourguoi avoir
¢1¢ plus rigopreux envers qui n'avait pas les mnémes reproches a se
faive?

(2)

(=)

Par une discrétion qui sera comprise et appréciée , on n'a pas
demandé 'adhésion des avocats qui sont entrés au conseil depuis la dé-
cision du 20 aout 1829, non plus que celle des avocats qui én faiaient
partic lorsquielle a ¢ié réndue, el qui n'y ont point pris part , ou
('on pourrait, croire avoir été d'wn avis favarable au congyl
doute il s'est lm{u‘é par-la privé de quelques honoral
I'absence aurait pu étre remarquée.

tant, Sans
les suflrages dont
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JUSTICE CRIMINELLE.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (T*chamb.)
( Présidence de M. Dafour,)
Audience du 8 décembre.
CONTREFACON DU BREVIAIRE DE PARIS.

M. Adrien Leclere,se qualifiant d’imprimeur de notre
Saint-Pére le pape et de Monseigneur Larchevéque de
Parts, MM. Dehanssy, Debure, Brajeux, libraires;
M. Bioché de I'lsle, ancien conseiller au_Chitelet; M,
Salmade, médecin du Roi, et M. le comte de Rioux de
Missimy, - conseiller & la Cour royale de Dijou , tous en
leur qualité d’acquéreurs et cessionnaires du droit de pro-
pri¢té anquel prétend Mgr. Parchevéque de Paris - sur
tous les livres d'église & Tusage de son diocése , appelés
Usages de Paris, ct notamment du Breviarium Pari-
siense , ont porté plainte en contrefacon contre M.
Lacroix , libraire ; successeur de MM. Gauthier fréres,
a Poceasion de la publication “d'une édition dudit
Bréviaire de Paris. :

Apres plusicurs remises successives , cette affaire , qui
est'de nature 4 sonlever les plus graves questions sur, une
nounvelle espice de propriété littéraire, a été appelée.

M*® Henuequin s'cst présenté pour les plaignans. Aprés
des #éflexions préliminaires sur Vimportance de la cause,
Favocata rappelé les efforts long-temps mis en usage par
les ennemis de fa foi pour vicier les livres des prieres, et
les pieuses résistances opposées par les chefs de PEglise.
Il a ensuite examiné la question de droit et lc fait des ces-
sions des livres de prieres,consenties au profit de plusieurs
libraires. Il a rappelé a cet égard les cessions faites i ses
cliens, en 1820, par M. Talleyrand-Périgord, et en 1822
par M. de Quélen, archevéques de Paris.

«Cette cession , dit M* Hennequin , neleur fut pas faite
a titre grafuit ; car, entre autres charges , ils prirent l'o-
bligation de pourvoir les paroisses de gros livres, de cesli-
vres delutrin dont la confection entraine des dépenses
énormes , et qui, attendu la solidité de leur structure
ont véritablement quelque chose d'immobilier. »

M® Hennequin soutient que ce privilége, consenti.en
faveur des cessionmaires , le fut dans Pintérét meéme des
fideles et des pasteurs. Ce futaprés six années de paisible
jeuissance du droit concédé que MM. Gauthier freres pu-
blierent une nouvelle édition du Bréviaire de Paris, entie-
rement conforme i celui dela socidtédes usages. Leur mise
de fonds ne fut pas considérable. Ils avaient un Bré-
viaire de la société, parfaitement imprimé et corrigé.
Tout fut ouvrage de };eur prote. Ce fat avec unc mise
de 16 fr. environ qu’ils anéantirent le droit des cession-
naires.

M® Hennequjp sattache ici 2 établir que I'archevéché
de Paris a réellement la propriété des travaux qui ont
pour but d’améliorer la liturgie, et que la contrefacon de
ces tiavaux constitue une véritable usurpation de propriéié
littéraire. « L’archevéché, dit-il, a sur ces travaux un
droit de propriété ineontestable. Je ne veux point ici dis-
cuter, ni approfondir la thése du travail des fonctionnai-
res; mais, je le demande, les magistrats, qui dans nos
solenmités judiciaires, viennert nous donner de grandes
et dutiles lecons, n'ont-ils pas un druit de propriété sur
leurs réquisitoires? Les professeurs n’ont-ils pas le méme
droit sur leurs lecons? je le demande encore en présence
du jeune orateur (1) qui défendit avee tant de talent Jes
droits du professorat , n’avons-nous pas vu descendre en-
fin de la chaire de vérité de beaux discours et de heaus
volumes, propriété de leurs auteurs?

» Oublions toutefois un'moment qu'il s'agit ici de Mgr.
Parcheviqne de Paris; ne voyons la cause que sous un
point de vue un peu profane. Il ne s’agit pas seulement
de la réunion de plusieurs textes tombés dans le droit
commun; il s'agit encore de la création de travaux nou-
veaux qui.n’appartenaint pas au domaine public , et (i
pour la plupart n’existaient pas encore.»

Prévoyant & T'avance les objections quelo défense
pourra faire sur ¢e point de la cause , M* Hennequin con-
tinue.: « Je sais, Messieurs , quil est un art de ruiner les
gens en les vénérant beauccup. On vous dira sans doute :
Comment voulez-vous faire un vil lucre avec les produits
de Pesprii? Cela, Messieurs , rappelle mi peu les pages
magnifiques dans lesquelles les auteurs sont conviés a
mourir de faihm par amour pour la gloire de la renommeée.
Je m’attends done a beaucoup de vénération pour lesau-
teurs du Bréviaire de Pards, mais 2 du respect pour leur
propriété, point.

» Remarquez , Messicurs , que, dans la cause, la ques-
tion s’agrandit; icila propriété est la sauve-garde de la
foi catholique. Le doute, T'erreur,  I'hérésie , cherchent
sans cesse a infester les sources de Fenseignement reli-
gieux. Vous avez dans le respect pour la propriété du
Bréviaire de Paris la garantie que la priére ne montera
pas audacieuse aux pieds'de I'Eternel pour contester sa
parole sainte, et qu'elle ne sera jamais concue que dans
les termes autorisés par 'Eglise.»

Raisonnant par analogie , M® Hnnequin cite le Dic-
tionnaire de lU'académie. 1l invoque les déerets du consulat
et de Uempire, et rappelle les actes nombreux des conciles
qui concéderent aux archevéques le droit de publier
le bréviaire. « La Charte elle-méme , ajoute-il, en décla-

3

_rant la religion catholique, religion de TEtat , a’ investi

Parchevéque du pouvoir sans lequel la manifestation de

(1) M® Chaix-d'Est-Ange, présent  la harre, plaida, il y a un an
environ, pour plusieurs professenrs de la faculté, contre un slénographe
(ui avait vecueilli el publié leurs cours,

(132 )

ses vérités ne pourrait étre faite. En matiére de religion,
la prévention est de rigueur. Il faut prévenir Perreur. 11
y aurait , en un mot, injustice envers I'apostolat a 1'in-
vestir d’une responsabilité sans pouvoir.

« Si nous jetons un coup d’eil géncral sur ceite cause ,
dit en terminant M® Hennequin, nous nous demanderons
si un intérét purement mercantile’ peut contrchalancer de
si hauts intéréts. Vous voyez un libraire qui, sans soins,
sans sacrdices, veut s'emparer du fruit des soins et des
sacrifices de plusieurs de ses collegues. Que si 'on nous
dit qu'il n’y a dans la cause qu'un combat de libraires,
je répondrai : oui, il y a lutte entre la‘copt.refagon et les
cessionnaires du droit. Mais j'ajouterai : il faut que mon
adversaire reste avec les libraires, tandis que j'ai dans
ma position le droit de m’élever a la hauteur de Ia ces-
sion. Je me vois entouré, dans cette situation, de tout
Pintérét d'un immense mandat, d’une responsabilité sans
limites. (Vest trop pour le succeés de ma cause. »

L'affaire est remise a huitaine pour la plaidoirie de
M*Rencnard et les conclusions de M. Gustave de Bean-
mont, avocat du Roi.

e O e ——

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

Paris, 8 Drcemene.

—On a entendu, il y a quelques jours, un des premiers
magistrats du département de I'Indre, énoncer ainsi son
opinion sur une question de droit public for importante :
« A quoi bon tant d’associations? qu’a‘t-on i craindre ?
» Jamais les Tribunaux ne denneront force d’exécution a
» des ordonnances contraires aux lois. »

(Journal de I’ Indre.)

— (est mardi prochain, 15 décembre, & onze Leures,
que toutes les chambres de la Cour royale doivent se réu-

nir a huis-clos, pour prononeer sur I'appel de M* Pierre
Grand.

— La Cour d'assises, présidéc par M. de Schonen $
avait a §' occuper aujourci‘ bui d’une accusation d’un infime
attentat commis de complicité par trois jeunes gens surune
fille de seizs ans. Aprés I'arrét de la Cour , qui ordonnait
I'évacuation dela salle, M. le président s’adressant spon-
tanément aux avocats assis i la barre , leur adit: « Les
ayocats présens peuvent assister aux débats. »

Que ce soit un droit ou une tolérance , il est tou-
jours honorable d’en étre Porgane , car la justice et la
raison exigent que ceux gui sont appelés a défendre les
accusés puissent assister aux audiences ; autrement n’est-
ce pas confier & Pinexpérience les intéréts les plus sa-
crés ? Quand la tolérance est utile  la cause de I'huma-
nité, n'est-elle pas une vertu , disons mieux, un devoir?

— « Témoin , comment vous nommez-vons? — R.
Debrie , pour vous servir. — D. Quel est votre état? —
A. Je sws au service publie. — D). Quel service? — A,
Allumear de réverbéeres. — D). Que savez-vous? — R.
Monsieur , j’exercais mon travail public; Jallume d’abord
mon premier réverbére, bien.... ; je passe 2 mon second :
trés bien ; je vois commé quelqu’un, trés bien; jarrive a
mon troisieme.... ( ici Debrie place sa casquette entre ses
Jambes et prend une prise de tabac au milieu de T'hilarité
de 'auditoire). Puis il reprend : J'étais 4 mon troisicme
réverbere , je vois encore comme une ombre , trés bien ;
au quatriéme réverbére , rien , trés bien; jallume
le cizquieme , je me laisse poignarder... par la curiosité
de veir et je tombe sur ma droite,, v'1a qui est bien. Cé-
tait , Monsieur, un homme qui descendait pas a pas,
( nous ferons observer ‘que le voleur nommé Hutinet
se laissait glisser du haut d’un toit-sur des planches.)
Je prends mon sixiéme réverbére.... » Assez, dit alors
au_témoin M. le présideit de la Cour d’assises ; recon-
naissez-vous 'accusé ? — Trés bien, Monsieur. — Allez
vous asseoir. Cet accusé , déclaré coupable de vo! simple,
a ét¢ condamné a quatre années de prison.

ANNONCES JUDICIAIRES.
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Adjudication définitive le mercredi 16 décembre 1829, nne heure
de relevée, en Vaudience des erides du Tribunal civil de premiére ins-
Lance de 14 Seine séant an Palais de Juslice a Paris, dela GALERIE
de I'Opéra Comique , située & Paris, ruc Neuve-des-Petits-Champs ,
n® 48, composée 1° d'une maison élevée de quatre élages; 2° du pas-
sage appelé galerie de 'Opéra Comique; 3” des boutiques en dépen-
dant.

Cette propriété est située dans I'un des plus beaux et des plus popu-
leux quartiers de Paris; elle est dans une position tris commercante et
a proximité de tout.

Elle est de construclion neuve; et susceplible derapporter 34,000 (v,
environ, : -

Les locations actuelles s’éléyent & 49,350 £ celles qui restent & faive
§'cleveraient, d'aprés une évaluation modérée i 13,800 [,

Stadresser

1 A M® AUDOUIN, avoué rue Bourbon-Villeneuve , n° 33 , co-
poursuivant ;

2° A M° SAGERET ; avoué, rue des Fossés Montmartre, n° 6 ;

2° A M°LABARTE, avouc, rue Grange-Bateliére , n” 2, présent
a la vente,

Vente par aulorité de justice, le samedi 12 décembre 1829, sur
la place publique du ei-devant Ghatelet de Paris , heure de midi , con-
sistant en 15 grandes caisses de jardin en hois de chéne, peintes en
gris, garnies de houlines en fer, — Une superbe volicre en bois de
chéne, peinte de diverses coulcurs, en plusienrs compartimens, surmon-
tée de son pavillon chinois, couverte en plomb avec ses sous-hassemens,
ses huit panncaux en hois de chéne, peints en gris et ses huit grands
panneanx grillés en fer avec huiteolonnes en chéne , garnies de bou-
lons. — Une couverture de pavillon projeté, en tdle peinte en rouge ,
et autres objets.— Expressément-au comptant.

I.Iinamxz. i
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AVIS IMPORTANT

A MM. iEs souscrirTruRs aux Ouvrages publig
la Maison BAUDOUIN l"RI‘:‘]H?S,

Rue de Vaugirard , n” 17, a Paris.

Par |

a0
3 Les ouvrages ei-aprés ¢lant ler:!}inés depuis long-temps, M,
Souscripteurs en retard doivent réclamer les volumes qui leyp
quent d'ici au 1°* janyier prochain, autrement ils seraient exposés
posséder que des exemplaires incomplets, el pac conséquent sansy,
leur, .

Cet Avis se rapporte seulement aux Ou
OEuvres complétes de VOLTAIRE, 75vol.

GNOUX.

Yrages Suiogy,
in-8°, imp. par .

20é oy
— dito. - e:::"
— dito. 4t cdlh%
— dito. 5° éditigy
OEuvres complétes de BUFFON, 32 vol, in-8°, impr, par 1. Binm
aine. :

OFuvres conipléles deJ. J. ROUSSEAYT, 26 vol. in-8°
J. Dinor.
— dito 25 vol: imp. par G. Daves.
S'adresser, pour réclamer les. suites de ces Ouvrages , & u‘;
'AMABLE GOBIN ET G, Suceesseurs. de la Miisoy Baunouy
vue de Vaugirard , n® 17, ! !

v mp, e

VENTES IMMOBILIERES

===

Adjudication définitive e la Chambre des Notaires de Parig
par le ministére de M® BOUARD, l'un d’eux , le mardi 19 JM:
vier 1830, sur la mise & prix de 235,000 fr. ! Y

D'une FERME PATRIMONIALE, appelée le Grand
Tremblay , située commune du Grand Tremblay, pris du Boyy
get, canlon de Gonesse, arrondissement de Pontoise ( Seinegt.
Oise ), et consistant en bditimens , Jardin , clos , verger et terpes
labourables , le tout de la contenance de 207 arpens , - grande
mesure. —  Produit 8,750 {r. net d'impots, non compris g
bois. :

S'adresser 4 M® BOUARD , notaire 3 Paris, rue Vivienne
n” 19. '

MAISON DU ROL
TERRAIN DES FEUILLANS.

Adjudication définitive sur une seule publication, en la Chambis h
Notaires de Paris , sise place et bitiment de I'ancien Chatelet, le man
15 décembre 1829, i midi, :

DuTERRAIN DES FEUILLANS, et des construetion
qui s'y trouvent, situé a Paris, rue Castiglione, impasse du Monl-
Thabor; le tout divisé en 11 lots qui ne seront pas réunis, g

Ce terrain 'étend, du couchant au levant, depuislimpasss du Mont
Thabor jusqu’au jardin de 'hotel Egerton, ci-devant de Noailles ; et du
nord au midi, depuis les faces postérieures de plusieurs maisons bor-
dant la rue Saint-Honoré, jusqu'aux faces postérieures des - maisons/
bordant la rue de Rivoli. e

Une partic du terrain, prise vers son milieu, depuis I'entrée de Vim-
passe dn Mont-Thabor jusqu'a la proprité Egerton, doit servir aa pro-.
longement de Ia rue du Mont-Thabor, et Tes 11 lots formés ont chacun’
leur face antérieure sur ce prolongement de rue.

S'adresser pour prendre connaissance des clauses et conditions dur
cahier des charges, des plans et autres renseignemens relatifs & coble
vente : i

1° En Vétade de M® PEAN DE SAINTT-GILLES, nolaire, du
Roi, quai Malaquais, n” 9 ; £

2° Aucahinet d= M. GUIGNET, architecte du domaine privé,
rue Caumartin, n° 1. .

Le gardien du terrain est chargé e faive voir les licux aux person-

nes qui se présenteront i cet effet.

T e ST 1N B

VIS DIVERS.

Une PLACE de Commissaire-Priseur 2 vendre dans un chef-liet
de Cour rovale, d'une population de 30,000 dmes. Sadresser a M
BENARD, avoué i la Cour royale de Paris, rue de la Jussienne, n°25.

‘A céder, deux BETUDES de notaire, départemens de la Somﬂ
du Loiret. :

Sadresser 8 MM. PELLIER ET C°, rue d'Hanovre, n® 6, (Aflran-
Tt ", l
chir.)

LANGUE ANGLAISE. Méthode écleetique. Professeur, H:
Albits , rue Saim-Lazare, n".27. .

A louer présentement , grand APPARTEMEN'T an premict,
propre i un commerant ou & faire des bureaax, rue des Lions-Sainl-
Paul, n” 13.

i

Vingt-trois TABLEAUX anciens & vendre 2 l'amiab}ﬂ.1!‘15"""]:'Ie
ou séparément, visibles les landi , mardi , mereredi et jendi de
semaine , de onzé & quatre henres, rue Saimt-Paul ;n® 5. . |

; MELOPLASTE. y
M. AIME-LEMOINE ouvrira ses cours par des lecons publiques
rue Vivienne, n° 10, 1e 9 décembBre, i neuf heurrs du soir , et Tue
Touraine, n° 6, pres 'Feale de médecine , le lendemain 2 huit heure
du soir. Des places sont réservées aux danies,

ST

NOUVEAUX THERMOMETRES

Qui ont I'avantage de conserver d'une maniére fixe le pll'l! 8":
degré de froid qu'ila fait pendaut 12 nuit ou en I'absence de T'obser _‘

tear. Ces Thermomeétres peuvent servir également pour les h"“’""-—‘

pour s'assurer si on a eu soin d'entretenic dans les appartemens 04 8 )
res la tempdrature voulue, Le prix estde 3 et 5 fr. Chez BUNI]‘ G
ingénicur-opticien , quai Pelletier, n” 26, pris 'Hotel-de=Vil ey

Paris. Bt
,ee c‘ﬁe’xbao‘leufo el cger, géw‘h

Bnregistré & Paris, le

case

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS , N° 54.

Vu par le Maire du 4° arrendissement , pous légalisat on
de la signature Prnan-Derarorest.
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