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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE.
( Présidence de M. Debelleyme. )
Audience solennelle de rentrée du 5 noveembre.

Une messe du Saint-Esprit a été célébrée par M. I'abbé
Montés , auménier de la Conciergerie , dans la salle de
la_cinquiéme chambre , o était érigée une chapelle tem-
porairq. Le Tribumal est ensuite entré en corps et en

rand costume dans le lien des séances de Ja 1 chambre.
il'. Debelleyme , président , et M. Billot, procureur du
Roi , étaient , selon 'usage , revétus de leur toge rouge.

M. le procurcur du Roi a dit: « Nous avons 'honneur

de présenter an Tribunal plusicurs ordonnances royales

i ont nommé MM. d’Etape et Lefchvre vice-présidens

e ce Tribunal ; M. Gaschon juge ; MM. Garnier et Mar-
tel , juges-suppléans 5. M. Guatavc‘ de Beaumon't, subs-
titut dn procureur da Roi , ct M. Gustave de‘ Gérando ,
avocat , juge-auditeur dans le ressort de la Cour royale.
Par un arrété de Mgr.'le garde-dcs-sceaux,_ M. de Gé-
rando est attaché an siége du Tribunal de 17 instance de
Ia Seine. »

M. Gautier, greffier ea chef, a donné lecture des or-
donnances et du procts-verbal des prestations de serment
qui venaient d’avoir lieu a la Cour royale.

Les magistrats récipiendaires ont éeouté debout cette
lecture au milieu de I'enceinte du parquet. M. le prési-
dent a donné acte de la lecture des ordonnances et des
extraits du procés-verbal, et invité MM. d’Etape, Lefes-
vre, Gaschon , Garnier, Martel , de Beavmont et de G-
rando & prendre le rang qui lenr appartient.

M. Boudet, 'un des substituts de M. le procureur du
Roi, a prononcé le discours @ouverture ; il a pris pour
texte : l'indépendance des magistrats. 11 a été amené de
la maniére la plus heureuse a payer un juste tribut d’élo-
ges au dernier chef du Tribunal que ses vertus et ses lg-
migres ‘ont fait appeler a Ia premiére Cour du rovaume.
«Nous pourrions aussi , a ajouté M. Pavocat du Rot, par-
ler de votre nouvean chelJ » Mais sa modestic nous com-
mande le silence et nous interdit méme de HOUs montrer
reconnaissans. »

M. I'avocat du Roi a terminé par unc courte allocution
aux avocats et aux avoués,

Ancun autre discours n’a été prononcé. M. le président
a déclaré que Paudience publique était levée, mais que Je
Tribunal demeurerait réuni 3 hais-cles pour délibérer sur
affaires de réglement intérieur.

———
JUSTICE CIVILE,

COUR ROYALE DE POITIERS.
(Correspondance particuliere.)

PrésioEnce oe M, Frasovrer, — Audience des vacations du 31
octobre.

QUESTION ELECTORALE,

L'individu réclamant son inscription sur la liste électo-
rale, peut-il produire , sur Cappel devant la Cour
royale , des pigces Justificatives qu'tl w'a pas presen-
tées devant ;; préfet en conseil de préfecture, alors
que ces piéces ne tendent & prouver que son identiie?

(Rés. nég.)

Le 29 septembre 1829, M. Fruchard (Pierre-Auguste),
maire de la commune de Romagne , canton de Couhé,
arrondissement de Civray, présenta a M. fe réfet de la
Vienne sa réclamation pour étre inscrit sup f; premiére
partie de la liste générale du jary.

est porté pour une somme de 1% fr., sous le nom de
Fruchard (Augustin), & Romagne.

M. le préfet de la Vienne a pensé que rien ne justifiant
que M. Fruchard (Augustin), & Romagne, était le méme
tadivida que M. Fruchard ( Prerre- duguste ) » maire de

omagne, il 0’y avait pas liea de luj compter les 151 fr,
portes en I'extrait de la commune de Payroux, et (qu’ainsi
M. ?ruehat‘d n’atieignant pas le cens élét‘;loral, sa récla-
mation devait étpe rejetée,

. conséquence,, le 4 octobre 1820, M. le préfet de la
Vienne a rendn la décision suivante -

K ;\ll'("lldll que le réclamant 7, Pas fait corstater Uinix it entre
i i et I’I'MC"Eftrrf (Augusiin )+ dont Ie now figure au vole de Payroua
(’n 100), d'oit il résy]ye que cet article ne peut lui étre appliqué dans
Létat actuel de‘!u réclamation, co qui wet le sier Fruchapd (Picrre-
:‘:r‘smte), dang Vimpyissanee Satteindre e tous liga) dy cens dlecto-

————

» La réclamation du sieur Fruckard (Pievie-Auguste) est rejetée, »

M. Fruchard s’est pourva par-appel eontre cette déci-
sion devant la Cour royale de Poitiers. 11 a d’abord i
Vappui de son appel produit un certificat du maire de la
commune de Payroux, délivré le 11 octobre, par consé-
quent apres la décision préfectorale, et constatant I'iden-
tité de Fruchard ( Augustin ) avec Fruchard ( Pierre-Au-
guste), maire de Romagne. Le maire de Payroux atteste
méme gu’il ne peut y avorr aucun doute & et égard. 11
a soutenu ensuite que, bien que ce certificat d’identite fit
postérieur a la décision rendue par le préfet, il n’en avait
pas moins le droit de s’en servir sur Pappel, pour faire
opérer son inscription sur Ja liste, et qu'aucune fin de
non recevoir ne pouvait a cet égard lui étre opposée. En-
fin, subsidiairement, il a prétendu que, lors méme qu’en
principe la Cour déciderait qu'il n’était plus dans le délai
utile pour fournir des Justifications, il résultait du rap-
prochement et de la combinaison des diverses pieces pro-
duites, et des attestations délivrées par les maires des
différentes communes dans lesquelles Pappelant paye ses
contributions , que le sieur Augustin Fruchard 1'était
autre que Pierre-Auguste Fruchard, maive de Romagne.

M* Pontois , avocat de M. Fruchard , a d’abord établi
qu'en fait Pidentite de I'appelant avee I'individa imposé
dans la commune de Payroux , seus le nom de Fruchard
(Augustin) ne pouvait pas étre contestée : qu'ainsi le
sieur Fruchard était évidemment électeur et que pour
maintenir la décision dun préfet , on ne pouvait plus invo-
quer que Finterprétation rigoureuse de Ia loj dy 2 juillet
1828.

« Mais le droit , a dit M® Pontois , est-il aussi étrout
qu'on le suppose, et peut-on aujourd’hui prétendre que
M. Fruchard v’est plus dans le délai pour faire prévaloir
une vérité qui le constitue électeur ; contre une justifica-
tion trouvée incompléte, qui le prive de I'exercice du
plus important de ses dyoits civiques ? En d’autres ter-
mes : la loi prononce-t-elle contre lui une Surclusion on
une deécheéance ?

» L'importance de ceite question mérite toute la ma-
turité des réflexions de la Cour; car, si la déchéance
existe , tous les électeurs doivent se tenir désormais pour
avertis qu'ils n’ont plus 4 attendre » des Cours royales ,
la constatation de leurs droits ; qu’ils n”ont plus i la de-
mander qu'a autorité administrative.

» Larticle 11 de la loi du 2 Juillet 1828 , dit bien que
jusquan 30 septembre inclusivement de chaque année ,
tout individu qui croirait devoir se plaindre d’aveir
€té omis sur la liste » pourra présenter sa réclama-
tion , qui devra éire accompagnee de pices Justifica-
tives. Mais il n'y a, dans cet article, de déchéance ou de
forelusion que relativement i la reclamation , et nulle-
ment quant a la production ou aufournissement des pieces
Justificatives,

» L’électeur qui réclame son inscription et qui produit
des piéces & Pappui de sa réclamation » Commence en
quelque sorte par étre le propre juge de son droit. 1l es-
time que telles piéces devront suffire poaur en justifier; il
fle peut pas connaitre jusqu'oit pourront aller les exigen-
ces du préfet , alors que la décision , étant rendue dans
le huis-clos administratif, il n’est pas a méme de savoir
ce que demande, pour étre rassurée , la conscience pré-
fectorale. La loi , au surplus, ne dit pas quil faudra
sous peine de déchéance, accompagner la réclamation de
{outes les pidces Justificatives ; elle. parle seulement dc
pitces justificatives, et elle so garde bien surtout de dire
que, dans le cas o les picces produites seraient , par le
préfet, jugées insuffisantes ou wrégulieres, il sera interdit
a I'électeur deles compléter ou de les régulariser,

» Sila déchéance n’est pas pronoucee, elle ne peut
étre suppléée , parce qu'elle est de droit étroit. Des lors
I'électeur peut étre admis a parfaire Iz justification de son
droit de la méme maniére qu’on individa qui, au civil ,
ayant réclamé la propriété d’un champ et ayant été écon-
duit en premiére instance pour cause , en l'état , de I'in-
suffisance de ses titres, viendrait yroduire sur lappel un
titre plus clair ot plus explicite , lequel rendant son droit
incontestable , entrainerait par cela méme la réforma-
tion du jugement dont il aurait demandé I'infirma-
tion,

» On objecte que si, devant la Cour, les réclamans
peuvent apporter des piéces Justificatives autres que cel-
les produites devaut Je préfet, alors ce ne seront plus les
préfets qui dresserant les listes électorales ; que ce seront
les Conrs royales. Cette objection ne repose que sur une
confusion des pouvoirs conféres par la loi aux préfets
dans la confection des listes.

»Ouisans doute art. 5 de laloi du 5 février 1817 lart. 3
de la loi du 29 juin 1820, lart. 2de la loi du 2 mai 1897,
atteibuent au préfet gen) lo droit de dresser les listes . et
c& droit , pergonne ne pense i le lui contester, Mais la lo;
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du 2 juillet 1828 a modifié cet état de choses ; elle a con-
féré aux préfets deux missions fort distinctes > et qu'il est
essentiel de ne pas confondre.

» D'une part ils ont, & partir du 1 juin jusqa’au 15
aout de chaque année, le pouvoir, placé en dehors du
controle des citoyens, de réviser seuls les listes que la loi
du 2 mai 1827 a déclarées permanentes : pendant ce
temps , environnés , éclairés de tous les renseignemens
administratifs que lenr fournissent les maires des com-
munes et les sous-préfets , ils agissent en qualité d’agens
du pouvoir exceultf , et ils ont incontestablement » pen-
dant tout ce temps, le droit exclusif de dresser les lig-
fes.

» Mais , d’une autre part, et a partir du 15 aoiif jus-
qu’au 30 septembre , ils ne sont plus de simples agens ad-
ministratifs;1a oiles investit du pouvoir dejuger. 1’art. 14
dit qu'ils statueront sur les véclamations que les citoyens,
a dater du 15 aoiit, auront le droit de présenter contre
leurs listes , et en méme temps qu'ils ne pourront Juger
que sous le controle des Cours royales appelées ; par
Tart. 18, i réformer leurs décisions. La loi a si bien voulu
que le pouvoir judiciaire du préfet tut subordonné au
pouvoir judiciaire ou a la juridiction de la Cour , que ,
par conséquent , il ne fit plus chargé seul et exclusive-
ment de la formation des listes » que , par conséquent
aussi, la Cour royale participit en quelque sorte i cotte
confection ; la 1oi I'a si bien voulu que Part. 17 porte
« qu'il pourra étre fait des changemens i la liste , en
» vertu des arrétsrendus par la Cour» et que I'art. 90 en-
joint au préfet de faire , lors de la notification des arréts

Antervenus , /a rectification qui aura €le preserile.

» Dés-lors, commient prétendre que la loia voulainter-
dire au réclamant la production de pigces justificatives
qu’il n’a pu soumettre on qu'il pouvait se croire dispensé
de soumettre au préfet; lui ravir Ja faculté de rendre la
Cour juge de la réalité de son droit s alors que la Cour est
appelée par la loi elle-méme 4 controler la décision qui
en a contesté¢ I'existence? Interpréter ainsila loj ame-
nerait i cette conséquence que I'électeur ne pourrait mé-
me pas démontrer a la Cour quily a eu erreur de chif-

Jres dans un des extraits de role qu'il aurait produits an

préfet, et que certainement , au veeu du Iégislateur, le
réciamant devrait étre exclu de la liste » IION pour cauge
d'absence de son droit, mais pour cause d’insuffisance de
ses justifications au premier degré.

» Si la loi accorde , en effet » au réclamant deux de-
gres de [juridiction , le préfet et la Cour royale , elle a
dit nécessairement aussi lui accorder deux degrés de jus-
tification. » Et 'on a peine i comprendre comment la
Cour pourrait refauser 4 un individu son inscription sur la
liste , alors que cet individu prouverait devang elle qu’il
est électeur, uniquement sur le motif que le préfet a en
raison de dire que ses picees justificatives étaient insuffi-
santes devant lui.

» Ces conséquences anti-clectorales serajent d'autant
plus extraordinaires dans la circonstance, a ajouté M*
Pontois, qu’il s’agit bien moins ici d’un drojg contestable
que d’'un simple fait 3 constater, l'identité. Ains; Fon
voncevrait que si, pendant le temps qui s'écoule entre Ja
déeision rendue par le préfet et le jugement de Iappel de
cette décision , un droit venait 3 gacquérir que , par
exemple , Uage de 50 ans se complétit , qu'une possession
annale s'accomplit., et que, sur Fappel , le réclamant qui
a atiemt ses 50 années on acquis la possession annale, de-
mandat la réformation de la décisjon du_préfet qui avait
¢té uniquement fondée ou sur le défaut d’ige, ou sur Je
défant de possession » O pourrait concevoir, disons-nous,
que, dans ce cas, Pobjection aurait quelque mérite. Mais
ici il ne s'agit que de Ia contestation d'un fait preexisians
a la décision , d’un fait qui W'ote ancune capacité au pé-
clumant,, qui ne peut lui en donner aucune. Le certificat
d'identité que produit le sienr Fruchard devra done avoir
pour lui cette conséquence , d’étre électeur A la Préfec-
ture quand il est manifestement électeur a la Cour, »

De ces raisons de droit auxquelles M® Pontois a don-
né encore d'antres développemens , i] a passé a I'exa-
men des pieces justificatives en elles-mémcs, et il a de-
montré qu’elles étaient plus que suffisantes pour faire re-
connaitre a M, Je préfet lidentité de M. o maire de
Romagne, avee le sienr Fruchard (Auguslin. )

« Ainsi, a-t-il dit en terminant, Lidentite de M. Fru-
chard est certaine | auveune déchéance ne peut lui
étre ‘opppsée : pourrait-on Ja lui opposer | les pitces
produites justifieraient suffisamment son identité,

« Cette cause , Messicurs', présente cette particula-
rité assez nouvelle | qae le réclamant est un administra-
teur , et qu'aingi nous venons en quelque sorte défendre
Vadministration contre elle-méme. Par quels motis M., le
préfet de la Vienne s'est-il montré aussi rigonreuy i 'é-
gard de l'un de ses subordennés 9

Serait-ce déflance i




Mais M. Fruchard est maire de sa commune : tant qu'il
le sera, il est présuiné investi de la confiance de M. le
préfet , puisque probablement , si cette confiance venait
a 'abandonner, il ne le serait plus. Depuis 1814 jusqu’en
1827, M. Frachard a constamment figuré sur les listes.
M.le préfet sait bien que, dans la commitne de Romagne,
il 'y a pas deux personnes de ce nom qui soient Inaires.
Cemment se fait-il donc gue I'on refuse de reconnaitre
pour célecteur un fonctibniaire quia eu, pendant fa con-
fection des listes dont on Pexclut , le pouvoir d'y faire
figurer tous les électeurs de sa commune, en leur déli-
vrant des certificats de possession annale , quin’ont certes
pas été contesiés a la préfecture.

» Serait-ce, de la part de M. le préfet, pour prouver
son impartialité? Mais 'impartialité ne peut conduire a
Pinjustice, et il y en aurait a ne pas reconnaitre une

“identité quine peut étre méconnue.

»Quoi qu'il en soit, la discussion de cette affaire prou-
vera de plus en plus cette vérité aussi flatiense pour l'in-
dépendance des magistrats que rassurante pour les justi-
ciables : c’est que votre justice est une sorte de puissance
neutre enitre Padministeation et les citovens, puissance
qu’invoguent avee une égale confiance et les citoyens qgui
croient que leurs droits sont méconnus , et les administra-
teurs qlii croient devoir les méconmaitre; puissauce qui
rend aux lois politiques , en stabilité, en sagesse; en éner-

ie, ce aue les lois politiques lui prétent d’importance ,
Ee splendeur et de dignité. »

M. Arnault Ménard , substitut de M. le procureur-gé-
néral , a conclu a ce que Pappel fiit mis au néant , et la
décision de M. le préfet mamtenue. Ce magistrat a_sou-
tenu que 'on ne pouvait appeler de la décision du préfet,
qu’autant que le préfet aurait mal jugé ; mais que 'on ne
pourait pas dire qu’ici il y avait mal jugé , puisque le pré-
fet n’avait pu juger que sur les picces qui lui avaient été
prodaites ; que parmi ces pieces ne se rencontrait pas le
certificat d'identité; et que les pieces produites étaient
insuffisanfes pour prouver cette identitc.

La Cour, conformément a ces conclusions, a rendu
P'arrét suivant :

Considérant que M. le préfet de la Vienne ne pouvail prononcer
que sur les pidces produites devant lui, et que celles du sieur Fruchard
ne justfiaient pas son cens électoral ;

Considérant que la Cour ne peut juger cette aflaire que dans Vetat
ou elle s'est présentée devant le préfef, et ne doit pas admellre en
conséquence le certificat de M. le maire de Payroux, en date du 14
octobre, présenté par le sieur Fruchard devant la Cour ;

La Cour , met I'appel au néant ; ordonne que larrété rendu le 4 oc-
tobre par le préfet de la Viemtie, en conseil de préfecture , eonservera
tout son effét, et condamne le sieur Fruchard aux dépens.

I1 y aura probablement pourvoi en cassation contre cet
arrét. Au reste, la Cour de Poitiers avait déja jugé cette
question dans le méme sens, le 25 décembre 1528,

e B s 1 ey
-

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION.— Audience du 5 novembre.
( Présidence de M. le comte de Bastard. )

L’intendant-generaldes domaines de la couronne a-t-il
qualité pour interjeter appel d'un jugement qui a re-
Jusé d appliquer 'amende prononcée contre un de'it
de chasse? { Rés. aff. )

Le Tribunal saisi par cet appel peut-il se refuser a pro-
noncer cette amende , sous le pretexte que le minis-
tére public, seul compétent lpaur requerir Capplication
des peines, mavait pas ui-méme interjete appel?
(Rés. uég. )

L’un des gardes des chassef et fq_réts du ]i_oi 'a‘:ait cons-
taté , par prOcés-verbal , quun hevre.avalt été pris au
moyen de collets tendus dans une plaine attenante a la
forét de Sémart , et dépendante des domaines de la cou-
ronne. :

Les sieurs Parisot et Jupinat furent traduits devant le
Tribunal correctionmel de Corbeil, comme coupables de
ce délit de chasse, et passibles de 'amende de 30 fr. ,
prononceée par Part. 12 _du titre 30 df: !’ordot}nance d'e
1660 ; mais ce Tribunal jugea que le fait imputé aux preé-
venus ne congtituait pas un délit de chasse, et refusa en
conséquence d'appliquer cette amende. ;

Appel fut interjeté par intendant d(.‘s do'mames de la
couromne; le ministere public ne se rendit point appelant;
mais, 4 laudience, il conclut & ce que la glcma{uie
formeée par Uintenidant des domaines fat accuetllie. Néan-
moinsleTribunal de Versailles déclara; entre autres mo’tnfs,
qu’il n'y avait lien a prononcer FPamende portée par I'art.
12 précité , parceque , au ministére public seql , apparte-
nait le droit de requévic Papplication des peies ; que ,
dans Pespéce , Pappel n'ayant été interjeté que par Pin-
tendant des domaines de la couronne , il n’y avait pas
lieu a prononcer I'amende objet de cet appel : les préve-
nus furent seulement condamnés a 3 fr. de dommages-in-
téréts. S St i

Sur le pourvoi de M. le procureur du Roi pres le Tri-
bunal de Versailles, la Cour , au rapport de M. Avoyne
de Chantereine et sur les conclusions conformes de M.
Fréteau de Pény:

Attendu que Vintendant des domain_c:_' dela couronne a quali.lé pour
introduire uneinstance relative & un dt}!ll commis Sur ces domaines ,.1-1
pour interjeter appel diu:“tj ugement qui aurdit refusé de prononcer I'a-

i B delity
mel‘;‘t‘:‘é{g?fg&'ﬁj‘gm l'espece, le ministér_e public avait mnclu_i&l e
ue les conclusions de Vintendant des domaines de la couronne lui fus-
'm]':::d{:'li(:‘(:t;ll't‘ la loi inpose au juge l'obligation de prononcer d'of-
fice 1'n(1!|\endu applicable au ‘rlt"lit commis sur ces domaines ;
Casse 1 jugemenl du Tnl;un:ll. de Versailles,
_ Le sieur Audineau, propriétaire a Nantes , d'un ter-

rain de 250 pieds deloiig, voulant élever des constructions

(18

a 28 pieds de la voie publique, demanda Yautorisation
amiable a la mairie ; pour toute réponse on lni enjoignit
de ne construire qu'a 80 pieds de la rune; se trouvant
ainsi dans I'impossibilité d’user de sa propriéte, il fit som-
mation a la Ville de lui payer, conformément a l'art,
J0ide la loi de 1807, le prix de cette expropriation : le
maire &'y refusa , prétendaiit que le droit de donner I'a-
lignement cntrainait le deit de prohiber toate construc-
tion.

Alors le siear Audinean , fort de son droit , éleva des
constructions a 28 pieds de la veie publique. Traduit en
justice. pour ce fait, il fat condamné et par le Tribunal de
suniple police et par le Tribuial correctionnel & I'dmiende
et 3 la démolition de ses bitimens pour coniravention a
I'arrété municipal.

Il s'est pourvu en cassatien pour fausse application de
1a loi @u 2% acit 4790, ¢t violation des art. 9. 50 de la
loi-du 16 septembre 1867 , et des art. 545 du Code-civil
et 10 de la Charte.

Aprés le rapport de M. le conseiller Gary , M Edmond
Blané , avocat du sienr Audineas, a soutenu le pourvoi.

Mais la Cour, sur les concluzions de M. Fréteau de
Pény :

Attendu que le Tribunal de police etait compétent pour statuer sur
la contravenlion de pelite voirie impulée au demdndeur ;

Que Varrété du mairve de Nanles devail recevoir son exécition tant
qu'il nétait pas seforme par Vantorité supbrieure ; ¥

Que 1¢ demandenr connaisait le plan d’alignement , el s'élait soumis
d’avance & en subir les conséquenees : ]

Que, déslors, Cest avec raison qu'envertu de cet arrété la déimo-
lition deés con-tructions faites a élé ordonnée;

Rejette le pourvoi.

e TR ———
COUR D'ASSISES DE LA CREUSE (Guéret.)

(Correspondance particuliere.)

PrEsipENCE DE 3. TxiEr-LAcHASSAGNE. — 1° session de 1829,
.
Infanticide. — FEtranges deépositions des officiers de
sante.

L'ouverture de la derniére session des assises de 1820
a eu lieu le 26 octobre , sous la présidence de M. Tixier-
Lachassagne , conseiller a la Cour royale de Limoyes, qui
venait , pour la premiere fois remplir cette importante
fonction dans ¢e département.

La derniere affaire | la seule qui présentat quelque in-
térét , était une accusation dintanticide , erime fréquent
dans ces contrées et toujours impuni.

Le 27 mai dernier, M. le juge-de-paix &’ Auvzanne , ins-
truit que Marie Maneby, journaliere , domicilide au vil-
lage de la Lubiere , communé de Doutreix , était nouvel-
lement accouchée , et qu'ellé était soupconnée davoir
fait périr son enfant, se transporta le lendemain , accom-
pagné de deux gendarmes et d'on ‘officier de santé , au
domicile de cette lille qui fit & ses questions diverses ré-
ponses contradictoires. Le cadavre de I'enfant avait été
déposé, tout nu, dans un sillon d’uncterre ensemencée de
seigle. L'opinion des officiers de santé¢ fut qu'il était 118
viable et qu'il n’avait cessé de vivre que par suiteé d'une
mort violente.

Dans ses derniers interrogatcires des 29 et' 31 mai,
Marie Maneby convint que son enfant avait véen , que
méme il remuait encore apres un évanouissement guelle
eut a la suite de son accouchement ; et qu’elle s'empressa
de profiter du moment ou il éxistait pour lui faire ddmi-
nistrer le baptéiiie par sou fils naturel . et qu’il expira
pendant 'accomplissement de ee devoir religieux.

Les deux officiers de sunté qui avaient procédé a I'au-
topsie du eadavre de-T'enfant, ont été entendns comme
témoins, et wont pas doimé de renseignemens bien exacts;
ils ont cependant remarqué un épanchemnent conséguent
(ce sont leurs expressions.)

M. le président demande a U'officier de sauté Lagrange
quelgues explications sur U'expérience hydrostatique que
ces Messieurs avaient faite ponr s'assurer de la viabilité
de I'enfant : « Oh! oh! Messieurs, dit ce témoin , Je vais
» vois le dire.—Notig ne sommes pas médecins, reprend
» M. le président | nous avons hesoin d’exnlications pour
» vous compreidre. — Oh ! gue sv, Monsiear, s'écrie le
téwoin,vous vous y eatendez micux gue bien des méde-
» cins quiily a...»

Sur une observation de l'organe du ministére public,
que le témoin n’a pas réfléchi a ce qu'il dit , celui-ci loi
repond : « Réfléchi, Monsieur , réfléchi; a mon age on
» réfléchii , Monsieur ; on voit bien , d'alleurs , que je
» n’ai pas affaire a des médecins! »

Sur la demande de l'organe dua ministére public et du
défenseur de l'accusé | fa Cour fait appeler M, le docteur
Lacroix, pour disciter et éclaircir les dépositions des
officiers jc sanic. Ce médeein explique leur rapport |
qui , selon Jui , est excessivement :'ncang:let ; il pense,
en résumé , que l'enfant est venu au monde dans un état
apoplectique ; «ue c'est Ja la canse predisposanie de sa
mort , et que la'canse ¢fficiente est e peu de soins que
Penfant a regus en venant an monde.

L’accusation a été soutenue par M. Chastagnier, subs-
titut du procurenr du Noi, et la defense présentée par M¢
Larochie , avocat , nommé d'office , qgui a acceptéavec
empressement cette pénible tache , quowjue son inscrip-
tion sur la liste des jurés appelés a prci.ldrc part a cette
sesgion , pit ¢tre une excuse bien légitime.

)

Outre la question inséede dmis l'acte d’accusation |’ la
Cour a posé subsidiaivernient la question d’homicide par
imprudence , qui a seuale été résolue affirmativement :
eh conséquence , Maric Manchy a été condamnée a deux
années d' emprisonnement.

M. Tixier Lachassagne a constammeont rempli ses fone-
tions de président avec talent et impartialité. On voyait
avec beaucoup de plaisir dans notre ville un jeune magis-
trat de ce-département , qui, inalgré son dge peu avancé,
occupe déja une place distinguée dans I'opinion pubhque.

————

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE SAINTES.
(Appels.)

(Correspondance particuliére. )

PROSTITUTION DE MINEURES AVEG 1L AUTORISATION DE 1.4
POLICE.

Dans le mois d’aoat dernisr, le Tribunal correctionnel
de Rochefort a été appelé a décider une question dont
nous avons déja eu occasion de parler en rapportaut,
dans la Gazette des Tribunauge des 19 novembre et 1()
décembre 1823, des débats ct la décision d'une affaire
Jugée par le Tribunal correctionnel de Marseille, et en-
suite par la Cour royale d’Aix.

_ A Rocliefort comme & Marseille, il S'agissait_de savoir
si les peines de Part. 554 du Code pénal peavent étre ap-
pliquces aux personnes qui tiennent des maisons de dé-
bauche autorisées par la police, lorsqu'elles ont recu des
Jjeunes filles au-dessous de 21 aus, et hien que celles-ci
fussent nanties de cartes ou livrets de filles publiques, d¢-
livrés par Pautorité. Les dirccteurs ou directrices de ¢in
maisons de débanche; ciiés en pelice correctionnelle
¢taient done prévenus d’avoir habitaellement excité fa-
vorisé ou facilité la débauche de jeunes filles mineures.

_ Les témoins appelés par le ministere Public étaient pré-
cisément les mineures elles-mémes, qu'on reprochait aux
prévenus d’avoir débauchées, de sorte que Ueiiceinte du
Iribunal était occupée par une foule de ces demoiselles
dont la toilette était pins ou moins &légante. Un public
nombreux se pressait dans 16 fond de 1a salle et attendait
avec impatience 1a déposition de ces pudiques témoids. 11
ne fut point question: d’établir le huis-clos , et les débats
commencerent” apres que M® Mesnard et Chasseriand |
avocats des prévenus, earent fait décider parle Tribunal
que les cing affaires seraient jointes pour étre jugées par
une seule sentence.

La déclaration de chaciine des jennes filles ne fat guére
autre chose que la nareation plus ou moins scandaleuse
de leurs aventures avant I'époque ot elles étaient entrées
daps la maison des prévenus , et chacune delles sem-
blait avoir pris a técse de prouver par son langage et par
des faits on ne peat plus: positifs, qu'elle o'y Ctait
arrivée que toute débauchée et toute pervertie : fixation
de I'époque de la premiere faute , voyages, migrations,
séjour dans les maisons les plus famées , accidens de rou-
te et de station, rien ne fut oublié. Elles ne firent pas
grace du moindre détail , etle public, confident de ces
confessions immorales , retenait & grand’peine 'expression
de son hilarité. Tant parlerent enfin ces témolns dans
leur propre affaive , gu'il'w'y avait plus rien & dire pour
prouver que les prévenus, accusés de les avoir dé-
bauchées en les recevant chiez eux, avatent eu bien peu
de chose a faire.

Mais ce qui acheva, aux yeux du public, la justifica-
tion des prévenus, ce fut Ia carte de fille publique dont
chacunc des déposantes éfait pourvue , carte qui lui avait
été délivrée parla police,comme pour lui servir de passe-
port oude passe-partouta U'effet d’entrer dans les maisons
de débanche. On en concluait que si, d’un coté, la police
atitorisait les maisons ]{ﬂhliqnes, et y adressait comme pens
sionnaires des jennes filles a qui, en grande connaissance
de cause et dage, elle accordait un billet de logement
dans ces hotelleries du libertinage; que si, d'un autre
coté, les chefs de ces maisons ne recevaient ces voyageu-
ses que sous I'imdication et presque sous la recommanda-
tion de la police, il y aurait plus que de la sévérité a re-
procher i ces derniers de n'avoir point vérifié l’ége des
nouvelles arrivantes.

Tous les prévenus se sont rejetés sur 'nsage , sur lene
bonne foi , etser la confiatice qu'avait di lear inspirer
Pistervention antérieure de 'autorité:

Les avorats , aprés avoir fixé le véritable sens et la

portée de V'art. 334, sé sont elforeds de démontrer qu’il

ne pouvait pas étre appliqué a la cause. Ils ‘ont tiré un
graud avantage de 'état de perversité et de dégradation
ot étaient descendues les filles aceneillies par lesprévenus,
et ont soulenu avec beaucoup de force gue, dans cet état,
ne les point recevoir dans uue maison publique, inspectée
par lautorité¢, et visitée par des médecins | cé
serait exposer la société a une foule de désordres qui ne
sont plas a eraindre, dés que ccs filles sont assujetties
au régime des maisons pnbliques autorizées. Des considé-
rations que leur ont fournies la bonne foi reconnae des
prévenus, et intervention de la police avec ses livrets ot
ses cartes de visites, ont para produire beatcoup d'effee
et détruire toute U'influence gne le ministere puidic em-
prontait an jugement de Marseille et & Parrdt de fa Cour
d’Aix.

Le Tribunal a admis le systeme de la défense; et a
reuvoye les prévenus de la plainte; en déclarant gu'ils
wavaient poini excité , favorisé , ou facilité la debauche
dans le seus de I'art. 354 du Code pénal.

Sur I'appel interjeté par. le ministere public . le Pri-
banal de . Saivtes vient de maiateniv la décision des pre-
miers juges, mais par de nouyeaux motifs plus spécialement
tirés de la bonne foi des prévenus.

e e S S e ——
PREMIER CONSEILL DE GUERRE DE ROCHEFORT.
(Présidence de M. Daoniac, capilaine de vaisseau. )

La preseription  est-elle applicable au crime de déser-
tion 2 (Oui.)

Un sieur Dénaud , marin des classes & bord de la goi-
lette du roi la Brestoise . en déserta le 19 avril 1821 , le
hatiment étant au port de Rochefort. Il lni avait été fait
une avance pour habillemens d’une somme de 69 fr. 30 c.
Son signalement fut envoyeé a la gendarmerie , et il fut
signalé comme déserteur, avec la circonstance aggravante
d'avances a lui fournies. Nulle poursuite ne fut dirigée
contre cet homme , soit que Pon n’eat pas besoin de lui
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ssenter, Dénand ‘gat arrété coinme vagabond. Dans
e p:esc? -’tuire il se dcelara marin, et avoua etre dé-
saih f“tglmﬁd Brestoise en 1821. Des informations prises
et ? ¢ la réalité de sa déclavation, et Dénaud fut
wnﬁr'n{mriﬂ ort de Rochefort , & la disposition de M. le
em.(:xtl‘i)‘a:irepdes armement. Une plainte en désertion fut
Ezagon:;iqucncc a(l}:essée'it M.‘le gépérﬁl ;}rrﬁf’et maritime,
qui donha ordre d'instruire contre ce manil..

Le prt}.vcnu comparut (101"1(: de'\:unt le lt’r-u?:_eme: (ien-
seil de guerre; sous la_ prévention ‘de! ('es)t'x‘[ufn a l'm-
térieur, €n redevant des avances a lui faites 5 erime

ani de trois années de 1b01_1lct . stnva’nt ]e'dncrnet du
4 mai 1812 remplagant'article 54 dg Varrété du 5 ger-
miinal an X 11 (26 mars 1804.) Ii était défenda par M° Gra-

nil , avocat. Pt
be(ﬁl.,\’i'él'thgr. licitenant de vaissean , capitaine-rap-
sortenr, soutint I'accusation. y

« Messteurs, dit M° Gra}beml P !a (uestion que vous
avez 4 juger est ume guestion de vie pour les r_mhtalres;‘
elle intéresée cette classe toul enticre de citoyens si

récieux & Pétat. Vous avez i décider si la loi ; protee-
trice de tous, muette dans la 1égislation militaire , n'au-
torise pas par son silm.mc a recourir a nos lois crimi-
qielles ordinaires , et #1 fon apphca,tlon n'est pas d'une
rigoatense justice. \.nu:e voyez tout d'abord qu'il s"agit de
traiter de {a prescription.» e -

L avoeat établit que la prescription est appllcah!c aux
délits militaives . et que le fait de désertion n'en est pas
exclo. 1l rappelic Tavcien déeret de l’assemhieg nationale,
du 20 octobre 1790, tacitement abrogé , et qui porte que
les delits militaires non poursuivis pendant dix ans, se-
ront prescrits. 1l démontre qu'il n'est aucun crime impres-
criptible , et que la prescriplion couvre méme laffreuk
parricide ; il fortifie son opinion du discours du ministre
de la guerre , en présentant le projet de loi péuale mili-
taire 4 la Chambre des députés, te 20 mai 1829, ct dans
lequel Son Excellence, traitant de la prescription, érablie
qie ses regles sont celles dn droit commun, et que la dé-
sertion est un délit preseriptible, Il combat l'avis d'un
criminaliste célebre, et Sappuie d'un arrét de Ta Cour de
cassation , du 27 janvier 1620. Pagsant a la classification
dn fait impnté a son client, I'avocat démontre que ce
w'est qo'un simple délit; que la puniton qui lai serait in-
fligée n'est que correctionnelle; que le-houlet n’est pas
une peine afflictive et infamante, puisque le militaire
frappé de cette condamnation 'n’est pas dégradé , et qu'a
son expiration il rentre dans son corps.

Il rappelle que quand la cépression d’un délit u'est pas
prevue par les lois militaires , les conseils de guere sont
autorisés a recourir aux lois pénales ordinaires. Arrivant
ensuite a l'application de laloi, il cite ct invoque les dis-
positions des articles 635 ( 56, 87 et 38 du Code d'ins-
truction eriminelle ; il prouve que le fait imputé & Dé-
naud est un simple délit correctionnel se prescrivant par
trois années révolues , ot attendu que plus de huit an-
nées e tont écoulées, il requiert son acquittement.

Apreés cette plaidoirie , écoutée avec la plus prande
attention , M. le président du Conseil pose deux seules
questions résultant de la plainte.

- M*® Grabeuil demande la parole sur la position des
questions, et fait observér qu'ayant seulement plaidé un
fait d'excuse préve par la loi, il est de toute équité
que les juges soient appelés a délibérer sur ce fait, ear
autrement la défense serait incompléte , et une con-
damnation ne saurait étre douteuse. il arguinente des
dispositions de Vart. 339 du Code d’instruction cri-
minelle, et demande gu'une troisitme guestion soit
posée en ees terines : « Le bénéfice de la prescription
» établi par Part. (38 du Code d’instruetion criminelle
» est-il applicable au ¢rite de désertion commis par
» un militaire ? »

M. Silhouette , capitaine de vaisseau, président du
couseil , s'empresse de faire droit & ees eorclusions , et
ordontie que cette question , présentée et plaidée conime
eXcuse, séra posée. :

: Apres nne heure de délibération | le Conzeil dérlare &
I'enanimité 'aceusé coupable de désertion avec la circons-
lance agpravante, et a la majorité de cing voix contre
(}ﬁ_?u » QUi w'éta’t pas susceptible de jouir du bénéfice de
Part. 658 ; en conséquence ; le condamne a trois années
de boulet. .

. Le condamné §'étant pourvu en révision , les moyens a
Vappui. de son pourvoi ont été présentés avec une nou-
Yellc force par M® Grabeuil » qui a continué de prodiguer
a ce malhenrenx tous les seconrs de son ministere.

Voici le jugeménit qul a été rendu a I'unanimité , par
le (:uu'sml de révision, sousla présidence de M. Cocherel,
capitaine de vaisseau :

Considérant quanx termes de Vart. 638 du Code d'insteuction
criminelle , les délits passibles de peines corréctionnelles se

paz trois aris révolus ;
“ :(JP,,:“,M"“ qit'il résulte de la procedure ingteuite contre le novmme
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sagit, hieqn cnt'f Tlm frappés de ‘rv?n'u’r_daus ledrs corps, lorsqu'il
Cireonstances '""“ u, de désertion & Fintétieur, quelles que soient les
I,‘O“ﬁi‘]ér;'i;&.-.l‘i\'ﬂhlm fui puissent accompagner l'l' ih'lll; o
quie les dél“\l" :I‘l :’R"“flei dispositions fle lois militaires n'undiquent
ob maik sh OM exiines que sont susceplibles de commettre les soldats
Culliillé‘ 3 umf .n]pn.m.rwlmhts-E ; H
a pasd g q:‘:“s':_!d}lﬂl? que le d‘t.fu\l‘('l'lu"(‘jun eil Irlu guetre permanent qai
o8 G e I'l)(';],r:]-l ¢ savoir §i l.u bénéfice (l.“ 1 art. 638 élait applicable
celta l[u('il!i,()nr < '}u_n?mn!\- Dénand , devait résoudre affivmativement
qo'a d.ur(- l"ul»-‘ Ptllﬁqu onme pedt mettre«n doute que le laps de temps
absence de Dénand n'excide trois ans.,

(19)

Par spite de cette décision le prevenu a é¢é renvoyc
devant le premier Couseil de gnerre permanent , présidé
par M. Dauriac , capitaine de vaisseau. Les efforts de M°
Grabeuil ont été courounés du plus entier succes ; le
Conseil a adopté la jurisprudence da Conseil de révision,
et , a la majorité de cing voix contre deux , il a dé-
claré que la prescription était applicable aux crimes de
désertion , et le prévenu a été mis sur-le-champ en li-
berté.

Ce jugement est d’'mne bien grande importance pour
tous les militaires ; il établit en leur faveur un précédent
qui sera plas d'une fois utilement mvoqué, et les fait
jouir du méme héndéfice que les autres citoyens. Espérens
que ce premier pas vers une amdélioration sensible sera
encouragé . cof gu'une pareille jurisprudence sera suivie
par les divers Conseils de guerre da royaume !

PLAINTE: DE M* FERAUD , AVOCAT,
CONTRE M. DE FLOTTE, LIEUTENANT DE VAISSEAU.

Nous avons annoncé , dans le temps, que les Tribunaux
seraient probablement saisis de 'affaire qui a eu lieu en-
tre M. de Flotte , lieutenant de vaisseau , et M® Féraud ,
avocat. Une citation a été, en effet, donnée au nom de ce
deraier, Voici le texte méme de la citation :

Tan mil huit cént vingl-neuf etle vingt octobre , de la part de
M* Féraud , avocat, exergant prés le Tribunal civil de Toulon, il est
exposé que le trois du courant , I'exposant s'est. rendu devant le pre-
mier Conseil de guerre permauent, de la marine a Tonlon , par suile
de fa“désignalion quen avait faile M. le comte de Flotte d’ Argengon,
lictteénant de vaisseau, remplissant 16s fonclions de rapporteur prés ce
Conseil, pour défendre ¢ing tharins decusés 8¢ désertion avee des cir-
constances plus ou mains aggravantes. M® Fétaud avait pris 1a phrole
pour la défense du nommé Lesque, P'un des cing maring acensés , loes-
qu'il fut brusquement interrompu par M. de Floite , qui le qualifia, a
I"andience et en présence dit Coniseil , d'énsolirit et de morvenk. A°
Férand respectait trop les magistrats devant lesquels il plaidait, pour
répondre & ces outragess il s'ést horné & deniander acté des expressions
injurienses , pour en obtenir enstite la réparvation par les voies lé-
gales.

M. le président du comscil ayant fait. retirer I'auditoire pour sta
tuer sur 'accusation du nomuié Lesique ; M® Feraud sortit de la salle
d'sudience immédiatenient aprés M. de Flotte, et se rendit au greffe,
o _vont ordinaivetnent. se réposer les avocats appelés devint les™ Con-
seils de la maritie pendanit Je temps qui est consacré aux déliberations.
M.: de Flotte, qui était arrivé 1€ premier; se tint debonut sur le
senil de la porte dugreffe, et d'tin geste et d'line voix inenagais , il dit
a M®Ferand : « Gredin, vous n'entrerer pas! — Qui m'eri empé-
» chera? répondit celui-ei. — Moi » , ajouta M. de Flotte: Et 4
Vinstant celui-ci donna un. coup de point & Vexposant, qui faillit tom-
ber: par terre, Quelques secondes apres, M. de Flotte appelle le fac-
tionnaire el i iulime Uordre d’empoigner M Féraud et de le mettre
ala rue. Celoi-ci, convaincu de Vinjustice des violences auxquelles
on te livee & son ¥gard, irterpelle le [actionmaire, lui de-
clare qu'il ait a ne pas exteuter Pordre qui lui est donné; néanmoins
Wi de Flotle le lui ayant véitéré , le factionnaire 4 pris U'exposanl a
bras-le-corps, M" Féraud ayant alors aperca M. Viguier, aulre vap-
porteur prés les Conseils de guerre-de la marine , pria cet officier
d'mlerposer son autorité pour faive cesser les violences qu'on exercait
a son égird , et poar cmpécher Vaccomplissement d'un abus de pou-
voir trés blamable.

Clest grdces & Vinterposition de M. Viguier , que M® Feraud a dé
de n'élre pas ‘teaing jusqu’a la rae par le factionnaive ; ¢'est aussi gra-
ces a lui que M° Féraud a pu s'introduire dans le greffe, La , M. de
Flolte se- voyant contrarié dans Uesercice de son autorité , a diffamé
et insulté de la maniére la plus outrageante V'exposant , & Vegard du-
quel il s'est Servi d’espressions qui tendraient & porter alteinte 2 son
honnetir et & sa considération , et d'une foulc dé tévines de mépris ct
d'inveetives tres réprehensibiles.

Aprés une heure de délibération, M. le président du Conseil
ayant fail de nouveau introduire le public, a promoncé une décision
par laquelle il étail déclacé , & L'unanimité, que M. de Flotte avait mé-
rité d’étre blimé , autanl pour étre sorti des bornes de la modération
que pour s'étie servi de térmes njuricux envers M® Feraud. Aprés
cette délibération , lexposant n'aorait pas demfardé béparalion a la
justice de Poutrage qu'il avdit requ & Vaudiente, st M. de Flotle ne
s'était liveé ensuite, @ laporte du greffe et dans le vesiibule de la salie
du Con-eil, 2 de coupables violences ¢t & de nouvelles injures et diffa-
mations. » C'est pourquoi M* Féraud voulant obleniv en justice laré-
paration des forts de M. de Flotle a son égard. il I'a fait citer & compa-
reitre devinit Ie Pribunal de police cdrrectionnelle de Toulon , le 26
novembre, pour s'énteniee condamnér pour 16s faits ci-dessus, ele.

REPONSE A M. DE PORTALIS
RELATIVEMENT A L'OMNIPOTENCE DU JURY.
Monsicur le Rédacteny,

Je crois levoir répondre au discours d’ouverture pro-
noncé par M. le premier président de la Cour de Cassa-
tion, relativement a ce gui concerne le pouvoir du jury.
Si ses assertions sur ce point étaient fondédes, elles ne
laisseraient pas que de déverser le blime sur la condute
des avocats, et garder le silence ce serait passer condam-
nation. -

C'est eontre 'omnipotence du jury que sest élevé avee
force M. le premier président, « Pour la faire triompher.
» a-t-il dit , on veut persuader aux jurés qu'ils ne dowvent
» pas sculement apprécier les faits, mais les lois. » Mal-
gre tont mon respect pour ce savant magistrat , j(' ne puis
admetire une paveille proposition. Mes confréres et moi |,
qui reebnnaissons Pomnipotence du jury, nous n’avons
jamais plaidé une semblable doctrine. Nous ne recom-
mandons pas aux jurds d'apprécier la loi , les présidens
de Uours d’assiges nons auraient bientos imposé silence ;
mais avee les lumieres de 1a raison , avee les sentimens de
'humaiité , nous les conjurons de ne pas s'attacher maté-
reellement i Pexistence du fait, et d'en apprégier le ea-
ractére , la gravité. Nous disons aux jurés qu's leurs yeux
il ne doit pas sufifre qu'nn accusé soit Fauteur du fait qui
lui est impnté pour qivil soit déelaré coupable; qu'il faut
exaiuner encore toute la moralits de action , ca égard
& I'individu, a toutes les circonstauces environnantes, aux
meEurs du winps , enfio i tout ¢e qui est du domalne de
Finttelligtiice. Noas disode encore aus jurés, avee Part.
342 du Code d'instruction criminelle | qu'ils w'ont “que
leur conscience a consulter, qu'ils ne sont pas liés poar la
prenve par tel ou tel nombre de témoins. Nous vovons

dans lear décision, quelle gqu'elle soit , un monument sa-
cré. La vérité, seulement alors , apparait, la critique est
défendue , car la conscience des jurés a parlé, et c'est
toujours sur le fait apprécié qu'elle porte exclusive-
ment.

Ainsi donc tombent les raisonnemens de M. le premier
président : on ne peut crier & Parbitraire, car Tarticle
précité_le consacre formellement. On ne pewt croire a
Vimperfection de Id loi par la réponse négative du JurY,'_
1° pacée qu’il wapplique jamais la loi; 2° parce que la
réponse du jury ne dénote l'imperfection de la loi qhe
lorsqu’elle est affifmative , et que cependaut la Cour, qui
seule applique la loi , est obligée d'absoudre. ‘

Amii des institutions de Ja France, si je croyais 'omni-
potence da jury dangereuse et illégale , jé serais le pre-
mier a la combattre ; mais je la défendrai tonjours, parce
qu'elie me pdrait étre une de ses plus belles prérogatives,
ct, par dessus tout, le moven le plus efficace, le seul
moyen peut-étre d'arriver enfin  une réforme donit tous
les esprits sages reconnaissent I'urgente nécessité.

: Brosson,
Avocat a la Cour royale de Paris.

- e g e
ENTRAVES A LA LIBERTE DE LA PRESSE.
Niort { Denx-Sévres ) 2 novembre.

Dans son n® du 1°7 novembre, la Sentinelie des Deux-
Sévres rapportait les détails ‘de Ja fete que led éléeteurs
constitutionnels des Deux-Sevres ont offerte & leurs dé-
putés et 3 M. Mauvguin, L’autorité avait tout fait pour
arréter la souscription ; mais ses efforts avaient été in-
puissans , et plusieurs maires de campagne figuraient en
téte de la liste. Les deux-cents convives ; en attendaut
que le diner fit servi, se promenaient sur une potite
place , situéde sous les fenétres du préfei, qui n’a pu
s'empécher de reconnaitre que l'ordre le plus parfait
avait constamment régné au milica de cette nombreuse
réunion. Cependant, fe procdreur du roi, M. Brunet,
le maire, M. le chevelier de la Rouliere , qui fut un
des concurrens de M. Mauguin , et le préfet, M. le
comte de Beaomont, sc sont réunis samedi soir ,
a la préfecture. Hs ont envoyé chercher la Sentinelle
a limprimerie ; quoique iégalement elle ne dit exis=
ter que le lendemain; et a4 onze heures et demié ;
tovs les N ont été saisis entre les maing du factear
qui venasit de coller les adresses. N'ayant pu empécher
la féte, ils ont voulu; du moins , empécher la publica-
tion des détails qui , sans doute, ne tarderont pas a pa-
raitre dans les journaux de Paris. Mais cette saisie
paraitra moins étrange quand on saura quelle se
lie 2 un aatre affaire. On avait intimé & notre im-
primear Pordre de nous refuser ses presses; nous P'avons
aussitot appelé devant le Tribuoal ; la Gazette des
Tribunawsx a fait connaitre aun loin le jugément rendu;
exécutoire nonobstant appel ; mais le joarna! de la pré-
fecture qui, sansdoute nes'attendait pas i cette décision,
avait publié que notre existenceétait terininiée. Le procés:
verbal de saisie doit étre notifié dans les trois jours,
sous peine de nullité. Nous ne pouvons pas penser qu’elle
oit maintenue par les magistrats ; mais elle n'en remplit
pas moms des intentions bien avouges. On veut persua-
der qu’il y a pour nouns impossihilité de continuer notre
publication.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— La Cour royale de Caen a tenu son audience solen-
nelle de rentrée le 3 novembre. M. Pigeon de Saint-Pair,
avocat-général, a pronoucé un discours sur Jes qualites
de l'avocal. MM. Roger de la Chouquais, nommé pré-
sident , Brunet , nommé conseiiler , et Dessessart, nommé
substitut du procureur-général, ont prété serment im-
iédiatement avant de lever la séance, M. le premier pré-
sident a annoncé que M. Régnée présiderait la 3° chambre
ou chambre d’instruction, et M. de la Chouguais la 2°
chambre.

— C'est_aussile 3 novembre que la Cour royale de
Rotuen a fait sa rentrée sous la présidence de M. le baron
de Villequier , premier président. M. Lepetit, avocat-
général, a prononcé .un discours sur Ju necessité de
Cetude du droit pour la magistrature et le barreaw, et
il I'a terming par I'éloge de M. Vandceuvre. Laséance s'est
terminée pat Ventérinement des lettres de grace accor-
dées a la fille Hauchecorne , dont la condamnation & la
peine de mort pour crime d'incendié est commuée en ré-
clusion perpétuelie sans exposition, et i six autres indi-
vidus, dont la condammnation & la réclusion ou aux tra-
vaux foreés ; pour vols peu importans, est commuée en
un simple emprisonnement. Quelques-uns des graciés ont
exprimé leur reconnaissance par les cris de vive le Ror !

— M. de Montaut, juge-de-paix du canton d’Aignan ,
arrondissenient de Mirande , ést décédé le 16 octobre | &
Vage de G5 ans, én soh chiteau de Laspeyres; A la suite
d’une attaque d'apoplexie foudroyarite.

- — Aux bombreux proees de la presse , dont la Gazette
des Tritunaua a donne la longue énumération , il faut en
ajouter encore un, qui vient d’'étre intenté a 7 Aviso de
ln Méditerranee. T annoncant Ia destitution de M. Da-
chaffanit , et ¢én rapportant ia lettre de ce dernier, en ré-
ponge i celle de M. de Labourdonnaye , ce journal a dit
que <'il fallait @i croire_la corre pondance qui était sous
ses yéix, M. Pex-prefer du Var pouvait avor I'+ir d'avoir
rempli le role d’agent provocatenr. M. d’Auderic a porté
plainte en diffamation, et c’est fe 25 novembre que la
cause doit étre appélée devant leTribunal correctionnel
de Toulon.

— Nous avons rendu compte de la saisie opérée 4 Tou-
Napoléon &

lon de plosienrs gravares représevntant
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diverses époques de sa vie. La chambre du conseil duTri-
bunal de premiére instance de cette ville s'est occupée
mercredi de cctte affaire ;] elle a décidé que les gravures
saisies n’offraient rien de séditienx ; mais le colporteur,
déchargé de la prévention sur ce point, a été renvoyé
devant le Tribunal correctionnel pour avoir mis en veate
des gravures sans antorisation préalable,

— Le nommé Charuel, chasscur au 14° léger , accnsé
de voies de fait envers son supérieur , a comparu devant
le 2° conseil de guerre de Rouen , présidé par M. Dupuy,
chef de bataillon au 5° régiment de la garde royale. Cet
accusé, fils d'un péreagé de 90ans, n'dvait pu obtenir
son exemption sur ce motif, quoiqu’il parit qu'il y et
quelques droits ; incorporé a 25 ans avec répugnance , il
w'apportait pas au régiment cette bonne volonté que les
chefs désirent rencontrer dans les jeunes soldats. Un jour,
a I'exercice,ne se trouvant pasdans I'alignement, M.Gou-
rand le mit en ligne, mais avec vivacité. Charuel eroit
alors étre maltraité ; il repousse son officier et lui porte un
coup de poing.

Comme on le voit, la cause présentait des moyens de
défense; car la vivacité de Fofficier avait été la cause du
coup a lui porté; il n'y avait point eu de préméditation ,
mais malheureusement le fait matériel était évidemment
prouvé. M. Bouché, sous-officier au 3° régiment de la
garde, a défendu Charuel avec beaucoup de zéle et de
talent ; mais le Conseil a déclaré I'accusé coupable et I'a
condamné 4 la peine de mort.

M. le capitaine-rapporteur n'a pas laissé ignorer qu’il
emploierait toute son influence auprés de Fautorité supé-

rieure pour obtenir une commutation de peine en faveur
de Charuel.

— Trois jeunes gens se dirigeaient de Cuers vers Col-
lobriéres ; ils rencontrent sur la reute une Jeune personne
dont la vue excite des désirs coupables 1Ils assouvissent
sur elle , avec violence , leur criminelle passion, et I'a-
bandonnent livrée i son désespoir. Un individu a été
arrété comme soupgonné d'étre P'un de ces malfaiteurs.

A e e
Panis, 6 Novemsae,

— La Cour royale a tenu, i dix heures et demie ,
ainsi que la Gazette des Tribunaux Va annoncé , une
réunion a huis-clos de toutes ses chambres , pour la ré-
ception de MM. d'Haranguier de Quincerot ; président
de chambre ; Janod , Meslin , Moreau fils, conseillers 5
et Pécourt , substitut du procureur-général.

Les portes ont été cnsuite ouveries au public, pour
une audience extraordinaire de la premiére chambre. M.
Meslin siégeait parmi les conseillers qui en font partie.

M. le premier président Séguier a annoncé qu’en vertu
des pouvoirs que lui a conférés M. le maréchal duc de
Tarente , grand-chancelier de la Légion-d’Honneur il
allait recevoir membres de la Légion, M. Baron, con-
seiller ; M.deVaufreland, avocat-général, et M. Grandet
Pun des vice-présidens du Tribunal de 1" instance de Ia
Seine. MM. les récipiendaires se sont successivement ap-
prochés de M. le baron Séguier; ils se sont mis &
genoux et ont prété le serment dont M. le premier pre-
sident a lu la formule ; il leur a ensuite donné I'acco-
lade, et remis la décoration.

M. Regnier, juge au Tribunal de 17 instance, nommé
aussi membre de la Légion-d'Honneur, n'étant point preé-
sent, sa réception a été ajournée.

MM. les nounveanx vice-présidens et juges, tant 4 Paris
que dans les Tribunaux du ressort de la Cour, ont été in-
troduits et admis & préter serment. La Gazette des Tri-
bunauz a fait connaitre, dans le courant d’octobre , ces
nominations ,  U'exception de celle de M. Raymond-Jo-
sepb-Paul de Ségur-d’Aguesseau, nommé substitut du
procureur du Roi & Rambouillet, et de M. Gustave de
Gérando fils, nommé juge-auditeur dans le ressort de la
Cour royale de Paris. Le Montteur ne les avait pas en-
core publides. Ces magistrats ont été envoyés immédiate-
ment a leurs fonctions. (Voir Varticle Tribunal de 1°¢ ins-
tance.)

I n’y a point encore d’audience indiquée pour les ap-
pels de police correctionnelle en matitre de délits de la
presse.

— Le bureau de la chambre de la communanté des
huissiers du département de la Seine , est composé, pour
Pannée judiciaire de 1830, de MM. Théodore Petit, syn-
dic; Lhbuillier, rapporteur; Devaux, trésorier ; Clayenx ,
secrétaire.

— M. Guilbert de Pixérécourt, directeur du thedire
de la Gaite, et I'un de nos mélodramaturges les plus f¢é-
conds, est veou aujourd’hui, vers deux heures de relevée ]
au Tribunal de commerce, poury réclamer contre M.
Ducis,, directear de I'Opéra-Comigue , le paiement d'une
somme de 12401fr. 12 ¢. A Fappel de la cause, M® Auger a
pris la parole et a exposé que M. le duc d’Aumont , aprés
avoir, al'époque oulasurintendance del Opéra-Comique
fui était attribuée , placé M. Guilbert de Pixérécourt i la
téte de I'administration théatrale, avait accordé au nou-
veau directeur 12,000 fr. d’appointemens annuels Lot
avait ajouté, parune ordonnance tenue secréte , que M.
Guilbert aurait 2 p. 0j0 sur toutes les recettes faites i la
porte et qui excéderaient 500,000 fr. par an. « M. Guil-
bert de Pixérécourt a donné sa démission en 1828 A
continué le défenseur; mais, dans I'année théitrale
1827 a 1828, la recette brute de I'Opéra-Comigue
gest élevée a 646,459 francs ‘98 centimes. Par consé-
quent , la somme sur laquelle le directeur démissionnajre
a ledroit de prélever son 2 p. 0j0, est de 146,459 fr,
98 c., et le prélevement forme un total de 2955 fr. 20 c.
pour 'année entiére. Toutefois, il ne revient 3 M. Guil-
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bert de Pixéréconrt que 1240 fr. 12 c., parce qu'il s'est
démis de ses fonctions avant que 'année théatrale fit ex-
pirée. Cette créance de 1240 fr. 12 ¢., Pex-directeur dec
£’ Opéra-Comique I'a cédée 2 M. Jeuffroy, et eelui-ci en
demande le paiement a M. Ducis, qui a succédé a tous
les droits de I'ancienne société du théitre Feydeau, ala
charge de payer toutes les dettes qui ne remonteraient
pas a plus de cing ans, Comme la créance réclamée ré-
sulte d’un titre incontestable , 'ordonnance de M. le due
d’Aumont, je ne pense pas que le défendeur puisse résis-
ter a la demande. »

M* Rondean . agré¢ de M. Ducis, a répondu : « M.
Jeuffroy est un préte-nom qu'on met en avant, Je ne sais
pas pourquoi. M. Guilbert aurait montré plus de {ranchi-
se en agissant sous son nom personnel. Quoi quil en soit ,
Paffaire ne me parait pas de nature a pouvoir étre jugée
séance teniante. On prétendquela recette de 1827 41828
s'est élevée i plus de 500,000 fr. M. Ducis n’en sait rien.
M. Guilbert, en se retirant , a emporté tous les livres de
son administrafion...

M. Guilbert de Pixéréecourt : (est faux.

M’ Rondeau : J'ai lu et tenu moi-méme une déclaration
signée par M. Guilbert de Pixérécourt. et dans laquelle il
certifie avoir enlevé les registres dont Jje parle , pour
pouvoir , dit-il , s¢ défendre en cas de proces. Apres la
retraite du demandeur, MM. Bernard et de Gimel ont
été successivement nommés directeurs de I Opera-Comi-
que. Ce nest que dans le mois d’aeiit 1828 que M. Ducis
a prig les rénes de I'administration. Le fait qui sert de
base a la demande, a eu lieu 4 une époque antérieure. Il
faut que le défendeur soit mis 3 méme de vérifier Ia comp-
tabilité sur laquelle on s'appuic; c’est pourquoi je prie
le Tribunal de prendre la cause en délibéré ou de ren-
voyer les parties devant nn arbitre-rapporteur.

Le Tribunal a mis la cause en délibéré an rapport de
M. Rémi Claye.

— La Cour d’assises , présidée par M. Godard de Bel-
beeuf, promu aux fonctions de premier président de la
Cour de Lyon, et qui sera incessamment remplacé dans
sa présidence des assises par M. Deherain , a ouvert au-
jourd’hui ses audiences pour Ia premiére quinzaine de
novembre , et s'est occupée de juger les excuses présen-
tées par plusieurs de MM. les jurés appelés a sidger.

M. Francois Guibert, suppléant du juge-de-paix a
Neuilly, demande i étre excusé , attendn que la maladie
de M. le juge-de-paix 'oblige a tenir les audiences. La
Cour, considérant qu'en principe la qualité de suppléant
du juge-de-paix n’est point une excuse , mais , vu la cir-
constance toute particuliére , excuse M. Guibert. MM.
Javon et Béranger, malades; Valdau, absent, ont été
¢galement excusés. M. Monnier sera visité par M.
le docteur Denis, commis a leffet de savoir si
la maladic de ce juré est de nature 4 motiver une excuse.
La Cour a sursis jusqu'a demain pour statuer sur les ex-
cuses dont devra justifier M. Fournier. Enfin M. Grama-
gnac fils, appelé comme témoin demain i Pontoise , adté
excusé pour ce jour seulement,

— Le Conseil de revision s'2st réuni avjourd’hui sous
la présidence de M. le comte Meulan, maréchal-de-camp,
pour statuer sur le pourvoi formé par le nommé Fournet |
soldat de la garde royale , contre le jugement du 2° Con-
seil de guerre de Paris, qui I'a condamné i la peine de
mort , comme coupable de meurtre sur le scrpient Gui-
gou. Le Conseil, aprés avoir entendu M* d’Herbelot , en
ses moyens de cassation, et M. Delaneuville , sous inten-
dant-militaire, remplissant les fonctions de procureur-
general du Roi , a rejeté le pourvoi a la majorité de qua-
tre voix contre une.

— On_a arrété hier dans la foule, an milien des
Champs-Elysces , cing individus qui exploitaient o
Foccasion de la féte du Roi, la curiosité publique, en
enlevant des montres et des mouchoirs.

— La commission spéciale établic 4 Cork pour le ju-
gement des white-boys ( les enfans-blancs ) ou conjurés
irlandais, a terminé ses séances d’une maniére qui démontre
que dans tous les pays on éprouve , pour la formation des
comumissions , une mvincible répugnance. La Gazette
des Tribunaux avait recu avant-hier , par voie extra-
ordinaire, le résultat si peu attendu de la seconde affaire
restée indécise par I'obstination de M. Morrogh , I'un des
jurés. Dans la troisieme affaire tous les accusés ont été
acquittés a Vunanimite.

Nous recevons encore aujourd’hui , par voie extraor-
dinaire , la nouvelle que la commission spéciale est dis-
soute.

Le Solliciteur géneral , frappé de la réprobation uni-
verselle qu'avaient excitée les quatre condamnations i
mort , prononcées dans la premiere cause, et de I'issue
de la seconde et de la troisitme, a abandonné I'accusa-
tion a I'égard des autres prévenus. On se demande main-
tenant ce que deviendront les quatre condamnés qui n'é-
taient ni plus ni moins coupables que les autres.
L’exécution de ces malheureux est fixée au 14 novembre :
mais il est possible que des ordres de sursis arrivent de
Londres.

Erratum. — Dans le numére dhier, & colonne, Rapport au Roi,
au lieu de: il a paru inutile de constater avee plus de détails, lisez : il
a paru utile. :
e —

AMNNONCES JUDICIAIRES.

DESAUNEAUX , Tun deux, le mardi {°

décembre |829¢
heure de midi.

Sur la mise & prix de 550,000 fr.
Des établissemens el manufacture de GLACES et verreries de
Commentry , commune de Commentry, arrondissement de Mont-
lugon, département de I'Allier,

Cet élablissement consiste duns :

17 T.es biens sur lesquels il repose, lesquals eomportent un espace de
28 hectares 10 ares 93 centiares environ es bitimens d'habitation et
d'exploitation , usines, ateliers, et thutes les circonstances et dé-
pendances ;

2° Tes outils et ustensiles, ebevauy, harnais, voitures et auteés
ohjets placés pour le service de I'exploitation;

3" Les maiéres el approvisionnemens de toute espéce;

4* Les glaces brates et doucies.

Les objets compris sous les trois derniers numéros se trouvent plus
spécialement désignés, et Yestimation en est faite dans des états dressés
@ cet effet et déposes en I'étude dudit M* DESAUNEATUX.

La manufacture , qui n'emploie d'autre combustible que le charbon
de terre , est situce prés la mine qui lui sert d'aliment.

L'ajudication aura lie, pour les biens composant les deux premiers
numgéros de la désignation ci-dessus, sur la mise a prix de 640,000 fr,,
indépendamment de l'obligation de prendre les matiéres et approvi-
sionnemens, les glaces brutes et doucies faisant partie de I'élablisse-
ment, pour une somme de 432,000 fr, environ, sauf augmentation ou
diminution suivant ce qui s'en trouvera lors de la prise de possession ,
d’aprés V'estimation ct aux rabais mentionnés dans les états dressés & cet
effet.

On traitera a I'amiable s'il est fait offres suffisantes.

Pour prendre connaissance du cahier des charges et des pidees y re-
latives, s'adresser :

A M? THIFAINE-DESAUNEAUX , notdgire & Paris, rue de Ri-
chelieu, n® 95,

Et, pour les renscignemens sur la fabrication etla manutention ,
s'adresser & M. I'agent-général de la société, rue Bergere, n° 11,

ETUDE DE M°' DYVRANDE, AVOUE,
( Successeur de M® Lerovene),
Place Dauphine , n° 6.

Adjudication définitive, lc samedi 14 novembre 4829, en l'audien-
ce des criées du Tribunal de 1™ instance de la Seine,

1° D'une grande MAXSORT avec caves, bitimens, cour, jardin
et dépendances , ot existe une raffinerie de sucre » sise & Belleville, rue
de la Villette, »° 6 ; :

2° Et du MOBILIER, des ustensiles et accessoires servanl 2
I'exploitation de cette raffinerie.

Superficie de ia propriété, 1140 métres environ, ou 500 toises.

Nota. L'immeuble sera vendu avee ou sans le mobilier et les usten-
siles dont il s'agit. Tl est actuellement occupé par le propriétaire. Ex-
ploité comme raffinerie, il est susceptible d'un revenu de 4000 fr. en-
yiron,

MISE A PRIX:

Pour la maison et dépendances ,

: 30,000 fr,
Pour le mobilier et les ustensiles,

12,000

Total , 42,000 fr.

Pour les renseignemens, s'adresser 3 M® DYVRANDE, avoud
poursuivant,

ETUDE DE M' JOUTY, AVOUE,
A Meaux.

Adjudication définitive, en 'audience des crides du Tribunal civi
de Meaux , le jeudi 19 novembre 1829, surla mise & prix de 50,000
francs ,

De dens BIOULINS A EAU, hisant de blé farine, sis au Gué,
a Tresmy, commune de Cougis, canton de Lisy, arrondissement de
Meaux , sur la grande roule de Soissons i Paris, avec leurs montans S
tournans, travaillans , accessoires, et les dépendances desdits moulins %
le tout d’une contenance de. 7 arpens.

Vertesur publieations judiciaires, & P'audience des cri¢es du Tri-
bunal de 1™ instance du département de la Seine, séant au Palais-de-
Justice, & Paris, local et issue de la 4™ chambre dudit Tribunal, une
henre de relevée ,

D'une MAISON avec jardin et dépendances , sised Paris, rue
Mouffetard , n° 72,

L'adjudication préparatoire aura lieu le 14 novembre {829

Mise & prix, 20,000 fr

S'adresser pour les renseignemens : ;

A Paris, 1" a M° LEBBAN ( de Bar }, avoué poursuivant , demese
rant & Paris , rue Trainée, n® 15 » prés Saint-Eustache ;

2" A M* COTTINET, avoué présent & la vente , demeurant 4 Pa~
ris, rue Saint-Mare-Feydeau ,n® 1 5.

Vente par autorité de justice, sur la place publique du ci-devant
Chitelet de Pavis, le samedi 7 novembre 1829, heuse de midi et sui-
vantes, consistant en lampes astrales, glaces et comptnirs, tables en
noyer , secrétaire et commode en hois d’acajou , environ 400 volumes
et autres objets. — Le tout an comptant,

Veate par autorité de justice sur la place publique du marché aux
chevaux de Paris, le samedi 7 novembre {829, heure de midi, consis-
tant en deux voitures de remise , peintes en jaune sur leur roues et es-
sieux en fer et avec lanterne. — An comptant.

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne,

AVIS DIVERS. b
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LIQUEUR ET POUDRE POUR LES DENTS.
—La liqueur philodontique connue depuis plus de dix ans, pour
apaiser les douleurs de dents les plus aigués, raffermir les gencives , en
prévenir la carie et dissiper la mauvaise haleine, est de tous les odon-
talgiques celui que préférent les consommateurs. T.a pondre du Cingal
blanchit les dents sans les rayer, ni leur faire perdre leur poli qu'elle
rétablit au besoin, et procure une odeur suave, Ces cosméliques ne se
trouvent que chez M. Sasias, leur auteur, ex officier de santé , rue
Neuve-des-Bons-Fnfans , n® 5, & Paris

ETUDE DE M*THIFAINE-DESAUNEAUX,
Rue de Rizhelieu, n® 95.

Adjudication en la Chambre des notaires de Paris, sise place et béi-
timens de I'ancien Chdtelet, par le ministére de M* THIFAINE-

fe S{ébao'tewo e cger, 3é:m,

WW}.

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N° 34.

Enregistré & Paris, le
falio case
feen un frane dix eenfimes,

Vu par le Maire du 4° arrondissement , pour légalisatian
de la siguature Prgay-Drparorpsr,

—d -




