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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE RIOM.
5 .00 (Correspondance particulitre.)
. Présipesce pE M. Gremizr. — Audience du 24 aoit,
QUESTION ELECTORALE.

réclamations d’un électeur, non compris dans la
liste électorale publiee lors de la révision annuelle ,
p,weut-elles éire portées directement & la Cour royale
du ressort, au lieu de Uétre d’abord au préfet en con-
 seil de préfecture? ( Rés. nég. )

" M. le préfet de la Haute-Loire avait retranché de la
liste électorale pour Fannée 1850 le nom du sieur Ber-
thier , notaire, résidant en la ville de Brioude. Cette dé.-
gision , prise cn quelque sorte d'office, ctnon en conseil
de préfecture ; le 26 juillet dernier, était fondée sur ce
jue ce citoyen w'atteignait plus le cens électoral ; elle or-

en méme temps qu'il serait seulement compris, en
sa qualité de notaire , sur la seconde partie de la liste a
afficher au 15 aott snivant, _

Le sieur Berthier, qui avait & se plaindre de cette dé-

cision , crut devoir en saisir directement , par acte _d',ap-
pel du 12 aoit dernier , la Cour royale de Riom, qui s'est
empressée de statuer avant les vacances.
" M. de Laboulie , avocat-général, a porté la parole aus-
sitot apres le rapport fait par un de MM. les conseillers ,
et il a donné des conclusions conformes & Parrét dont voici
le texte : e

| Attendu que; d'aprés les dispositions des art. 6, 7 et 8 de laloi du
2 juillet 1828, la décision du préfet est purement provisoire ; que fout
individu qui croit avoir a s'en plaindre doit , d'aprés lesart. 414, 12 et
44 de la méme loi, se pourvoir devant le conseil de préfecture, pré-
sidé par le prefet, et que cen'est que conlre celte derniére décision
quily alieu & action devant la Cour royale , conformément al'art 18 ;

Attendu que le sicur Berthier a, par acte du 42 aoil 1829 , donné
assignation'a M. le préfet de la Haute-Loire pour voir infirmer par la
Cour sa décision du 26 juillet précédent , au lien de présenter sa récla-
mation devant le conseil de préfecture, conformément aux art. 14 et 44
delaloi du 2 juillet 1828; que, par conséquent, sa demande, ainsi
formée , est prématurée ;

Par ces motifs , 1a Cour déclare le sieur Berthier non recevable dans
son appel , et le renvoic & se pourvoir ainst qu'il avisera,le tout sans
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~ COUR ROYALE DE BORDEAUX (1" chambre).
( Correspondance particuliére. )
Patsivexce e M. Ravezn. — Audience du 27 juillet.

Loﬂque, dans une sentence arbitrale ot sont réglés les
comples sociaux et les droits des associés, le prononcé
de la condamnation a été omis, les nouveaux arbi-

. tres, nommés par suite de cette difficulté , doivent-ils
se borner & prononcer la condanination omise sans
procéder a aucune révision du fond? (Rés aff.) =~

MM. Cazati et Maggi ayant dissous la société de com-
Ierce qui existait entre eux , un arbitre , M. Montassé ,
fat chargé e régler quelques contestations qui les divi-
it Par sa sentence arbitrale en date du 8 novembre
1825, M. Montassé reconnut M. Maggi créancier d’une
somme de 4359 fr. ; mais il omit de prononcer formelle-
ment la condamnation au paiement de cette somme. Ce
% Source de nouveaux proces dont les frais ont dit
. SCIEr pen de proportion avec la modicité de ce ca-
Pial. O §était adressé aux Tribunaux pour faire répa-
L“ lerm_nr; mais, par son arrét du 1T janvier 1829,
Reu U royale de Bordeaux renvoya les parties devant
flouveaux arbitres.

€L, Simaginant que tout était remis en question ,
?:“}l!}ent de noguveau lg fond de la Lcontestation, Divisés
arh U :_lls_ appellent wa sur-arbitre. Enfin, jugement
tral qui décide qu'il doit étre procédé a une nouvelle

M lion,, nonobstant la sentence du premier arbitre.
.é ilgﬁ,'l a interjeté appel de ce jugement. M® Hervé,

¢ la défense de ses intéréts, a soutenu que les se- |

g arbitres avaient commis un exces de pouveir en ne
t pas a la sentence du premier. :

on L r0mard a soutenu , pour M. Cazati, ({u’il n'y avait
miféege({? souverainement jugé pour M. Montassé , par
Omission graye qui viciait radicalement la sen-

H.YK:‘::;":’T@ t définitif qui a été prononcé par I'organe de

%&?—‘g“ il a ¢

l.é déeidé par le jugement do arhitee Montassé , en

ve 4825, ot dont Varrdt du 40 jenvier {828 a op-

—_—
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donné la pleine et entitre esécution, que, dansla liquidation précé-
demment faite entre Maggi et Cazati de leur société de commeree, il
1’y avait eu ni erreur ni amission au préjudice dudit Gazati, qui restait
débitenr envers son associé de 4,559 fr. 54 ¢.; que, si l'arbitre Mon-
tansé omit d'ajouter & celte derpidre «™Mposition une condamnation
formelle au paiement de ladite somme , “il n'en est pas moins irrévora-
blement jugé que Maggi est créancier de Cazati pour solde de la liqui-
dation de leur sociélé;

Attendu que, par Vareét dw7 aolt 4828, la seconde chambre de
la Cour ne déclara Maggi non recevable, quant & présent, dans les
conclusions qu'il avait prises. directement devant elle pour obtenir
ladite condamnation , en la réduisant & 4,220 fr. 10 c. , que parce que
cetle demande lui parut susceptible de denx degrés de juridiction, et
que ledit arrét réserve expressément Magsi de se pourvoir pourson
remboursement ainsi et comme il aviserail ;

Altendu que ni le jugement du Tribunal de commerce, du 17 no-
vembre 1828, qui, sur lademande de Maggi, tendante & faire pro-
noncer en premier ressort ladite condamnation, renvoya la cause el les
parties devant des arbitres, pour juger toutes les contestations qui exis-
laient entre elles & raison de leur soeiété, ni Varrét de la seconde
ebambre de la Cour , du 17 janvier 1829, qui ordonne la remise aux
arbitres des livres , registres et papiers de la société Maggi et Cazati ,
déposés au greffe de la Cour, n'ont pu changer la situation des parties
ct faire revivre des questions souversinement décidées; qu'ils wont
porlé aucune atteinte au jugement arbitral du 8 novembre 1825 et &
Varrét du 10 janvier 1828, el que les nouveaux arbitees ne pouvaient,
sans conlrevenir a autorité de la chose jugée, remeltre en question la
dette de Cazali envers Maggi, et ordonner une nouvelle liquidation de
leur société,, ou un second examen deJa premiére au préjudice de la
révision qui en avait é1é faite.en dernier ressort ; e

La Cour, faisant droit sur V'appel infefjeté par Maggi du jugement
arbitee] Tu 18 mars 1825, met ledit appel et ce dofit a été apppelé au
néani ; émendant , conduinne Cazati par toates 1es voies de droit , méme
par corps, A payer & Maggila somme capitale de 4,220 fr. 10 c., a
laquelle ce dernier a réduit celle de 4,359 [v. 54 c. , dont ledit Cazali
avait été reconnu son débiteur pour solde du riglement de lour société,
par le jugement arhitral du 8 novembre 4825; le condamne par les
mémes yoies au paiement des intéréts légitimes dudil capital.
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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. ( Chambre

des vacations. )
(Présidence de M. Grandet.)

Audience du 19 septembre.

En cas de non paiement, dela part de I'acquéreur d'un
office d’avoué , du prix stipulé au contrat, et cet ac-
quereur étant décédé presque aussitot aprés sa nomi-
nation , y a-t-il lieu contre les héritiers &t la résolution
pure et simple de ce contrat , en telle sorte qu’ai ven-
deur seul appartienne le droit de présenter un succes-
seur a l'agrement du Roi? ( Rés. aff. )

Aprés la mort d'un avoué a la Cour ruyale de Paris,
Poffice fut vendu par ses héritiers & un jeune avocat.
L’acquéreur , aprés avoir sollicité sa nomination pendant
six mois , I'obtint enfin et préta serment ; huit jours aprés,
il mourut. La succession venderesse, & qui Jl’intégralit(’:
du prix était encore due, quoique les premiers termes
fussent échus depuis lohg-temps, qui n’avait pas touché
d'intéréts, et qui n’avait pas méme recu les garanties pro-
mises , forma contre la scur du nouveau titulaire , son
héritiere bénéficiaire , une action en résiliation du contrat
de vente, par application de I'art. 1654 du Code civil.

On répondait , pour Phéritiere bénéliciaire , que la pra-
tique et les recouvremens de loffice vendu pouvaient
seuls étre restitués & la succession venderesse, mais que
le droit de présenter un successenr l'aﬁ;rémem du privce
ne pouvait, aux termes de l'art. 91 de la loi du 28 avril
1816, étre, par Ueffet de la résiliation , enlevé a ses hé-
ritiers; que décider autrement , ce serait porter atteinte
a la prérogative du monarque.

La succession venderesse répondait par le raisonne-
ment suivant : Pour que la prérogative royale soit res-
pectée, il suffit que le Roi conserve la faculté d'agréer ou
de refuser le successeur présenté : il ne lui importe en
rien que le successeur lui soit présenté par tels ou tels he-
ritiers. 1l faut, en un mot , pour satisfaire a I'équité, que
la succession venderesse rentre dans tous les avantages
qu’avait donnés au nouveau titulaire la démission donnée
en sa faveur, moyennant un prix qu’il n'a pas payé. Le
principal de ces avantages, est le drojt de présenter un
suceesseur au titre d’avoué.

A T'appui de ce raisonnement , les héritiers du premier
avoué décédé invoc%uaient plusieurs arréts de la Cour
royale, unarrét de la Cour de cassation, rapporté par la
Gazette des Tribunauz, et méme une circulaire de M.
Pasquicr , alors ?arde-lles-sccaux. 1l résulte de ces arréts
ct de cette circulaire ministérielle , quelaloi d’avril 1816
a autorisé la vente des offices de la part des titulaires on
de leurs reprégentans,

L'léritiere bénéliciaire de I'avoué acquéreur ne pouvait
gnere compter sur le succes de ses prétentions ; anssi ne
les a-t-elle pas fait soutenir a I'andience.
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M*® E. Martin, avoeat de la succession venderesse , s'est
borné a un court exposé de Paffaire.

Le Tribunal a prononcé la résiliation pure et simple de
la vente, et ordonné qu'en vertu de la loi d’avril 1816,
le successenr au titre d'avoud serait présenté par les de-
mandeurs etnon par 'hériticre de I'avoué acquérenr,

———————
TRIBUNAL CIVIL DE MELLE ( Deux-Sévres ).
(Correspondance particulitre.)

PresinExce pe M. Cuarerain. — Audience du 29 aoiit,

Deélibération definitive du Tribunal , formé en conseil

de discipline , et pronorcant la suppression de tout
un barreau. :

Nous avons anmnoncé que nous publierions le texte de
cette picce importante. La CGazette des.Tribunauzx a,
dans son numéro du 4 septembre , donné sur cette af-
faire des détails étendus , et dout Vauthenticité se trouve
vérifice par le jugement lui-méme , dont copica été si-
gnifiée individuelicment le 18 *septembre , a ‘chacune
des parties intéressées , par M. le procureur du Roi.

L’an 1829, le 29 aodl, Llrois heures aprés-midi, les membres du
Tribusal civil de 17 instance de Parrondissement de Melle , départe-
ment des Deax-Sevres (ressort de In Cour rovale de Poitiers ) , en con-
séquence de leur délibéralion du 20 de cc mois, élant réunis en la
chambre du conseil el constitués en conseil de discipline, conformément
a Vordonnance royale.du 20 nevembre 1822, i défaut d'un nombre
suftisant d'avocats inserits au tableau , M. le procureur du Roi present,
ct le greflier du Tribunal aussi, faisant fonctions de seeretaire 5
el chargé de tenir note des faits qui se scront passés 2 la séance ;

Le conseil de discipline ainsi constitaé , M Dupont, Dyuet, Ron-
dier, Delaubier et Bujault, avocats de cette barve, onl ¢té intraduits
par Vhuissier de service; :

Le président aussitol a fait observer & M® Bujault que , n'étant
au nomlre des avocats que le conseil avait chargé M. le procureu
Rot de mander, il ne voyait pas poucquoi il était entré avec eus sl
(quoi M Bujault a répondu que c'était ‘en qualité de défensenr de ses
quatres collegues mandés devant le conseil; que cet usage étant saivi a
la Cour royale de Paris , il ne croyait pas que le conseil se refusit a
Vadopter ; ce qui ayant été mis en délibération , aprés avoir entendua
M. le procurcur du Roi dans ses conclusions conformes , le conseil a
décidé que ledit M° Bujault resterait & la séance comme conseil et dé=
fenseur de ses colléegues;

Ce point décidé; M. le procureur du Roi a pris la parole, et a ex-
pos_é que, parsuite de son réquisitoire du 49 de ce mois » porlé sur lé
registre des délibérations du Tribunal , et de la décision prise en con-
séquence le lendemain et porlée sur le méme registre , il avait mande
par letires , datées du 20 aoit , M® Druet, batonnier ; Dupont , Ron=
dier et Delaubier, avocats de celte barre, pour avoir & s'expliquer sur
les causes qui ont pu les porter A prendre de concert la résolution de
ne plus plaider ni assister aux audiences du Tribunal des 13 . 14,20
et i’_l de ce mois, mancuvre coupable tendant A entraver le cours dela
Justice, sauf ensuite a requerir contre eux les mesures disciplinaires
qu'il conviendrait lear appliquer;

Ap'r&s_ cel exposé , le conseil a fait donner leclure par le secrélaire
des réquisitoire et délibération ci-dessus relatés;

De suite la parole ayant été donnée & MF Bujault, il a, dans Vinté-
rét de ses collégues, lu au conseil un éerit renfermant des
judiciels ayant pour objet 1° Je faive déclarer nul le mandement ou
la citation donnée par M. le procureur. du Roi auxdits M*® Dyuet
Dupont , Rondier et Delaubier , attendu qu'il n'avait nulle qualilé\
pour cela, et que ¢’élait an président, au nom da Tribunal on du con=
seil , & donner un pareil mandement ; 2° i ce que les conseils de dist-
cipline , élant, d’aprés la loi, sans ministére public, M. le procureur
du Roi el & se retiver et & ne pas assister & la séance » parce qu'autre~
ment la cireonstance qui {ait que le Tribunal devient conseil de disci-
pline , rendrait la position des avocats cités devant luj pire que si ¢'é-
Lait un conseil composé seulement d’avocats qui les edt mandés ;

Enfin, ledit M® Bujault, pour ses collégues , a demandé la nullipe
de la citation ou du mandement qui leur-avail é1é donné individuellg~
ment, el que M. le procureur du Tioi n'assistit pas & la séance;

M. le procureur du Roi pril connaissance des moyens écrits qu'on
venail de live , et répliqua qu'il croyait avoir agi dans la limite de ses
attribulionsen mandant les avocats défendus par M® Bujault , devant
le conseil de discipline; qu'il croyait également que le ministére publie
faisait partie nécessaire des Trihunaux ; que la loi disant que les Tri- -
bunaus , dans certains cas, feraient fonctions de conseil de discipline
le ministere public devait faire partie de ces conseils et y remplir les
fonctions qu'il a mission de remplir devant les Tribunaus ; qu'an sup-
plus, il s’en rapportait sur le tout & la prudence du conseil ;

Le conseil,, aprés en avoir délibéré, en Pabsence des avocats, de leur
défensenr, du ministére public el du greflier, qui s'étaient & cet effet

pas

rda

MOoyens pré-

relirés;

Attendu que, d'apres les lois et ordonn
nistere public a la voie daction 5 que , d'ailleurs, rien n'indique dans
quelle forme les avocats seront mandés devant le conseil de discipline, |
ct qu'au surplus, dans Uespice, M. le procureur du Boi avait égé 5pé-'
clalement autorisé par le Tribunal réuni en conseil de discipline
suivant la délibération du 20 de cc mois, a ciler on mander devant.
llll’|115 quatre avoeals en question, anx jour et henre qui y sont indi-
qués; i

Attendu qu'il est de principe que les parquets font partie intégrante
des Tribunaux ; que ordonnance du 20 novembre 1822 disant qu'a
défaut de vingt avocats inscrits au tableau, les Tribunaux rem 1iq t
les fonctions de conseils de disgipline, @ nécessairement iemu

ances sur la matidre , le mi~




que le ministére public ne serait point exclus _rlc ces co_nseils , mais , au
contraire , qu'il y remplirait les fonctions qu'il a I'babitude de remplir
prés des Tribunaux; 3 i ;

A éte unanimement &’ avis que la citation ou le mandement donné
auxdits M* Rondier, Druet, Delaubier et Dupont élait valable, et que
M. le procu‘reur du Roi devait assister aux débats de la séapce.

Aussitdt cetle décision pronenceég par le président , les avocuts man-
dés et lear conseil se sont spontanément retirés sans en déduire les mo-
tifs. : ;

Alors M. le procurenr du Roi s'est 1evé, a pris la parole et a ¢ :
qu’aug audiences des 13 et 14 de ce mois, aucun de MM. les avocats,
malgré leur assiduite habituelle , n'avait paru A la barre de ce Tribu-
nal; que, des interpellations faites aux avoués et de leurs réponses
consignées surle plumitif del'andience, il résultait que MM, les ayocats,
ou n'avaient point voulu se ¢harger des catises, ou s'en étaientdémlsapq‘:s
les avoir d’'abord acceptées; que ces circonstances et autres données
extrajudiciaires qu'il a détaillées,prouvaient suffisamment que I'absence
de MM. les avocals ne trouvait pas son excuse dans le sentiment de
leur indépendance qui les autorise a répudier une cause quils ne veu-
lent point plaider, mais bien qu'elle était le frait d’'une coalition répré-
hensible s s

. Buis il a déroulé les conséquences de cette coalition, én établissant

“que son effet immédiat était 1° d'entraver et paralyser, autant qu'il

avail dépendu de MM. les avocats, Iadministration de la Justice;
2° d'asoir compromis la digmié de leur caractére; 3° et d'avoir
fourni aux hommes amis de I'ordre un affligeant scandale ;

1l a développé ces différentes conséquences; aprés quoi, il.a e\alpiné
quelle peine de disciplipe pouvait étre infligée pour les infractions
quiil venait de signaler. Il 2 examiné notamment si Part. 45 de Por-
donnance de {822 avait alirogé 'art. 34 du décret de 1810, 11 a posé
en pringipe qu'en géndral une loi postérieure n'abroge une loi ou or-
domnance ; aniérieure que dans les points oit eile élablit un (lr_ml
nouveau, ou dans cenx ot la loi nouvelle contient des dispositions in-
conciliables avec ancienne. Or, 'ordonnance -du 20 novembre 1822
w'a point prévu les faits de coalition et autres cas déterminds, sur
lesquels statuent les art. 33, 54 et suivans du décret du 44 décemlire
1810, qui, dés lors, par le principe ci-dessus posé , devraient conserver
leurs effets ; mais, a ajouté le ministére public, une abrogation expli-
cite ne frapperait-elle pas le décret de 18102 Oui, l'art. 45 de lor-
donnance de 1822 le dit textuellement, § 1*; toutefois le § 2 y ap-
porte yne modification ; les usages, ditce §, observés dans le bar-
reau relativement aux droits et devoirs des avocats , sont main-
tenus,

Puis, se référant au titre 4 du décret de 1810, il donne lecture du
titre ainsi congu : Des droits et devoirs des ayocats ; dés lors il était
porté & penser que le titre conservait son effet; qu'il n'avait pu entrer
dans"la pensée du législateur de laisser V'autorité du conseil désarmée
emprésence des plus graves infractions qui peuvent étre faites & Pordre.
Restait donc & examiner si les conditions constitutives de la coalition
prévues par I'art 54 du décret de 1810 se rencontraient dans I'espéce ;
il a remarqué que 1a coalition des avocats de Melle , certaine d'ailleurs

ses yeux, ne s'était manifestée que par leur silence et leur retraiie ;
que Yart 34 parle d'une coalition manife:tée par une déclaration
quelconque; que celte nuance n'était point indifférente, en ce qu'une
déclaration éerite ou verbale, faite & 1a face de la justice, ajoutait au
fait de coalilion une offense directe & la magistrature; que cette cir-
eonstance manquant dans P'espéce, il ne requérait point application
de cet article redoutable. Alors il a examiné quels moyens de répres-
sion Yordonnance de 1822 mettait & la disposition du conseil ; il a dit
que toute la législation en eette matidre élait renfermée dans les art. {4
et 18; que l'art. 14, en chargeant les conseils de discipline de mainte-
nir les principes de modération, de désintéressement et de probité,
sur lesquels repose I'honneur des avocats, laissait 4 1a conscience des
menihres du conseil Pappréeiation des faits qui ont pu porter atteinte
ces prineipes; que Part. 18 offrait une échelle graduée de peines ol lo
discernement du conseil trouversit facilement un degré exactément cor-
respondanta la gravité des infractions ; que, quant i lui, considérant que
sous l'empire du décret dé 1810, la coalition étant punie par la raﬂiatiun
défimtive du tableau, il croit encore faire le part a Pindulgence en
ne requérant que U'interdiction temporaire ; qu'il se croit d'autant plus
fondé & la requérir en cette circonstance, que MM. les avocats, que
d’ailleurs aucun motif w'excuserait , n'ont pas méme entrepris ou de
nier la coalition ou d’en justifier les causes , et ont ainst fait peser sur
eux le poids de toutes les conséquences déroulées plus haut; le procu-
reur du Roi eroil toutefois devoir établir une distinetion ; il pense que
plus sont étroites les obligations, plus sont graves les infractions; il
pense ‘que le bitonnier , chef de I'ordre, associé par le choix du Tribu-
nal & P'action de la discipline,, et privé par sa propre faute de V’exercice
de ceheau droit, que le bitonnier qui aurait dit peévenir, par de sages
exhortations et 'autorité de Vexemple , le désordre qui s'cst manifesté
a encoutu application d'une peine plus sévére. Se résumeant enfin, il a
conelu d ce que M® Deaet, batonnier , soit par défaul interdit pendant
un an' de Vexercica de ses fonclions, el que M® Londier, Dupont et
Delaubier ! en soient aussi par défaut interdits pendant si< mois ; M.
le procureur ' du Roi a requis en outre que les conclusions ci-dessus
prises fussent inscrees en V'original de la délibération {ui sera prise par
le Tribunal. :

M. le procureur du Foi et le greffier $'étant retirds,

Le Tribunal, faisant fonctions de conseil de discipline, en a délihéré,
et, aprés avoir fait rentrer M. le procureur du Roi et 1¢ greffier, a pro-
noneé , par 'organe du président, la décision suivante :

« Attendu que tout démentre et prouve , de la maniére la plus évi-
dente, qu'il ¥ a eu accord entre lesdits M Druet , Dupont, Delaubier
et Rondier, pour ne plus plaider ni assister aus audiences du Tribunal’
de Melle; qu'il est certain qu'aucun deux n'a assisté & celles fles
13,14, 20, 21, 27 et 28 présent mois ; qu'une telle conduite avait
pour but d’entraver la marche de la justice en ce siége , et de compro-
mettre un seevice public;

» Altendu qu'une faute de cette nature est grave; qu'elle. doit étre
réprimée sévérement; que cependant il y a lieu d’élablir une distine-
tion dans Fapplication de la peine entre lesdits M Delaubier, Dupont
et Rondier, et le sieur Druct qui & raison de son titre de hatonnicr de
T'ordre , deviit donner le hon exemple parmi ses collégues, et plutdt
défendre gquautoriser des infractions aux régles de la discipline ;

» ‘Atendu, enfin, que les avocats mandés et le défenseur se sont re-
tirés sans déduire leurs motifs , ee qui prouse de lear part Fintention
de laisser e conseil statuer par défaut contre eux ;

# Le eonseil donne défaut contre lesdits M® Droet, Rondier, Delau-
bieret Dupont, et déclare les interdire, conformément al’art. 18 de l'or-
donnance royale du 20 novembre 1822, savoir : M® Druet, bitonnier,
pour quatre mois, et lesdits M® Rondier, Delaubier et Dapont, pour
chacun trois mois;

» Ordonne qu'il sera donné connaissance de la présente décision
bitonnier de Fordte des avocats, par'M. le procureur du Roi.

» Fait et arrété en chambre du conseil , sur les six heures ot demie

u soir, oil étaient présens MM, Gervais-Martin C) hapelain , prési-
dent; Lowis-Maixent- Hippolyte Challe, juge, et Charles- Armand
Delagarde , juge-anditenr, M. Belleroche, juge, étant em éché
paur cause de maladie; lesquels juges ont signé avee le greffier. Signé
G. Cearexain, Cnanie, Deracanoe, ¢l M. Bessé, greffier. » A

Nous ne doutons pas que MM, les avocats du barreau de
Melle ne se pourvoient devant la Cour royale de Poi-
tiers, contre cette délihération. Déja nous avons fait con-
naitre la consnltation de M® Frangue en leur faveur, ct
plusieurs adhésions a cette méme consultation.

M¢ Dalloz , avocat aux conseils , nous prie de publier
lg texte de I'adhésion qu'il y a donnée depuis :

dau
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« Le conseil soussigné adhére a la consultation ci-des-
“sus , sous ce double rapport, 1° que le ministére public
n’a pas qualité pour poursuivre ; 2° que la prétendue coa-
lition imputée au barreau de Melle, en la supposant
prouvée , ne peat donner lieu & aucun reproche , puis-
qu’elle auraif en son principe dans la nécessité on se se-
raient trouvés les membres de ce barrean de faire respec-
ter leur dignité d’hommes et d’avocats.
» Signé, Datroz. »

M* Mérilhou et M® Berville ont également adhéré en ces
termes :

« Le conseil soussigné estime que P'action prétendue
disciplinaire intentée par le ministere public contre les
avocats du Tribunal de Melle , est non recevable ot mul
fondeée.

»_L'existence de la profession d’avocat dépend , en
quelque sorte, du principe sur lequel repose cétte action :
le ministere de 'avocat étant essentiellement libre , ex-
cepté dans le cas ou il est nommé d’office en maticre -de
grand criminel , personne n'a le droit de lui demander
compte, soit des motifs qui le porterajent i s'abstenir de
telle ou telle affaire , soit des raisons qu'il aurait de
g'abstenir pendant un certain temps, ou méme pour tou-
Jours. Ces motifs n’appartiennent qu’a lui, et aucune Cour
ni Tribunal ne peut entreprendre de les Jjuger. Comme la
parole constitue sa puissance , le silence ‘est aussi pour lui
un moyen légitime de punir ou de désapprouver,

» La coalition réellesn prétendue des ayocats de Melle
n'a rien que d’honorable, L'avocat n'est pas un officier
public ui un fonetionnaire ; il tive son indépendance pré-
ciscment de son caractére privé. Les avocatsde Melle ont
pu et di fzire ce qu'ils ont fait , soit d’accord , soit iso-
lément : aucune force humaine ne peut contraindre un
avocat & plaider devant un juge qui I'a insulté.

» La qualification d'indiscipline , donnée par le procu-
reur du Roi au silence des avocats de Melle , est absurde 5
l'avocat ne doit rien au juge qu'a I'audience ; en restant
dans son cabinet , il est I'égal du juge qui est sur son
siége. »

R E—
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.

( Présidence de M. Ledien. )
Audience du 21 septembre.

M. de Crouy-Chanel contre les syndies Levrat. —

Projets de fortune tr-omfe’s. — Revelations curieuses
sur Pemprunt Guebhard.

M* Couture a exposé les faits suivans :

« M. le comte de Crouy-Chanel , ancien chambellan
de F'empereur Napoléon , a une idée fixe , c'est celle de
faire une fortune colossale, Cette disposition d’esprit le
rend d’une crédulité extréme sur tous des projets qu'on
lui propose , quelque chimériques qu'ils puissent étre.

» L'ex-chambellan avait obtenu trois vingt-septiémes
dans les droits de commission alloués 4 la maison Gueb-
hard , pour la négociation de Pempraut royal d'Espagne
en 1823. Ces trois vingt-septicmes avaient proc?uit
575,222 fr. M. Levrat , banquier a Paris , qui avait recu
25,000 fr. pour sa part , daiis le méme emprunt , et qui
connaissait parfaitement 1¢és dispositions d’esprit de M. de
Crouy-Chanel, proposa a celui-¢i de faire 'abandon de
la moitié de ses trois vingt-septiémes , et de prendre en
échange , 1" la moitié d’une commission éventuelle de
112 p. ojo dans un nouvel emprant de 600 millions que de-
vait contracter Ferdinand V11;2° Ja moitié des droitsa par-
tenant a M. Levrat sur le chargement du navire e Heros,
qui faisait le tour du monde; 3 la moitié également des iu-
téréts qu'obtiendrait le banquier parisien dans des passages
a construire au faubourg Saint-Germain, dans e canal de
Saint-Maur , dans des mines a découvrir en France , en
Espagne et en Suisse, sauf toutefois les mines de Confo-
lens , qui resteraient exclusivement & M. Levrat. M. de
Crouy-Chanel, aux yeux daguel on faisait briller une ex-
pectative de plusieurs millions contre la remise actuelle
d’une somme de moins de 200,000 fe. , s'empressa d’adhé-
rer aux propositions qui lui étaient faites. Les 180,611 f. y
moitié des trois vingt-septiemes de la commission de I'em=
prunt Guebhard , furent trés exactement versds i Panteur
de tant de prejets magnifiques ; mais’ M. Levrat ne se
mantra pas aussi ponctuel a exceuter la convention pour
ce qui le coneernait. Lorsque mon client ¢informa de
Femprunt de 600,000,000 » quidevait procurer 5,000,000
de commission, on lui répondit qu'on attendait d'un ins-
tant a 'autre I'arrivée d’un courrier extraordinaire por-
teur de la résolution définitive du cabinet de Madrid ;
mais ce courrier n’a jamais francli les Pyrénées. Les pas-
sages du faubmu'g Saint-Germain , le navire /e Héros, les
mines & découvrir , pour la concession desquelles on fai-
sait, disait on, des démarches actives, sont également
restés dans les espaces imaginaives. Cependant, au mois
d’octobre 1826, M. de Crouy-Chanel vit un articls du
Journal du Commerce on fon annoncait que M. Levrat
€tait. & la téte d'une socidté en commandite pour
exploitation d’une mine de fer dans le pays des Gri-
sons. Il somma aussitot! le banquier de lui eéder
la moiti¢ des actions quil - avait di  obtenir. M.
Levrat fit répondre qu'il -~ w'obtempérerait i cette
sommation qu'autant qu'op lui aurait remboursé la
moiti¢ de sa mise sociale. [ résulte de 1a que |, dans la
pensée du banquier, M. de Crouy-Chanel a donné 189,611
fr, pour pe rien receveoir. On ne saurait diseonvenir que
la conduite de M. Levrat constitue le dol préva par P'art.

L 405 du Code pépal, ot que ce spéculateur S'est empare

d’une partie de la fortune d'auteui , & Paide de manivn.
vres franduleuses et en persnadant Vexistenee de fausses
entreprises. Quoi qu'il en soit, le contrat interveny entre
les parties est un contrat do wt des i ou do ut facias. Or,
M. Levrat n’a rien donné pour V'équivalent des 189,614
fr. quil a regus ; il w'a rien fait pour proearer la réalisa-
tion de ses promesses ; la convention doit done étre vé-

solue , et M. de Crouy-Chanel doit obtenir la restitution

{ me de 1,500,000 fr. devait revenir i M.

de son arpent i
mais
gent; comme M, Levrat e o,

faillite, le droit du réel
1 ( Amant se rédpit »
mission  au passif du fajl); et re,dmt,.a : tmple

- I ey cest 3 1 ad
avec la plus grande confiance, - P e Concly,

M (Jh(_zvncr a porié la parole pour leg :
« !Jes fa’uts de la cause » a dit le défense S?m’ilcs
presentes sous leur véritable aspeet; I.l ol
tablir dans toute Jenr exactitude,

« I;n, 1825, a Iépoque de 1a négociat;
royal dLspggpe, M. Louis Guebhard banquj o Pruy
naire d(:. la Suisse, était au-dessous de e,cs a s
Crouy-(',hfmel ct son neveu, aingi que M. Achille dg . %
froy, egale?t lgm de jouir de Populence ; ] e
ncanmoimns T'audacicux projet de f ik
gouvernement espagnn}). ]ilé My —

ils n'auraient ol deits A'le
aural obtenu aucun suceps - mai s
/ S I8, oPApes & 1
vention de M. Levrat , ils ont réussi au-;igl?(:je; la Vintey.
4 » i oA . ’ urs
pérances, La cour d Espagne, fatiguée de ne rien .
des prétendus capitalisies de Parj Feeeyy;, ‘

LZonT s, qui navaje
7 Ll nt
premier écu de I'emprunt, envoya en France ). Cﬂg‘*‘ le

avec ordre (}'exiger la réalisation immédiate des pe es'.e’
tions, on d'en opérer la raptare définitive Mn =
parvint a déterminer I'agent espagnol i ratifiep le -
Cette ratification eut liea précisément vingt uate_m .
avant larrivée de M. Xavier Burgos, qui-%w Ak,
expresse de tout rompre sur-le-champ. Ausgj Jo bt
1l’ répandu alors que la ratification avait éga an“‘m ﬁ.n'
C est amsi que M. Lonis Guebhard Put voir prog iatee,
a!’fmres, et conquérir une place distinguée parmj nPéter 3
cipales maisons de banque ; que M. Achille de Jou'&:.gm
trouva tout-a-coup i la téte d’une fortune d’uy ill;
apres avoir ét¢ réduit a empranter 2000 fr.de M n(l]!h 5,
hod-xer, et que M. de Crouy-Chanel obtint pou.r Arles
environ 400,000 fr. C’était & M, Levrat quon devsa- P |
bc_lwhces €normes ; une récompense lui étajt bien d:l t-m
lui accorda un vingt-septicme dans Ia COmmission d:]'. ey
prupt royal. Plus tard, des difficnltés s"étant éleyéeg =
reglement de ce vingt-septicme , M. Xavier B e I
constitué amiable compositeur pour terminer le ;ﬁ? 2
Uet arbitre fixa les droits de M. Leyrat a2 125,000 fmﬂ'
de Crouy-Chanel, qui avait va dans l’heui‘eur?: ' nc_r.t :
de emprunt Guebhard , un fiomme de la plugéﬁau;: o
pacité , voulut sassocier aux projets de cet homme h&bi? I
c'est alors qu’eut licu Ja eession de la moiti¢ des m%
vingt-septicmes de I'ex-chambellan impérial. Le trajtd
interving P;illtl'c les parties ; fut un véritable acte )
o0 pour des entreprises futures. (est en fai i
crifice de 189,611 fr. que M. de Crony—ChancfaEfnz;tﬁe |
titre d'associé. Mais de ce qu'on luj accorde le dpoig
de participer a toutes les spéculations de M. Levrat
ce Nest pas une raison pour que T'ex-chambellan
se dispense d'effectuer les mémes mises de fonds que son
co-associé. L'emprunt de 600 millions devait procaret
trois millions de profit ; la moiti¢, ¢est-i-dire » Ume som-
ne di de Crouy-Chaels
Irétait-ce pas un assez heau dédommagement des 189 61{
francs versés a Pinstant du contrat? Le failli a dépensé
800,000 fr. pour les mines des Grisons ; fant-il qu'il
abandonne la_moitié¢ de ses droits dans cette entrenp e,
fans (que le demandeur soit tenu de débourser un cer.
time? Cette prétention serait absurde. On 4 qualifié
d'imaginaires fes prajets de M. Levrat Cest une injustice;
Uemprunt, le canpl , les passages et les mines, tout a une
cxistence réelle. Ce n'est pas la: faute du failli , si le sue-
ces na pas répondu jusqu'a ce jour aux efforts qui ont été
fq;ts; il Dest a4 cet égard responsable de rien. Le nas
vire le Héros , sur lequel on a youlu jeter des dontes
est arrivé au Havre , aprés trois' ans et sir ok
d'une navigation hardie dans FOcéan atlant! e et la mer
du Sud; il est constant que le failli est propriétaire d'une
partie du chargement de ce navire ; on ne peut donc pas
dire que M. Levrat ajt trompé le demandeur ni pratiqué
envers lai des manauvres fraudulenses ; [iusqu’é présent ,
Ia eonvention a été exécutée autant qu’elle pouvait I'étre.
Je conclus A ce que M de Crouy-Chanel soit déclaré non
recevable dans sa préfention. »

Le Tribunal , aprés s'étre retiré un moment dans Ja
chambre du conseil » est rentré en séance., et M. le pré-
sident Ledien a déclaré que le délibéré érait do’iigaqué ‘
pour le jugement étre prononcé i quinzaipe. . {

ait Misgj

d’ass 3~
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE D'AIX (Appels correctionnels).
(Correspondance particulidre.)
PrésipeEnce pE M. p’ARLATAN.

Lindividu qui a nié sa signature , sachant que -‘{'@ d_""
savew servirail de base & ure plainte en faind; 0t
il ére déelare comphiee du dénoveiateur ; et passt
des mémes réparations peouniaives ? (Rés. & _-)

Y a-t-il lieu dune garantie de la part du complice cGQF!
Uauteur d’yn pareil delit? (Rés. nég.)

La Gazette des T'ribunanx a annoncé , dans son B
méro du 24 avril , la cassation d'nn arrét de la Cou!‘iﬁE
Grenoble , par la raison que les motifs n'en avaient P‘.’_h_é
été Tus publiquement, et le renvoi de la méme nnne 4
devant la cliambre des appels de police correctioniess
de la Cour d’Aix. - )

Le sicur Loubet, propridtaire d’lll'l(’, nsu.leé. Iﬂg;eg c{

rés Grenoble , avait formé , pour 1 &3.11310“_3“.0“'t Guey-
tablissement , une société avec les sienrs Maire ?ﬁcuil!‘
dan. Par suite de la faillite de Loubet, des diffcitf
eurent lictt entre les associés , notamment m:l 5(‘51.}; .
la validité du paiement d’une lettre de ch-'i_llge Ce v
revétue du pour acquit du sieur Ch'ampf)leon.1v :us P°
déclara que sa signature était (Eoutr'efa_ltc- ; e d
rez , mandait-il & wi de ses amis 3 DORY ;ﬂi sauf 805
Loubeét ;, que je crois réellement I"acquit Iaux; =5 (




ux, plus expérimentés que moi, A en juger... Mais
gribu® z ma le.ttn.:. g " v
dechire”. ette dénégation, une plainte fut portée par Ie
23 C

Dapre Cabet au procureur du Roi de Grenoble , le 8

Jo sieur 4827. Le sieur Maire .fut arrs‘:té a Lyon , et une
ot“‘lf"? criminelle s'en suivit ; mais les experis ayant

: Mdm;em déclaréquele pour acquit Champoléon était
. hieg une ordonnance de la chambre du conseil, con-

2 Fopposition du: sieur Loubet, par arrét de la

frmée SU7 GOPgéclam qu'il n'y avait pas lieu a suivre.
Cour r:_)é[es c‘hangérent » le sieur Maire porta plainte en
'Les iation calomnieuse devant le Tribupal de Gre-
dﬁﬁw “tant contre le_sieur Loubet , comme quteur d’une
pobi€s . ion_calomniense , que contre Champoleon_' %
gétant rendu C(')l!'.lpl‘l(:f_‘; de ce délit, par sa déne-

. d'écriture. Le ministére publie poursuivit d’effice ;

O:tte plainte, un jugement du 8 juillet 1828 condamna
mscnx prévenus a un mois de prison, 200 fr. d’amende,
hf f. de dommages-intércts , et autorisa l’mgressmn

Faffiche du jugement au nombre de 50 exemplaires.
etLa Cour de Grenoble avait confirmé la sentence a I'é-
1 de Loubet , et _renvoyé le sieur Champoléon des fins

Ja plainte , attendu sa bonne foi et Iaffaiblissement de
= g,cnltési'nteﬂectue!les.ll est bon de rappeler gquele dis-
sesa‘tif avait été lu a landience , et que les motifs ont été
] }rés aprés coup , lors de la rédaction faite dans la
e du conseil. Cest pour ce vice de forme que , sur
e pouryoi du sieur Maire, 'arrét a été annulé.

K;rés le rapport de M. le eonseiller Castellen , Ies plai-
doiries de M’ Mouthe, pour le sieur Loubet, et de M® Per-
rin, avocat du-sieur Champoléon , la Cour a rendu arrét
sivant , sur les conclusions de M. Bret , substitut de M.
k Pmnreur—général H

i concerne Loubet , sur la fin de non recevoir présentée par

En ce qui conc
o ministere public: ! ba & 515
" Considérant que U'arrét de renvoi qui investit la Cour, casse el an-
nd?: Yarrét de- Grenoble , qui a confirmé, quant & Loubet, les

ions prononedes dans le jugement correctionnel, et qui réin-
condammations p ug I
tigre ce prévenu dans tous les griefs de son appel contre ces mémes
jons; que d'ailleurs ses droits Iui ont été conservés par sa
copdamnations ; 1 > P
qualité de partie interyenante sur le pourvoi de Maire devant la Cour
de cassation ; i g i :

Au fond, considérant qu'il résulte de I'instruction et des débats de
Ja case , ainsi que’des pidces versées au procés, que Loubet a [ait par

i re Maire une dénonciation pour erime de faux, qu’il a trans-
derit cont d P ] quila {
mise & M. le procureur du Roi de Grenoble, et qui a donné lieu a I'ar-
restation dudit Maire et & des poursuites criminelles en (aux; qu'il ré-
sulte des mémes docomens que cette dénonciation a é1¢ calomnieuse~
ment et témérairement engagée; qu'en vain Loubet invoque pour sa
justification 'erreur involonlaire dans laquelle Yauraient jeté des faits a
lui étrangers; que ces faits ne sont pas tels qu'ils dussent entrainer sa
conviction, et I'antoriser & donper a sa plainte le ton d'assurance et
dlindignation si marqué qui la caraclérise; qu'au surplus il aurait pris
soin lni-méme de detruire cette pretendue eause,; en renouvelant par
ferit et confirmant par deux fois sa plainte, & des époques oft d'autres
faits plus positifs devaient avoir dessillé ses yeus ;

En ce qui concerne Champoléon : )

Considérant que si les antécédens de la cause ne permeltent d'agi-
fer & son égard que la seule question de dommages-intéréts , il ne faut
pas moins résoirdee celle question , apprécier la complicité qui lui est

H

Sur quoi considérant , en droit , qu'il Sagit ici d'un délit prévu par
Tart. 575 du Code pénal , et-audquel sont par conséquent applicables
les articles de ee-Gode relatifs & la complicité; en fait, qu'il est impos-
sible: d'admettre que Champaléan efit. aix époqaes dont il s'agit ,
-pedic I'entier sotveniv du hillet de §12 fr. et encore moins qu'il n'eit
@ ses mains aucun document propre 4 le ramener i ee souvenir, et
quiil éprousit réellement de la diffieultd pour reconnailre sa propré si-
gnature; qu'il faut done attribuer soit & une pure envie de nuire, soit &
un hesoin quelconque de cacher la vérité, ses déndgations toriueuses,
s Bésitiilions ¢t ses doules simulés;

Considérant que les déhats élablissent qu'il a su que ses réponses

serviraient de base & des poursuites criminelles en faux contre Maire ,

#quil 1ie et point mépris sur le but des ddmarchies primitives de

Taubet; que dés-lors il s'est rendu le complice de ce dernier en Paidant

;_‘:mnnaissance dans les faits qui ont préparé et facilité sa dénoncia-
calomnieuse ;

Considérant , sur les dommages-intéréts réclamés par Maire , qu'en
poriant plus haut*la quotité fixée par les premiers juges, ils seront
Mmews en-proportion avee le préjudice souffert 3 qu'ik faut aussi aug-
menfer Je nombre des exemplaires d'arrét, qui doivent étre affichds ;

] Tﬁ!idi#nt la parantie exprede par Loubiet contre Champoléon :
: dérant que, d'aprés les principes du droit et de la saine mo-
E&! ilw'est point de garantic possible entre Vauteur principal d'un dé-

son eomplice ;
- Far cesmotifs; 1a Cour, statuant sur le renvoi 2 elle fait parla Cour de
’ﬂiqz' 1 par gog;rré{du 23 avril dernier, sans s’nn-éteLr ala fin de non
TOIE présentée par le ministere public, et aus appels émis par Lou-
et gy André Champoléon envers le jugzement rendu, le § juillet 1828,
le.Tl:‘l_i_’llDal correctionnel de l'a::]rogndissement de Grenoble, dont
58 démig et déhoutés; ayant tel ézard que de raison & celui émis par
| C!‘-%tanis{as Maire, parlie civile, réforme ledit juzement
e U8 etdisant droit aux fins et conclusions prises tant par le mi-
mi’-“‘?ﬁe que par ledit Maire , partic civile, déclare Lt)llt‘nct ou-
Pﬁh:;:lo;,lie 8 octobre 1827, fait par écrit, conlre Muire , une dé-
' minietse & M. le procureur du Roi, et qui a donnd lieu
* POULUites criminelles en faux , en soutenant que Maire avait ap-
f"' hai fl'un billet de 612 fr., la signature du 1sieur Cllampllll;(]{.h
i W deg la somme portée pudit hillet, et ce, au préjudice de
o 2he Sotiélé de commerce Loubet, Maire et Gueydan ; et André
. —lm}l:. coupable de s'étre rendu complice de ce délit, pour avoir,
m‘me, #1dé el assisté ledil Toubel dans les fails qui ont
“"hﬂ facilité 1adite dénonciation calomnieus: ; pour réparation de
20!1& ;‘“ €, savoir, Loubet & un mois gl’cmprismmemcnl, a
wp‘liem\'ﬂ;‘?dlg I.!‘(".Surt ;uinl ., cLFlcs‘dltsHLoul‘nel eBLTAndxl-é
‘Pavee-solidairemen ouis-Favier-Stanislas Maire la
Mk?ﬂ(‘%ﬂ fr, v titre de dommages-intéréts ;

Mgle d:;@('; 7 [ ! l:l['[]"hu,r le ])!‘["?l‘]l[ ;u-:‘é‘-'t au
%. 2 exemplajyes » Aux frais desdits Lng.).g:l; et Champoléon ;
M&m‘m fiodtre, Jesdits. Tonhet el André Champolden se-

t 2 tous les frais de premiére instance et d’appel, tant gnvers

Maire de faire imprimer et

1 -—E‘a‘_ﬂu_' vers la partie civile,

00. T o v : _‘"_—-_-—--—,—— X
B B GURRIE B 1A 10° DivTS. LT,
S BT A TouLoUsE.
(Correspondance particuliére.)
e Sance du 16 septembre.

ACCUSATION D' EMBAUCHAG

l ke W Kina , Hollandais

—

E ET D ESPIONNAGE.

de mnation et col porteur de

(1099 )

son. métier , parcourait, au mois de juin dernier, la balle
sur le dos, nos frontieres des Pyrénées , et ne paraissait

marchandises. Arrivé au Fort-les-Bains , dans le départe-
maont des Pyréuées-Orientales , il adressa 2 plusicurs mi-
litaires des questions suspectes sur la force de la garni-
san, le matériel de la défense et la quantité de munitions
que pouvait contenir la poudricre. (e gui donna encore
plus de poids aux indices qui commencaient a s'élever
contre Kina, ce fut la fausse nouvelle accréditée par lut

ue plusieurs soldats du 14° régiment de ligne venaient

e déserter en Espagne ou ils avaient été bien accuetllis,
et que lui-méme , qui n’était pas militaire , y avait trouvé
d’avantageuses conditions,

D’apres de tels propos , an était autorisé a croire que
le colporteur Kina, quoique animé de motifs moins loua-
bles que ceux du colporteur Birch dans le roman de Coo-
per, pouvait bien jouer le méme role. M. le licutenant de
Roi , eommandant le Fort-los-Bains , fit arréter Kina , et
le procureur du Roi de Céret provogua contre lui une
instruction surla double prévention d’embauchage et d’es-
pionnage.

La chambre du conseil da Tribunal de Céret ayant dé-
claré la justice criminelle ordinaive incompétente , Kina
s'est vu traduit devant le Conseil de guerre séant a Tou-
louse.

M* Duchartre , avocat du prévenu , est parvenu i dé-
montrer gqu'une vaine curiosité .ot un bavardage plus dan-
gereux pour lui-méme que peur les intéréts de I'Etat ,
avaient seuls dirigé la conduite de Kina. Celui-ci, recon-
nu imprudent et non coupable , a été absous A I'unani-
mité du double délit qui le menagait d’une condamnation
capitale.

— A une séauce précédente, le 1°° Conseil de guerre,
assemblé dans la méme ville , avait cou&amné apx tra-
vaux foreds a perpétuité J. F. Rives , soldat remplacant
au 50° régiment de ligne , pour avoir fabriqué de fausses
lettres de change en état de récidive. Le jugement a été
cassé par le Genseil de révision pour fausse application
de la loi.

e D S e ——
TRIBUWNAUZ STRANGCERS.

ANGLETERRE.

Cour mar#iare pe Ponrsstovrn. — Affaire du capitaine
Dicrexson.

Aprés dix-sept séances de débats, [a Cour martiale est
entrée en délibération , le mardi 15 septembre, sur les
neuf chefs d’accusation élevés contre le capitaine Dicken-
son , lequel a pris A la bataille de Navarin le commande-
ment en chef du Genoa , aprés ka blessure & mort du ea-
pitaine Bathurst.

Le 16, le jugement devait étre prononcé. Une foule
imnombrable g’embarcat'mns remplies de militaires de
terre et de mer, d’habitans de toutes les professions et
de dames en toilettes élégantes, attendait impatiemment
le coup de canon , signal erdinaire pour annoncer le mo-
ment ol audience, devenant publique, les privilégiés
seuls seraient admis sur le Fictory, transformé en pré-
toire.

Lattente des amateurs a été trompée : la journée tout
entigre s'est éeoulée sans que Pon entendit le signal si im-
‘patiemment désiré. On sut que le délibéré était prolongé
au lendemain, et V'on répandait le brait qu'il v aurait en-
core d'autres retards. Ce n'est pas que Fon s'attendit 3 Ia
condamnation du capitaine; mais quelques-uns pensaient
que For ne youdrait pastrop humilier Famiral Codrington,
son adversaire , par une justification éclatante : aussi les
avis étaient-ils partagés entre une absolution honerable
et complete et une tres Iégere censure de la part de la
Cour. (Vest en ce sens qu'il a été fait 2 Londres comme a
Portsmouth des paris considérables.

Enfin, le jeudi 17, & trois heures et demie, le coup
de canon a gait connaitre que le public allait étre admis.
Leé Fictory a été encombré en un clin d'eeil , de tout ce
qu'il pouvait contenir de curieux ; les autres , en dépit
du mauvais temps , sont restés dans les embareations.

Le juge-avocat a fait le résumé des nenf chefs d’ac-
cusation c¢levés contre le capitaine , et qui sont :

1° De n’ayoir pas fait 'usage convenable des amarres,
que le vice-amiral sir Edouard Codrington , par yn ordre
du 19 cetobre, avait dit de placer sur les ancres ; il en
est résulté que les batteries du Geroa n'étaient pas di-
rigées contre son adversaire direct dans la ligne otto-
mafie , et que, dans la position ou il était placé, il ne
pouvait faire feu que de la poupe et de la hanche , et
ne pouvait se gervir de ses cauons de bordée sans €Xpo-
ser ! Asia et les autres vaisseaux de Pescadre allide , an
fen de son babord , ainsi que &' Albion et d’autres , a
celui de son stribord; que par conséquent , les volées
gui atteignirent £’ Asia de ce coté, venaient apparemment

u Genoa.

2° D'avoir positivement fait feu sur I' #Zbion , qui por-
tait le pavillon anglais au haut de son mat , pour prévenir
une pareille méprise ;

3” D'ayeir répondu au yige-amiral sir Edonard Codring-
ton, sur lereproche que celni-ci lui adressa dene pas s’ ¢tre
servi des amarres, gu'il lui avait été impossible de faire
quitter les batteries 4 aucun homme de Iéquipage , tan-
dis qu'il est constaté par le livre de loch (journal nautique
du vaisseau ), que les amarres ont été employées ;

47 Davoir inséré dans le livre de loch que le Genoa
avait contre son stribord trois vaisseaux ottomians , trois
frégates de soixante canons en avant de’son babord , et |
ane frégate a deux ponts & Farpivre;

5% D'avoir déclaré que le capitaine Bathurst avait été
tué, et d'avoir fait signer cette déclaration par le chirur-
gien,; tandis que ca eapitaine w'expira que le lendemain
matin , et qu'il conserva I'usage de ses facultés au point |
de donner ?lcs ordres pendant tout le temps de Paction ,

ce qui lui procura une honorable distinction, qui, sans

¢ .  cela , ne lui aurait peut-étre pas été conférée;
pasmoins vouloir débiter des nouvelles politiques que des !

6° D'avoir mis une lenteur inexcusable & faire réparer
le gréement du Genoa , réparation nécessaire pour son
départ de Navarin, et de s'étre rendu coupable de la
méme lenteur dans son trajet de Navarin a Malte;

7° De n'avoir pas redressé le mit du Genoa , incliné
de coté |, faute d'étre convenablement soutenu ;

8° Davoir continué le feu des batieries aprés la7ha-
taille , au risque d’endommager les vaisseaux de Fes-
cadre allide; ;

9°Enfin d'avoir remis 4 Pamiral , qui avait canfié le
commandement dp Genox au capitaine Irby, une px;qtes-
tation dite round-robin , signée par Péquipage et I'état-
major, tendant a ce que le commandement du vaisseau jus-
quen Angleterre fiit continué A Iui , capitaine Dickenson.

Le juge-avocat n’a pas hésité a regarder les sept pre-
miers chefs de prévention, lesuns eomme mal lb_n.@és!
les autres comme insignifians ctfrivoles. Quant au huiticme
et au neuviéme, qui étaient originairement les plus grands,
il les a considérés comme calomnienx et vexatoires. Il
est résulté des débats gue le capitaine Diekenson navait
point continué ni pu coniinuer le fen de ses l,)at‘te’nes
apres la bataille. Quant an Round-Robin , dont T original
a été inopinément reconvré , il en résulte que cette piece
ne renfermait qu'un juste tribut d’hommages rendu par
les matelots du Genoa a Famiral vainqueur. ;

Par tous ees motifs , le juge-avocat a requis I'honorable.
acquittement du prévenu. I a terminé en déclavant que
la Cour martiale avait & mnanimité adopté ces con-
clusions.

Cette décision a été accueillie par des applaudissemens
vifs et pralongés. TagRr el

Le capitaine Dickenson, qui était libre, mais qui avait
remis son épée avant ouverture des débats: et auquel on
ne pouvait, sous peine de manquer de respect envers la
Cour , donner d’autre qualification que celle de prison-
nier ( prisoner), a été aussitot mandé. v

Sir Robert Stopford, président de la Cour martiale lui
a dit : 2

« Capitaine Dickenson, jai Phonneur de remettre en
vos mains I'épée que vous avez portée , et que vous Wa-
ves jamais déshonorée. » g

Le capitaine a salué respectueusement la Cour, et 'cst
retiré au milieu des plus éclatantes félicitations.

Ainsi s’est termince une affaire qui, pendant trois se-
maines, a occupé en Angleterre tous les esprits , et A la-
quelle on n’était pas sans attacher quélque hnpgrtalgc_q
politique. Le proces, ainsi que nous Vavons déja dit ,
semblait plutot fait a Famiral Codringten qu'au préve-
uu lui-méme ; d’aprés son résultat , le capitaine ne pourra
étre accusé de trop de jactance pour avoir donné a son
enfant nouveau-né le prénom de Navarin.

i o] s
CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS. :
— La procédure contre le Journal de Rouen, dont
nous avons annoncé la saisie, se poursuit avec une célé-
rité peu commune. Le gérant a été cité hier, dimanche,
devant le juge d instruction de Rouen, et interrogé sur
les quatre numéros qui contiennent des articles sur la
souscription brelonne. }

~— Le gérant responsable du Nouvea: Phacéen., j(mr;
mal de Marseille, est cité devant le juge d'instructiou pour
trois délits : :

17 Pour avoir tourné en dérision la religion de I'Etat,
-dans un article intitalé : Nouvelles et grandes litgnies des
saints, en Uhonneur des vivans et des morts, par les
RR. PP. Courvoisier et Montbel ;

2° Pour avoir, a la fin du méme article, traité de ma-
ticres politiques, lorsque cette fenille,, qui ne parait que
deux fois par semaine, n’a pas fourni de cautionnement ;

3° Pour avorr diffamé Ie maire de Marseifle , A Pocea-
sion de l'exercice de ses fonctions, dans un article inti-
tulé : Mémoires secrets pour servir & Ihistoire dun, al-
cade , autrement dit maire de Grenade.

Larticle de la superbe ménagerie royale w'est pas
compris dans I'inculpation. -

— M. Bertrand Coudert fils, gérant de #Indicateur
de Bordeaux , qui a donné larticle de VAssaciation
bretonne, est cité devant le juge d'instruction.

— Le Tribunal de commerce de Marseille est saisi d'une
contestation trés grave entre deux Espagnols : U'yn d’enx,
M. Figuerroa , fait des affaires de commerce trés consi-
dérables avec la France et I'Espsgne; Don Ramero de Ba-
radella se prétend son associé li:pu_is I'année 1819, et
réclame sa moitié dans les bénéfices qui, ~suivant lui , S€
sont ¢levés a gquinze millions de francs, I y a déja eu plu-
sieurs audiences de plaidoirie. x ;

— Le 17 de ce mois, le nommés Bougquet et le soi-di-
sant Piot, condamnés aux travanx foress pour avoir com-
mis un vol considérable chez wn banquier de Lyon, et
dont le pourvoei avait été rejeté par. la Cour suprél_ile,
ont subi la peine de Vexposition sur la place des Terreanx.
La foule accourue pour les voir était immense. Les denx
condamnés ont montré une effronterie digne de celle
qu’ils avaient affichde dans les débats. I

Paris, 2 Serremspe.

Le comte de Malarme , dont le pourvoi était depuis
long-temps rejeté par la Cour de cassation , avait usé
d'une derniere veszpuree, eelle d'implorer la clémence
royale. On Fa averti ce matin que son recours en commu-
tation de peine ayant ¢ié éearté; il allait subir aujourd’hui
méme I'exposition , qui, aux termes de I'arrét , doit preés
céder la réclusion de sept années, a laquelle il est con-
damné pour soustraction frauduleuse de lettres 3 lui con-




_venir remplir ses fonctions ; il est arrivé hier , et il re-

fides dans les burcaux de la poste, en sa qualité d’em-
ployé dans ceite administration. Il aété, en (Effet , extrait
i onze heures de la Conciergie, ou il n’avait pas ‘ccssé
&'étre détenu, et a été conduit sur la place _du I’alqns:dc-
Justiee avec huit malfaiteurs, ameneés ce matin de Bicétre.
Deux de ces derniers ont été {létris, I'un co:mn'c.faus—
saire,, 'autre comme cuudamn_é aux travaux forcés a pet-
pétuité. Malarme se distinguait de ses compagnons d'm-
fortune par des vétemens assez propres , une redmgot‘c
brune et une casquette bleue, et surtout par saprofonde af-
fliction. 11 a continuellement tenu baissés vers la terre ses
venx , ou roulaient de grosses larmes. i
*Les autres condamnés ont montré de la résignation, a
I'exception d'un jeune homme de 24 ans, qui considértait
les spectateurs avec effronterie. A midi precis, Malarn}e
a été détaché le ‘premier du poteau infamant, et on !a
{ait entrer dans la voiture avec six autres des condamnés.
Massard , condamné pour vol avec récidive,, et Pathay ,
commis-voyageur, condamné pour faus en deriture de
commerce , sont restés encore quelques minutes au car-
can, ct ont subi la flétrissure. j h
Pendant la derniére partie du supplice , un affligeant
spectacle avait attiré une foule immense : deux gen-
es traversaient la place conduisant un détenu au
dépot de la préfecture de police; le prisonnier a profité
habilement du tumulte pour se glisser parmi les curieux,
et échapper aux gendarmes qui n’ont pu le rejoindre. Cet
épisode a produit un mouvement singulicr dans le Palais
et aus environs ; on a cru pendant quelques instans que
&' était le comte de Malarme lui-méme qui ¢'était évadé.
Quelques bommes gens disaient : « Voila encore un trait
de la congrégation ! » ‘ :
On se rappelle qu'a I'époque ou Malarme fat extrait
de la Force pour étre conduit devant le d]uge instructeur,
les autres prisonniers enfermés avec lui dans la cariole se
sauverent tous : ainsi il est dans sa destinée de voir les
autres s¢chapper sans pouvoir lui-méme prendre la

fuite.

—Un long article inséré dansleMoniteur, le samedil19,
relativement a I'Association bretonne, a donné lieu, dans
Tes journaux politiques , & des réfutations qui ne sont
point de notre compétence. M. Bert, gérant du Journal
die Commerce, aadresséa M. le rédacteur en chef du
Moniteur une lettre ol il se plaint de Ieffet facheux qu’a
dii produire une telle insertion le jour méme oi la
chambre du conseil délibérait sur la mise en prévention
des gérans de plusieurs journaux. i ;

« Cette insertion, ajoute-t-il, ne t§nd a_rien moins
qu'a charger la prévention originaire’ d’une circonstance

avante , méme & en changer la nature ; & me placer
sous application dePart. 17" de la loi da17 mai. 1819,
et & transformer un simple délit de la presse en une pro-
vocation suivie d’effet. Cela est si vrai qu'un journal (la
Gazette de France) qui a coutume d’étre exactement in-
formé en certaines matitres, annonce que le Journal du
Commerce et le Courrier francais sont renvoyés a la
chambre des mises en aceusation, ce qui signifie que le
fait qui m’est imputé , ainsi qu'aw gérant du Courrier,
est qualifi¢ erime. Le méme journal qualifie de conspira-
tion I’ Association bretonne , (Jle telle sorte que je serais ré-
puté provocateur, ct par conséquent complice d'une cons-
piration. » \ Ry e

Apres avoir protesté contre les insinuations de 1 ar,t.m!e
semi-officiel , et déclaré¢ qu'il a recu la copie de Tacte
& Association de Bretagne , sous la date du 350 aoiit, par
une lettre timbrée de la poste, M. Bert réclame de la
Toyauté du rédacteur du Moniteur I'insertion de sa ré-

onse. !

La lettre n’agant point paru dans le Moniteur, on as-
sure que le gérant de la feuille officielle sera sommé ju-
diciairement, et , en cas de refus , traduit a la police cor-
rectionnelle.

— M. de Schonen , conseiller a la Cour royale, aprés
avoir éprouvé les pertes de famille les plus ‘(.loulou!‘euses‘,
était & Lyon, au miliea dcs‘smns 3 lorsqu il apprit qu'il
érait désigné pour faire partie des c_onsedlt:rs composant
la Cour d’assises. Cet honorable magistrat n’a pas balaneé
un instant ; il a tout quitté , repos , amis , parens , pour

partira aussitot que ses devoirs le lui permettront.

_ M"¢ Flore Dieu a fait déposer au greffe de la Cour
. oo et b s
de cassation , sa requéte a fin de pourvol contre larrét
de la Cour royale de Paris, rendu en audience solen-
nelle par les trois chambres civiles , le 50 mai 1829 ,
et quia prononeé la nullité de son mariage célébréa Lon-
dres avec M. Jul(;s Gguhert, ancien greffier de la jus-
tice de paix de Villejuif. :
+ M°® Chauveau-Lagarde fils , avocat a la Cour de cassa-
tion , est ch:‘arge de soutenir ce pourvoi devant la cham-
bre des requétes.

—_ 1’affaire de M. Saint-Léger, régisseur des Nouveau-
tés , contre M. Langlois , ancien directeur de ce théitre,
‘a été appclée cet aprés-midi devant le Tribunal de com-
merce; mais comme il est sarvenu une mutation dans le

crsonnel de Vadministration, et que, depuis le proces ,
Fa direction a passé des mains de M. Langlois dans celles

de MM. Bossange et Echain, la canse est remise a quin-
zaine.

— Chabanne et Lebrethon, habitués de la Cour d’assises
et de la police correctionuelle, cherchaient aventure, le
e juillet dernier , aux environs de la barricre de
Fontaineblean. Déja plus d'un ouvrier avait été passé
en revue,pasun navait de ces bonnes physionomies
qui  servent de point de mire aux voleurs ; le
sommé Bove se présente enfin , il semblait réunir tou-

( 1100 )

fripons. Il était bon, confiant , ajoutons qu’habituelle-
ment il a soif. Bove est bientot accosté. « Bonjour ,
camarade ! — Bonjour. — Allons-nous vider un ca-
non d’amitié.—Pourquoi pas ? » Le vin d’extré muros
est servi avee si peu de mesure que la téte du pau-
vre Bove fut bientdt hors d'état de pouvoir di-
riger ses pas. Cependant il parle de se retirer , ses amis
improvisés redoublent d’attachement , ils veulent I'ac-
compagner a toute force , le conduisent jusqu'a un
endroit éloigné de la barriere , et choisissant linstant
ot personne me passait sur le boulevard, Chabanne et
Lebrethon renversent sans grand peine Bove, lui en-
levent sa montre et prennent la fuite. Les deux vo-
leurs n'ont pas tardé a étre arrétés. Accusés de vol
commis de complicité avec violence sur un chemin pu-
blic, ils ont été traduits aujourd’hui a la barre des
assises.

Chabanne invoque un alibi; Bove , plaignant , le re-
connait ; quant 3 Lebrethon, voici ce qu'il dit : « J'ai vu,
le 1° juillet , ce M. Bove, il se battait avec un autre; il
m’appela pour donner du secours, je vins et puis nous
tombéames ; je vis un lapin ou un liévre et je courasapres ,
on a cru que je me sanvais. » (On rit.)

M. le president : Ge systéme n'est guére vraisembla-
ble ; vous prenez donc les lievres ala course ?-

Lebrethon : Pourquoi pas? (Nouveau rire.)

Le témoin Chambon est appelé; il arrive a grande
peine et en décrivant quelques zig-zag au milieu de la
salle, et A ces mots : Quels sont vos noms? le témoin ré-
pond entre ses dents : « Ehbien! me 2’lal.. »

M. le président : Avez-vous vu les accusés? Etaient-
ils avee Bove? —Un peu. — Les reconnaissez-vous? —
Dam... oui... mais... pas beaucoup , comme ¢a , et v’la.
(On rit.)

M. le président : Témoin , lorsqu'a avenir vous vous
présenterez devant la justice , faites en sorte d’étre dans
un état moins inconvenant.

Le témoin, aprés quelques circuits , regagne sa place.

M. Delapalme, avocat-général, a soutenu I'accusation,
mais sans insister sur les deux circonstances aggravantes
de violences et de chemin public, qui ont été écartées par
le jury. En conséquence , les accusés , convaincus de vol
simple , ont été condamnés a cing années de prison.

— Nous apprenons que MM. les intéressés dans la so-
ciété en participation du clos Saint-Lazare , ne se sont
adressés an Tribunal de commerce , et n’ont été renvoyés
devant arbitres, aiusi que 'annoncaient nos numéros des
11 et 18 septembre , que pour obtenir une régularisation
de pure forme , attendu que nulle contestation n’existe
entre eux.

— Dans Particle de la Gazette des Tribunaux du19
septembre, relatif au procis du café Talma, il a été dit
que M. Albert Baligaud ,propriétaive de I'établissement,
avait été déclaré en faillite. Nous nous hitons de corriger
une erreur qu'avait entrainée une confusion de présoms.
Le propri¢taire de I'établissement tombé en effet en fail-
lite se nomme Jean-Baptiste Balligand. M. Albert Bali-
gand ( et non pas Baligaud ) fut nommé par les syndics
gérant de Uctablissement au nom et pourlg compte de la
masse. 1 est actuellemént garcon au café Turc.

ARSI SIS s T —
L]

ANNONCES LEGALES.

Suivant acte sous seings privés, en date du 17 septembre 1829, en-
registré & Paris, le lendemain, par Labourey, qui a recu les droits, le
sieur Vieter Penlevey, demeurant a Paris, rue des Saussayes, n” 4, a

rue des Deux-Ecus, n° 30, divers objets et ustensiles servant a l'ex-

ploitation de leur boucherie, moyennant la summe de 3,200 francs ,

payables 1,500 fr. comptant et les 4,700 fr. restant le 31 octobre pro-

chain.

Pour extrait conforme,
Perit, huissier.

o

ANNONCES JUDICIAIRES.

Vente mobiliére apres faillite, en vertu d'ordonnance de M. le juge-
commissaire, & la Chaussee de Bougival, canton de Marly-le-Roi, a1
licu dit le Point du Jour, le dimanche 27 septembre 4829, heure
de midi, par le ministére de M. Sevin, greffier de la justice-de-paix
du canton de Marly-le-Roi. — Cette venle consiste en meubles et effets
mobiliers, tels que couchettes en acajou el noyer, garnies de sommiers
¢lastiques de la fabrique de Molinard et C° ; matelas de premiére qua-
lité, lit de plume, oreillers, traversins, le tout en coutil neuf dans le
meilleur état; couvertures de laineet de coton, la plupart neuves ; ri-
deaux d'alcoves et de croisées grands et petils ; commodes, chaises,
tables , tables de nuit en bois de noyer ; fauteuils et chaises recou-
verls en soie el en velours d'Utrechit; toilette, bureau, pupitee, table a
jeu , idem & trois fins, en acajou ; pendule, cartel, vases de porcelai-
ne, flambeauy, pelles, pincettes, chenets; un tournehroche et ses acces-
soires ; helle batterie de cuisinie en cuivre rouge , une fontaine et sa cu-
vette idem ; une idem & {iltrer. Un service de porcelaine, verrverie, 450
bouteilles vides ; vin'en boutéstles un billard en chéne, sa couverture ,
ses queues , billes, banquelles, quinquets et aulres accessoires, et autres
bons meubles et effets. — Le tout expressément au comptant.

ETUDE DE RM°PILLAULT-DEBIT, AVOUE.
Rue de Rizhelien, n° 47 bis

Adjudication définitive le jeudi 8 octobre 1829, 4 Vaudierice des
saisies immobiligres dn Tribunal de la Seine,

]J'_une MAIEON en conslruction, ayant belvédire, puits, jardin,
terrains et dépendances, située a Sablonville , rue du Roule, canton de
Neuilly ,

En quatre lots qui pourront élre réunis.
La mise & prix du premier lot est de 9671 fr, — Celle du denxiéme

de 3,024 fr. — Celle du troisitme de 3,837 fr. — Et celle du qua-
trieme de 2,368 {r,

tes les qualités requises pour les projets de nos deux

S'adresser pour de plus amples renseignemens :

acquis des sieur et dame Besse, marchand houcher, demeurant a Paris, |

1° Audit M® PILLAULT-DERIT ¢ ;
?:" A M*® GION, rue des Moulins .’ I:’v%;e- Te———
5° A M® POISSON, rue dé Grammont o

o e t 9 g ;
4° A M° THOMAS, rue de Gaillon, n® . iy

?’I.&ISOH et dépendances sises i Belleville
n*7.

_ A vendre par suite de folle enchire, en
biliéres du Tribunal de la Seine.

» Tue de Tourtijje
Vaudience des saisies immg

Adjudication définitivele 1 octobre {829
MISE A PRIX : 40,0007,

S'adresser 2 M® GAMARD, avoué poursuivant

des-Ares , n° 35. » PUe Saint-Andeg_

Vente sur licitalion entre majeurs et interds
; v erdits
criées du Tribunal de la Seine , .
De trois MATISONS , sises & Paris 4
1° Rue aux Féves, n®15,
2° RueSaint=Séverin, n° { ,
3° Rue Saint-Jacques, n° 136.

e T
s onlaudimmdu

L’adjudication définitive aura lieu le 26 septembre

mises a prix de , savoir : !82_9 o
La premiére maison . 14,500 fr,
La2°. T PR [
La 3° - SRR L

S'adresser pour les renseignemens : .
12 A M* GAMARD, avoué poursuivant , rue Saint-Andmg i
Arts, n” 353 ' £

2% Et 4 M®* MOISSON , notaire ,rue Sainle-Anne, n® 57,
e\ —

LIBRAIRIE.

DROIT SUR LIS RELATIONS ENTRE LA
FRANCE ET L& GRANDE-BRETAGNE.

2° édition (en anglais). — Prix: 5 fr,
Par C. H. OKEY, avocat,
Demeurant rue du Faubourg Saint-Honoré , n” 35,

—

IMPRIMERIE ET LIBRAIRIE DE STAHL,
Quai des Augustins , n° 9. '

LB GRMIE

Du Sacerdoce,

OoU LA

GLOIRE DES BONS PRETRES,
PAR L'ABBEE MEYNEAY,
PREDICATEUR DE FR.ANCE, ete.

Un volume in-8°. — Prix : 5 franes.

e e e ]
VENTES IMMOBILIERES.
. .

Adjudication définitive, en la chambre des notaires de Paris, le
mardi 27 oclobre 1829, par le ministére de M® FROGER-DES-
CHLESNES jeunc; I'un d’eunx, t ; i

D'une M ATSON situde 2 Paris, au Palais-Royal , galerie de pier-
res, & coté de la rue Montpensier, composée de eing arcades portant
lesn”4,5,6, Tel8.

S'adresser rue de Stvres, n® 2, audit M* FROGER-DESCHESNES,
sans un billet duquel on ne pourra voir ladite maison. ;

Le prix de Ui

nsertion est de 1 franc par ligné.

LR e i e s b el mm

AVIS DIVERS. .

w

A vendre 500 fr. beau meuble de salon 4 la mode, et 360 fr. s
crétaire, commode, lit, — S'adresser rue Traversiére Saint-FHenare,
n’44.

A vendre 360 fr., commode, secrétaire, lit, table de nuit, en super
he acajou ; pour 450 fr., un magnifique meuble de salon, bois en
acajou. S'adresser rue Neuve-Saint-Eustache, n” 46, aun Pnl'ﬁﬂ';__

On désire traiter dune SULTE DAFFAIRES relatives &
commerce des farines, prés la Halle de Paris ; il faut un mpvtd o
nible de 30 & 40,000 fr., indépendamment des avances omﬁ_
la place. S'edresser, pour les remseigncmens, & M* PEEI_*Er ’
taire, rue des Moulins, n° 28, chargé d'acquéric upe mason e
vaste cour , du prix de 4150 & 200,000 fr., dans les quartier s Most
martre ou du Palais-Royal. e

s
A louer, une BOUTIQUE et plusicurs gﬂlﬁi’;
BENS trés jolis (avec ou sans écurie et remise) des :

3 sie
décorés, ornés de trés belles glaces et entiérement pal'q“elfn;_
tués rue Saint-Fonoré, n® 355 bis, prés larug de Casbg

me————
TRIBUNAL DE COMMERCE-
FarLiires.— Jugement du 18 septenibre 1839

Leblanc, épicier, rue des Fossés du Temple, n’ 4-‘%?“5:; ﬂzﬁ la
missaire , M. Gautier-Bouchard. — Agent, M. Louveh 7

Verrerie, n°® 97.) i |

Toe Redacheur ew rﬁef, 3&#‘*-

— ————

Breton.

R

Euregisteé & Paris, la
folio case
Regu un franc dix cantimes

IMPRIMERIE DE PTHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N° 34.

Vu par le maiee

du 4¢ aerondissement, pour IW l

de la signature Piuan-DELAFQREST. «




