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 JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre.)
LPrﬂ*sidel\rx‘ de M. Cassini.)
Audience du G aoiit.

En matiére d'arbitrage forcé, les parties, sans chan-
¥ rla nature de Purbitrage , peuvent-elles convenir
ue le tiers-arbitre sera nommé par le president du

: %’ribmml civil? ( Rés. aff. )

Les membres de la_compagn ic If ressard et ’.\.uf['al"geri(!on
éaient convenus, par L'art. 35 de T'acte ’de société , quen
cas de contestations, cIlf.'s seraient jugées par dels a}'ljl—
tres nommés par les pariies, lesquels , arbal.r'cs' procéde-
raient conformément au Code de pruccdpre civile. :

Lors de la dissolution dc.la compagnie et f;!es d_c.)alrs
qui § ¢leverent entre les sociétaires, représentés par MM.
Lecocq et Layenaut , leurs commissaives, et MM. Frossard
et Margeridon , anciens gérans, par une cum‘mluon_-.,d'u
13inin 1826, réitérerent la stipulation de! acte de société,
quant 4 la nomination des arbitres , et déciderent en cu-
tre qu'en cas de partage des arbil"r_cs sle tl.erfs-arh-.u'c $C-
rait nommé par le président du 1 ribunal civil, On re put
faccorder sur le choix des arbitres , et 'on demanda au
Tribunal de commerce la nomination El’arb:lres—_]uges.Les
arbitres furent partagés et sur les divers. chefs de con-
festations ¢t sur le choix du tiers-arbitre. En consé-
guence MM. Lecoq et Levenaut présentérent , le 10 jan-
vier 1820 , requéte an président du Tribunal civil, pour
qu'il youlit bien nommer ce tiers—ar]utrc_. MM. Frossard
et Margeridon 'y opposérent. M. le président renvoya
les parties a audience , et un jugement du Tribunal de
premiére instance décida que M. le président pouvait
nommer le tiers-arbitre. TR L

MM. Frossard et Margeridon ont interjeté, devant la
Cour, appel de ce jugement.

M (]i)ilbcrt—Boucller attaquait la sentence par _dc:ux
moyens principaux: il soutenait 1 ° que le compromis in-
sére en l'acte de société, et véitéré par ia_cum eniion (}u
13 juin 1826 , était nul comme compromis, parce qu'il
e portait pas le nom des arbitres; qu'il ne pouvait va-

it comme promesse de compromis; 2° que, les purties
avaient d’ailleursrenoncé i ce compromis,etavaientrendu
ilarbitrage son caractere d’arbitrage forcé , en deman-
dant au Tribunal de commerce la romination d’arbitres-
jiges; que Iarbitrage étant forcé, la nomination du tiers-
arbitre appartenait,aux termes de V'article GO glu (.n'dc de
tommerce , aux arbitres, ou, cn cas de dissentiment
entr'eux , au Tribunal de commerce ; qu'il était impossi-
ble de confier au président du Tribunal civil la nomina-
tion du tiers-arbitre , sans changer la. nature de T'arbi-
tage , et le rendre volontaire; qu'il est done impossible
,ﬂd_mettre une pareille dérogation en la cause, puisque
lamtl‘age était force.

“ Horson , avocat de MM. Lecoq et Lavenaut, est
onvenu que Parbitrage était forcé ; mais il a soutenu
Wil était permis de déroger a I'art. G0 du Code de com-
weree ; sang rendre Varbitrage volontaire ; que dés lors
les parties avaient pu renoncer a Iarbitrage volontaire ,
f conserver au president du Tribunal civil le droit de

Mer wn tiers-arbitre.

‘VOCaE;m’ sur les conclusions conformes de M. Muller,
énéral

%idéfam qu'en matiére d’arbitrage forcé rien n'empéche de de-
MR-' ‘T"“i@lﬁ 60 du Code de commerce, et de confier & un Lliers la

M4ton du tiers-arbitre ; -

“ppellation an néant, ordonne que la sentence sortira effet ,
Frossard et Margeridon en1'amende et aux dépens.

TRIBUNAL, DE, PREMIERE INSTANCE. (4° chambre.)
! {Présidence de M. Hémar, juge. )

-4 Audiences des 50 juillet et 6 aoiit.
":’:ttf'e E?l: dgp‘c‘zmalion‘da ‘dqcleur anglais Chermside ,
intitngy .s_, reres Galignani , & Poceasion d’un article

¥ * BRIGANDAGE PHARMACEUTIQUE.

%ﬁcé‘;‘:ﬂedgl};erre entre des médecins anglais et des

eois démant:_}d_occupu les Uribunaux; MM. Roberts et
: iy ai]ent des dommages-intéréts pour avoir

St g o ¢ Pharmaciens de I'ambassade anglaise par

Y avajon e:e Onciation de treize médecins anglais ; cenx-

Waieng gy échsanslamnes a payer 5,000 fr. dont ils

ﬁ“.ﬁﬁlt emrgea pat fa Couy royale. Tous les jour-
b pay ¢ proces, et les fenilles an-

Mg

glaises surtout en avaient rempli leurs colonnes; les fréres
Galignani, qui font paraitre a Paris un journal hebdoma-
daire, London mu? Paris_observer, crurent pouvoir y
insérec un article publié par le Morning-Fournal, surle
proces de MM. Roberts et Laugeois ; mais les quatre let-
tres C. S. DE, quele Morning-Journal avait substituces
a la lettre M, du T'raité pharmaceutique, ont éveillé I'at-
tention du docteur Chermside , qui a assigné les fréres
Galignani devant le méme Tribunal ot ¢'était jugé le pre-
mier proces, en condammation de 10,000 frallcs de dom-
mages-intéréts , pour Iavoir diffamé et pour s'étre rendus
coupables d’infidélité et de mauvaige foi dans le compte
rendu des audiences consacrées & ce procés.

M® Roussel , avocat du docteur Chermside , en rappe-
lant les faits du premier proces, présente MM. Roberts
et Laugeois comme occupés sans cesse & nuire aux mé-
decins anglais , en insérant dans les journaux des articles
qui accusaient ceux-ci de pactiser avec les pharmaciens ,
aux dépens des malades. Dans une annonce qu'ils firent
insérer dans le Galignani’s Messenger , ils disaient :
« MM. Roberts et Laugeois croient devoir déclarer qu'ils
» ne fout point de remises auvs médecins qui leur adres-
» sent leurs ordonnances. » Plus tard , ils firent paraitre
un article dans I'fygic, intitulé : Brigandage pharma-
ceutigue , (!ui , ¢videmment , dit Pavocat , avait été com-
posé dans Pofficine de M. liol)cr!s;. mais du moins , (_I:ms:
ce jowrnal, on avait eula pudeur d'indiquer par Pinitiale,
M. le médecin & qui on attribuait Ie prétendu brigan-
dage. Les [reves Galignaui ont agi sans aucune réserve
et voici article tel qu'il a été publié dans le London
and Paris Observer :

Bi‘lgt’l ?!(]agﬁ ])]JGI'IIIQCEHH(]HC’.

« Ladellre suivante a é1é déerite an doctear C.s.de, arrivant de
Londres, par un pharmeacien de Paris :
« Monsieur, en lisant'le Journal des Etvangers, j'ai appris que vous
liez arrive & Paris'avec Iintention d’exercer la médecine parmi les
Anglais. Si vous voulez me faire Ihonneur de passer cher moi, je
vous inilierai au secret de certaines petites coulumes frangaises qui
ne manqueront pas de vous devenir trds avanlageuses,
» J'ai Phonneur d'étre, ete.

»llapEL, pharmacien, rue de la Paix,»
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» Le médecin anglais {it une visite a U'obligeant pharmacien, et ils
curent ensemble la conversation suivante :

LeMgpecin. Je viens, Monsicar, sur la leltre que vous m'avez fait
'hommeur de m'éerire,

» LE Puinmacies. Je suis trés sensible & votre complaisance, J'ai
& vous communiquer un arrangement. que je fais avee quelques médecins
anglais ; je m'entends avec eux...

» L M. Vous parlez donc anglais ?

» Le Yu. Vous ne comprenez pas; je m'entends avec eux, ¢'est-ii-
dive, ils m'envoient leurs malades, et je les en récompense.

» Le M. Ah! je vous entends maintenant.

» Le Tu. Vous entendez le francais, Monsieur ? :

» Lk M. Je le' connais assez pour nous entendra facilement ensem-
ble.

» Lr Tu. Avez-vous un grand nombre de malades depuis que vous
éles a Paris? .

» L M. A peu prés cinquante par mois.

» Le Py, Combien me demandez-vous pour me les envoyer ?

» L M. Cent guinées par an.

» LePu. Oh!'c'est trop, c'est lrops le docteur Bosses, médecin
frangais , ne recoitque deux mille francs pour les siens.

» Le M. Mais ses malades ne valent peut-élre pas les miens. Vous
savez qu'il y a de hons et de mauvais malades.

» LE Pu. Mais avez=vous un nombre constant de cinquante bons
malades par mois ?

» Lz M. Je puis en avoir autant que je voudrai,

» Le Pu. Bené respondere, dignus es intrare in nostro corpore.
Mais comment ferez-vous pour les envoyer it ma pharmacie ?

» Tie M. Ohl je leur dirai que vous étes le seul & Paris qui ven-
diez et prépariez dé bons médicamens,

» Ly Pu. Bené, bené respondere, dignus es intrare. Mais si
vous rencontrez quelques malades rélraclaires qui ne veuillent pas
vous. croire?

» Le M. Je ferai de mon ordonnance une espéce de letire , el je
vous Vadresserai,

» LePu. Bené respondere. Mais quand vous aurcz affaive A de
vieux malades opinidtres, qui tiendront & prendre leurs médicamens
chez leurs propres pharmaciens ?

» Le M. Je lear dirai que c'est une prépavation inconmue; je la
prendrai chez vous, et la porlerai moi-méme an malade : wais dans
ce cas, il faudra me faive la remise’un peu plus forte,

» LE Pu. Bené dicere. Dignus s inlrare in nostro cor-
pore.

» Ls M. Inscrives-moi sur votre livre pour la somme de cent gui-
nées par an, payables par dowzieme, sans d(idm-liun.

» Le Pu. Bené numerare, Dignus & intrare in nostro cor-
pore.

» Le M., Dignus sum.

» Le Pu. Dignus es. Hi

» Le M, ( prenant la main de¢ Vapothigaire )
sum.

» LEPu. Fale, Dignus egn

Apriss cette lecture , M Roussel continne en ces tor-
mes

“ale, Dignus

« Le docteur Chermside , qui jouit de la confiance d'un
graud nombre de familles anglaises , qui a été nommé
médecin de 'ambassade, et qui donne ses soins & la prin~
cesse anglaise de Yormouth, dont il regoit 20,000 fr. par
an, se vit diffamé dans cet article. En vain aurait-il voulu
garder le silence et éviter un ficheux écandale; tous ses
amis arrivaicnt chez lui Pun aprés autre avec le journal a
la main ; tous avaient reconnu son nom dans les quatre
lettres C. 5. DE; tous venaient en lui répétant le mali-
cieux dialogue ; mais tous aussi I'engageaient & demander
unie réparation. Les fréres Galignani en offraient une qui
¢tait véritablement une dérision : « Nous sommes préts ,
lui disaient-ils , & publier, dans le numéro syivant,
ce n'est pas vous que nous avons voulu désigner. » Cela
rappelle la scéne dans laquelle Scapin , tout en deman-
dant pardon a Géronte des coups de biton qu'il lui a don-
nés, revient a cing reprises différentes sur ces conps de
biton , malgré le soin que prend Géronte de lui imposer
silence sur ce point. Le docteur Chermside n'a pas voulu
d'un'mouvel article qui ne pouvait que rappeler aux lec-
teurs Uinjure qui lui avait été faite , il a pensé qu'il était
plus convenable de s'adresser aux Tribunaux. » :

M* Roussel établit que Varticle contient une diffa-
mation , il s'attacke ensuite & prouver qu'il y a eu de la
part des fréres Galignani intention de nuire. « s avaient
eu le soin , dit 'avocat, de mettre, un peu au-dessus des
lettres initiales, le nom en toutes lettres et en gros carac-
teres du docteur Chermside. »

M® Blanchet, avocat de MM. Galignani, commence
par &' étonner qu'a Foceasion de ce proces, on ait adressé
des attagues violentes contre MM. Roberts et Laugeois ,
qui n'étaient pas Ji pour se défendre. « On a presque
ouLli¢ le procés actuel pour s'occuper de celui jugé ily a’
un an. Le ressentiment de M. Chermside contre ces phar-
maciens, ne luia pas laissé voir que le proces qu’il a in-
tenté i, MM. Galignani est encore plus ficheux pour lui
que Particle dont il se plaint. Pourquoi emploie-t-il ainsi a
la chicane un temps qui serait si précienx pour ses ma-
lades, et qu'il doit A la princesse qui le paie si généreuse-
ment? »

M* Blanchet soutient que Particle ne contient ni le dé-
lit de diffamation ni le délit d’infidélité et de manvaise
foi dars le compte rendu des andiences. 11 est mexact de
dire que le nom de Chermside se trouvit en gros carac-
teres au-dessus des lettres initiales ; ce nom est 4 une co-
lonne différente ; il est confondu avec lesnoms des autres
médecins anglais;ee docteur n'était done passuffisamment,
désigneé? :

Quant au préjudice dont il se plaint , il recon-
nit lni-méme qu’il n’a pas di étre considérable , puis-
qu’il a été mis %ﬂa place de MM. Roberts qu'il a dénon-
cés & Fambassade , et qu'il recoit 20,000 fr. par an d'une
princesse anglaise. « Dans notre ignorance , dit Pavocat s
nous avions cru jusquici qu'il n'y avait de princesse en Anw
gleterre queles princesses du sang royal , quine portent pas
le nom de Yarmouth.

L’avocat établit ensuite que les fréres Galignani , an
caractére desquels Padversaire a lui-méme rendu hom-
mage , n'ont pas eu iitention de nuire au docteur Cherme-
side, qu'ils ne connaissent point. S'ils avaient pu recon-
naitre son nom aux initiales qu’ils ont trouvées dans le
Morning Journal , ils Vauraient supprimé , comme ils
ont supprimé le passage relatif a T'affiche du geolier de
King’s Beneh , promettant une récompense & celui qui
ramenerait en prison P'un des docteurs anglais.

Apres une réplique de M® Roussel , le Tribunal a sta-
tué cn ces termes :

Altendu que les fréves Galignani ont publié dans leur journal in-
lilub‘: London and Paris Observer, un arlidle de nature i porter
atteinte & honneur et a la considération du docteur Chermside;

Attendu que les leftres C. S. DE qui se trouvent dans cet article in<
diquent suffisamment la personne qu'il avait pour objet;

Attendu que V'excuse alléguée par Galignani , qu'il ‘avait extrait
Varticle d'un journal anglais ne saurait le justifier;

.sf\.LLx:ll:lu. r|u;ml_£|_ l'appm‘-ei;_xiimz des dommages-intéréts, qu'il faut
avoir ¢gard a la position respective des parties; que le docteur Chermside
a intenté son aclion, moins d:.m_s un intérét péeuniaire que pour avoir
une réparation publique de P'injure qui 1ui était faite ; que d'un autre
coté les fréves Galignani ont offert au docteur Chermside de publiep
tel article de réparation qu'il aurait voulu ;

Le Tribunal condamne les fréres Galignani en 500 fo.
mages-intérits et aux dépens dams lesquels
duction de Varticle incriminé,

R e

TRIBUNAL DE BERNAY (Eure),
( Correspondance particuligre,)
Demande en dommages-intéréts contre un imprimenun

qui refuse d'imprimer un journal,"(Voip la Gazettg
des Tribunanz du 8 Juillet,)

Le ministére ds Bimprimeur estil Jagulatif, de tol

de dom-
entreront les frais de (rg-




marniere 0 f_’[f 'Jun.!'.s'.m « Sun ..gre’ accorder o r(__-ﬁ;ser
ses presses? (Non.)

Est-il tenu d’imprimer, sur la réguisition d'un ters ,
tout ouvr(tj!‘;e qui ne'contiént rien de contraire aux
lois et & fordre public ? (Oui.)

(W andience.du_25" juin, M..le proeureur du Roi a
dorfi¢ ses conelusions dans cette alfawre. Ce ‘magistrat a
rappelé que, lors de la présentation du projet qui est
devenu la loi du 18 juillet 1828, les ministres n’igno-
raient pas que les imprimeurs jousssaient d'un privilége;
il a établi qu'en concédant parle projet le droit de pu-
blier un journal sans aufprisation préalable, ils enten-
daient ncécessairement (u'un imprimenr ne pitt refuser
ses presses selon son bon plaisir ; « car autrement , a-t-il
ajouté , fe gouvernement retiendrait d'une main , par le
ministére ges imprimeurs , ses agens , ce qu'il semblait
denner; delantre dans'le projet de loi de 1523, »

M. le procurcur du Roi a développé cette proposition
ayec. cette facilité d’élocution et cette lucidité de raisou-
nement qui le caractérisent; il a ensuite signalé les in-
convéniens et les abus qui s'attacheraient & la prérogative
exorbitante , que, voulaient s'arroger MM, Mortureux, de
juger seuls de Topportunité ou du besoin d’imprimer.

aus toute cette discussion , I'organe impartial du minis-
tere public a donné un nouveau poids aux principes pro-
clamés par M° Dulong. ‘

Le Tribunal .a rendu, audience tenante, un jugement
qui proclame ce grand principe; «que par. cela méme
»_que les imprimeurs exercent un monopole , ils sont te-
» mus de préter.leur ministére & ceux gui le réclament,
» lersque les ouvrages qu'on leur présente A imprimer ne
» cuntiennent. rien de contraire aux lois et 4 'ordre pu-
» blic, et qui condamne en conséquence lés sieurs Mor-
»_ tureux a imprimer le journal du sieur Pelvey. »

R ———
“ TRIBUNAL DE BAR-LE-DUC.

(Correspondance particuliere. )

Le droit d’occuper un banedans une église paroissiale,
réelamé soit g vie , soit & perpétuite , pourlut et pour
les siens ; par un paroissien, en vertu d’une pretendue
éencession faite o I'époque durctablissement du culte
en Frante' et en vertu d’un réglement épiscopal ,
mais dont le titre primordial n’est pas représenté , ce
droit est=it imobilier ou immobilier, et un juge-de-
paix est-il competent pour en connaitre ?

Telle est la.question aussi neuve que délicate, dans I'é-
tat actuel de Ta Iégislation , qui vient de se présenter de-
vant le Tribunal civil de Bar-le-Duc , et qui a été discu-
tée pendant les audicnees des 22, 28 et 29 juillet, par
M® Jeantin ,  avocat des fabriciens de la commune de
Vayincourt , appelans, et M° Gillon Henrionnet, avocat
du sieur Varin, habitant de ladite commune , intimé , et
qui a £té résoiue en fayeur de ce dernier. La solution de
cette question mtéresse ('une part toutes les fabriques ,
de l'autre, tous les habitans des diverses communes de

France qui. se frouvent dans la meéme position que la’

commune “de Vavincourt. Voici dans quelles circons-
tances elle g'est présentée: en 1805 , il fut nécessaire de
faire des réparations urgentes a I'église de Yavincourt.
Le devis estimatif s'éleva 4 2,000 et quelgues francs :
cette dépense était estenticllement eommunale , puisque
la fabrigue ne possédait aucune propriété ; cependant, au
licu de L}a porter au budget de la commune , les marguil-
liers et les babitans jugerent plus convenable de dresser
un état de répartition de la somme nécessaire , entre
toutes les personnes qui avaient autrefois occupé des bancs
dans I'église, Chague place fut cotée a raison de son
importance ; celles du sienr Varin furent imposées & la
somme de 3 fr. chacune , laquelle fut acquittce tant par
lui que par les antres personnes dont il prétend avoir ac-
quis les droits pendant 25 années entieres : le sicur Varin
a donc occupé son bane sans rien payer, ct les antres ha-
bitans ont joui du méme avantage. Mais en 1827; la fa-
brique , en vertu du déeret du 30 décembre 1309, ayant
voulu mettre une légere redevance de 25 cent. par année
sur chaque place , le sienr Varin , aprés avoir, une fois,
acquitté cette redevance , s'est refusé tout coup a la
payer ; son banc était presque contigu au confessionnal ,
et déja plusieurs fois M. le curé s'était plaint que par cette
trop grande proximité , le secret de la confession se trou-
vait compromis. Le confessionnal, trés étroit, ayant été re-
fait en 1823, sur de plus grandes dimensions, force fut de
supprimer le banc du sicur Varin , et les marguiiliers, sans
obtenir préalablement son consentement, le firent enlever.,
Dela citation, et jugement de M. le juge-de-paix de
Vavicourt, qui condamue la fabrique, ou a rétablir le
banc dans Uendroit ou il était précédemmient, ou a en
fournir un autre dans nn liev aussi commode, ou a payer
une somme-de 24 francs a titre de dommages-intéréts. La
fabrique ; sais acqpiescer & ce jugement, fit signifier a
son adversaire qu’elle consentait a lui fournir trois places
dans un autre bane beancoup plus avantageusement placé,
mais & condition qu'il paierait Ia redevance annuelle qui
avait éié ou qui serait légalement imposce. Ces offres fu-
rent refusées, puis acceptées tardivement, a des condi-
tions auxquelles la fabrigue ne erat pas pouvoir acquigs-
cer.'Un appel fut donc interjeté , et le succes de cet ap-
pel dépendait entierement de la question de savoir si le
premier juge avait €ét¢ ou non compétent.

Cette incompétence ¢fait soutenue par I'avocat de la
fabrique , sous plusieurs rapports; et d’abord , parce que
toutes les questions relatives a la jouissance et i la distri-
bution des places dans les églises, étaient du domaine de
Pautorité administrative ou ecelésiastique , ¢’est-a-dire du
curé en premier ovdre et de I'évéque en dernier ressort
sauf , en cas de déni de justice, l'appel comme d'abus.
M¢ Jdeantin se fondait sur les dispositions d'un décret du

(942 )

98 avril 1800, et de l'art. 30 du déeret organique du 30
décembre de la méme année, interprétés tous denx par
une ordonnance rovale du 18 décembre 1827. L'avocat
de la fabrigue soutenait ensuite , avee I'autorité des an-
tenrs anciens et modernes qui ont éerit sur cette matiere,

‘il n'y avait pas eu voie defait, parce que la voie de
g:ilt suppesait un droit légalement acquis et prouvé, et
que le sieur Varin n’en avait diicun; quainsile premier
jugeavait fait. une pétition de principe en jugeant la ques-
tion par la question. Iin troisieme lieu, 1l établissait par
tous les monumens de législation anciens et modernes ,
que Taction Tiossessoire et la réintégrande navaient ja-
mais ¢t¢ admises en maticre de banc, parce que c'élait
une servitude réelle et discontinue.

L'avocat du sieur Varin s'est attaché principalement a
démontrer qu'an contraire la demnnde n'était qu'une ac-
tion purement personnelle es-mobiliere , qui , par le tanx
des dommages-intéréts réolamés., était de la compétence
du juge-de-paix.

C'est ce dernier systeme que le Tribunal a adopté : la
question est maintenant soumise a la Cour de cassation,

Cette affaive avait réuni dans U'enceinte du Tribunal un
conconrs nombreux d’auditeurs, et surtout d’ecclésias-
tiques.

e R —

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Aubé. )
Audience du 29 juillet.
LE ROl DE, NAPLES CONTRE UN MECANICIEN DE PARIS.

M. le prince de Casteleicala, ambassadeur du Roi de
Naples, avait été chargé par son gouvernement d’acheter,
pour le Reale ufficio topografico de Naples, une machine
a graver la taille-douce semblable a celle de la commis-
sion d Egypte. I1 était naturel qu'on s'adressat a M. Gal-
let, inventeur de la machine mliquée comme modele,
Mais, pour étre plus sir de son fait, M. de Castelcicala,
en se rendant dans les ateliers du mécanicien, voulut étre
accompagné de M. Jomard , membre de Flnstitut d’E-
gypte. M. Gallet fit voir et manceuvrer la machine qu'il
se proposait de vendre. 1/objet fug trouvé parfaitement
convenable , et le marché conclu anssitot pour le prix de
3000 fr. On chargea lartiste de faire ou de surveiller
Pemballage. Mais, a 'arrivée de la caisse a Naples, le
conseil d’administration del Reale officio topografico en
ayant fait Pouverture en présence d’'un mécanicien et d’'un
graveur , reconnut gue la machine expédiée de Paris of-
rait des dissemblances notables avee la machine de la
commission d’Egypte; qu'elle était vieille, et que, soit a
raison de son extréme vétusté, soit 2 cause des avaries

| survenues en chemin, elle ne pouvait remplir le but au-

quel on la destinait. On. retourna, en. conséquence, la
mécanique défectueuse a M. Pambassadeur, qui ne man-
qua pas de rejeter tout le tort sur Vartiste parisien. Il
prétendit qu’il avait acheté une machine neave, et que M.
Gallet avaiti substitué, lors. de Femballage, une vicille
machine a celle qui avait été essayée en présence de M.
Jomard. Une assignation fut lanccée contre le mécanicien
déloyal, auquel on demanda, au nom du Roi de Naples,
la restitution de la somme principale et 6000 fr. de dom-
mages-mterets,

M* Gibert, agréé du défendeur , se borna a protester
conire les allégations du prince, qu'il qualifia d'inpuita-
tions calomnieuses.

Le dribunal ; pour ¢clairer sa religion ; renvoya les
partics devant M. Molard , et, aprésla mort de ce savant
distingué , devant M. Saulnier, eomme arbitre rappor-
teur. Ce dernier se transporta a I'hétel de 'ambassade ct
constata 'existence des avaries , des dissemblances et de
la vétusté signalées dans le proces-verbal des agens napo-
litains. Jusque la, tout allait a merveille pour M. le prince
de Castelcicala, et ie pauvre mécanicien ne pouvait plus
s'attendre qu'a ¢tre couvert de confusion. Mais M. Sanl-
nier, voulant remplir scrupuleusement et d’'une maniére
compléte sa mission d’arbitre, invite M. Jomard a venir
procéder au récolement de la machine.

Le savant de I'mstitut d’Egypte arrive, vcrifie avec
soin la mécanique taut baffouée, et déclare gu'elle est
identiquement la méme que celle qu'il a vue fonctionner
et vendre aM.Tambassadeur; que les dissemblancesrepro-
chées sont des perfectionnemens ajoutés ou introduits par
Finventenr; qu'il n’y avait eu aucune substitution, et
moins encore de surprise, et que le dommage éprouvé en
chemin pouvait éire trés facilement réparé. Gette décla-
ration,, comme on le pense bien, fut un coup de foudre
pour l'illustre diplomate. M. le prince de Castelcicalan’en
a pas moins persisté & demander la résiliation de la vente
et ses 6,000 francs de dommages-mtéréts comme a la pre-
miere  audience. M® Auger n'a rien négligé pour
faire admettre cette prétention. L'agréé a conclu subsi-
diairement 4 ce que le défendeur fiit au moins condamné
a faire a ses frais les réparations dont la machine avait
besoin.

M*® Marchand a présenté les moyens de M. Gallet,
qui s'est ensuite avancé i la barre, sur I'invitation de
M. le président. Le mécanicien a donng beaucoup d'ex-
plications sur la construction de la machine, ¢! leg nre-
cautions qu’il avait prises pour I'emballage, pré. aulons .
a-t-il dit, qu'on avait négligées pour le r¢ione, ce qui
avait occasioné la rouille de la plupart des o

Le Tribunal , aprés un court délibéré en Iz liunbre du
conseil , a statué ainsi :

Attendu qu'il a été pris livraison de la machine; qu'alors elle fone-
tionnait d’une maniére satisfaisante, et que le prix én a él¢ pave;

Atlendu qu'il n'est pas établi que le sieur Gallet Se soil wendii res-
ponsable des suites de 'emballage, et qu'a défaut de conventions expli-
cites , la marchandise voyage pour le compte de Pactieteur;

Pav ces motifs , le Pribunal déclave M. de Casteleitaki ion reevable
et le condamne aux dépens.

JUSTICE CRIMIN l«:m,E

COUR DE CASSATION. — dudicncis )
{. i k:
( T‘rﬁsidmﬁﬁ,& Bastard d'E*limg. )

Lr)rsr/u’uuc amende est prononce

¢ € conlre
chacun des assoc#®s, et non lu socie

étre moral, peut-il étre condamne
D g {
la payer?{ Rés. nég. )

oiit,

Une S

: te'.\\'eule -s::::ff’

rmlzw‘duellememl;

La peine d’emprisonnement prononcee par Pare. op
la Lot dut 21 avril 1810 contre ceux qui e’.trzgl?'t' de
usines sans autorisation prealable | u’esbel;?em#:
cable ov AU CAs DE RECIDIVE, ef non & une r:IPpli_
contravention, qui ne doit Jire punie que d‘? i
ple amende ? ( Rés. aff.) e sim.

Les sieurs Villez-Bodson pére et fils i
: : 't fils ; propridta;
forges dans le département des Ardm’m}:)s e

T : ; » avaieng g
poursuivis pour avoir, en contravention a la loj dy 9 a\?:?
i

1810 sur les ateliers incommodes et insalubres c .
un laveir de minerais sans autorication préalglf)]e .on-i"mt
rent condamnéscliaeun individuellement, en W:rr.u’dlfE fu
96 de la dite loi , par le Tribunal correctionnel de be o
a une amende de 500 fr. et cing jours & emprisony edan,
Mais le Tribunal de Charleville, jugeant sur l’appe]emem'
que la construction d’'un lavoir “de minerais ne r:}pens'a.
pas dans Ja classe des usines pour lesquelles il esg nn'h"dlt
saire d’une autorisation préalable, et en consé sk
renvoya les prévenus de la plainte. -

Ce j}tgemcnt , déféré a_la Cour de eassation, fut cagea
le 20 juin 1528 | et affaire fut renvoyée i la Cour'royal,
de Metz, qui confirma purement et simplement Jos
ment du Tribunal de Sedan. ‘ ]‘TE&

Les sienrs Villez et Bodson se sont pourvus, contre ce
arrét. Denx moyens ont été présentés par M® Odil'(m-ﬁm.t
vot leur défensenr. Il a sontenu qte, dans Tespiice. ¢ X
cun des associés individuellement n'aurait ﬁas dl'; étr;
condamné & me amende ; qu'ils ne ponvaient ptre cop-
d'amu(?s que collectivement et comme constituarit 12" go
ciété ; qu'en effet 1a société est un étre moral qui o
ses drosts et ses obligations privatifs dans leéqi]é]s
viennent se confondre les droits et les obligatigns
privatifs de chacun des associés ; que dans I'éat actugl
QH développement de U'industrie , au milien des as80¢cia-
tions si nombreuses , et dans lesquielles un nombre/si eont
sidérable d'individus apportent ou lenrs capitaux ou legy
mdu::tric , le principe adopté par la Cour royale de Met;
aurait d(; graves mconvéniens; ue' les condann}atipn;
promnoricées contre association' pourraient ainsi atteindse
méme les simples actionnaires , quel que fut leur nonibye:
quun pareil résultat ne pouvait étre consacrd par‘]}jldi’:

M® Odilon-Barrot a soutenu ensuite que’ la peine
d’emprisonnement n'était prononcée par Tarticle 9
de la loi du. 21 avril 1810, que dans'le cas’de ré
cidive ; quune simple amende de 100 fr. & 500 )
¢tait seule applicable & une premitre contravention
qu'en effet, cet article ctait concu en termes tellemiet
ambigus , que le doute existant dans Ia 161" 'dévait £
terpréter en faveur de l'accusé ou du prévent; que'ce
principe d’humanité , de justice et de raison éfat ai-
mis constamment en matiére pénale,

La Cour, au rapport de M. le conseiller de Crouzeilhies)
et sur les conelusions cotiformes de M. Fréteau de Pény,
avocat-général , a rendu T'arrét suivant : i

Vu Lart. 96 de laloi du 21 aveil 1810, =

Attendu que lorsque Tamende portée par cet article est prononcée
contre une société, la loi n'entend P'appliquer qu'au chef 'de Tasso-
ciation, & la société, étre moral ot colleclif, ‘et non & chacun des
associés individuellement ; el

Qu’en effet, Ia loi n'a pu restreindre les juges & lire I'acte de société
pour connaitre le nom des associés et leur nombre; Nt

Altendu que la. contravention A la nécessité. d'une uuwﬁs‘aﬁﬂﬂ
préalable n'est punie -par la loi du 21 avril 1810 que d'upe simple
amende, et que la peine corporelle de Pemprisonnement n'est appli=
cable quau cas de récidive; ]

Que néanmoins la Cour rovale de Metz a condamné les sieurs
Eu(lson pere et'fils idividuellement ;& Vamende de 500 fe. et & o
Jours d’emprisonnement ; 3 7 d

En quoi faisant cette Cour a commis une double wiolation dudit
art. 963

Casse et annulle.

——ERe————

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.— Aud. du6 aoit
(Présidence de M. d'Tarvanguier de Quincerot.) ;

Aeccusation de fabrication et J&’éniission dé‘fdlfﬂf
. . ’ 1) 1
monnate. — Condamnation de Faccusé, — VI
d’une formalité. — Acquittement. 4

Le résultat d™une accusation de fingse monnaie ,]"19!‘,'

les détails préscntaicnt peu de (-ir“oris{:‘.i::c‘es"_tu{iquw:
a excité,au plus haut degré I'étonnement et T'intérét ﬂﬂ;
spectateurs , et mérite d’étre, rapporté comme Nou¥
preuve de 'ommipotence des juréds, i
Voici les faits qui améndient” Sir 1e Bane des accu.'af;s
sous le poids de deux accusations capitales, 11e nond
Paul Bloche , agé de 25 ans , gargon limonadier. ot
Paul Bloche était le 3 mars avee la femme Lebas, &
concubine , chez Martin, traiteur a la Villette ; gh ¢ de
vait , ety dansait chaque fois qu’il prenait un ca I
dansc o ane bouteille de vin ; il payait ayec despPt
detrente sous, La soirée n'était pas encore m:mméﬂyt Tes
le garcon Osselin et la femme Pelietier , exam - fans-
picces données par Bloche , les reconnurent _P;a“ $othe
ses et Varréterent ; Martin intervint , mterro o Stk
dont I'agitation était extréme ; il Tni deman d 8 pi-
d'antres nicees de trenté sous; Bloché rn‘:hql_l_d:lt,f‘f“qm
lissant, 'tjn"'{ Wen avait pas d’autres. Mais Ql; r"t('j'u% ‘
qu'it soreait quelque chose dans sa man {Iﬂ“‘('jni-t" 4 il
petournant ses poches avec al'!cct‘a\tu.)_nT On ".,',‘ﬁfc’ Lous
avait encore sur -Jui deux autres pieces de ‘U
également fausses. L'aceusé interpellé par {




}
7
t

provenaient de Ja monnaic que Tui
= e traiteur Lemoine , en echan,];c d’une
ait donnee francs. On entraine Bloehe pour le remet-
oce de YOGt T, i :t immédiatement aprés
ece < mains de la police , ¢ ¢ pi
e entre les m;m,a cachées sur le coin d’'une table voisine
a sortie; 0.’: t(l,{l Bloche était dans le restaurant }\Im'lm :
;!e‘r"n‘:’[.m;s de trente sous qui parurent de méme na-
120 W ;
sept: Pﬂe les prcr(‘(lcn}eb. ] i, B MRS
e 47 . e fit- bientot-les plus diligentes perquisitions
" = yrir Porigine de ces piéces reconnues fausses.
povr gcQurit chez Bloche', ‘quidemeurait avec la femme
On des- rognures-de enivre Touge ; un morceau de
- r . ’ . P_‘ 3 .
. o alne cassé.et limé, un poincon.cn fer , une petite

e, Sa plus grande en acier , un outil en fer en
giie AUILe

e ciseal. . 7 “y 1 ”
furl;'ilgc‘;w!’ pendant I'instruction ; a nié formellement la

- atiom’, il 1'a pu se rappeler d’o_it tui Rrovennit .le

Joim w1 chéz L ; quant aux deux limes , 'une parais-

: i s-a:‘qcn'i a limer du cuivre rouge, 'autre du cuivre
sait 3“’; t:erl'Ogé par le juge d’imstruction, laccusé n’a
jaune: I'n r Vusage anguel avaient servi ces deux limes.
pcp L'a constamment dans ses moyens de défense ; ce-

.‘H rlTs‘il{!vtm]ait tirer del échange d'une pi?:'.r.'.r- de 20 {'r.‘ci,le'z
e g‘"ltauratem Lemoine, lai échappa comple.-tc:m‘enr.. (,:.ug i
k:i 'bclal‘a qui[ n’avait donné 2 persorme des preces de 50
e pie piece de 20 fr. ; d’ailleurs, Taccusé , de-
mvls; l-u:fcmps sans ouvrage, ne put expliquer comment

uﬁaﬂnfnc picce de 20 fr. en sa possession. _

! Pendant quon le conduisait chez le juge d“mstrucuon .
mo:iw pai*vint i gévader deux fois des mains des gen-
q?z‘n.;géiverses--circ:()llst:'lnce:s ont paru & M; B.aym'u ;avo-
mt_gﬁ,éfgi;_ ‘de' nature a f'a'n‘e considérer | accusé comme
goupabfe; il z;,. en: conséquence, soutenu l'accusation

Se-contre lul.

-ﬁse(}ai]le a défendu T'accusé, : : ;

M: le président d’Haranguier de Quiucm‘ot a résumé
Jes débats, etfait valoir les moyens de Paccusation et de
la défense avec un rare talent ‘d(' legique. ‘

Aprés une heure de dghberatmn ) I.es jurés rentrent
dans Ia saile d'audience. 1,«1?.0 fcmm{: apée ('s,t p]ac?c pros
du poéle, toute éplorée ; c'est la mere dg Paccusé. Cf:ux

ui I'entourent interrogent do leurs regards le front triste
ges douze jurés. Un gendarme invite avec dnu_ccu,}' la
vieille femme & sortir ; elle cede avee- quelque- répu-

ance.s 1o ; : 2

M. le chef du jury lit d'une voix émue la déclaration
portant (& la majorité de sept contre cing) que Bloche est
coupable du erime d'émission de faqssc' monnaie. pn en-
tend a Ia porte de I'audience un eri déchirant. Une ru-
menr sourde et doulourense cireule dans tout I'auditoire.
M. le président (apres avoir examiné la déclaration du

): La déelaration n’est pas signée du chef du jury.
M. le chef du jury 'avance pour la signer. g
M. le president il faut, Messivqrs, rentrer dans votre
thambre pour remplir cette formalité, :

Les jurés se retirent. Le plus morne silence regne dans
lasemblée. Cependant ceux qui s'mtéressent a I'accusé
congoivent quelque espoir. Plusieurs minutes s'écoulent...
Les jurés délibéreraient-ils de nonveau?,.: Y aurait-il

elque espoir?... Tls rentrent, et leur chef, qui cette

o signé Ta déclaration, déclare qu’elle est négative
sur les deux guéstions.

La premicre déclaration du jury , sielle eiit été adop-
tee par la majorité de la Cour, conduisait Bloche 4 I'écha-
faud, M. le président, en vertu de cette seconde déclara-
tion, le déelare acquitté de l'accusation portée contre lui,
etordonne sa mise en liberté,

\0us ayons remarqué avec une peine extréme les ex:
pressions échappées sans doute pendant ce débatau ma-
gistrat qui préside. Par deux fois différentes, en réponse
i denx allégations de Taccusé ‘vraies ou fausses, M. le
président arépondu @ « Ca n’est pas vrai. » A une obser-
vation de cet accusé, l'objection a été : « (Ca n’a pas le
sens commun. » Ah! sans doute, en présence de I'écha-
fnd il est permis de manquer delogique ; mais il est dou-
loureux d’étre repris avee tant d’amertume.

g ‘Ge : s cos pitces

Jime ;

- ] ————— R ——
PREMIER CONSEIL DE GUERRE DE BORDEAUX.
| ( Correspondance particulidre. )

Le déserserr qui ’a obtenu la remise gue d’une parie

< e la peine & laquelie il avait eté condamné, doit-il,
Sildeserte de niuveau , étre puni comme déserteur
apres griee ) (Rés: nég:)

h .fgtte décision est conforme A celle que le méme con-
el de A

erre arendne, le 20 mai dernier, en faveuar du
Soldat ervenuk. :

- Joseph Gallet » soldat an 8™ régiment de chasseurs 2
i‘éﬁ_\'al 1 Avait été condamné wme premiere fois A eing'ans

E avaux publics | pour déscrtion a Pintérieur. 1l'subis-
?é:ﬂepms dix-ne}lf_mois cette vondamnationz Imsqu’um%
- '*'?FFT?§'alfz lui fit remise dureste de la peine. Rentré

COrps il déserta do nouveait, ('est comme prévenu de
Vit 5‘3‘.?0!1_(1(-.' désertion | qu'il a comparu, le £ juiliet, de-

" <€ conseil. :

: Mesﬁleurs ».a dit M* Milon, son défenseur , la magis-
 ¥ibiy $dant vous, étes. investis yous laissfa une entiere li-
dl?\'re;:ur prononcer sur le fait de ladésertion : vous ne

i o iﬂjl_n]')m a personne des motifs qui auront déter-
Sre moemont!

e . g —eimn . .
ﬁVnusavcz demandé d I'accusé pourguoi il avait deé-
i

&

(P:E: :‘?a,‘:,:‘-.!ieconde' fois 5 et il vous a répondu {uc , sortant

CaMapy ::JE publics , il se trouvait exposé au mépris'de ses

! 4 YOUS peseréz sa réponse. Le soldat qui aban-

\(raBeaux ne devrait plus vy étre renvoyé , §il

?“OP“S avee honneur. Pent-dtre pensereg-vous

ien ; l::“:“" ;}:" |-’li _‘linnte des travaux publics, il est

Yeuy e g c;l : 1 ta('.l‘!’('zu' ne Tteste pas dégradé aux

Pagsang " Mpagnons d armes. » :

doit btre Lohiate:d la question de savoir si'Joseph Gallet

nme désertenr apreés grice, ledé-

€ considére coy

(945 )

fenseur fait observer que, sur ce point; le Conseil de
guerre ne doit plus se déterminer par des: considérations
personnelles & Vaceusé qu'il - g'agit' d’mterpréter la loi.
« Il faut le dire, la loi qui punit de mort le déserteur
apres grice est fondée sur une fausse idée de justice; elle
calomnie la clémence ‘du souverain. On a pensé que le
déserteur gracié’se rendait plus coupable en désertant de
nouveau qu'il ne Peiit été aprés avoir subi sa _peine, Mais
on u'i} pas fait aitention que , dans ce. cas , l'agpravation
du crimesest tout entiere dans [oubli du bienfait. (est
U'ingratitude qu'en a voulu punir; or, it n'appartient pas
a la loi de resireindre la clémence royale par une wcondi-
tion que le souverain n'a point_imposée. Cette loi n'est
pas faite pour notre temps; elle disparaitra du Code mi-
litaire,

»_Cependant , 1a loi existe , et nous sommes foreds de
rechercher si elle est applicable 4 Joseph Gallet..... Clest
un principe universel que les lois péuales ne’ doivent étre
appliquées que dans les cas spécialement prévus. La loi
qui punit de mort le désertenr apres graee , a ¢été faiteen
haine de celui qui ayant obtenu sa grace, ¢’est-a=dire une
grace pleine et entiéve , se serait rendu indigne du bien-
fait par une nouvelle désef™® n ; mais le condamné qui a
déja subiune partie de sa pe.ne recoit une faveur. moins
grande , il n'obtient pas une grice pleine et entiére , il
w'est pas dans le cas prévu par la loi.

» La jurisprudence des Conseils de guerre, dit T'avo-
cat en terminang , ne sera pas inutile 4 consulter , lorsque
le projet de Code militaire qui vous est promis depuis si
long-temps sera enfin présenté a la discussion des .(.lCI.EX
chambres. ‘On trouvera dans estte jurisprudence l’mdi_-
cation des réformes qu'il faut faire aux anciennes lois
pour les mettre en harmonie avec les principes (i’humz}—
nité et de justice qui appartiennent X tous 1és corps de
Iétat. » :

Le Conseil de guerre , aprds une courte délibération |
a condamné Joseph Gallet , & dix  ans dé boulet , comuie
coupable de désertion avec récidive.

i e —
ARRESTATION D'UN TEMOIN A CHARGE

Avant Uowverture des assises, et renvei de I'accusé & la
prochaine session.

Déja nous avors signalé le vice de Vart. 782 du Code
de procédure, qui, par un respect trop prononcé pour-la
coutrainte par corps, ne défeud que Pasrestation du té-
moin wuni d'un saei-conduit, ce qui autorise Ihuissier
chargé de fawe écrouer le débiteur i v'avoir aucun égard
A Fassignation doumée A la requéte du ministére public.
Nuus w’envisagions dlors que la positivn du malheurcux
débiteur qui se trouvait on quelque sorte forcé dese livrer
de lui-méme A son eréancier; car celui-ci trouvapt pius
de facilité 4 la sortie d’une audience , A la porte de la pri-
son, ayant sous sa main des recors et des huissiers, ne
wanguera presque jamais de saisir ce moment pour faire
exercer la contrainge par corps. Mais un zuotre davger
bien plus grave vient de se manifester aux assises de Be-
sancon, puisqu'il ne s'agissait plus du débitevr condamné
par corps, mais du prévenu sur la téte duquel ne pése en-
¢ore aucune condamnation, et qui cependant, par suite
de Parrestation du témoin, qui duit déposer contre Ini et
qui me pout paraitre au jour indigué, se trouve obligé
dattendre pendant trois mois, pour éire juge, onverture
d’'une nouvelle session pour qu’on puisse le juger, heureux
si toutefois un autre iémoin n’est pas encure incarcéré ou
re se trouve pas abseut pour une autre cause, et 51 le ren-
voi n'est pas demandé de nouveau , en-vertn de l'art. 354
du Code dinstruction crimielle]

e sivur Vivot, propri taire et caltivatenr , demeurant
au Prépierre, était traduit avx assises, solis tne accusa-
tion de meurtre volontaire, qui aurait ¢té commis A la
suite d'ure rixe. Il voyait avee plaisir naltre le‘jour on
som innocence pouvait dtre proclimée, lorsque, par suite
de I'absence de trois témeins, il entendit le ministére pu-
blic requérir le renvoi de Paffaire aux assises suivantes, 11
est & remarquer que Pun de ces témoins se tréuvait en Mo-
rée, et avait été assigné A son dernier dowicile, au lieu de
Pétre A son régiment; que Pautre avait été rotardé par les
travaux d’une route qui ne permettent d’ouvrir les portes
de la ville qu'a certaines heures, et quenfin le dernier
avait été incarcéré par un de ses créanciers, au moment
weéme de Pouverture de 'audience. Cest surtont 'shsence
de ce dernier emoin qui a occasioné le recvor deman-
dé; car le niinistére public, trompé par de fanx rapports,
acrueta ¢t aia Cour qae Parrestation avait été faite 3
I'instigation de la femme du prévenn, pour empécher ce
tenoiu de déposer , tandis yoelle était tout i fait étran-
gére & ce fait: Quoi quil en soit, le rénvoi a été or-
dunne.

L'art. 354 du Code d'instruction eriminelle n’avrait-il
pas besoin d'étre révisé? Le ministére publigschargé dac-
cuser ne doit-il pas prendre toutes les mésires pour met-
tre la cavse en état d'étre jugée promipteimest? Et si quel-
ques temoins manguent, ve vandrait-il pas wieux. juger
tout de suit: 'aceusé, surtout lorsqu’il ne soppase pas A
la lecture de leur déposition écrite, que de le faire gémir
pendant trois mois dans les piisoas, en attendant que 'on
puisse pronoucer sur son sort.

N —

CHRONIQUE JUDICIAIRE,

DEPARTEMENS

— Le Tribunal civil de Charleville vient tout récem-
ment , sur la plaidoirie de M® Hrtttagne , avocat (avant
néanmoeins que la Cour de cassation efit rendu son arrét
du 20 juillet), de décider , contrairement i la eireulaire
émanée du ministere dé la justice , le B mai dernier
que les commissaires-priseurs ne peuvent se refuser i pro-
céder a la vente publique a 'encan, des marchandises
neuves , ¢k que ces sortes de ventes ne sont défendues par

aucune disposition de loi. Le commissaire-priscur a_ été

condamné anx dépens,

— De veuf affaires portées i la dernidve session de la
Cour d'assises des Ardennes , unc scule , sous l¢ rapport
de I'énormité de la peine @ appliquer, peine tout & fait, en
disproportion avec le peu d’importance. du préjudice
cansé , méritait quelque intérot, Il gagissait d ane agct-
sation de fansse. monzaie, dirigée contre un aneicn l"ﬂlﬂ.l-
taire ¢t un ouvrier poéiier , qui auraicuk 'fa'u‘r:quc el émis
trois pieces fausses de, 50 cemtimes. Duie.m_ms avec ung
grande  babileté par M Guillaume Dufay . et Tanton ,
aveeats, du barreau’ de Charleville ,..1ls ont été, aprcs
quelques minutes de délibération, déclares non coupabics
par le jury. il :

Gette session a été présidée par M. Virvaux , co_nse.;“er
a la Ceur royale de Metz. Tout en rendant_hm;u_na‘ge a sa
capacité et a ses hautes lumieres, on aurait désivé ({ne ce
magistrat se montrat guelquefois moins prévena en faveur
de accusation. Ses résumes , tous trés ¢loquens,, et por-
tant I'empreinte 'un talent oratoire vraiment remarqua-
ble , se ressentaient peut-¢ire un pen trop de cette pre-

vention: On aurait.voulu , dans 'intérét méme de la jus-

tice, qu'il s'apesantit. davantage sur les moyens a lappui
: o ey . - e F

de Ja défense ;1 trop de sévérité , quoiqu’on doive quel-
quefois en déployer avec certains ipdividus, produit. la

plupart du temps sur Iesprit du jury un effet tout-a-

fait opposé a celui qulon se propose ; car il. est sou-
vent, disposé i user d’autant plus d’mdn}gence enyers
les.-accusés, qu'on a meutré plus de rigneur a leur
épard, Dans . Vaffaire Barlot et Folliere | par exem-
pfe, M. le_président, entramé par un zéle bieu loua-

ble , sans doute , pour les intéréts de la société , & qui

il_importe: de voir punir et réprimer fortement un crinze
quine tend i rien moins gu'a la bouleverser apres avoir
sdecessivement parcoura toutes les chax‘ges qui pOll\’i}l_f;’,ﬂt
peser sur les accusés ; a passé tout i coup a la position
des questions . a résoudre par. le jury , oubliant’ de
rappeller ce qui pouvait militer en leur Jfaveur, 1l
aura €té (et son .intégrité bien connue ne permet pas
d’en douter un senl instant ) tres affligé qu’on ne lui ait
pas [‘ait'rcmarquer cet oubli involontaire, qu’il se serait

certainement empressé de ripaver avant que le Jury ne -

passit dans la chambre de ses délibérations.

== Dans sa séance dn 30 juillet - dernier, le Tribunal

correctionnel de Toulon a prononcé son jugement dans
Vaffaive de & Aviso, prévenu d’outrage sa la: religion de
I'Etat. Déelaré coupable d’avoir outragé et tonrné en dé-
rision la religion catholique dans le numéro ot en ren-
dant compte des poursuites dirigées contre le Courrier
frangais , il a publié article de ce journal qui y-a donné
liew ,, avec quelques observations, le gérant de [ Adviso a
été¢ condamné a trois mois d’emprisonnement , 600 francs

d’amende et aux dépens. Le Tribunal Fa relaxé d’instance .
& raison du second article -incriminé, publié dans le nu-

miéro du 20 juin, et intitulé : De Zélat moral des Riisses
et des Tures. Nous donnerons le texte de ce jugement.

— Une femme comparaissait , le 25 juillet, devant le

Tribunal correctionnel' de Cambrai , comme prévenue d'a-
voir, de complicité, volé un pain. A qui? A sa sceur! Et
pourquoi? Parce qu'elle avait faim! Elle a ingéntiment .
avoué le vol; elle a méme raconté toutes les circonstances

qui Pavaient accompagné. Le Tribunal, prenant en con-
sidération sa bonne fol et. son repentir, I'a condamnée &

.un mois de prison , et sa complice a quinze jours,

— Un incendie a éclaté dansle hourg de Brouillé-Lo-
ret, pres Theunars ( Deux-Sevres). Un pommé Félix en

est accusé; on dit méme qu'il avoue le crime. 11 y aurait
€té porté par la révocation d’un  testament fait en sa fa-,

veur. Ce malbeureux a 72 ans. Il 5'est enfoncé un couteau
dans la gorge-i coups de pierre , et ¥est fait une blessure,
effroyable. Son état est pourtant sans danger, par. suite
des soins du médecin de Ja prison; mais Felix a déclaré
qu’il trouverait bien le moyen de se donner la mort.

Parrs , 6 Aovur.

L’exdeution de Bellan n’a point empéché que du sang
wait été répandu hier; loin de 1a, elle en a. ¢té cause.
Bellan , cemme on le sait Iorsqu’or:%le conduisait au sup-
plice , accusait ges juges,, protestait de son innocence , et
in{'uriaii la foule. Une femme suivait de prés la charrette ;
clle mangeait un morceau de '
ceuteau éfait dans sa main. « Tu ferais bien mieux a8 6s
v erie-t-clle en s'adressant 4 Bellan , de mettre ta langue
» dans ta.poche! » Une autre femme arrive et dit 2 celle
qui baranguait Bellan : « Laissez-le; il va mourir : il ne
» dira plus rien, » Cette observation irrite cette femme H
furieuse, elle se précipite sur celle qui avait interpel-
Iée, et lui porte de toutes ses forces deux coups de

couteau dans la figure. Que ‘de réflexions dans ce court
¢épisode d'unc exécution !

— Aw'moment ol Fimportant travail de la révision an-
nuelle des listes électorales va commencer, nous appres
nons avec plaisir que M. le directeur-géndral de I'enre-
pistrement vient d’ordonmer Ia restitution du droit dé
o fr. 30 c. indment percu sur un exploit d’ajournement
devant la Cour royale de Paris, dans ls poursuite en’ ra-
diation-de M. Esule Repuiard contre M. Flamand. { Yeir
Part. 18 de la loi du 2 juillet 1828 et Ia lettre de M. Re-

g{lard dans la Gazette des Tribunawx dua T mai der-
nier. )

— Une question des plus graves, et dont les consé-
quences sont incalculables, “sest présentée  devant Ta

chambre civile de Ia Cour de cassation. If gagit de sa-
voir si tous les actes de  société passés en France,

depuis 1814, et qui w'ont pas été publiés dans los
Journal de commerce de dépar-
annulés pour inohservation de cetie
a régence
«La Cour royale de
ll'y a eu pourvoi contre son ar-

Affiches judiciaives et le
tement, doivent étre
formalité, prescrite-par le décret rendu sous 1
de Marie-Louise , le 12 février 181/
Metz a jugé la négative.

pain e, une saucissé ; un-
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Les témofug entendus ne laissaient aucun doute svr la
vérité du fait d’adultére commis par Prévost que condam-
nait encore un proces-verbal du commissaire de police ,
constatant le- flagrant délit; aussi le Tribunal , aprés avoir
entendu M® Y ulpian dans I'intérét de la dame Prévost, ct.
malgré les ¢ florts de M° Bled, qui a plaidé la question
seulement en droit, a condamné Prévost en 100 fr. d'a-
mende et aw: frais.

rét; et la Cour, aprés avoir entendu M® Delagrange a
Pappui du pourvoi, M° Lassis contre, et M. l’a‘_'ocat-gé-
néral Cahlier, qui a conclu a la cassation, s'est retirée dans
la chambre du conseil pour délibérer; mais, rentrée.en
séance , elle a déclaré continuer son délibéré indéfini-
ment. Nous nous empresscrons de faire connaitre Iarrét
aussitot qu'il sera rendu.

—Ily a plusicurs mois , nousavons fait connaitre avec
beaucoup de détails la réclamation formée devant le
Tribunal de commerce , par M. Alexandre Lambert , re-
Jativement 2 la jouissance d'une loge a six places au
théitre de le Porte-Saint-Martin. On' se rappelle que le
demandeur prétendait avoir le droit de jouir de la loge
en question jusqu'a Uexpiration du privilége accordé, en
1814, 4 M. Saint-Romain par le ministere de Vintérieur.
Les défendeurs soutenaient, au contraire, que la jouis-
sance ne devait avoir lieu qu'autant que M. Saint-Romain

nouveaus , étail d'aulant plus nébessaive gy
s ¢ a oL
Médecine cmprantent lears prineipales l’-.‘.sl;‘!oz‘:-:l hui o
teur est entré dans Les détails les plus lllinllliuuxcﬁ dela Chims ?]‘
per ancune de ces précautions saps Tesquelles » Pour ne la.lsﬁevl’uh
sauraient réussiv. une foule ‘ga Pmﬂ:ﬂ?‘
e
la colleclion d
oo eton de Mangel
¢s arts, dont tus Jeg trailgr-olmnt "
S "eﬂdm
suivent le Cours que Vauteyy g,
i
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ETUDE DE M° PIET, NOTAIRE
Rue Ncrwe-des~Peft'ts-CfmmPs, n® 18 ;
A vendre par adjudication, en la chambr ;

Cet ouvrage fail partie de
Eneyclopédie des sciences et d
séparvément.

Un grand nombre de personnes
— Le départ de M® Mérilhou pour Grenoble, vient de | rue de Sorbonne, n” 5,
faire remettre apres les vacances , affaire de M. Victor
contre Padministration du Thédtre-Francais. 1a eause
de cet acteur , qui se retiva du théatre , ne sera plaidée
que dans le but d’obtenir les restitutions des indemnités
pécuniaires anxquelles il prétend avoir droit.

— Cest M* Jouhaud , avocat aux conseils du Roi ( ct
non pas: M° Louault ), qui a dirigé devant le Conseil-

&’ Etat les pourvois de MM. le duc de Luynes et de Che- ¢ des notaires , }q g5

; s k G Y 1820, par le ministére de M® PIET ¢t GON ;
restcrat{: Pmsonn{e]lemgnt .ducl;lglmﬁ et gug_-. (;’(;hufg vreuse , et de M. le vicomte Sosthénes de Larochefou- | la mise i prix de 599,000 francs, m;c(;v;;‘x)i\snoomm' nﬂlaimwt
ayant cedc? en 1819 la direction de la Porte-Saint-Martin | canlt, (Voir la Gazette des Tribunaux du 5 aout. ) pens de parc, situce & Auteuil, dépendant de W avee l;‘“r ‘
a M. Lefeuve, la concession faite 8 M. Lambert avait & ; i diichtss de Minttorener. Cars conaantie 1a susesics S SN

i . ‘ A . Me Saivr — En rendant compte, dans notre nunéro du 34 juillet dernier, de o prrac g morency. Lelle propriété, quine laisse o & k
pris fin 3 partir de cetic méme époque. M® iSaleresing | =0 ; : pour 1a Fichésse et 18 commodité de Mhabitae SS€ Tien 3 g

TV e véoliqna alors. que . ' d'aprés Vadhésion du bavreau de Bourges & la consultation de M® Ismmbert | g o i de Ihabitation, peut deyen

aqre.c U QCTRAQUIEUL 5 TEPa™: < o A by pour le Courréer francais, nous sxons omis de placer .au rang des S "hc, spéeutation par'sa proximilé du village 4" Ay € lnbj“
plusieurs actes dont il était porteur , M. Samt - avocats soussignés , M® Delasalle. o’ o flt!\-l('lOlllvetllEllt51.11-1“ route de Saint-Cloud et 1o bois de Bu euil ¢
Romain n’avait pas cess¢ un seul instant d'étre Maison est garnie d’'un bean mobilier. On ne o

ez 23 A : : pourra visj :
imvonra srerverotrRn mmvmvyrmoames | PricLé sans un billet des personnes mdiguées c‘i—(Il.»ssom“iur la
ne sera regue avaut I'adjudication. ; "0E 0ffpg

e % ; :
LIBRAIREES, S'adresser andit M® PIET , notaire, rue Neuve-des-Peyj

8 O Rt . . . 3L z e - n® 18; audit M* GONDOUIN ST

Torgane de M® Chévrier, soutint qu'il avait seul I'admi- ' ; FRESNE, notaire, rue dlLI ;’51?1(:-[ \li‘(u?l‘:;ll? rue. 0% 97; & Me
pistration de la Porte-Saint-Martin , et conclut & 56,000 LIBRAIRIE DE A. SAUTELET ET Cix, EDITEURS | MOTTE jeune,notaire, l‘l:—““’ dés Victoires ri® n? -ﬂﬁl‘:wlt 5
ﬁiﬁllfs (}]e dmmnages—mtéré{s p(,:uull' T'indue JO!;IS:“;II(; < 3 Rue de Richelien, n® 14. taire 5 ";“' du Petit-Bourhon-Saint-Sulpice , n° 75 a M h{[ﬁno-
M. Lambert avait usurpée depuis la vetraite de M. Samt- A quai Voltaire, n® 21 bis ; e & M° DESESSARTS a “HON,
Romaia , c’est-a-dire depuis 1819 jusqu’au 19 déeembre ET DALEXANDRE MESNIKR 4 PLACE DE LA BOURSE, rue de Cléry, n® 92. ] SARTS il ‘aype
1898. Le Tribunal , avant faire droit, renvoya les parties

directeur de droit , et que MM. Lefeuve , Merle, Deserre
et Montgenet , ses successeurs apparens, n'avaicnt été en
réalité que ses adjoints. M. le baron de Montgenet, par

. Pt T P es. . |
| devant M° Horson, comme arbitre-rapporteur. M* Saivres : 26p O . - ETUDE DE M° FORQUERAY, NOTAIRgp
’ . LT . . s b . 4 ]
\ a donné aujourd’hui 'lectun? du rapport re'dage‘ par cet ho- OIEVI a “)es ﬂﬁlﬂ g# eﬁgax Place des Petits-Péres , n® g,
\ norable avocat ; mais le défenseur a persisté a demander C A vendre par adjudicalion, sur une senle pabficay
3o fr. par jour, depuis que M. de Montgenet a imterdit ' 2 2 : - I'étude et par le ministere de M® FORQUE ‘calion, gy
: ¥ f . » N : : . 2 RQUERAY ;
i Tacces de Ta loge 3 M. Lambert , tandis que larbitre 2 DE LEGISLATION ET IVECONODMIE | Paris, le mercredi 12 aoit 1829, hem'e( de widl g gL}
| pensé qu'on'n’en devait allouer que 25. M° Auger a com- POLITIQUE quéte des syndies définitifs de la faillite de MM, . Gaos 1a re.
battu les conclusions du rapport et les argumens de M® 2 -2 Lecomte, négocians & Paris, rue Notre-Dame- des-Viey 3
ki eae ] "o Montgcnct na pas comparu. pour soutenir H1sTOIRE DE LA NAVIGATION INTERIEURE DE LA FrANCE, avec une | 1 10, les GR_EA‘BJCES arllves non recouvrdes appart m! p
. : 5 exposition des canaux A entweprendre pour en compléter le systeme; | 12 masse de ladite faillite, g ?
| sa demande réconventionnelle. POty Adsted Bt p complel ) g : .
e T 1 P roir délibérs 12 chinisi 1 précédée de considérations géncérales sur la position géographique de l‘.‘r.il(h'essur , pour les renseignemens, audit M® FORQUERA
€ = r'bl_“}a, ’ 'apr(-.slen avoir (et f‘u CH 3. C Ian_l bre du ce royaumé , sur la direction de ses fleuves et de ses riviéres , el sur “0“}"‘(‘-‘ ’ plll(‘t_: des Petits-Péres, n® 9; % s ‘
t:on.sejl, a déeidé que M. Lambert était sans droit pour son commerce extérieur et intérient ; suivie d'un Essai sur les causes | Pt & M. TLAURENT ‘ainé, négociant, rue  des Bourdops
| Jjouir de la loH_" ‘1‘3Puls la I'(:tl'al,te de M. Sault—.}ioma.m; ¢ui ont relardé jusqu’a ce jour V'établissement des canaux dans ce | ™ 2, Pun des syndies de la faillite. A
: mais qu’ayant jou de bonne fo1 et sans opposition jus- pays, sur les moyens qui peuvent en favoriser V'exéeution, ainsi que a
= R . lw . . % &} Ed3 i . o XA L - S B - LAY
| q‘u’a'll jour olt T administration nouvelle avait pour la pre- sur les pringipes de législation et dadministration auxquels ils ETUDI DE M° LEBLAN (de Bar) AYVOUE
. I 3 x - ‘. - aiy 5 . S otmtes . o o ua oy oty Ficd
| midre fois fait obstacle i cette jouissance , on ne pouvait dfm an{, élre soumnis, et .mmnl\pd‘bnee d lm]t;(.,\n-rn dren canaus e\;_cq- Rite’ Trshade’. 1P AS ’ 1
le condamner i des dommages-imtéréts ; en conséquence, tésetde ceux''a entreprendre; pavJ. Duvens inspectens dun= Adjulicat; finitiv ; ; ; :
: 1 . : 2 o T s oy ; SR N i T julication définitive le dimanche 9 aod 3
Je demandeur a été purement ct sunplemcut déslazé won. sionnaire au corps m_r_(ft' des Ponts-ct-Chaussées, cle. Deux midi e it 1829 , heure go
evable vol, in-4" avec cartes; prix : 40 fr. P ’ o biders PELd I
Tecey 3 = 5 = v e ar le mmistére el en 'Elnde de M® DES i &
Le £ Vid " hi h Trarré pe Droir péxan , par M. Rosst, professeur de droit romaind | Meung, arrondissement d'(')l-lél:[:; l(llll{',l);:{cn{-:‘{]‘r]‘}o?uf:h' nataire § I
— e meux Yidocq est venu hier , Vvers onze neures * A cademi o (oneve. 'Trols v IN.BY «hta o 48 s i > Ans, depar ‘nt do Lorety
i Taid a(le la Bouchq Kipbe nviass c,onsidéré cnd'mé ' Académie de Genéve. T'rois vol. in-8” ; prix : 416 fe, 1" De deux BATSMENS siparés el cing caves, 4itads £ ;
5 au li'a ag Eorti 1’1’1;0!‘.]031(? o tériente du premi,cx!)étag"(' Trarrt or LicisuaTion, par Ch. Comre. Quatre vol. in-8°; prix: | meau de Beaulette , commune de Baule, canton de Bl’::ug;enev " .
' quelgues mix ) > 1Nt on 32 fr. dissement d'Orléans ; chh ;
43 - Il 3 : : S0 Lz e 1
i il s'est rendu, dans la :-ql}c__glcb faillites , 2 une assemblée | . sbe e _ b ? 2" D'une BIECE DE VIGNE de 21 ares r L
E des créanciers de Sandrié-Vincourt, ex-agent de changc. MainuveL v Juré, par V. Guicuarp et J.-J. Dorocuer; 7 [r. Coania e Hial s s 10 centiares , située
2 . . + e fTepny ol b r les inconvenie 15 auil fisce U P L)
,. On ddit induire de cette circonstance que Pancien chef | Direxse pe 1 La_L.m-., ou Leitre sur 1L’§- inconvéniens des Tois qui fixent 5" Et Cune PIECE DE TEBRE 'un heetare 96 4
% » . Livrait h-desspéculations sur ] le taux et Uintérét de Vargent; par Jévdmie Bextaas. Un vol. in-8% | finage Te <0 ares, meme
k. de la police de streté se livrait a des specu ations sur la L § ( age. ‘
| . . . fixt 5 fr.
! hausse oula baisse. On a vu avec surprise que I'assemblée ] i i !
| 3 . tie, de d 1 un ise 6lé- | DE rA PEINE DE MORT, par Ganyizr. In-8%; 2 fr. 50 c. . ’ 1630} 4
| se composait, en grande partie, de dames d une mise cle e D > £ §
l gante. Histoire pu DeoiT muxiciear ¥ Fraxce, sous la domination ro- L P de Uinser tion est de [franc par l'tgne.
| - Depuis quelque temps, nous avons eu a narrer les maine et sous les trois dynasties; par M. Rayxovarp, membre de | FEssrmmeegsmmmmmm o e rmamm—.
| 15" ' ¥ i - I'Institul. Deux vol. in-87; prix: 14 fr. ¥1h %
| doléances de nombreux maris, accusant leurs femmes | . ; auLATRY ik 41 AVIS TIT €
dadultére , et usant contre elles des vengeances que la THEORIE DES L;curss‘rs' sgr_.u.!:ns, nowveau Traité d économie 'pnl.ti- et VER .
- Seip) . b i g que ; par le comte Frédérie Skarbek , professeur des sciences écono- o
1 loi a mises entre les mains de I'époux outragé. (Vétait thiques et administrafives b TUniversité rovale de Varsovie; suivie S P A P R R
1 : T 2o .5 [} AN . ¥ : AR SIS el Ars 3 St AV ‘e & lamiable le BT INE RE G
\ aujaurd hui le tour d'une _icmmc qui; venait devant les d'une Bibliographie de Péconomic politique. Deux vol. in-8°; | COURTOY, silné commene de ce lmnfia'f::‘:rﬁiifmfntdne |
magistrats accuser SO{!__I.I v o % prix: 12 fr, Meaux (Seine-ct-Marne), consistant en bititend dexpliiion
« Monsieur le président, je suis la femme Prévost , . M I le Tnfluence de ée : el en 5ih avnens 88 perché: de . A
: ) 3 Yantdu burean’de M le.neé men_m ne Micurr Lasnert, ou de I'Influence de I'dconomic do- lah 4 : pehs. pea'c s de terrain, dont 199,46 en terre
» dit une femme en s approc M. pre- mestique. Un vol. in-8°; prix : 6 {r. abourable, 31,86 en prés, le reste en vignes, Lois et ve

» sident de la police correctionnelle. — Que voulez-
» vous, lui demande ce magistrat? — Monsieur ,

¢il était possible de me séparer de mon mari P —

»
» Ce n'est point ici qu'il faut vous adresser pour sl
» Vous avez porté une plainte en adultére contre votre

» mari? — Oui, Monsieur...., méme que Jj'avais une
» domestique qui combinais avee lui. Oh ! les hommes !
» les scélérats d’hommes ; c'est eux qu’a fait les lois...
» Si¢était moi....» ; -

M. le président a Prévost : \0}15 entendez , votre
femme se plaint de ce que vous auriez cu des relations
avee une domestique qui était chez vous, et que vos
liaisons criminelles auraient existé. dans la maison con-
jugale. X ;

'Prévost (en riant) : Un instant, mon magistrat , enten-
dons-nous : j’étais marchand fraitier, le commerce n’al-

o Poe ] & _p 2 i 3 . 5 s
lait pas, ja1 été obligé de changer d'état ; alors , voila
que dans mon mouveau commerce ‘Telativement a la
staguation permanente.... : ' .

1. le président : Mais tout cela est étranger aux faits

ue votre femme vous reproclie. Convenez-vous avoir eu

es relations avec une domestique?
1 R sy £o. 2 .

Prévost : Cest une erreur ; je voug dis que j'étais frui-
tier, et alors... ; ; ] -

M. le président : Vous ¢tes convenu avoir partage yo-
tre lit avec votre domestique. y 553 :

Prévost : Aln! quant au lit , c’est vrar, yen conviens,

i A
Mais remarquez que ce 1 etait pas chez moi; ¢était chez
elle, et alors... ’ :

M. le président : de vous fais remarquer que vous étes
convenu avoir loué la chambre oit est cette fille et avoir
payé ses loyers. gL ;

" Prévost : ' étais comme veive , puisque ma femme m’a
abandonné depuis dix ans, et alors...

M. le président : Pourquoi , puifique vous étiez loca-
taire de cette chambre et payant les loyers , avoir mis la
Joeation sous le nom d’nne femme P_r‘leriey -.’_

Prévost : Histoire d'étre tranquille , puis pour éviter
de petits désagrémens, et alors, ..

EcoxoMiE PoraTIQUE DES AtnéNiexs , ouvrage traduil de Valleman

de M. Auguste Boeckh, par M. Lamcant. Deux gros volumes
in-8"; prix: 15 fr.

SOUs pPpresse .

Traité pE LA Lisertf, ou Exposition des causes sous linfluence

desquelles les hommes parviennent & user de leurs forces avec le
plus de puissance et de facilité; par Ch. B. Duyoxer. Trois vol.
m-8°; prix: 21 f,

LIBRAIRIE ENCYCLOPEDIQUE DE RORET,
Rue Hautefeuille,

MANU E L

DU FABRICANT

produits chimiques,

Ou formules et procedés usuels relatifs aux mati¢res

que la chimie fournit aux arts industriels
el « la médecine;
Renfermant la deseription des principaux ustensiles en usage dans les
laboratoires;

PAR M. L. S. THIT LAYE,

Professeur de chimie manufacturiére , ex-chef des travaux chimiques de

Fancienne fabrique de M. Vauguery,

Deusx gros volumes ornés d'un grand nombre de tableaux et de planches,

Prix : 7 fr, et franc de port, 8 fr. 50 c,

Le Manuel du fabricant de produits chimigues , plein de faits

3 ; .
d’un revenu net de 10,167 fr., assurdés par baux notariés pour
la presque totalité,

S'adresser po: g i i
Rex ]‘;\:}(i poar l_es renseignemens et _les condiiions, a Paris,
: LSNEE, notaire, rue Meslée, n° 38, eta M, BURGET,

rue de Seine-Saint-Germain , n°® 43.

Vente a T'hotel Ballion, rue J.-J. Rousseau, n” 3, sallen’6, le
Tun!h'{'(i.i. 7 aoit, onze heures du matin: de meubles en acajou, b=
joux, diamans , montres d’homme simples el & répétition, & trous ¢t
cylindre en pierres, montres de femme et plusieurs heaus fusils de
chasse & piston de Lepage, Piclat , Plondeur, Faure. — A trols
heures, un superbe landaw en trés bon état,

On peut voir les fusils chez M DELALANDE, commissaire-priseiy
place des Victoires, n 9,

e —
ETUDE d'avoud dans le ressort dela Cour royale de Paris, &cé-

der de suite. — S'adresser & M® COLLET, avoué, & Paris, rue Sainky
Méry, n® 25,

A Touer & Domont (314 de lieue de Montmoreney et de Saint-Brice)
MAISON de campagne meublée, — S'adresser par éerit @ M. LA.'
REVELLIERE, rue de Condé, n” 28 , pour renseignemens ou pennis
de visiter les lieux. i

e ——

De tous les odontal iques préconisés de nos T, le ,‘!-
.B.AGi!AY-R.O'E!’X,ghrevctéppnr le Roi, est le J:::[ ﬂ“‘m';é
du gouvernement, et dont 'Académie royale de médecine 8
constaté la puissante efficacité, Un morceau d’amadou im
de PARAGUAY-ROUX el placé sur une dent malade
sur-le-champ les douleurs les plus vives et les plus opinidires:
Les Parisiens ne sont pas les souls qui aient adoplé ce spé
que d'une maniére exclusive : toutes les villes de France o k5
principales de I'élranger possident des dépdts de cet odhoﬂm:[glq"
devenu européen en quelques années. On ne le trouve, a Pars,
chez les inventewrs, MM. ROUX et CHAIS, Pharnnﬂw
I'intendance de la couronne, rue Montmartre, n® 143, € foce
la rue des Jetmeurs. (Il'y a des contrefagons. ) e

fe Redacteur e chej ,ﬁéw‘bl
.@a/rmw'y- ,

IMPRIMERIE DE
Enregisted & Paris, le
folia casg ;
Peeu wn freno dis ceplimes,

___-—-'"'—"‘

PIHAN-DELAFOREST ( MORINYAL ), RUE DES BONS-ENFANS , N° 54.

Vu par le Maive dy 4° arvondissement , pour légalisption
g Jo signatupe Prsan-DerAvronesr, s




