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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1 chambre.)
( Présidence de M. Moreau. )
Audience du 24 juillet.

Lagtion principale en nullité d'tine adoption , sur le fonde-

 ment que le jugement de premiere instance , qui I'a pro-
noncée, serait , par. suite d'un vice de forme, sans exis-
tence légale , est-elle recevable ? (Rés. nég.)

Le juagement d’adoption , signé par le président et le Juge-
Yapportear, mais non signé par le greffier, a-t-il une exise
tence légale ? (Non vésolue.)

M°® Aylies, avocat de M™° S..., demanderesse en nul-
lite , a exposé les faits suivans :

.« M. T..est décédé & Nemours il y a prés d'un an; sa
plus proche parente était une niéce. Celle-ci apprend tout
4 la fois la maludie ct le décés de son oncle par une lettre
ass z séche de la veuve, qui lui annonce en méme temps
que la succession tout entiére du défunt est dévolue a
M"™° R...D..., de Paris, sa fille adoptive.

» Grand fut le désappointement de la niéce. Elle n’est
pas dans Paisance, et des promesses de toute la vie, con-
tenaes dans unce volumineuse correspondance, lui avaient
fa;t concevoir l'espérance de recueilliv au moins une partie
de cette belle fortune. Cependant elle s'enquiert : elle
soupconne quelque vice dans une adoption qui ne J.neut
avuir aucun des motifs légaux , et nous devons vous dire,
saus entrer toutefois dans des détails pénibles, quelles
sont les circonstauces dans lesquelles elle est intervenue.

» M. B..,, ancitm chirurgien-major des galéres de Na-
ples, avait épousé une femme dont P'ige était sans pro-

{mﬁon‘avec le sien : il avait 6o aus, elle n'en avait que 20.

* Uttait uneimprudence : elle porta ses fruits. La jeunc M™®

B... fit bientdt la connaissance de M. T... Jeune aussi, il est
peeféré ; M™° B... le suit dans ses voyages; elle ne revoit
que dix ans aprés son mari, alors dgé de 73 ans; clest
pour demander son divorce : clle Iobtient en 1793. Ea
1800, elle épouse M. T..., et c'est enfia_en 1809 que se
plicent les actes dont M!'® B..., aujourd'’hui M™¢ R... D..,,
Youdrait faire résulter son adoption. :

» M™¢ 8., nidee de M. T..., a demandé la communica-
ton de ces actes , elle a vu que , contrairement aux dis-
positions de Part. 138 du Code de procedure civile, le
Jugement qai a prononcé Vadoption n'est pas revétu de la
signature du greffier et elle ne doute pas que ce vice, en
faisant disparaitre ce jugement, ne doive entrainer la nul-
lit: de ladoption elle-méme. »

Lavocat s'attache d’abord a reponsser une fin de non-
Tecevoir qui lui est opposée et qu'on tire de ce que le ju-
g=ment ayant été confirmé par arrét de la Cour, ce serait

devant la Cour et par voie de tierce opposition qu'il fau-

finit Se pourvoir. Suivant lui, les jugement et arréts gui
Interviennent dans le contrat d’adoption, ne sont point
s jugemens ordinaires. Ce sont de purs actes de jus=
“ﬁf gracieuse, des formalités indispensables il est vrai,
Iais sans autre caractére; ils ne font qu’'un avec le procés-
Yethal d'adoption; c'est le tout ensemble qui forme le
fantrat, comtrat attaquable comme tout autre par les
Parties intéressées, aprés la mort de 'adoptant ; et il ap-
PUie eette doctrine de I'oppinion de M. Grenier et d'un ar-
 de la Cour de cassation » du 22 novembre 1825, dont
Voiei les motifs :
pMtendy que V'exception de la chose jugée ne peut résulter
e__-lﬁcte de simple juridiction volontaire, graciense, intervenu
s g iction intervolentes , et par conséquent étre opposé
S1% tiers pour empécher de prononcer infer nolentes sur la ques-
'u“-"ad,ﬂ validité cf:e Pacte, toujours susceptible d’étre querellé
PAI eeix qui se trouvent intéréssés a le faire annuler.

ﬁe b t 4 la question du fond, M® Aylies donne lecture
£ I:"- 138 du Code de procédure civile : 1l distingue en-
iuge 4 Eement oral, c'est-a-dire Iapplication faite par le
18e du drojt ay fait, et qui existe réellement aussyét
41 est prononce, et le jugement exécutoire, c'est-a-
'€ Tevétu des formes légales d’authenticité qui seules
reit garantic la société contre les modifications que

4 . . . £ .
L}:““Vuﬁe foi pourrait faire subir au plus important de
; .$8-actes, formes parmi lesquelles se trouvent , en

h‘?‘m ligne, les signatures du président et du greffier.
th::l"_ﬁ sd.ﬁ Jugement légal , authentique, exécutoire , n’a
4 Fx“tﬂl(f& que daus les formes voulues parlaloi;
a"‘l‘“] £ est dépourvu, ce v'est qu'un éerit indifférent,
& i s influence , qui peut étre 'image fidéle
gement oral , mais qui peut aussin’en étre qu'une

mauvaise imitation ou une altération coupable, ¢t qui,
dans ces alternatives, n’est véritah crent rien.

Apids lexposé de cette dov?me, I'avocat répond aux
objections contenues dass une corsultation imprimée par
P'adversaive.

M° Dupin ainé prend aussitét la parole pour M™® R... D.

« Je veux, dit-il, qu'on ait foi dans la signature du
greffier ; mais aussi je veux qu'on ne compte pas pour
rien celle des magistrats , et lorsqnie la vérité d'un juge-
ment est hors de doute, il ne faut pas, sous prétexte
d'une formalité omise, et qui d'uitleurs n'est pas Zices-
saire , anéantic une adoption approuvée par_le Tribu-
nal, approuvée par la Cour, confirmée par vingt aus de
possession , et sur la foi de laquelle ane Famille s’zst for-
mée. :

» Une fin de non recevoir repousse d'abord la préten-
tion de M™® S... Clest un vieil adage en France, que les
jugemens ne sattaquent pas par vsie de nullité. Si quel-
qu'un croit avoir i s'en plaindre, il doit se conformer
aux régles prescrites par la loi. !

» Ceci posé, une distinction pous tirera facilement
d'embarras. Si M™ 8... attaquait 'adoption en eile-mé-
me , et au ceeur , parce que I'une des conditions exigées
pour qu'une personne en adopte une ahtre , mangnerait
lci, son action serait recevable ; eile attaquerait le contrat
comme elle le dit; mais Lelle n’est pas son action, quoi qu'on
fasse pour le donner i croire; ce quelle attaque,clest le
jugement qui a prononcé qu'il y avait lieu a adoplion ;
ce qu'elle veut faire disparaitre de mon dossier, Cest ce
Jjugement , et par suite Varrét qui e treuverait avoir con-
firmé le néant. Or, cela est impossible, d’abord parce
qu'on n'attaque pas ainsi unm acte émané de I'autorité ju-
diciaire,, et encore parce que ce me serait pas devant le
Tribupal de 1™ instance qu'il faudrait d.mander lannu-
lation d’un arrét de la Cour, :

» Au fand. la nrétention do MEENS.. nlest pas mieux
fondée. L'adeption est nouvelle parmi nous. Le Jugement
qui intervient pour approuver l'adoption ne ressemble pas
3 un autre jugement ; L point de publicité, point d’adver-
saire, poiat de motifs, pas de greffier présent. LI’art. 138
du Code de procédare civile trace des 1égles pour-les juge-
mens rendus A 'audience ; fallait-il les suivre pour les ju-
gemens d’'adoptien ? Un magistrat qui a laissé les plas ho-
norables souvenirs dans I'exercice de cette haute fonction
qui, comme nous ¢n sommes témoins chaque jour, exige
tant de soins, tant de zéle et tant de dévoument, le magis-
trat qui présidait ce tribunal en 1809 ne I'a pas pensé.
Que le greflier, qui nous écoute et qui, prét A recueillir les
paroles du Tribunal, tient ici la plume, atteste par sa si-
goature que tel jugement a été rendu i laudience, cest ce
que veut la loi, et1ln’y a rien 1a que de raisonnable; mais
que ce soit aussi la signature du greffier qui atteste 'au-
thenticité d’un jugement rendu en son absence dans la
chambre du conseil, c’est ce que la raison ne commande
pas aussi évidemment. Ona pensé que, dans cette circons-

tance, la signature du rapporteur qui avaitvu les piéces,

la suppléerait avec avantage, et le rapporteur a signé au lieu
du greffier. Que peut-on voir ici qui, dans le silence de la
loi, doive entrainer la nullité d’'vn jugement? »

Le Tribunal , aprés une réplique de M® Aylies, et sur
les conclusions conformes de M. Desparbés de. Lussan ,
avocat du Roi, a rendu son jugement ainsi qu'ii suit :

Attendu que le jugement duTribunal, dont la nullité est de-
mandée a é1é confirmé par arrét de la Cour, et que le Tribunal
me pourrait pas admettre la demande de M™¢ 5, sans porter
atteinte & 'autorité de ’arrét précité ;

Déclare M™- §... non-recevable, ete.
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JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — Audience du 2/, Juillet,
(Présidence de M. Olivier. )

PQURVOI DU COMTE DE MALLARME,

L'employe de Padministration des postes, qui soustrait frau-
.duleusement des lettres missives dont il est dépositaire a
raison de ses fonctions, se rend-il coupable du vol carac-
terisé par le § 3 de l'art. 386 du Code pénal y méme lors-
que ces lettres ne contiennent aucunes valeurs ? (Rés, af.)
Depuis plusieurs mois, Vattention publique s'est fixée
sur Paffaire du comte de Mallarme. La Gazette des Tribu-
navxz du 31 mai dernier a rapporte Varrét de la Cour
d'assises de la Seine, qui I'a condamné & sept années de ré-
clusion et an carcan, pour avoir , étant employe & Iadmi-
nistration des postes, soustrait frauduleusement huit let.

tres dont il était dépositaire A I'occasion de ses fonetions s
la Cour d'assises a pensé qu'il s'était rendu coupable dn
ctime prévu par Varticle 386, § 3 du Code pémnal.

Sem pourvoi en cassation avait attiré 4 'audience de oe
jour un grand nombre de spectateurs. :

M® Odilon-Barrot, & I'appui du pourvoi , s'est exprimé
€N ces [ermes :

« Je ne nierai pas toute la gravité du erime commis
par Mallarme ; je concois toutes les rigueurs de 'opinion
publique , toute I'indignation qu’il'a soulevée, Depuis l'o-
rigine de cette déplorable affaire, le public appelait de
ses veeux Vapplicatiou de toutes les sévérités de la loi.
Je devais faire cette déclaration pour le besoin méme de
ma ceuse ; C'est sous de telles préventions que Mallarme
a comparu devant la Cour d'assises, et a été condamné
par elle. Clest surtout dans de pareilles circonstannces
que la juste application de la loi court le plus de dén-
gers; il est & craindre qu'elle n'ait été appliquée seus
Vinfluence de ces préventions ; je viens la discuter froje
dement avec vous. i

» Il s'agissait, pour]la Cour d’assises, de déterminer quelle
peine devait étre uppliquée,

« La Cour avait a choisir entre trois dispositions pénales difs
férentes : ; :

»1° Les art. 169, 170, 171, 173 et 173, placés sous cette ro=’
brique ; des soustractions commises par les dépositaires publies’, qui
punissent, soit ‘de la peine des travanx forcés, soit de celle
#’un emprisonnement de denx i cing ans, tout dépositaire ou
comptable public qui aura détourné ou soustrait des deniers
publics ou privés , ou effets actifs en tenant lien , ou des pitces ,
titres, actes, effets mobiliers qui éiaient entre ses mains ea.
veriu de ses fonctions, selon que la valeur des effets détournés
ou soustrails sera au-dessus on an-dessous de 3,000 fr., au-des-
sus ou au-dessous du tiers de la valeur totale des objets regus;

» 2° L'art. 187, qui punit toute suppression, toute ouverture
de lettres confiées i la poste, commise ou facilitée par un agent
du gouvernement, d'une amende de 16 fr. i 3oo fr., et de I'in-
L lercﬁction de tout sou droit civil peudant cing ans an meins on
dix ans au plus; : :

» 3° Lufin les dispositions communes sur le vol, 6t spéciale-
ment l'art. 386, qui punit de la réclusion le vol , 9il est com-
mis par un domestique ou un homme de service 3 gages dans
la maison de son maitre, ou par un ouvrier, compagnon ow
apprenti dans la maison, U'atelier ou le magasin de son maitre,
ou par nn individu travaillant habituellement dans la maison ot if
aura vole,

» Entre ces trois dispositions de la loi pénale , qui se référent
& des cas différens, c’est 4 la derniére que la Cour d’assises s’est
attachée, et en cela elle a évidemment commis une erreur en
droit, et fait une fausse application de la loi pénale,

» Et d’abord, pour que Iart. 386 fiit applicable, il aurait
fallu denx conditions : la premiere » qu'il y eit vol proprement
dit, selon la définition de la loi pénale; la seconde, que ce vol
elit été commis avec 'une des circonstancas précisées par cet
article,

» Or, ni 'une ni Pautre de ces circonstances ne se rencomne
trait dans le fait dont Mallarme a été reconna coupable.

» Autre chese est la violation d’un dépét, et auntre chose le
vol caractérisé, Le fonctionnaire ou 'agent du gouvernement
qui, abusant de ses fonctions, s'approprie les objets qui lui
ont été confiés en sa qualité, viole un dépdt sacré; il ‘commet
un grand crime, sans doute, mais ce crime ne rentre pas dans
la catégorie des vols communs. Tl v’y a pas dans ce cas le con.
trectatio fraudulosa qui forme 1'élément constitutif du vol.

» Aussi la loi a-t-elle fait une classe particuliére des sous-
tractions commises par les fonctionnaires publics ou agens du
gouvernement; elle ne les a pas confondus avec les vols com-
muns. L'arrét attaqué tend, au contraire, 4 établir celte confu-
sion. ;

» La conséquence de cette confusion serajt que le méme fait
pourrait étre tantdt considéré comme soustraction commise par
un dépositaire publie, tantét comme un vol commis par un em-
ployé dans la maison ou il travaille habituellement, selon les
convenances du juge. Il ne peut cependant: pas étre laissé 3 Ja
discrétion desjuges de changer ainsi lacriminalité ex lapénaliée
d’'un méme fait,

» Il faut reconnaitre avee la loi que les soustractions ¢ommi-
ses par les fonctionnaires ou dépositaires publies tiennent plu-
tot de Pabus de confiance que du vol caractérisé, et que c'est
précisément parce que ces soustractions ont Ce caractére parti-
culier qu'il en a été fait une classe part.” Leur enlever leur
spécialité, les confondre avec les vols €ommuns, c’est tromge -

ter économie de la loi. ¢

» En outre, pour qu'il y ait vol » il faut'qu'il ¥ ait eu sous.
traction du bien d’autiui, c’est-a-dire, d’une chosequi ait une va-
leur appréciable en argent. Jamais la soustraction d’une pidce
ou d’une lettre, si elle ne constitue pas un titre ou ne renferme
pas quelque obligation, si enun mot elle n'a pas une valeur
appréciable, n’a été confondue avee le val proprement dit dans
aceeption légale de ce mot. ’

» Clest ainsi que les art. 250, 251, 252 et 353 dn Code pé=
nal punissent enlévement des papiers par bris de scellésd’une
peine autre que le vol proprement dit, commis par le ménie
moyen, parce que autre chose est le vo/, qui suppose toujours

la soustraction d’une chose qui a une yaleur appréciable, ey
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autre chose 'enlévement de papiers qui penvent avoir une gran-
de importance relative, sans avoir une valeur commerciale ou
appréciable en argent. Cette mémc distinetion est reproduite

.- dans I'art. 256 entre l’enlévemeént de piéces avee violence et le

vot par les mémes voies. On retrouve, dans une foule d'autres
dispositions de ce Code,cette distinction entre la soustraction cu
I’enlévement de piéees ou papiers etle volde valeurs apprécia-
bles. Cette distinetion est prise dans la nature des choses, il
fant Ia respecter.

» Nous n’avons pas besoin de faire remarquer sur ce point
que si Mallarme, lorsqu’il asoustrait les lettres qui lui avaient
été confiées 4 raison de ses fonctions, supposait qu’elles renfer-
maient des valeurs commerciales, cette supposition ne change
rien au fait matériel, et que nos ‘lois ne punissent pas l'intention
seule , mais U'intention unie an fait. Il importe peu que l'inten-
tion de Mallarme ait ¢té de voler des lettres de change , si dans
le fait il n'asoustrait que des lettres d’amonr ou des missives in-
signifiantes.

» Enfin nous recherchens vainement dans la réponse da jury
cette autre- condition nécessaire pour l‘appiicubilité del'ari. 386
du Code pénal, savoir, que Mallarme travaillait habituellement
dars la maison oir {¢ vol a éte commis.

» Nous y voyans bien que Mallarme était employé de I'admi-
nistrationsd’une part;-que le vol a été.commis .dans les bureaux
de 'administration, d’autre part. Mais ce n’est pas la une préci=
sion suffisante de la circonstance voulue par la loi. Tout est de
droit strict et rigoureax dans une pareille matiére; les indue-
‘tions, les équipollences méme ne sauraient étre admises: Or il
y a heauconp d’employés de I'administration des postes qui ne
travaillent pas pour cela habituellement dans les bureaux et daus
I’hétel ou la soustraction s'est faite; U'équipollence n'est done
,pas compléte et absolue entre la civconstance déclaree pat le
jury et celle de la loi.

» Ainsila fausse application de la loi pénale ressort de cha-
cune de ces trois propositions : 1° Il 0’y avait pas, dans le fait
déclaré constant, le vol commun prévu et puni par Vart. 336,
mais un crime spécial préva et puni par d’autres articles du
Code; 2° la soustraction ne portait pas sur une chose suscepti-
ble d’ane valeur appréciable; ellé ne pouvait donc édtre un vol
cardctérisé. Enfin la cireonstance aggravante, déterminée par le
§ 3 del'art. 386, n’a pas été déclarée parle jury, et ne résulte
ménie pas par équipollence desa réponse.

» L’art. 386 écarté, il ne reste qu'a déterminer laquelle des
deax autres dispositions était zpplicable. Le fait devait-il étre
puni comme soustraction de piéces ou titres faite par un dépo-
sitaire publie on agent du gouverncment, ou tout simplement
comme une suppression de lettres cenfices 4 la poste par un
employé de la poste? 3

» A cet égard, la question peut étre susceptible d'une trés sé-
rieuse coniroverse,

» Pour écarter P'application des art. 169 et suivans, on peut
dire qu'il résulte Jde ces articles rapprochés et combinés, que
les piéces, titres et actes dont ils punissent la soustraction , ne
peuvent s'entendre que de choses pouvant avoir use valeur ap-
préciable , soit pour cenx qui les enlévent, Sult pour ceux aux-
quels ils appartiennent ;

» Que ce qui semble ’établir invinciblement, c'est que la
peine ést graduée en raison de cette valeur, d’ott résulterait que
des choses.qui ne peuvent avoir aucune valeur appréciable,
comme de simples letires missives qui peuvent éire compléte=
ment insignifiantes, ne sauraient rentrer dans cette categorie
de picces ou actes dont il est question dans eette partie du Code
pénal. )

» L'art. 173 punit la suppression des titres, piéces, comme leur
soustraction. Si par pséces et titres on pouvait entendre des let-
tres missives, il en résuiterait cette étrange conséquence, que le
méme F£iit, la suppression de lettres, pourrait étre punie , selon
Tarbitraire des juges, soit de ia peine des travaux foreés, en
verlu de I’art. 173, soit d’une simple amende avec interdiction
temporaire des droits civils, en vertu de l'art. 187, est-a-dire
qu’un Tribunal pourrait, & son gré, selon son caprice , les 1ns-
pirations du moment, pour deux faits identiques, franchir toute
la distance qui sépare ces deux articles dans I'échelle des peines.
Un tel arbitraire serait effrayant ; il n’a pu entrer dans Uesprit
du législatenr ; il fant donc en revenir a la disposition spéciale
qui sapplique particuliérement au crime dont il s’agit dans Ues-
pece, c'est-a-dire a I'art. 187.

» En refléchissant 4 la peiue infligée par cet article ; je
dois Pavouer, je ne puis me defendre d’'un sentiment que
j'éprouve peut-éire pourla premiere fois depuis le com-
mencement de mia carriére : je le dirai avee franchise, j-
trouve la peine hien faible si oa la compare a Penormiteé
du erime avquel elle Sapplique. En effet, Pemploye de
Iadministration des postes qui se rend coupable de la sup-
pressivn de letires missives ajoute 2 un crime qui touche
4 des intéréts prives tout U'odienx d’un attentat coutrve fa
foi publique ; il viole un droit sacré pour les particuliers
comme pour les gouvernemens , le secret des lettres. Mais
‘¢e p'est pas tant la gravité des peines qui produit lear ef-
ficacité que la ceriitude de leur application ; appliquez
Particle 187 dans tous les cas olt il y a suppression, A tous
les individus indistinctement qu-ls que soient leur rang et
leur puissance, et la peine de l'avticle 187 sera assez sé-~
vére. D'ailleurs, Messieurs, vous avez cu souvent a regret-
ter la trop grande sévérité de la loi; vens avez trouvee
trop rigourcuse pour le fait qu'clle punissait, vous Pavez
appliquée avee douleur saus doute, tnais vous Favez appli-

quée; il en sera de réme daos la cause actuelle; vous serez |

les fidéles observateurs de la loi. Yous jugerez que Mai-
larime, declaré coupable de soustraction lraudulllcuse de
lettres missives ; n'a commis que le délit de suppression
- prévu par larticle 187; car soustraire une letire, c'est la
supprimer. » ' .

« M. Fréteau de Pény, avocat-général, a pensé que les
raisons données par le défenseur avee tant d’adresse et un
si grand talent (ce sont les expressions de M. Yavocat-gé-
méral) pour écartér Vapplication de Part. 386 du Code pé-
nal ne pouvaient néanmoins prévaloir. Ce magistrat a ve-
produit la doctrine de |'arrét attagué, et conclu au rejet
du pourvoei. _

_ . La Cour, aprésuse heure de délibération dans la chap:-

bre du conseil; a rendu Varvél suivant, au rapport de M.
de Chantereine :

Vu l'art. 386, § 3 du Code pénal;
Attendu que d’aprés les faits déclarés constans par le jury, il

a été fait uue juste application de cet article;

Attendu d’ailleurs la régularité de la pracédure;
La Cout rejette le pourvoi,

f
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COUR D'ASSISES DE La SEINE.—Audience du 22 Juillet.
(Présidence de M. Dupuy.)
Faux. — Usage du fauz. __ Erreur involontaire des Jurés.‘

Lots dela discussion du Code pénal, et dans les premiers
temps qui suivirent sa pmmuigation‘pius‘igurslutlsc-)l_'nsu'itgs
s'eleverent avee fores contre la disposition qui a_ssupuialt
la fabrication a 'usage du faux, et punissait | une 1solee_de
Pautre; La fabricatiof était pour eux comme la tectaive
d’un erime,qui ne devient punissable quautant qu'elle s'est
révélée par des actes extérieurs et un commencement
d'cxécutiom, et qu'elle n’a point été arvétée par la volonte
libre de soun auteur. Qu'un malfaiteur nourrisse da_ns sa
pensee le projet d'ua crime , que son imagination aiguise
le paigaard qui doit frapper une victime, tant que la réa-
lite n’4ura pas remplacé 2 vagae de son dessein, la !m sar-
iétera impuissatite, nemo cogitationis peenam patilur; ce
w'est que quand un commencement d’e-xécgtiut_: aura tr‘.‘]"
son coupable sceret, qu'il est donné i la justice humaine
d'interveair. Raisonnant par assimilation, la fabrication
du faux jsolée de P'usage, disait-on, est meins ua crime
qu'un moyeu,qu'nn projetde crime.En effet, tant que ce faux
demeure caches dans 14, irtefenille du fabricateur gui, par
un relonie libre de sa nrvcalomé, peut le condamner a I'ou-
bii, le lacérer ou le liveer anx flammes ; tant quil w'a pas
servi & tromper la bomne foi de tiers trop confians, la so-
ciéie, qai n'a pas éprouvé de préjudice, doit ignorer les
projets du fabricateur, et le législateur rester inactif. Mais
sitét que ['usage vieudra donner de la publicité ala fabri-
cation, et ne laissera-plus de doute sur 'intention de son
auteur, cest alors que la sevérité de la loi, jusque-Ja pré-
maturee, deviendra nécessaire.

Co systéine, qui ne mangue pas de quelque force, a
nfammoins été repousse par le teoxte de “la loi pénale , et
par les magistrats charges d'en faire Papplication. La fa-
brication et 'usage sont deux crimes distinets et séparés,
ctla mé.ue peine frappe Vantenr du faux et celul quis'ed
est servi sciemment.

Crite distivction, facil: pour le jurisconsulte qui fait
des lois Pobjet de ses meditations habituelles , ne Uest pas
toujours pour un juré , souvent étranger aux principes les
plus élémentaires du droit, ct appelé par ses occupations
a d’autres étodes. C'est leur conlusion qui a causé la triste
erreur que nous allons signaler.

La fille Constauce Benolt et la femme Colliaux compa-
raissaicnt sous la prévention,l'une de vol domestique,com-
mis avec eflraction , I'autre de complicité de ces vols, par
recéle , de faux et d’'osage de faux. :

Constance ¢tait entrée en 1824, comme domestique, au ser-
vice du siear Potié, fabricant d'instrumens de mathématiques.
Mais bientot des relations d’un autre gentre s'établirent entre
le maitre et sa domestique; qui cessa de récevoir des gages.
Celle-ci fit la connaissance d’une portiére voisine, la femme
Colliaux, qui devint sa confidente et son amie. Le sieur Potié,
qui d'abord avait fait plusienrs cadeaux, en fit moins; Cons-
tances’en plaigpit a la femme Colliaux, et _cette derniére lui
conseilla de se payer pu§‘1’es miains des gages qui lui étaient dus
et du prix de ses complaisances. Ce conseil fut suivi. L'atelier
du sieur Potié n'offrait que des outils et des instrumens
de mathématiques; Constance en prit plusieurs fois un
certain nombre, et les porta 4 la femme Colliaux. Il fal-
lait les vendre; mais les présenter de boutique en bouti-
que n’était pas sans dangr. On songea #@n Mont-de-Piété.
La femme Colliaux, que le hesoin y avait déja conduite, écri-
vit et signa dunom de son mari des pounvoirs qui Pantori-
saient a opérer des engagemens, ety porta les objets volés.
Les sommes prétées étaient peu considérables , et Constance
élait a la veille de voir ces ressources illicites lui échapper,
menacée par son maltee d’éire renvoyée. Alors, profitant du
sommeil de ce dernier, elle se leva de grand matin, forga une
petite armoire dans laquelle étaient renfermés deunx hillets de
banque et un sac d’argent, s'en empara, les remit a la femme
Colliaux, puis ouvrit les portes de Patelier du sieur Potié,
appela les voisins en criant au voleur. Les soupgons du. sieur
Potié ne s'arréterent pas un instant sur Constance, qui le quitta
quelques mois aprés; Il se borna a faire sa déclaration
au commissaire de police. Il avait oublié le vol, et renoncé a en
découvrir fes auteurs, lorsqu’an matin, I'un de ses anciens
ouvriers se présenta chez lui, et lui offrit un grand nombre
d’instrumens qu’il avait achetés a une vente du Mont-de-Piété,
Le sieur Potié, étonné, recommencha ses recherches, prit de
nouvelles informations, et finit par apprendre que - les engage=
mens avaient été faits par la femme Colliaux. Sur ces entre-
faites, Constance vint le trouveret lui fit Paveu de tous les vols;
la femme Colliaux, interrogée 4 son lour, les avona également.

L'accusation , soutenue par M. Vavecat-géncral Tarbé,
a:ete combatiue par M® Legros et Moulin, quise sont
attaches 4 faire écarter les circoustances aggravantes,

Arrivaot 4 Vaccosation de faux, M° Moulin n'a pas
mangqaé de faire observer & MM. les jurés qu'ils avaient &
se prounoucer sur deux questions distinetes , 'unk relative
a la fubrication , Pautre a Pusage des faux ; que le faux se
compose du fait de la main et du fait de la volonte, en
d’autres termes , di fBit matéricl et du fait moral ; que la
réunion de ces deux élémens compris daus le mot «oupa-
ble de la question scumpse A leur examen , pouvait seule
constituer le taux , de telle sorte que , si 'un deux échap-
pait & Paccusation, il v’y avait plus ni evime o1 peine A in-
fliger. : -

Faisant de ces principes, reproduits par M. le preési-
deut dans son résumé , avee une serupulsuse fidélité Pap-
plication 4 sa canse , M® Moillin a bien trouvé le fait
matériel 5 mais il a deelaré ¥ie pouvoir réncoutrer Vinten-
tioh fraudulense et 1a vilonté coupable.

Apres uie demi-henre de délibération , lis jures oat,
en écartant les circonstances aggravantes répoadu affir-
mativement sur la uestion dé vol , et de fabricition de
faux , et négativement sur celle d'usagé. En conséquence ,
C_fmstance a l':l_é condamnée & 3 ins d'emprisobnement, ‘et
la feammne Coiliaux & cing ans deréclusion , A Uexposition
et a la flewissure de ia letwre F.

3 Pendant la p.nmouciatinn de I'arrét, on vif mouvement
d etonnement s'est aunifeste parmi les jurés, qui biemtot
oot *li\‘ll‘uml’é M®Moulin, ct lui out fait convaitre leur
erreur. Leur intention avail eté d'acquitter ; walheureuse-

ment ils avaiengeru que la culpabilité et 1 pein

attachées qu’a Vusage. Une demande ep grécc
méde possible , sera présentée au Roi; phisse fa, ;?ul Teo
1enfai.

sance venir au sécours de la justiceset 1o
A : p‘mrer
si fatale & une matheurensel... i L.l '-e’el‘reur

esimee i F e

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS, ( 6°

W'étajo,

2 : Chambre‘)
(Présidence de M. Meslin.) ;
Audience du 24 juillet,
AFFAIRE DE L'ANCIEN ALBUM. — Prévention d'ﬂffm.re
S en.

vers la personne du Roi et r!’uutmge ala dignité royal
. e-
MM. Magallon , Fontan et Guiraudet, les den

rédacteurs-gérans , le dernier imprimenr deri,f:;““en
bum , ont encore comparn aujourd’hui devagt le Ir.ﬂ-aﬁ.
de police corcectionuelle , et i la requéte dti'mi'ﬁjisté?yﬁ_ql
blic. Le délit d'offense & la personn: du Rai et due“ i
a la dignité royale, qui leur est imputé résutte; gé{dh:lkge
donnance de mise en préveution, de la_publicatig :
la 41° livraison de ce journal, le si
et intitulée : le Mouton enragé.

M. Menjot de Dammartin, substitut de*M. le proc
d'u Roi, prepd la parole aprés les questions d’llsage adreg.
sées aux prevenus. R v

« L'objet de la prév ntion qut vous ést défépée | Jiv.
doit exciter dans les esprits autant. d’indignation ,(l“e d'-
douleur. C'est aujourd’hui la dignité da lrdne, glegt l:
personne inviolable et sacrée de notre sanverain,auxqm
les s'attaquent d’audacicux écrivains. Si, pmmeuamtaute"
de nous nos regards affligés, nous neas arrétons sm'?
banc des prévenus, nous'y voyons encore  les réd&é;@ur:

3 i a7 <5
de ' Ancien Album taut de fois diférés 3 votre jostics. it
semblerait que ees hommes, animés du génie du' g
ue cherchent qu'a délier vos jugemens, qu'a braver les o
pressions de la loi. Vous peuserezsans doute, MesSieur:
que, daus une semblable circonstance , l’indulgencélsm;;
bldmable; vous croirez quil est de votre’ devoir de deye.
lopper Fappareil des rigueurs légales contre d'iacorrigibles
agltatcurs. + sl

» Des hommes dont naguéres nous vous' signalions |
coupables écarts, des éceivains eacore tous chargés dy
poids de vos condamnations, n’en sont pas demeurés fugps
infatigables daus le mal. Ii semwsble que Y'un d’eux (M. Fon-
tan), frappé d'une peine lépére, soit houteux davoir aeg
peu puni et veuille, par un exeés d'audace, égaler la per-
versité de ses collaborateurs et mériter le singulier hope
neur d'une si aussi sévére condamoation. N

»Mais, va-t-on dire, ot est la cause? ot en est Vgrgen
ce? ol est accusation? Vous avez entendu la lecture de
Pordonnance de classification du délit; vous avez l'ode
vrage sous les yeux; vous avez déja pleinement répondy
a cctee question. -

» Il serable que ligués daos les sentimeas udanimes d'une.
audace inovic jusqu’a ee jour, des écrivains aient i)ris At
che de reculer lés barnes de la liconce. Vous lesvoyezan-
jourd'hui entasser dads un article les expressionsles pl
outrageantes ala personne du Roi et & la digoité mye
Telle est la publication, & 'occasion de laqueile nous ap-
plonssur la téte des coupables une séverité qui, pour
étre salutaire, doit étre éclatante. En prétant nolre voixd
ces poursuites, nous vous dirons, Messieurs, now seule
ment-gue nous sommes (orts' du témoignage  intérieur de
notre censcicnce, mais que nous sommes encore affermis
dans notre détérmination par le et d’indigoation, qui, &
Vapparition de cet infdme libelle, s'est éleve edmme un
concert acraché i la surprise des Hommes de toutés lés op-
nions. Oa eit ditqu'un teile général parti de tous lesrangs
de la sociéré allait commeucer la punition des: conpables.
Nous ajotiterons encore qu'effrayes eux-mémes de lacom-
motiot'inittendue gu'avait excitee leur audace,; lesacensss,
abandonnés & leur isolement, ont voulu se retrancher dios
des déuégations équivoques, et ont éte jusqu'a quatifier de
scélérate la pensée de ceux qui avaient usé sonder leurs
houteuses allusions. i

» Ces interprétations coutre lesquelles ils protestest,
cette série d'ailusivns, sont en définitive les seuls élémess
réstés & Uépreuve Je I'examen. Elles sont demeurees au
foud de Vacticle comme le méjal, dégagé de tout melange
étranger, demeure au fond du creus-t. En et état,; qué
vens-nous & faire pour justifier la preveation? g

» Est-cé que, quand la péoétration publigue a »d""’“
appafition, apprecié ce libelle , qguand les allusions s
trouvent tellement transpareatés que Uintelligence'la
vulgaire e peut se refuser A les ap=rcevoir ,quahdlﬂ,
impossibie aux iaculpés, repousses dans lears derpief
retranchemens, de leur douner uae interprétation @ ffe-
rente ou moins offensive , & moins de se jeter dans des
interpretations ridicules ; est-ce que, dis-je, dﬂﬂ-"fle P"“”
circonstances, nous serions chligés de nous traincr
suite de levr dérision ; de nous vxposer & les ﬂ'ltf :
proelamer la justesses de leurs ubservations ,-lﬂ",m‘;‘
scandale de feiirs savcasin-s? Non, Messieurs{ qhes
ecrivains’ soient trompés dans leuts désirs!qu’al! “’é"’P&
rent pas wous engager dans une' solidarité du’n!‘:h.'. Ia
idée mous révolte! L'ordonnance dé classification l_ oo
main, nous répeterons avec elie qie le libelle qu"“"t
degoneé , renferme dans son enscmble, dans ses EX I a
sions , daus ses allnsions, le délit d’offense fUl’fneue o
perseune du Roi et d'outrage A sa dignité royalé. Nows,
voulous ni discuter ni analyser ces sarcasies; une de
cussion nous semblerait en opposition avec la l,"“““-
la prévention. Ce nlest”pas sur le sens, suf l_" ¥ dest
des mots qne mo#s avons & établic une discustrons "
seulement sur intelligence d'un langage figire l}tli:”
fordé la prevention. I s’agt ici dallusionss

ar

allegor
M. Yavocat du Roi sappuic ici dude 'dlsqﬂﬁ,’l:;! .
étendue de la jarisprodence. anglaiSe,, eFapres ';ﬂ'i@"
veloppé tont le sytéme de Vauteur ang}als Start s e e
clut qu'en cas d’allusion ,cestd Paccuse &'falfﬂl?f;“se;il
son innocence, il apphgue cette doctripe a 12 ST

€ 1
combat d’avance Vexcuse que M. Magallon 2 dej 8
tée lors du dernier procés de Vancien

Album et_

I
d'un article signe FX‘%’&?
yg
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collaboratéurs , dans

p be A ses
) lettre adressee a S€S. ) !
jonde s unz laint d'étre obligé de signer le journal
fa clle. il 516 Ere Le ministére public pense que cette

Magallon pour se ménager un

s poMYe s, strite par ;. !
- gtze SiL0 P 1 laisse A la sagesse du Tri-

l'men ¢ défense; al restes
- tle questton. .85
;:zﬂ dfb(l‘:i:'l:‘::det :I les pnursuites dost Vancien Album

Qs fobjet amn"ziiei’it"tﬁ:_”@vt_ri_llcr sa prudence : le Tri-
a drjd .-\t:iﬁ?';i a neceshits déTalfe poser nne rf’,s..pt:..ns.abp
b'ﬁfw" = i {imprimeut qui est le chef de l_elabl'Lssg—
jitg TEER T ns lequel, dit M. l'avocat du Roi, le jour-
_h‘_“’h{"t June vaine et chimerique existence. Gui-
a’ urﬁ; ,ge,a peut-étre €t avec ra‘.sqn, que cc tit[:c
et 'E;nmgé p’était pas de nature a exciter sa me-
Y {;:is Ja transparence des allusions devait appeler
)

ses Sﬁnp-w:;em ost venu, dit M. P'avocat du Rol en ter-
- -;in'ar.prendre i 1a licenee que la royauté est parmi
;:e‘arche sainte, et qu'on' ne _saur;ut y ;ouchcr im-
t, Quant 2 la détermination des peines , que le

e ,
P"ﬂeme portés au combie de

i afieigne | Ceux qui _se sont

M?_ Quand on s'attaque a la royauté, la sociéte est

' g’".i...‘é‘& jusque daus ses fondomens; rassurez-la, mes-
¢b i ot déployez contre les pervers une rigueur écla-
Geurs

J;mii'reinﬁlérdﬁt alors , et né nous attristeront plus
A retour de pareils exces.’» ‘
. ;!]?l"iéo(;at dii Rui conclut contre Magallon an maz:-

""" aggrave _par {'état de récidive; il iaveque le mauxi-
H'u$ contre, Fontan , et il pense que le Tribunal peut
:’5er cependant &'une riguenr moins grande contre Gul-

f'aﬂ;faleririﬂé ala parole pour le prévenu Magallon :

o« Messiears, dit-!, si je cherchais une preave de Yabus
¢t des graods inconvénieus d:acnfusalmus sembla.bles’ a
&il(-'f'di se préscnte aujourd !un dfev:mt vons, je mén
tobdrais pas d’autre gue le systeme d'acensation employé

a¢ le ministére public. Javais pensé que, daos wiie sem-

able cause , M. tuvocat da Rot aliant au dcva_nt de h'.
defense 10l aurait ouvert le champ de la discussion, lui
aurait montré comiment le texté incriminé s'appiiguait
Juue maniére détournée , mais pourtant évid mte, a l"ob-
jet de 1a prévention, Desertaut cependant 1es Qb‘l:gahcps
les plus iwpérieusement commaridees au ministere pl‘lbllc,
son organe yoos a dit : Je ne discuterai pas ; Jiral Plu}
loin ;je ne dénner=i pas méme lecture du texte lncrimine.
Alnsi ‘donc, cest par une sorte de prescience et de divi-
nation ', que la défense allant au-devant de Vaccusa-
tion repousserades atlagues qui n’auront pas éte produites.
Cependant vous avez entendu Porgane de laccesation vous
excitant A la sévérité, appelant contre les prévenus, non
passenlement des peines graves, mais des vengeances ia-

fidies. Votts V'avez entendu  se defiant de votre justice et

de'votre 'sévérité, vous engdger A frupper impitoyable-
ment, comme si la justice pouvait étre impitoyable! Et
erméme temps il abandoanait le soin de justifier ses ré-
quisitions: Faut-il I'en acenser? Non . il faut, au conrraice,
Jui rendre cette justice, que frappé (et encore nne fois je
reads honaeur A son jugement ), que frappé de Vinsuffi-
sance June accusation et d'une disenssinn s mblables; que
Sentant combien il était hors des limites judiciaires et des
convenauces législatives, il a reculé devant la nécessite
impériense de les défendre et de les soutenir, et quil a
mienx aime (je réprte ici ses expiessions ) compromellre
fosuccts de Vaccusation, que d'entreprendre dela justifier
devant vous.
"4 8i niis Soaimes en grande dissidence avec le ministére
public sur le résultat de cette accusation, nous SomMmes
parfaitement daccord, M. Yavoeat du Roi et woi, par le
sentiment et la pensée. Nous somaes, en effet, tous les deux
anim’s de sentimens aussi profonds de respect paur la di-
guité royale et pour la majeste du prinee qui gonverne la
France; nous sentous, M. Pavocat du Roi et mol, combien
il est outrageant pour 'un et pour Pautre de venir discu-
tec des choses telles que celles go'on soumet & votre juge-
meat; nobs reculons done tous les deux, mais non dans la
Méme voie. Le winistére publie vous dit: Je ne discut®
Pas, jo ne justifie pas; mais condamnez. Je vons dis, moi :
Isf‘- ministére public se refuse 2 justifiee Vaccusation; ¢h
len L acquittez-les., .
» Cen'est pas, Messieurs, au geé des susceptibilités
oue accusation guelconque que le nom du Roi doit étre
tralaé dans I'arége de la _police. correctionneile «t souwmis
i cefte libre explordtion que commande la litjert = de vos
lehats. Reconnaissons-le donc, le titre de Paccusalion est
une erreur graye. Le fait seul de Paccusation était la plus
‘grave des iueonvenances.

» Ce w'est pas sans étonnement que j'ui entendu M. la-
Yocat du Rol invoquer la voix de lindigaation publique,
8285 parlec de la clameur géngrale, de ce tolle universel
ekcite par Vacticle iperimioe, J'ai lu_cet article avant d'é-
tre chargé de le défeudre. Je puis dire que je ne suis pas
3405 habitude des matnéres de Ja presse, et je déclare
§uaucun soupcon d’accusation possible ne s'est presente

Won esprit ; aucune allusion ne m'avait {rappé. Javais

‘0 pensé quil s'agissait d’'une allégorie; jJ'avais meme

IETEhe X percer cette alléporie ; et mes recherches ne
:;?"_ﬂeu;)r_ouduit a ducun ljgsult;:]t. Il est gllillc éyjd-;m que
: ":h‘n:;' public, que cette indignation 5>nrr;ﬂrr'n etait autre
. Fﬁ""i‘?t“e la dénonciation de la Guazette de France. »
;""n?inﬁerrille rappelle ici que ce delit si flagrant, si aisé
« reponnam:e-. selon I'aceusation , ne f_ut cependant pas
Percu dés Pabord , et avaut les denonciations du jourpal
. . Iﬂlr;a?:p le ministére publie. TM le prouve par la date
publicat e qui fut glrf,brau!:oup postéricure A celle de la
Phcation. Quant & Vappui qu'on a voulu chercher dans

Hnay i 1

a'-igusltx auglals ) € Lrouve toujours le nom de la personne
‘c quon pretend outragée.

sion de itte-anmonee q'il va arriver, sinon i la discus-

e article incrimine , au moins & I'explication -de

S Passages de cet article,

e

Veg- I'L!ferudpnce aug!atg»e , il le repousse en faisant obser-
b que dans tons 163 grticles poursuivis devant les Tri-

ik ( 8gg !

M. le président : Le Tribunal est bien loin de vouloir ;
restreindre la delense; mais si vous aves Piatention de Hie |
Varticle incriming , le Tribunal délibérera sur le paiut e
savoir s'il.ordonnera le huis-clos.

M¢ Berville : Je ne citerai que gnelguies expressions.

L’avocat reléve ici certaines expressions de Particle.. ...
« Il est presque le monarque du trounpeau..... Ce gue c'est
» que d’avoir un apanage..... Oa Penfoure, on le felicite ,
» eu lii adresse mille questioas. » Layvocat demande s'il
est possible de penser qu'aucune de ees expressions puisse
sappliquer au Roi dé France. Tout le style de Particle,
dont le défenseur ne donne pas lecture, repousse, dit-i! ,
'idée d'une allusion.

« Que troavons-nous, ajoute M Berville, que tronvons-
nous dans ceite cause? Un procés mal a propos intenté,
dont nous n’aurions jamais di estendre parler. Aussi, di-
rai-je en terminant :- amis insensés de la royaute , dans
votre zéle maiadroit, quand cesserez-vous douc de dire
dy mal de laroyanié?....»

M. le président : Fontan , avez-vous quelque chose A dire
pour votre défense ? !

M. Fontan , se levant : Clest pour la seconde fois, Mes-
sieurs, qué je suis amené devant vous, et pour la seconde
fois on ne s'vst pas dooné la peine de chercher 2 établirle
délit que Yon m’impute. Comment done puis-je me défen-
dre ? Au reste , Messieurs, quant & ce yui regarde mon ar-
ticle , que j'aie ¢u ou non Vintentionggn'on y vit une a'lu-
sion quelconque, jai le droit de ne puit m'expliquer i ce
sujet, je ne permets A persunue de descendie au fond de
ma eonscience pour y chercher une pansée ue jen’ai point
exprimée explicitement; jai vouln faire nz article sur un
mouton enrage, je V'ai fait, voila les scals éclaircissemens
que je doive et que je veuille vous donnvr.

Aprés trois quarts d'heure de délibération dans la cham-
bre di conseil, le Tribunal a rendu le jugement suivait:

Attendu que Particle intitulé le Mouton ciragé inséré dans
le numéro du 20 juin dernier du journal appelé Mdncien Album,
contient nne série d’allusions évidemment outrageantes contre
la personne du Roi et la dignité royale, délits prévus par les
art. g delaici du 17 mai 1819 et 2 de laloi du 35 mars 1823;

Attendu que Magallon , sigiiataire gérant de I Aacien Albun,
est responsable de son contenu et passible  des. peines portées
par ia loi, 4 raison de la publication de l'article incriminé;

Attendu qu'il résulte des circonstances de la cause que Ma-
gallon a pu ne pds avoir une connaissance suffisante de Uarticle
incrimingé;

Attendu que Fontan reconnait étre Ianteur de Darticle in-
criminé ; qn’en consentant a. sa publication , il sest rendua cou-
pable des délits résultant de ladite publication ;

Attendu que Guiraudet a satisfait aux obligations prescrites
par le titre 2 de la loi du a1t octobre 1814; quil vest pas suf-
fisamment établi qu'il ait agi sciemment;

Par ces motifs , le Tribunal, faisant ap
de la loi du 17 mai 1819, 2 de la loi
du Gode pénal;

Usant, toutefois, de la facnlté accordée par l'article 463, 2 I’¢-
gard dé Magallon, attendu les circenstances atténuantes ;

Condamne Fontan en 5 années de prison, to,000 fr. d’amen-
dé, et a linterdiction pendant 5 ans des droits mentionnés en
art. 43 du Code pénal, condammne Magallon en Soo fr, da-
mende, et tous deux solidairement aux dépens; . S i

_Déclare bonre et valable la saisie du 3o juin deenier; du n°
de 1" ncien Album % 20 juin dernigr; ordonne la destruction
de tous les exemplaires saisis et de tous ceux qui poutraient I'e-
tre & P'avenir;

Renvoie Guiraudet des fins de la plainte.

slication des articles 9
u 25 mars 1822, et 59

et iy e SR N SR,

CHRONIQUE JUDICIATRE.

DEPARTEMENS.

— Ou nous écrit de Colmar :

« La Cour royale, devant laguclle avait été Tenvoyee
Paffaire relaiive an deéténrnement d’une mineure ( Voir la
Gazette des Tribunane du 271 juillet) viest de rendre un
arrét trés-remarquable. La chiambre d'accusation et la
chawbre de police correctionnelle réunies, ent, par et
arrét , mis au néaht les poursuites fnteritées cotitre abbe
Cazeaux , vicaire de ia cathédrale de Strasbourg, contre
la fille Gebhard, couturiéie ct la femie Stozer. La Cour
a pens¢ qu’il 0’y avait pas eu de détournement fravduleaz,

puisque Fon n'avait cu recours 3 ancun artifiee pour déter-
! miner la fuite de Carolioe Nessler; mais dans ses conside-

rams, elle a flétri avec énergie Vindigne manie de prosé-
litisme qui pousse de j-unes prétres fanatiques A troubler
la paix pubtique et celle des familles en Fecevant scerete-
ment le- abjurations de mincuie: coutre le gré de lears
parens. 1. ¢ a faut plas : elle a ordonne que des poursitites
seraient. intentées contre les autenrs d’un nouyean erume,
celui de séquestration de la persoune de la fille Nessler,
qui s'est encore enfuie de chez ses parens. Nous donuerons
le texte de cet important arrét.

« Oa va jusqua dire que cette jeune fille étant dange-
redsement malade, un ageut, ou ménie un commissaire
de police , afirait refusé 2 son pére et 4 sa mére, malgré
leurs priéres et leurs larmes , Paeees de la maison ot elle
Sest retirée. La nouvelle infurmation 2 laguelle il va éive
procédé, fera connaitre par quel ordre on en agit aiasi,
et vengera sans doute Pautorité paternelie si indécemment
bravée, si seandaleusement outragée. »

— On dit que la_Cour royale de Douai s'est réunie le
21 juiliet, A huis-clos , pour une affaire assez singnhiere.
Yoici ce que Pon raconte : B, Peey peu de temps apiés
sa nomivation d’'avoué i la Cour royale , sut étendre con-
sidérablemicnt sa clientelle. La prospérité de son etude
excita Pefivie ; des propos furest tenus par plusienrs per-
sonnes, et particulierement par M. S....., avoué aussi a la
Cour royale. M. P......s¢ crut offeusé dans son hoopeur ; il
sadressa & la Chambre de disciplive des avoués pour
faire expliquer les lails; celle chambre déclara qu'il n'y
avait pus lieu ¥ faire deoitd 14 demande dé M. P.i. Ge-

¥ ‘

avait tenu le propos comme homme
privé, et non comme avocat, déclara le fait étranger d
ses attributions. Requéte de MM. les avoues a Myr. le
garde-des-sceaux. S. G. donna l'ordre d M. le procureur=
général de porter ectte affaire devant la Conr. Avant-hier,
done , laffaire aurait été plaidee devant toutes les ch:u_m—
bres réunies , et la Cour aurait déclaré qu'il w'y avait lieu
& suivre contre M. R..,..

reconnu que M. R....

— Lepetit, qui paraissait si decidé & mourir sur-le-

de mort , a manifesté depuis iutention de se pourvoir ¢n
cassation. Ce qui l'alflige le plus, clest que Varrét ait or=
donné l'exécution sur la place publique de Montivilliers

R e b R R

PARIS, 24 suinLeT.

— M° Dupin jenue a continué aujsurd'hui , devant la
premiére chambre de la Cour royai¢, sa plaidoirie daps
P'affaive des terrains situés aux envirous du jardin o
Luxembourg, couverts maintenant de maisons riches et
elégavtes, et pour lesquels le domawme de I'Etat reclame
le paiement du quart, par le motif que ces terraius vendus
4 des particuliers par 5. A. R. Moxs1EuR, depuis Lous
XVIIIL, ¢taient engagés envers ce prince & une redevance
annuelle. et féodale de 5573 liv. 10 s., valeur de deux
paires d'¢perons d'or,

M® Mauguin , avocat des autres parties, et M. de Vau-
freland , avoeat-général 5 seront entendus & une autre aus
dierce. :

— Pur exploit de Dadole, huissier, en date d'hier, le
famenx Eugéne Francois Vidocq , ex-chef de la police de
stireté et actuellemert propriétaire, domicilié a Saint-
Mandsé, vieille rue dé Laynv,avait assigné, pour Pandience
Faujonrd’hui, devant le Tribnoal de commeree . M. Te-
non, libraire; augd: | il demandait la somme de 15,000 fr.
i titre de dommages-intéréts; parle motif qne celui-ei w'a-
vait pas fait ‘apposérila sigoature de Vancien chef de po-
lice sur le quatriéme volume des Mémoires de Fidoeq,
avant la mise en vente dewe volume. M® Pance, agréé,
avait recu mission de combattre cette prétention ; mais ,
loisque le défensenr s'est présenté i fa barre, il n'a point
apercn dadversaire et il albientot aciuis la certitude que
Jademande wavait pas été inserite awiole.

__M. Delarué, consul-général de France a Trieste, et
que S. 8. Pempercur d’Autriche a décoré du titre de
comte, éali assigné, ce matin, devant le Tribunal de
commerce, par 81, Milan, paur nae créance de 120,000
fr. Quoique la citation et été notifide désle 30 juin , le
défendenr n’avait point encore fait parvenii un pouveiren
régie a M® Auger, son agréé ordinaire. Sur la demande de
M¢ Roudeau, le Triboval a statué par defaut, et renvoye
les parties devant un Tribunal arhitral compnsé de .
Rochelle et Marie, avocats aux Conseils du Roi et la
Cour de eassation.

— Conformément 4 sa jurisprudence constante, le Tri=
bunal de comimerce a décidé ce soir, sur la plaidojtie de
ME Girard contre M® Brauvois, que 'endosseur, qui avait
trausniis un billet 4 ordre par un endosen blane, n'avait
pas le droit de sinscrive en faux coptré V'écriture par fas
quille le cessionnare avait rempli l'etidossement, et ne
pouvait, sous ce prétexte, se soustraire au paiement reé-
clamé par le tises-portenr sérieux et de bosne foi.

— Dans les années ordinaires, le commerca des grain_s,
quoique trés considérable, fournit peu deprocésa lajuri-
dietion carflmprmale ; mais, aprés Vespece de disette de 'an
dernier , Pabondance probable de la prochaine réeelte a
donne lien tout-d-coup i nwne baisse rapide dans le prix des
céréales. Depuis lors, les facteuis et fuctrices de la halle se
tronvent fréquemment en discord avec leurs cliens. 1l se

merce sans quil y ait de longs débats sur des livraisons de
grains on de farives. Avjourdivi encore les magistrats
consulaires ont été ateupés, pendant plas de deux heures,
4 statuer sur d=s difficultés de ce genre entre MM. Saladin
et Ligeret et MM, de Cherier et Ligrand-Lebloud.

— Jrune , jolie, et passablement coquette, n'e Héléne
avait distingié M. Lamb.rt au milieu’ de tous ses adora-
teurs. M. Lambert fut heureux; on commenca par n'avoir
quun ceeur, on finit par vaveir qu'un domicile. Lidée
d’unc séparation était bien lnin de Tesprit des deux amans.
Si quclques nuages venaient, & races intervalles , tronbler
leur union, ils etaient promptement dissipes. C'était Phen-
reux ménage de Colin et Colette, dont Beranger a tracé
le tableau en disant:

Chez eux la haine est sans force,
Car tous deux, de leur ‘plein gré,
Pour se passer du divorce ,

Se sont passés da curé.

Mais six ans se sout écoulés, et les conleursde ce ta-
blean se son terrililement rembrunies. M Héléne, d-puis
quelques mois, est devenue M™® Lambert; et qui le eici-
rait! son domicile actuel estla prison de Saint-Lazarrve
ot 'a conduité une accusation duduliére portée ('funtn;
elle par son mari. L'hymen Pa-1-il rendue volage? m™©
Lambeit wa-t-elle du pgoit gue panr le fruit défendu?
Cest ce dout il vst de notre devoir de douter , car B
Lambert a eu le bosheur de perdre son procés. Il est dé-

lni, quil a eu légalement tort d'étie jaloux , de suivre
sa femme A la piste, de preadre de Vombrage en la voyant
'sm_’lvvn{ aceostée par dn jcm_'zu vuyrier doreur , nome M.
Pricur, 1l est ¢galement, et nous Pen félicitons | résulté
des débats ,gne si M™® Lambert s'était réunie & M. Prieur
dans la partie supérieurg de la boutique d’'nn marchand de
vin d¢ la rue Dauphine ; c'était uniquement pour y cau-

pendant, M. R....., avocat, ayant dit dans up salon, quil y
aursit eu bassesse dans la conduite des avoués , coux-ci se
‘plaignirentAM, le pméui-iaui-‘gé:_léral.qm renvoya Vafldire

4 la chambre de discipline des avocats. Cette chambre aghnt

ser ('affaires. Les soidats du poste voisin ; ame-
nés 3 larequéte du plaignant sur le licu-de la'scéue
ont positivement declaré quiils w'avaient rien vu de .\us-:
! peet; et M™° Roland est venue ailester an Tribunal

i sous la foi dua serment, que son graud salon étaif ouvert

&

champ , torsqu'il entendit Varrét gnile condamne i la peing

pisse maintrnaot peu d’andiences au Tribunal de com--

sor.vais et quant & présent, judiciairement démoniré pour




& tous les vegards, et qua dans tout son établissement on
ue pouvait découvrir un seul cabinet particulier. L'hon-
meur d'un mari, en pareille occurence , dépend , la plu-
part du temps, des apparenceses ; les apparences sauvées,
Yhonneur cst sauvé, Vous paierez les frais, monsieur Lam-
bert ; mais encore une fois , vous étes bien heureux d'a-
voir perdu vatre procés. M™® Lambert et son prétendu
complice ont été acquittés.

— Un événement seandaleux qui s’est passé, il ¥ a pen
de jours, sur le boulevard de la Madeleine, - donne licu,
dans ce moment, A une instruction Jjudiciaire trés com-
pliquée. i

M. P..., notaire  S..., dont la femme était venne i Paris
pour affaires, s'imagina que ce voyage n'était qu’un pré-
texte pour se rapprocher de M. le baron D..., ancien mi-
litaire, officierde la Légion-d'Honneur, et 4gé de plus de 6o
ans, contre qui il avait concu des soupcons jaloux. Accourir
lai-méae A Paris, épier les démarches du galant suranné,
tel fut le projet congu par M. P..., et qu'il mit sur-le-champ
A ‘exécution, Des renseignemens lui ayant appris que M. le
baron D... s‘était rendu de trés grand matin sur le boule-
&ard de la Madeleine , i Phote! garni ol était descendue
M™¢ P..., le mari irrité requit assistance de M. Patrouil -
lean du Terrier, commissaire de police, et fit ouvrir la
porte de la chambre o se trouvaient les deux coupables
présumés. On a prétendu que M. le baron D... avait été
trouvé tapis au fond d'une armoire , derriére des robes et
d’autres vétemens de femme » €t que tout semblait élever
atmoins de trés fortes apparences contre la vertu de M™¢

w. Le commissaire de police a partagé cette opinien,
dressé un procés-verbal de flagrant delit d’adultére, et
fait conduire cn prison M™® P, ¢y M. le baron D... Mais
les deux prévenus ont présenté¢ devant M. le juge d'ins-
truction un moyen de défense inoui Jjusqu’a présent. S’il
fdut les en croire , la jeune M™® P... v'aurait admis chez
elle le vieux baron D,.. que pour lui procurer quelques
lnstans d'un honnéte eniretien avec une dame de ses amies
Celleci est venue déposer clle-méme en faveur de M™¢
P..., et a pris sur sou compte teus les résultats des con-

© jeetures auxquelles peut donner lieu une démarche aussi

extraordinaire,

. Non contens de ce moyen justificatif, M™® P... et M. le
baron D... soutiennent que les formes protecirices de la
loi n'ont pas été observées. Ils ont rendu plainte ea dé-
tention arbitraire , tant contre le notaire P,.. que contre
M. Patrouilleau du Terrier , commissaire de police du quar-
tier de la place Venddme.

La chambre du cons il instruit avee activité cette af-
faire, qui, de maniére ou d'antre, donnera licu A un ren-
voi & I'audieace de la police correctionnelle,

- ANNONCES JUDICIAIRES-

ETUDE DE M° HENRI MORET, AVOUE,

Rue Richelieu, n® 6o,

_ Vente sur licitation entre majeurs et mineurs, en I'audience
des criées du Tribunal civil de premiére instance de Ja
Seine ,
- D'une MATSON, cour, jardin et dépendances, sis i Paris 3
rue de Charonne, 1° 110 sur la mise 3 prix de 30,000 fr.
L'adjudication préparatoire aura lieu le 16 aoiit 1819,

e

Vente par expropriaticn foroée, en Paudience des saisies im-
mobili¢res du méme Tribunal :

D’une MAISCN, jardin et dépendances, sis commune
d'Ivry-sur—Seine, lien dit les Molibards, ou Bane du Prince ,
canton de Villejuif, arrondissement de Sceaux, département de
la Seine. y

L’adjudieation préparatoire aura lien le 3 septembre sur la
mise & prix de 500 fr.

ETUDE .DE M° DELARUELLE, AVOUE,
Rue des Fossés-Montmartre sm2-5.

Vente sur publications en Vaudience des crides du Tribunal
eivil de premiére instance de la Seine, séant au Palais de Justice
4 Puris, local de la premére chambre , une Leure de rele.-
vée

D,’un grand et'superbe HE TEL, avec jardin d’environ deux
arpens, et toutes ses circonstances et dépendances, situés 4 Pa-
ris, rue Plumet, n® 29, au coin du boulevard des Inva-
lides.

Ledit hotel et ses dépendances, ensemble les glaces estimées
suivant le tarif, &4 39,709 fr. 8o c., seront adjugés définitive-
ment e mercredi 29 juillet 1829, sur la mise aprix de 280,000 f.

“ outre les charges.

S'adresser a M* DELARUELLE, avoué poursuivant, rue des
Fdssés-Mommnrtre, n®5;a M MITOUFLET, avoué présent
a la vente , vue des Moulins, n° 20; a M° PINSON , avoué
ausei présent a la vente, rue NotreDame-des-Victoires s 1° 34 ;
et a M. LEGROS , rue Neuve-Saint-Eustache, n° 7.

ETUDE DE M BERTHAULT, AVOUE,
Boulevard. Saint-Denis , n. 28.

Adjudication définitive , le samecliliﬁ juillet 1829, heure de
midi, en 'audiene des criées, & Paris, .
1° D’une grande et belle MAISON, appeléele chiteau Vio-
let, cour, jardin et dépendances , sis au village de Beau-Gre.
nelle, sur la place, estimée 120,000 fr.; ) i
2* D'une PROPRIBTE , dite le bois de la Rosicre, sise &
Beau-Grenelle, rue d’Angouléme , estimée 7060 fris: »
3° D'unec MAISON, cour et jardin, sis a Beau-Grenelle ,
rae d’Angouléme, a droite du ch:‘ltealu » estimés 17,000 fr.;
74> D'une MAXSOMN , cour et jardin, sis 3 Beau-Grenelle,
rue Violet, a l'angle dela rue Ginoux , estimés 23,500 fr. ;
5° D'zne MAISOB, cour et jardin, sis & Beau-Grenelle,
rue Iirdary, estimés 17,000 fr. el i :
u® D'une MAIEON, cour et jardin, sis au méme village,
rue de Grenelle, estimés 16,000 fr.; f
7° U'in TERRAIN propre & bitir, contenant un arpent,
sis audit Beau-Greuelle, rue de Grenelle, estimé 6000 fr, ;

8° Et enfin d’'une MATSON formant autrefois le corps de

”(.gool

. . 4

ferme de Grenelle, sise & Paris, & l'encoignure de l'avenue de
Lamotte-Piquet et de celle Suffren, sur laquelle elle porte le
n° 10, estimée 4o,000 fr., ) # 1

A vendre par licitation entre majenr et mineurs, en huit lots

ui ne seront pas réunis. ¥ :

i S'adresser z‘upM" BERTHAULT, avoué poursuivant, dcmeg~
rant & Paris, boulevard Saint-Denis, n. 28, porte Saint-Denis,

Ft a M°¢ DUPRESSOIR , notaire de la succession, demeurant
a Belleville, pres Paris, o !

Sans un billet desquels on ne pourra visiter le premier lot,

LIBRAIRIE.

LIVRES A TRES BON MARCHE

CHEZ

J. N. BARBA ,

Palais-Royal , derriére le Thédire Francais, n° g e 3.

(Tous ces livres sont brochés, neufs , éditions de Paris,)

Nors. — Le méme éditeur se charge également de fournir tous les -
vres annoncés par les journaur aus priz qu'ils indiquent,

( Voir la Gﬁ?ﬂa des Tribunaux Qhier, )

OEuvres de Bellart , 6 vol. in-8, a4 fr.
OFuvres compli-es de Berquin,, 20 vol. in-18, figures, édition Re-
nouard, a5 fr. net 1a fr.
— Les mémes, ao vol. ara figures, 6o fr. net 25 fr.
— Les mémes, 17 vol. in-12a, papier vélin, a1a figures , pre-
miéres épreuves, 75 Ir. net 3o fr.
L'Ami des enfans et des adolescens réunis, 7 gros vol. in-18, fi-
gures, at fr. net 7 fr.,
QFuyres de M™2 Cottin , g forts vol. in-18, imprimés par Didot
sur trés beau papier broché satiné, portrait. 27 fr. net 10 fr,
Cette édifion est la plus jolie qu'on ait fuite de ce bon livre,
On vend séparément, a1 fr, le volume, les ouvrages sni-
vans : Amélie de Mansfield ; 2 vol.; Claire d’Albe, 1 vol.; Mal-

vina, a vol.; Matilde, 3 vol. °

OFuvres de Crébillon , 4 vol: in-8, 10 belles gravures, édition Re-
nouard. 18 fr. net 8 fr.
Cette édition est 1a plus correcte et Ia plus élégante d’un au-

teur qu'on ne peut se dispenser de placer dans sa bibliothéque

entre Corneille, Racine et Voltajre.

OEuvres de J. Domat, nouvelle édition, augmentée d’une notice,
par M Carré, avocat; g vol in-8. 54fr. net 22 fr.

OEuyres de Hamillor, avee la suite des Facardins et de Zénaide 3
par le duc de Lévis; 4 vol. in-8 avec 14 belles figures et por-
traits, édition Renounard. 3a fr. net 16 fr.

— Les mémes, 5 vol, in18, papier fin, édition Renouard. 4 fr.
Cette édition est, on le sait » 1a plus compléte; dans mille an-

tres on ne trouve la suite des Facardins et de Zénaide, ou le

gracieux Hamilton a été continué avec tant de bonheur.

OFupres de Montesquieu, gros vol. in-8, orné de 14 belles gra-
vures, 35 fr. net 17 fr.

CEuvres choisies de Seroan , avocat-général; a vol. in.8, 4 fr.

OFuvres complétes'de Bl'e f, Souza, cemtesse de Flahaut, auteur
d’ddéle de Senange , ete.; 6 vol, in-8, bien imprimés sur beaun
papier satiné, belles figures, 36 fr. net 12 fr.

Pandecte Justiniana , par Pothier; 5 vol. im4. 7a fr. net 4o fr.

Procédure (1a) civile des Thbunauz de France, par Pigeau; 2 vol.
in-4; 4° édition. 3 : 42 fr. net a7 fr,

Principes de morceauz chojsis d'éloguence Judiciaire, études et devoirs
de lapocat, ouvrage précédé d'une Histoire abrégée de 'élo-
quence judiciaire en France par E. Boinvilliers; un fort vol.
1n-8 de 650 pages. 7 fr. net 2 fr.

Recucil des discours prononcés par Fox et Pitt, traduit de I'anglais
par M. H, de Jauvry; 1a vol, in-8. 70 fr. net 3o fr.
Cette colleetion, qui doit servir de manuel & nos publicistes

et aux membres de nos deux Chambres, n'est pas moins utile 4

loutes les personnes qui veulent étudier et bien connaitre Phis-

toire d’Angleterre et sa Iégislation, ot nous avons puisé et ol

nous pouvons puiser encore tant de hons principes sociaux.

Résumé des croyances et cérémonies religicuses des peuples du monde,
1 vol. in-1§ de plus de 400 pages. a fr. boc,

Seience (1a) des négocians et teneurs de livres , ou Instruction gé-
nérale, par Laporte; 1 vol, in-8 oblong de plus de ~oo pages.

a fr,

Swift Gulliver's travels, into several remole nations of the Word ; a
vol. in-13, pap: vél. satiné, ornés de 1o jolies fig. 1a f. net 6 f.
Les ouvrages de Swift sont les plus propres & I'stude de la

langue anglaise, On s'est attaché, dans ce but, a rendre cette

édition parfaitement correcte; elle est, en outre, d’une rare élé-
gance.

Tableau de mewiirs administratives , pour faire suite aux Observa-
tions sur les meeurs et usages francais an 19° siécle; par Im-
bert; 2 vol. in-1a, gray, et culs-de-lampes, couy. impr. 5 fr,

Tableau du commerce de la Grice, par Félix Beaujour, ex-consul
en Gréce; 2 vol. in-8, ¢dition Renouard, 12 fr. net 5 fr,

Traité des contrats et des obligations en général , suivant le Code ci-
vil, par Duranton; 4 vol, in-8 a4 fr. net 15 fr.

Trité des donatious entre vifs, par Guiton; 3 vol. in8, 18 fr.

net. 6 fr,
Traité des enfans naturels 5" par Loisean ; in-8. 5 fr.
Lraité elementaire du notariat, par G. Duchesne; in.§, 3 Fr.

Traité des prescriptions suivant les nouveanr Codes, par Vazeille;
fort in-8. b-fr,
Traité de la propriété, pat Pothier; in-8. 3 fr.
Falére- Mazime Jrangais, lisre classigue, par Delaplace, de I'Aca-
démie; 2 vol. in-g, 4 fr.
Poyage dans I Afique et dans les deus Indes, pendant les années
1809, 1810, 1811 et 1812 , avec des observations sur D'état
actuel , les meeurs, Jeg usages de ces pays, et les particulari-
tés historiques sur Je prince régnant de Juida » Linie, Chris-
tophe (roi d’Haiti ), Pétion, Miranda et les fils de Tippoo-
Saéh ; par Keralio; 2 forts vol. in-ra.

3 fr.
VENTES IMMORBILIERES
- e —

ETUDE DE M* morsson, NOTAIRE,
Rue Sainte-Anne , n° b7.
Adjudication sur une senle publication , en la Chambre des

‘des constructions commencées, rue de la ViIle-l’Evéque,‘g»' 5a.

hotaires de Parig, sise place du C i :
M- MOISSON, I'un d'e!l:x, le mau-d!j1 A,t glfgl-l}“" le hiﬁﬂh
la mise & prix de 120,000 fr., 1829, 3 mig; ?
D'une grande et belle MAISON, situe : o
Royale, n° g, presqu’en face le nouveay Pomee a §i Tes
du parc de Saint-Cloud. Cette 2500 congjere fri gr%m_\ra
de logls.sur la place, construjt sur hoit Beas e “‘hm
ve, et divisé en un rez-de-chausgée » ayant cinx }L‘-'Ne.aux &L 1
¢tages carrés, et un lambrissé , g to, 1 ouuq"&, % g
face. — Grande et belle cour, au fond de ', w ﬁlze c“’i‘éhd,
de batiment, servant de magasins, écurjeg e:[,: ofiey Cory,
treElt[:orps de bitimens, l S de'uh“
ulle a été constraite, il y a dix ans, - :
chitecte de la Préfecture, ‘et est dans Iepﬁeﬁnlé Chum"n‘s an
d’entretien. g Posgi),
IS:lllg produit ra,500 fr. , net d’s'mpm_q,
"adresser, pour la voir , 4 M. ..
I'habite. s : GAUTIER’ Pl‘ﬂpnetai“'“
Et pour prendre connaissance du cahier ;
M MOISSON, notaire & Paris, rue Sainte-Agzae, ?ﬁ%" By

ETUDE DE M- mu.ozm

RE,
Rue Saint-Honoré, n* 333,

A vendre par adjudicatien , sur une seule publieay;
taire, en la chambre des notajres de Paris, Place dy peck ;
par le ministére de M¢ DAL O, s 'un d’eux, le mard; g0 8
1829, heure de midi, : % t

Une PROPRIETE sise commune du Plessis.pimys
rondissement de Sceaux (Seine ), attenant ay hois%#
res, consistant en 7 hectares 31 ares 4 centiares g o 2
39 perches, divisés en jardin d'agrément, vergers plantég
bres fruitiers , bois taillis et de haute futaie. Sup'la .
plus élevé de cette propriété se trouvent 1° iifie jolie Miisgy
campagne; 2° et un moulin 4 vent, de forme circulaipe ﬁ
vellement construit en pierre. ¥ o

Cette propriété a une entrée ‘par le hameau d"Au]m.y' L.
judicataire pourra traiter a I'amiable du mobilier garnissany |,
maison. Mise & prix : 35,000 fr.

Sadresser, pour les renseignemens, i Me DALOZ, Notaire
rue Saint-Honoré, n° 333, depositaire du cahjer d’enchipe. ..
pour voir la propriété, sur les lieux, au jardinier, o

Y T —
ETUDE DE M° DALOZ » NOTAIRE,

Rue Saint-Honore , n° 333.

A vendre par adjudication, en la chambre des Rotaires
Paris, et par le ministére de Me DALOZ , 'un deux, Jo mad;
28 juillet 1829, heure de midi, R

dualres MAXSONS, situées i Paris,

La premiére rue des Filles-Dien » 1% 17, 'sur la
mise & prix de - 35,000 fr,

La deaxiéme, rue Verderet » 1° 3, sur celle de 35,000

La troisiéme, faisant le coin des rues Gracieuse AL
et Triperet, quartier du Jardin-des-Plantes, sur
celle de :

Etla quatrieme, rue Triperet, n° 3, avec un pe-
tit jardin, sur celle de

S’adresser, pour voir les maisons, sur les lieux, et ¢
renseignemens , a M* DALOZ » notaire, rue Saint noré ,
Y 333 :
ETUDE DE M* POIGNANT, NOTAIRE,

Rue Richelieu, n. 45 bis.

A vendre par adjudication , en la chambre des notaires de
Paris , par le ministére de Me POIGNANT, I'un d'eux, le mard,
4 aoit 1819, une grande et belle MAISON, rue de »
n° 19, ayant huit croisées de face, cing houtiques et dépendani
ces, écuries, remises, magasins, etc., d'un produit de 35,000
fr., suseeptible d’augmentation. ] :

On traitera & 'amiable avant I'adjudication s'il est fait des of-
fres suffisantes. 3 cill

S’adresser 4 M POIGNANT , notaire , rue de Richelien,
n. 45 bis.

14,600

4,000 ‘

Le prix de Pinsertion est de 1 Srane par bgm.

AVIS DIVERS. - |

_———

A vendre a 'amiable, beau TERRAIN de 450 toises, avee

Occasion : Excellent et magnifijue BILLARD moderne,
Prix : 550 fr. Il a coiité 1600 fr. — S'adresser au portier , rue
Montmartre, n° z0.
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PASTILLES DE CALABRE

De POTARD , pharmacien, rue Saint-Honoré, n® 271, au com
de la rue Saint-Louis.

Ces pastilles, dont les bons effets sont constatés par I:}’;z;
nées de succes , offrent aux personnes enrhumées ou "
d’asthmes ou de catarrhes un moyen de guérison aussi p K
qu’agréable ; elles calment la toux, facilitent l’eXPecf“m"m’
entretiennent la liberté du ventre, avantage que '},"’.ﬂ' P“;@
pites pectorales, qui, en général, ont 1'i11°‘{n"m -
chauffer. Il y en a des dépdts dans toutes les pri S
de France. Tl
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TRIBUNAL DE COMMERCE

FatLLrres.—Jugemens du a3 juillet 18a9-

: s, n° 337
Marot , fabricant de parapluies, rue Samt-Demn,r:' 4
(Juge-commissaire, M. Gisquet. — Agent, M. Deselos,
tholon, n° 24.) ichy
Constantin, charpentier , aux Batignolles, avenue t:l:dy
( Juge-commissaire, M. Bouvattier, — Agent, M. Bou ;
d’Angouléme , n° 24. ) e
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IMPRIMERIE
Enregisiré & Papis , le
folio Guse
fegu un franc dix centimes

PIHANSDELAFOREST (MORINVAL ) ?

RUE DEs BONS-ENFANS , N° 344

Vu par le Maire du 4 arrondiiumeﬂt, pour légalisation
de la vignature Prnan-Daravonnsy
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