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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Favard de Langlade. )

Audience du 16 juin.

DesANDE EX NULLITE DE MARIAGE. — PoURvOI . DES
HERITIERS DU MARQUIS DI NOLLENT.

yoiei le texte de I'arrét rendu sur le rappert de M. Mes-
tadier, et que mous avons annonce, api¢s avoir analysé
Jes faits et de la discussion de cette cause importante dans
la Gazette des Tribunguz du 1g juin :

Sur le premier et le deuxitme moyens, tirés de la violation
dela loi canonique, et des principes consacrés sur la maniére
de connaitre et d’appliquer les lois et une jurisprudence étran-

A.n;ndu, en fait, que le mariage du marquis de Nollent avec
la dame Cervantes a été célébré a la Havane, le 7 féyrier 1803,
en prosence et avec assistamce du desservant de semaine de
T'église cathédrale, et lautorisation par écris de I'évéque dn
diocise, aprés publication de trois bans, en présence de trois
témoins; que I'actede mariagea ¢té inscritau registre du mariage
des Espagnols, et signé par le prétre célébrant, ainsi que par
ledesservanthebdomadaire de la paroisse; quel’acte de paissauce
de la fille constate qu’elle a été baptisée le 25 avril 1804, & la
Hayane, par le curé de la paroisse , comme fille légitime du
marquis de Nollent et de la dame Cervantes;

Autendu en droit que, d"aprés les dispositions du concile de
Trente, reconnu par les parties et par la Conr royale de Rouen,
comme la loi des Espagnes en cette matitre, le mariage doit
tize célébré par le curé, ou par un autre prétre, avec Pauto-
risation dn curé ou 'de l'ordinaire, en présence de deux on
trois témoins 5 la signature des témoins et des parties n'est point

ée par le concile ;
du, d’aillenrs, que arrét attaqué reconnait qu'il résulte
'une déclaration de I'évéque diocésain et des pitces jointes
quel'acte de mariage et I'acte de naissance réunissent dans leurs
formes et leur substance toutes les conditions requises, et ont
€té précédés et suivis de toutes les exigences légales établies

s le pays, et qu'sucune loi frapcaise n’avant déterminé la
maniére de connaitre et d'appliquer les lois et une jurispru-
dence etrangéres, Pappréciation de la déelaration de Pévéque
diocésain et des autres pitces produites érait dans le domaine
exclusif de la Gour royale ; d’ott il résulte que Vacte de mariage
€ Pa‘(ﬁe_ de naissance devaient étre maintenus, méme dans le
©as ot le concile de Trente n'aurait pas été reconnu la loi des
parties, et oi tontes les prescriptions du concile n'auraient pas
“l‘"éﬂlgl_lc:at observées comme elles 'ont é1é dans la cause;
s troisieme moyen, tiré dela violation de la déclaration
25 ;

Attendu que la déclaration de 1725 sur la nécessité de P'au-
torisation du Roi pour le mariage d’'un Francais & Pétranger
esten fait et en droit sans application possible a un mariage
ml_l!‘ru;té le 7 février 1803, et que la E)i de 1793 n'exigeait
pomt Pautorisation du gouvernement ;
¥ le quatriéme moyen, tiré du défant de publications en
rance et de la violation des art. 63, 166, 167 et 170 du Code

eivil ;
“Aét:;i“dll_ que le mariage du marquis de Nollent étant antérienr

Cutagy f 'j'“'ilv ce Code est étranger a ce moyen du pourvoi en
aull; ?n: Ct que la loi de 1792 ne prononce pas la peine de
1€ pour le défaut de publications;
‘ug‘“d“’ au surplus, que la possession d’état de la dame Cer-
e R femme légitime, et de Anne-Joséphine Vincenti
. fille légitime, résultant de leur existence so-
Bsleseinde la famille et au dehors, ainsi que de plusienrs
rme‘ Piéces tirés de Ja correspondance , a é1¢ reconnue par
ﬂ." €omme publique, invariable et conforme & 'acte de ma-
5%s A1 qu'a Pacte de uaissance, et qu'en admettant méme
de st D Vice essentiel le.défaut de publications en France et
- Stghature des parties on des témoins, ce vice se lronverait
&Mepar la possession d'état conforne an titre; -
Code gjus me moyen, tiré de la violation de I'art. 151 da
Troig eivil, L'acte de mariage w'ayant pas été transcrit dans les
ﬁ'ﬂl'a:‘;m dn retonr du marguis de Nollent sur le territoire
“::tf:él qu'il est vrai en fait que, rentré en France en 1805
ety cmme et ga fille, le marquis de Nollent est mort ab in-
d“q;ﬁn 1822, saus avoir fait tramscrire acte de célebration
sop M’::ruge, et que cette transcription v’a eu lieu gu'aprés
'y »
qkautﬁthendn, eu droit, que la transcription exigée par l'art. 171
ue par d‘; de publicité dont le défaut ne peut étre nvogué
, €8 Ners ayant contracté de bonne foi dans lignorance
eq M::ige’ €t que telle n'est pas la condition des demandenrs
téragy du‘m qui se présentent seulement comme héritiers colla-
ion, g a.mnn sans avoir contracté relativement a la succes-
Mo, o vec le mfu-jl_.us de Nollent, pendant sa vie, ni aprés sa
d i’ ? Aucan individu; que dés lors ils ont été j_ust’ement
Tacte g, on recevables 4 opposer le défaut de transcription de

Attengy o8¢5
gt SNy galne!l!‘h ue I'art. 171 ne prononce ni nullité du
Pas hﬁ:, i déchéance, dans le cas ot la transcription ne serait

€5 trois mois, et qu'il ne peut pas ére permis aux

¥

Tribundmed’admetive des nullités on des déchéances qui ne sont
pas prononcées par la loi; ot il résulte clairement que le ma-
riage ne peut recevoir dans sa substance, dans son existence l¢é-
gale, aucune atteinte du défaut de transcription, et qu'il en est
de méme de la 1égitimité des enfans;

Sur le sixiéme moyen, tiré de I’émijgration du sieur de Nol-
lent, de Ia mort civile et de Pincapacité qui en auraient été la
suite :

Attendu qu'il est reconnu en fait, dans la cause, gue le mar-
quis de Nollent n’était pas nominativement inscrit sur la liste des
émigrés, et que dés lors il n'était pas frappé de mort civile;

Attendu, d’ailleurs, que la mort civile ne prive que du droit
de cité; elle n'interdit pas les actes qui dérivent du droit naturel

. et du-droit des gens; la bonne foi de la dame Cervantes, le ti-

tre, et la possession d’état conforme au titre, suffiraient donc
pour assurer & la femme et a la fille ’état et les droits de femme
et de fille légitimes ;

La Cour rejette les pourvois, et condamne les demandeurs a
I'amende,

COUR ROYALE DE PARIS. (2° chambre. )
( Présidence de M. Baron. )
Audience du 25 juin.
Est-il permis de mettre un immeuble en loterie ? ( Rés.
nég. )
Ceux qui prennent des billets & une semblable loterie , et

souscrivent des lettres-de-change en paiement de ces bil-
lets , ne contractent-ils pas wne obligation nulle? (Rés.

aff. )

M. Castelnard Pepin , trésorierde la duchesse de Parme,
a mis en Joterie un domaine superbe qu'il posséde dans le
duché de Parme.

Ii a distribué des biilets dans les divers pays de I'Eu- § .

rope. Un sieur. Agdier se chargea d'en placer un grand
nombre i Paris.

M. de Folleville prit de ces bill:ts pour une somme de
24,000 fr., et donna en paiement des lettres-de-change
tirées par lui sur Agdier , qui les aecepta. Ces traites fu-
rent passées & Pordre de DIM. Musset et Sollier, chargeés
de les négocier et de les toucher pour le compte de M.
Casteloard Pepin.

A leur échéance , ces diverses traites furent protestées;
des poursuites furent dirigées contre Folleville, qui
prit la fuite, et contre Agdier. Ce dernier fut mis i
Sainte - Pélagie, en vertu de jugemens obtenus au
Tribunal de commeree par Musset et Sollier.

Agdier interjeta appel de ces jugemens , ct soutint
devant la Cour 1° que Musset et Sollier étaient les manda-
taires de Castelnard Pepin; 2° que les traites avaient une
cause illicite un jew de loterie; qu'ainsi elles devaient étre
déclarées nulles aux termes dé l'art, 1938 du Code civil.

La Cour ordonna par un interlocutoire la mise en cause
de Castelnard Pepin, qui avoua tout les faits allégués par
Agdier. _ s

Eu cet état, aprés avoir entendu M® Martin d’Anzay
pour Agdier, et M° Gairal pour Musset et Sollier, et Castel-
nard Pepin, et conformément aux conclusions de M.
Favocat-général, la Cour : 2

Considérant qu'il est reconnu par les parties que Musset et
Sollier ne sont que les préte-noms de Castelnard Pepin ;

Considérant - qu’il est avoué que les lettres de change dont
Jagit ont pour cause un jeu de loterie défendu par laloi ;

Met l'appellation et ce dont est appel au néant, décharge
Agdier des condamnations contre lui prononcées, etc.

COUR ROYALE DE ROUEN. {Audience solennelle.)
( Présidence de M, Carel. )

La loi du 19 pluvidse an IIl a déclaré insaisissable, si
ce n'est pour ua cinquiéme , la solde des militaires atta-
chés au service des armées, et lés lois de finances des 23
septembre 1814 et 28 avril 1816, en placant & I'arriéré les
eréances des militaires sur 'Etat, disposaient qu'ils seraient
remplis du montant de leurs liquidations en mandats au
porteur ou en inscriptions 5 p. 0jo consolidés sur le grand
livre. La 'question de savoir si le privilége eréé par la
loi du 19 pluvibse avait €été conservé par les lois de 1814 et
1816, relativement aux militaires eréanciers de I'Etat pour
arrieré de solde , s'est présentée derniérement devant la
Cour royale de Rouen, par suite d'un renvoi de la Cour
de cassation. Voici dans quelles eirconstances :

La demoiselle Aymard, créanciére du sieur Martin,
lieutenant du ‘train des équipages dartillerie, pour une
somme de 2125 francs, forme ume opposition entre les
mains de M. le ministre de finances sur les sommes qui
pourraient étre dues au sieur Martin,

! De fait, ce dernier était créancier sur I'état d'une somme
de 3,002 fr. 78 c. tant pour arriéré de solde pendant les

anndes 1812,1813 et 1814, que pourindemnités de guerre.

] Bartin transporta i un sieur Oulroy les 4(5 non saisissables
de sa créance liquidée & 3,002 fr. 78 c. Celui-ci voulant
" éore payé par I'état, il devenait indispensable qu'il fit pro-
noncer la mainlevée de lopposition de la demoiselle
! Aymard. Sur un référé qu'il introdnisit, le président du
Tribunal de la Seine lautorisa A toucher les 45 qui lui
avaient été cedes. ‘

La demoiselle Aymard intenta action au sieur Oafroy,
pour le faire condamner A lui restituer les sommes qu'il
avait touchées; elle poursuivit aussi I'agent judiciaire du
Tiésor royal , pour le rendre responsable du paiement
qu'il avait fait a Onfroy. ; )

Le Tribunal et la Cour de Paris exprimérent V'opinion
que la demoiselle Aymard v'avait pu saisir les quatre
cinquiémes de la solde arriérée de Martin, et ils la dé-
clarérent mal fondée dans sa prétention.

La demoiselle Aymard se pourvut contre l'arrét de la
Cour royale de Paris, et le 31 mars 1828, la Cour su-
préme cassa cet arrét, par le motif que Tarriéré des
militaires, & eux garanti par les lois des 23 septembre
1814 et 28 avril 1816, ne participait pas au hénéfice
de la loi dur 19 pluviose an ILL

L'affaire ayant été renvoyée devant la Cour royale de
Rouen, voici Vartét qui est intervenu sur les conclu-
sions de M. Gesbert , avocat-général , et les plaideiries de
B¢ Tranchard pour la demoiselle Aymard,, et M® Chéron
pour le siear Onfroy :

Considépant qu'une loi ne peut étrz abrogée que par une
autveddgiy -y 2l '

5 rwm,&gﬁgﬂ septembre 1814 et 28 avril 1816, ne

tiennent awenne disposition dérogatoire & celle du rg plu-

i arniéré; et me sont point inconciliables ni incompatibles
Savec celle da 19 pluvidse an ITI qui est restée en vigueur ;

Que, si'aux termes de cette derniére loi, les 415 des appoin-
temens d un militaire étaient insaisissables, il ne s’ensnivait pas
que ce militaire ne pit les aliéner et en disposer, comme I'a
fait lé sieur Martin, par acte anthentique du 12 avril 1820, an
hénéfice du sieur Onfroy, qui a fait notifier cet acte anTrésor
royal, le 18 dudit mois d’avril;

Considérant que la demoiselle Aymard, en traitant avec le
sieur Martin, savait qu'elle n’avait dreit que sur un 1715 des
appointemens de ce dernier, le billet a ordre qu’elle a recun
étant sous la date du 4 avril 1809 ;

_ Et adoptant au surplus les motifs du jugement de premiére
lnsiance ;

La Cour met Pappellation au néant, ordonne que ce dont
est appel sortira son plein et entier effet, condamne la demoi-
selle Aymard aux dépens.

B —
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Louis Labbé.)
Audience du 25 juin,

Question administrative soumise @ la juridiction ecommeré
ciale. — M. Laffitte contre M. le baron Méchin.

Le sieur Colson et la veuve Villain possédent & Méry-
sur-Seine quelques terrains contigus. L'administration des
pents-et-chaussées s'est emparée d'one partie de ces ter-
rains pour-ameliorer la voie publique. Use indemnité ap-
partenait de plein droit aux propriétaires expropriés. Le
sieur Colsou, supposaut que sa part dans cette indemnité
etait- de 742 fr. 75 e, céda sa créance, ainsi évalude, a
M. le baron Méchin. Ce dernier transporta les droits in-
demnitaires 3 la maison Jacjues Laffitte et C°. Lorsque le
rétrocessionnaire a réclamé le paiement des 74a fr. 75 c.,
Vadministration a répondu que l'indemnité avait été payée
en totalité ala veuve Villaia. M. Jacques Laffitte a dénoncé
cette réponse 4 M. le baron Méchin, et I'a cité devant le
Tribunal de commerce. Le défendeur, i son tour, a appelé
le sieur Colson en garantie. Le Tribunal s'est déclare d’a-
bord compétent sur les deux demandes. Mais le sieur
Colson a voulu, de son cité, agir récursoirement contre
la veuve Villain, comme ayant donné lien au procés, en
recevant mal a propos la pertion d'indemnité afférente an
cédant de M. Méchin, Assignation a été en conséquence
signifiée 4 la veuve de Méry-sur-Seine, pour comparaitre
devant le Tribunal de commerce de Paris, et répondre A
la demande de M. Laffitte.

La défenderesse,, par lorgane de M® Pance, a décliné
la compétence de la juridiction commerciale. « La veuve
Villain, a dit 'agréé, n'a contracté aucune . obligation
envers le demandenr en garantie. Si 'administration est
trompée dans la répartition de l'indemnite, il v a sans

¢ sont relatives qu'a un mode de paiement




doute une rectification i faire; mais c'est i V'autorité ad-
ministrative qu’il faut s’adresser pour la réparation de cette
erreur. Le Tribunal de commerce n'est compétent, sous
aucun rapport, ni quantala persovne de la dame Villain,
qui n'est pas marchande, ni quast 2 la matiéce, puisqu’il
sagit uniquement d’une indemaité pour expropriation de
terrain. Je congois que le Tribunal ait retenu la demande
pringipale , parce que MM. Laffitte et Méchin sont eom-
mergans ;.que, -poir. la demande en garantie contre: Col-
son , le déclinatoire ait €té repoussé , parce que I'instavce
commerciale avait son priscipe davs le contrat méme con-
senti par Pappelé en cause. Mais & quel titre citer devant
la justice consulaire la veuve ¥illain , qui est constamment
1estée étrangére 4 ce quiS'est passé entre les autres par-
ties, et qui peut se défendre d’'une maniére sulfisante con-
tre Colson, en lui disant : Je ne vous connais pas. »

M® Legendre a soutenu la compétence, en se fondant
sur 'article 141 du Code de procédure , lequel dispose
que ceux' qui sOnt appelés en garantie , sont tenus de
procéder devant le Tribunal el la demande originaire
est pendante , encorc (u'ils denient étre garans.

Le Tribunal :

« Attcaduque la demande en garantie est accessoire 4 la
demande principale , qui a éte précédemment retenue ,

«Se declare compétent, et ordenpe de plaider au fond.»

Sur le fond, la eause a été prorogée A quinzaine.

T — T GRS e

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 25 juin.
( Présidence de M. Olivier. )

Llinterpréte qui a prété serment en présence de l'accusé, de
la Cour d’assises et des jurés , lors du tirage au sort du
Jury, doit-il renouveler ce serment lors de Uouverture des
débats? (Rés. nég.)

Un individu ne peut-il ére poursuivi comme banqueroutier
o frauduleux que lorsqu’il a été déclaré en etat de faillite
par un jugement du Tribunal de commeree? ( Rés. nég. )

Israél Lazard a été condamné, par la Cour d'assises de
ia Moselle, a cinq années de travaux forces, pour. avoir
détourné des effets au préjudice de ses eréanciers, et s'étre,
par la, rendu coupable dn erime de banguersute frandu-
leuse.

Il sest pourva en cassation. Plusicurs moyens ont été
présentés par M® Guény, son défenseur, i I'appui du pour-
voi. Il a soutenu principalement que le serment préte par
Tinterpréte donné a Paccusé, lors du tirage au sort des ju-
rés, anrait di étre renouvelé par lui lors de l'ouverture
des débats; que le procés-verbal des debats ne constatait
'pus que cet interpréte efit transmis, soit & Paccuse, soit
aux jurés, le résumé du président de la Cour d'assises;
‘que ses functions pe pouvaient ainsi étre diyisées 3 gue
chaque partie des débats devait étre traduite parduti ...

M® Guény a soutenu, en second lieu, gueil
n'ayant pas été déelaré en faillite par unju
bunal de ‘commerce, nepouvait étre poursis an-
‘queroutier; qu'aux termes de Iart, 593 du Cote de com-
merce , celui-1a seul pent éire declaré bangueroutier
qui a été prealablement déclaré faillz, -

La Cour, aprés délibération en la chambre du couseil,
isur les conclusions conformes de M. Fréteau de Pény, avo-
cat-genéral , au rapport de M. de Ricard, a rendu larrét
suivant :

W

Attendn que le serment prété par l'interpréte donné & l'ac-
.cusé sur sa demande, I'a été en présence de la Cour d'assises ,
des jurés et de 'accusé; que ce serment n’avait pas hesoin d'é-
.tre renouvelé lors des débats; qu’il est constaté par le proces-
verbal que cet interpréte a rempli ses fonctions, qu’il a traduit
Jes dépositions des témeins; que s'il n'est pas eonstaté qu’il ait
également traduit le résumé du président de la Cour d’assises ,

1l y a présomption légale que sa mission avait eessé de pouvoir
éire utile;

Attendu que le crime de banqueroute frauduleuse est indé-
pendant de la déclaration civile de la faillite ; que les poursuites

du ministére public' ne peuvent étre subordonnées a cette dé-
claration ;

Rejette le pourvoi.

— Dans la méme audience, la Cour a rejeté le pourvoi
de Louise .Masse, condamnée & la peine capitale par la
Cour d’assises du Cantal, pour crime d’infanticide.

R S A e

. COUR ROYALE DE PARIS (Appels correctionnels).
3 ' ( Présidence de M. de Haussy. )
Audience du 25 juin.

L'article 45 du décret du 14 juin 1813, qui punit de
peines disciplinaires Uhuissier qui n’a pas remis Lui=
MEME @ personne ou domicile , la copie dun acté de
son_ministére , peut-tl sappligicr a Uhuissier qui ne
remel pas du lout de copic ? { Nowm résolu. )

Cette question importante, qui n'a pas recu de solution
di'la Cour, est ceile cependant sur laquelle ont porté les
plaidoiries. Voici daos quelles circonstances elle a été sou-

- levée :

Le sieur Daussin, huissier & Péronne, est chargé de
signifier & des créanciers inserits , des sommations de pro-
duire a ordre; la signification a lieu, et Voriginal en est
remis & Vavoué poursuivant. Cing mois aprés , M¢ Dani-
court, notaire & Péronne, se plaint & Chuissier de ce que
le sienr Follieux , son client, n'a pas recu la copie qui
lui était destinée , et par suite, oublié la poursuite d=
Fordre, ce qui I'a fait forclore. Une plainte criminelle ést
portée coutre 'huissier ; mais intervient une ordonbance
de non lieu , qui déclare que si le fait de non-remise de la
copie parait établi, on ne peut supposer aucune intention
frauduleuse de la part de I'huissier.

Cette ordonnance reeoit son exécution ; mais M. le pro-
cureur du Roi dirige une autre action contre le sieur Daus-

{798 )

sin ; il est poursuivi_disciplinairement devant le Tribunal
correctionne]l de Péronhe ¢ 1A on oppose i cette poursuite
l'ordonuance de la chambre du conseil et la régle non bis
in idem ; au fond , en soutient que Particle du décret n’est
pas applicable. Jugement qui rejette la fin de non recevoir
sur les motifs, 1° qu'une ordonnance de la chambre du
conseil n’est pas un jugement; 2° qu'vn pronoegant qu'il
u'y ayait ni crimeni delit dansle fait repraché i Danssin,
la chambre du comseil v’a statwé que sur une prévention de
fanx, et qu'elle n'avait pas & s'ocenper d’'une coatraven-
tion qui aurait eté commise par Daussin daos Uexercice de
ses fonctions; qu’ainsi on ne peut opposer A l'action du
ministére public 'axiome non bis in idem. Au fond , sur le
motif qu'ik est prouvé qne Daussin n'a pas remis [ui-méme
4 M® Danicourt, notaire & Péronne, ni au principal loca-
taire , la copie de sommation destinée i Follieux, et gque
cette copic n'est parvenue ni @ M® Danicourt ni & Follieax, le
Tribunal, par application de I'art. 45 du décret du 14 juin
juin 1813, a condamné Danssin & trois mois de suspeu~
sion; 260 fr. d'amende et aux dépens.

Appel de ce jugement est interjeté par Daussin, et le
1" avril 1829 intervient, 4 la Cour royale d’Amiens, un
arrét qui considérant ue Pordonnance w'ayant point été
attaquee par le ministére public, dans le délai fixé par
Carticle 135 du Code d'instruction criminelle, Phuissier
Daussin ne pouvait plus étre exposé 4 des poursuites cri-
minelles ou correctionneles; quen condamnant Vhuissier
aux peines portées par le décret de 1813, les prémiiers
juges ont meconnu lautorité de la chese jugée et violé la
maxime ron bis in idem ; le décharge des condamnations
contre lui prononceées. .

DMais , sar le pourvol de M. le procureur général ct par
arrét du 1°" mai, la Cour de cassation considérant que le
fait prévao par P'art. 45 du deécret de 1813 peut former 'ob-
jet de deux sortes de préventions essentiellement diverses
par leur nature comme par le caractére de leur gravité;
que deés-lors il n'y avait pas eu viclation de la maxime
non bis in édem ; que le fait imputé, dégage de la circons-
tance de fraude , pouvait encore constituer une infraction
a la régle de discipline etablie par le décret de 1813; a
cassé Varrét de la Cour royale d’Amiens. et reavoyé de-
vant la Cour d¢ Paris.

Clest en cet état que la cause sest présentée a Vaudience
de ce jour: ;

Apres le rapport lumineux de M. le conseiller Ferriéres,
M® Vivien, avocat, a soutenin le-mal jiigé du Tribunal de
Péronne. Sans s’arréter 4 la fin de non recevair, et aprés
avoir contesté le fait, il s'est attaché & établir qu’en tous cas
Vart. 45 da décret sappligne uniquement au cas ol une
copie a été remise , mais par un autre que lhuissier, et
qu'il ne .saurait concerner I'huissier qui w’aurait remis
aucune copie: pour ce deruier cas,la poursuite ne pourcait
avoir lien que comme en' matiére de faux, si labsénce de
remise de la copie est involontaire, elle ne peut étre la
base d'une poursuite, et la loi ne peut concernér que
Ihuissier, qui volontairement aurait chargé un  tiers de
remettre la copie.

M. Léoace Vincent, substitut de M. le procureur-gé-

| néral, a pensé qu'il résultait siiffisamment des débats la

preuve gue lhuissier n'avait pas remis la copie. Arrivast a
Vapplication de la peine et 2 'examen de la question de
nun applicabilité du décret, il a soutenu que ce serait se
jouer de la loi que voulnir soutenir que celui qui ne re-
mettrait pas une cepie devrait échapper A la peine, tandis
que celui gui la ferait remettre par un autre devrait né-
cessairement tomber sous sen application, et que jamais
on n'aurait vu un prévenu sexcuser d’ume contravention
en venant s'accuser Ini-méme. Toutefois, et en demandant
la eonfirmation du jugement de premiére instance, le mi-
nistére public a rendu hommage 4 la probité de huissier ,
et s'est felicite de ce que sa moralité etait A Vabri de tout
SOUP(}()".

M® Vivien, daas une réplique vive et énergique, a
reproduit’ ses argumens avec une nouvelle force, et com-
battn cenx du ministére publie.

La Cour, aprés un assez long délibéré dans la chambre
du conseil , a décidé , en fait, qu'il'ne résultait pas des
debats, la preuve suffisante que la copie w'efit pas été
remise au clerc de B2® Danicourt. Aiasi, elle ne sest
point eccupée de la question importante soulevée. par M®
Vivien, et 'arrét de la Cour d’Amiens reste toujours en
opposition avec celui de la Cour de cassation. I.es doca-
mens produits par ces débats ne seront peat-gtre pas per-
dus pour Pavenir. 3

COUR D’'ASSISES DE SEINE-ET-OISE (Versailles.)

Prestpence pe M. Cuoanrer. — dudicnce du 35 juin.

(Par voie extraordinaire. )
"TENTATIVE D ASSASSINAT.

L'audience, qui ne commence ordinairement qu’a dix
heures, s'est ouyerte i huit. Long-temps anparavant, toutes
les issues de la'salle ¢taient assiégées par la foule des cu-
rieux; dans la cour s'étaient formés des groupes nombreux,
au milieu desquels on remarquait quelques vieux habitnés
racontant a um auditoire qui se grossissait de minute en
minute, les détails de Vaffaire, et remplissant tour & tour
le role du mimstére public et celui du défenseur de Vac-
cusé. Pendaut ces discussions anticipées, Phuissier de ser-
vice ouvie les portes de Vaudience; 2 Vinstant chacun se
precipite, et bientdt Iétroite enceinte de la Cout d’assiscs
est envahie. Dis siéges réservés sont accupés par
quelques dames qui viennent puiser des émotions d'un
rouvean genre dans les scénes d’un drame judiciaire dont
le dénofiment pent étre une condammation  mort....

L'accusé est introduit : c'est un jeune homme de 23 ans;
il est décemment vétu; ses maniéres et son langage sout
ceux d'un ouvrier, Il est calme, et Von chercherait vaine-
meat davs ses traits quelque altération,

Le greffier donne lecture de lacte d’accusatien, qui
présente les faits suivans :

i «Surla grande route d’Arpajon, dans un lieu presque

isolé,, demeurait seul Antoine Bessin, faisant |e
des grains et des bestianx. Son habitation se COMPiysyg
trois picces au rez-de-chaussée; Vune de cig pié.cc ﬂ-
servait de chambreacoucher. Dansla nuit du 5 ay Sfe_s buj
dernier, sur les deux heures du matin, il fut réveifl:n.
un coup vivlent frappé sur le contrevent d'une Chamb“
yvoisine de celle ot il reposait. 11 Sélanca de son lib o
est-1a? que me veut-on? seéciia-t-il d'une voix asses fo
— Clest moi, répondit-on. — Que le bon Dicu te Beo il
repligna Bessin, quelle heure est-it donc?
jours; n'as-tu pas peur? continua le visite
Bessin prit en toute héte son pantalon et sa veste, ¢ndo
mandant une seconde fois quelle heure il pouvait étre b-
garda le silence; mais on s'avanca vers la porte de I:
chambre o il se trouvait; on eutr'ouvrit le volet o
wétait pas attaché intéricurement, et on le refermy ;usS;I
tot. Bessin, sans meéfiance, et croyant avoir reconny “‘
voix amie, s'approcha de la fenétre et Vouvrit; mais g
cevant un homme armé d’ua fusil, qu'il tenait dirjge g
sa poitrine, il fit, pour I'éviter, un mouvement 3 gauche !
! 1

il n'etait plus temps, le coup partit, et viit frapper By
Uresisivgy

comnl’.

— Ouvrey,’
Ur nocturpe, »

sin au cote droit. L'assassin , voulaet s’assurer s’}
encore, regarda par la- fenétre dans Pintérieury yg ant
qu'il w'était que blessé, il s'enfuit du cote &’ Arpajon, Lel
bruit que faisaient sur la route ses souliers ferrés, fy; .
tendu de quelques témoina.

» Quoique blessé grievement, Bessin put encore appeler
du secaurs et se trainer jusque chez un sienr Mercier, gop
plus proche voisin, qui sempressa de covrir au- hameg,
du Belai, chez le doctenr Carillet. Ce dernier, qui Visify
et pansa immédiatement le blessé, déclara, lorsqu'il fut
appelé dans le cours de Pinstruction , que Bessin avajt an
coté droit uue blessure énorme, large de deux Pouces of
demi en tons sens. Cependant , grice 4 la forte constitution
de celui-ci, & des soins et 3 un long repos), son état geq
peu 4 peu amélioré, et aujourd'hui il est entiérement po.
tabli. » ’ iy el

Dés les premiers momens, Bessin, qui avait conseryd
Pusage de toates ses facultés, donna des renseignemeny
qui mirent sur la trace da coupable: La clarté prodyite
par linflammation de la poudre lui avait permis d'enire.
voir Vassassin : il avait remarqueé qu’il élait de petite niille,
portait une casquette , et avait autour de latéte quelgue
chose de blanc, semblable soit 4 un serye-téte,soitd yp
long col de chemise; il wavait pas eu le tedips de distin-
gu -t o'il était vétu d’une blouse ou d'une veste. Quantily
voix, il ayait eru reconnaitre celle d'an notmmé Gillion,
cultivateur, on de Francois-Joseph Lien, dit’ Marnet,

Les soupcons de la justice sé portérent d'abord surle
premier ; il fut arrété. Quelques churges s'élevaient biea
contre lui , mais l'instraction ne farda pas & les dissiper ;
ses explications et surtout un alibi qiril établit saus peine,
le firent rendre a la liberté, L'instruciion fut,dirigée dés
lors contre Lien dit Marnet , agé de 23 ans , treillageus en
cercigs. Des relations, d'iotérét existaient entre loi et Bes-
sin, dout-il était encore le débiteur. Plusieurs fois , méme
pendant la nuit, il s’était présenté chez ce dernier sous
divers prétextes peuw plausibles, et quelques jours avant
le crime, il y était encore venu. Bessin, craigaantiqu’il ne
lui demandit de Pargent & emprunter, s'était hite dele
prévenir, en lui disant que loin de vouioir se défaire de
ses fouds, il songeait ln-méme 4 en trouver pour allerd
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la fuire d’Ablis.

Afin de verifier si Bessin ne s'était pas trompé en décla-
rant qu'il avait cru distinguer la voix de Lien, on condul-
sit ce dernier prés des fenétres du blessé , et on fit
successivement vepéter, tant par 'accusé que par quelques
antres persounss; les paroles pronancées par ’assassin; de
toutes les voix une seule paruc & Bessin aveir de lares-
semblance avee celle qu'il avait eptendue dais la nuit du
7 Février, et cette voix €tait eélle de Lien. Mis ensuite
en présénce de Bessin , Lien 'a parn éprouver un |
certain embarras. On remarqua qu'en entrant dads T
chambre o le blessé était couché, il hésitait & “avancer,
se tesait loin de lui et gardait le silence , qu'il ne s'infor-
mait méme pas de son état, enfin qu'il ne s'était approché
de son lit, que parce quonl’y avait chigage a plosieurs i
prises, mais qu'il avaitévité d'adresser a son ami gisant une
seule parole. Ce fut Bessin qui, le premier , rouipit le si-
lence , en lui tendant la main. Jusque 13, Marnet navait
nullement cherché A dissiper les soupcous dont il etait
Fobjet; ce ne fut que quand Bessin lui adressa des repto-
ches, qu'il essaya de sejustifier. I! amontré dureste pendast
toute la durée de cette confrontation une impassibilite qut
ne s’est demeatie ni en présence des sonffrances deBessit
ou r!e ses reproches, ni en’ présence des questions dela
justice. y

Une perquisition au domicile de Marnet, y fit decot-
veir du plomb qu'il avait caché daus un trou a l'i_ﬂa".-u.df
sa femme et de son bean-pére, avee lequel il demeuralli
et des morceaux de papier qui offraient quelque ress
blanee avec ceux de la bource trouvée damsla t}ham
de Bessin, aprés Vdssassinat de la nuit duv g féviier: l‘ff
experts comimis poitr en faire la comparaiso , qnt. ‘E'e
claré qu'il y avait de fortes présomptions de pe_nsgf g
ces divers morceaux de papier étaient de -méme “ﬁl’.urf'

Marnet-a chierché i étabiir un aldbi; il a vnulu_'{ﬂ'%'
quer ot il aviit passé la nuit du 7 féveier : 'est, ‘_m'}' ‘
chez les fréves Anbry ; et le témoignage de ceux-Cl mis !
d’abord donner du poids a la version de I'accuseé. M’
bientot il se trahit dans ses intérrogatoires , €t [9?!“
dans de graves contradictions. Les freres Avbay,y de.Fk_
cote , rétractérent leur premiére depasition, €8 e""ﬂ,
rant qi'elle érait mensongére, et quen la f”;"‘,“":,g. '
avaient cédé aux solicitations de Marnet. Ce derviér™

vait pas borné aux deux fréres Aubry ses tentatives d_::'ﬁi

ruption, ils'était éncorg adressé & deux dutres fémﬁb’ £
sieurs Fuzé et Pévosteau; mais ils avaient rejete Cesprop
tions et-en avaient prévenu le juge d'instruction Q!’fg
avajent été appelés devant ce magistrat. Tous ces fﬂl‘ _
nis formaient un faiscean de présvmptions graves, ¢
naient a I'accusation plus que de la vraisemblance;

s
ils

aui’; b




-

; des misés en accusation t'1’n~_f-elle pas balancé &
: - Marnet devant la Cour d'assises.
vo-‘ﬁe_r]- o] des téinoing , ait nombre de qqarantg y M.
AP ?Ee::}, grocédc i l'interrogatoire deTaccuse, qui pec-
' R

:?’l:e ez sqifdet%‘;?;;:? n::ppr_-ié est le sieur Bessin. ( Vil
re:;'de cariosité dans auditoire. ) T racoute [?5
ervent de base & l’ﬂcclliatiml', et déclare gu'iln’a
\ Passassin; il ne peut avoir que (,IH. soupgons.
sésultat, sa déclaration est tees favorable i

uveme
fuils qui 3
P’ s recon nt
Eu derniet

‘i'r:e:iéposiliorl du second témnoin, le sieur Langlois,

1offie rien de remarquable,' €t ne fait ,c‘quuaitre aum.m
e veau. Seulement le témoin , en déclinant ses qua-
ff'l.t e rend A ceux qui P'écoutent qu'il est tout & la fois
litesy al:::]jgint et marguiller de sa commuue, que son fils
malre;cgpteur des contributions , et a sexvi, dans Paffaice,
de commis-grelfier au juge-de-paix de Fontenay. (On

mv}ient ensuite la femme Barrat, dont la déposition donne
o 3 on incident qui mérite d'étre mentionné. Ce témoin
qe doit déposer que de propos qn't:!le tient de la femme
de faccusé, decedée depuis | instruction. A l.ms-
¢ l'avocat de Lien, M°® Thourel se léve et s'op-

me 3 son audition. « L'article 322 du Code d'instruc-
ﬁ,on, criminelle , dit~il, ne permet pas d'entendre
P témoignage une femme contre’son mari. Or! epteudre
1a femme Barrat sur des propos qu'clle a recueillis de la
pouche de 1a femme de Paccusé, ne serait-ce pas faire in-
directoment cé que la ioi interdit de faire directement ?....
Mieux yaudrait peut-étre entendre la femme ellF-mépip
se letiersqui 4 recules conlidences , et qui peat , écho in-
fidtle , altérer les faits qu'on lui a confiés. »

. @45 conclusions sont combattues par M. Raudot, avoeat
du Roi, qu_i se borne i opposer au texte de_ I'art. 32_2
jovoque la jurisprudeace de la Cour de cassation. ( Voir
dn arrét du 30 mai 1818. Den, 1818, p. 365.)

La Cour, aprés uoe courte delibération,a prononcé
son ArTét & pen prés en ces termes :

cAttenda que Tart, 332 du Code dlinstruction erimineélle
¢numere les personnes dont la qualité fait obstacle ala dépo
gition; que la féemme Barrat, par sa qualité, ne peut, vis-A-vis
de V'acensé, étre rangée dans la classe de ces personnes; attéendu
que,l’nrticle précité restrictif du droit commun en matiére de
témoignage, ne doit’ comprendre dans sa disposition que les
personiies dont il fait Pénumération ; :

« Par ces motifs, la Cour, sans g’arréter aux conclusions prises
par le défenseur de U'accasé, ordonne que la femme Barrat
sera entendue.

Elle préte immediatement sexment en la forme ordinaire;
mais s2 deposition v'offre aucune révélatisn impoitante.
‘Ce'premier incident a failli étre suivi d’un sccond. Les
oux Marnet , chéz iesquels Lien travaillait , et leurs en-
ans , sé trouvert en contradiction avec presque tous les
ulres témnins; ils dénaturent des faits constans, en aliérent
autres et ennient ménie guisontavoucs par laccusé.Séparés
par lordre de M. le président, ils sont interroges isoléwent,
puis mis en présence, ils sont en opposition entre eux et
se donnent des démentis. Plus d’'une fois M. 'avocat du
Roi se léve & demi pour arréter par son réquisitoire lenrs
explications embarrassées , mais - effrayé sans doute
par la grayité de la peine qui les frapperait 81§ étaient
posterienrement convaincus de faux témoignage, ce ma-
gistrat a voulu attendre encore, et M. le president, en
les renvoyant i leur place, lear a dit: « La Cour veus
laisse le'temps de la reflexion’; ells veut conaitee toute la
vérité, soit favorahle , soit contraive 4 Vaceusé'; si vous
persistez plus lorg-tems dans le systéme de mensonge que
yous.avez adopic, elle se verra, queiqu’a regret, dans la
necessité de sévir conire vous. »
Aprés cette admonition, I'audience a été levés A sept
leures , et renvoyee A demain huit hevres, pour épuiser la
liste des témoius , ¢t entendre le ministére public et le dé-
fenseur de Vaceusé,
+ COUR  D’ASSISES DE L’IIERAULT. (Montpellier.)
(Cerrespondance particuliére.)
Priistonce e M. pr LUNARET. — 2° Session de 1829.

Aeeusation de tentative d’assassinat singuliere.

Cette affaire se présentait d'abord sous les plus sombres
coulenrs,
( Le sieur Simon Castan, propriétaire de Montesquien
Arrondissement de Béziers) , avait eu, le 6 avril 1828 , une
€ assez vive avec trois individus du Mas-Rolland, ha-
ﬂiegu dépendant de la méme com muue. Dans eette rixe,
Guillanme Bas, 'un d'eux, le menacant de son fusil , s'é-
.;Blt emporté. Jusqu’;\ dire : Pa-t'en, J'at des démangeaisons
b@’ll les t?mgt.r; St nous n'élions que nous deux ,ce serait
et i, |
. Dix jours aprés, Simon Castan était parti de grand ma-
i‘:ﬁgﬁ:lun‘t?m]_uieu pour se rendre au Mas -Rolland , ot il
.;f}.ilii. a\‘rn? affaire A traiter ; il marcl}alt arme de sen fusil
- el l#:lf' pris, disait-il, pour sa stireté 'personnelle. Ar-
Wi bois de Passepert, he}} fort eloigne de toute habi-
- il Vit sortiv de derriére les arbres'deux hommes
a‘l?-‘_;ﬁde fusils, et i'i se sentit saisi des pl_qs hjis.tes pres-
Esqueh-rﬁ’ €nreconnaissant en fux dc_uvg des individusavec
O sy avait en ‘qqerelle quelques jours auparavant, les
' - 9!.31_5:s et (z_ufllaume Mas. Ils n'étaient qua vingt
: Wl"lehumu  Ua se divisent pour lui barrer le chemin etle
B ei!a ]c:lue. Thomag Mas lm-mtune yavee d’harribles
Bhsite o, i::n; re de poser son fusil & terre : Simon Castan
“ordonge deinznt" et finit par aiiaudonner son avme; on lui
da Bttt Pl]e d?.se mettre & genoux, de faire un acte
5J'l'i'vée -A?“.’ i obéit encore et croit sa deu;xere heure
s fusl:.l d(zrso I:‘h:amas Mas s;rpprf)che de _]m y S'empare
Guill P M[;;e 4 terre et s¢loigne rapidement avee
Sim deuy assaillans se dirigaient vers le Mas-Rolland ;
d oD Castan les syit et récls a grands cris | ituti
e son fusil, oo s clame a grands cris la restitution
outa coup Thomas Mas se retourne vive-

(799)
ment , décharge sur lui le fusil méme qu'il lui avait enlevé,
€L a quelques pas de |, comme fiche davoir manqué son
coup, il brise 'arume sur une pierre et en disperse les dé-
bris sur le chemin,

Telles sont les principales charges de la plainte portée
le méme jour, 16 avril, par Simon Castan , et & Tappui de
laguaelle 1l avait indiqué de nombreux témeins.

Thomas et Guillaume Mas , déja condamnés par contu-
mace aux travaux foreés perpétuels , se sont presentés , le
8 juin, pour combattre cette grave accusation. Thomes
Mas, aneien militaire , montre, sous ses habits grossiers,
une aisance de maniéres et une liberté desprit
qui révélent son premier état; on dirait qu'il se joue avec
laccu§z'1[t(-)n, et, toujours abx prises avee le plaignaat,
proprietaire assez riche du pays, il Pembarrasse souvent
et conserve l'avantage sur lui.

 Interrogé le premier par M. le président , aprés avoir
repondu aux questions d'usage, il s'vxprime ainsi : « D'a-
bord je dois déclarer que si quelqu’uu est coupable, cest
moi, et moi seul; Guillaume Mas, mon camarade, n'é-
tait pas avec moi; on I'a va qui se levait de son lit, aprés
que nous flimes arrivés au Mas-Rolland , Simou Castan
et moi. Mais reprenons plus haut. La seéne du 6 avril est
vraie, mais on la défigure, on en dissimule la cause. Il s'a-
git d'une dispute de chasse; nous étions quatre amis du
Mas-Rolland, nous faisons lever un liévre et nous le pour-
suivons.Le liévre va passer sous le canon du fusil de Simon
Castan qui chassait aussi avec eing autres personnes, et qui
le tue. Nous réclamons le ligvre, Castan le refuse; de la,
notre dispute, qui, entre dix hommes armés, ne se passa
gu’en menaces.... Nous laissimes le liévre, mais sous la
condition qu’on mous ¢n paicrait la moitié du prix.

» Je sus que le soir méme Castan avait mange le liévre
avec ses amis, et qu'il sétait vanté de m'apporter le prix
au bout du eanon de son fusil; je lui fis dire alors de n’a-
voir plus & chasser sur nos terres, s'il n’en voulait sortir
au plus vite.

» Le 16 avril, malgré ma défease , il y revint ; j'étais &
visiter quelques lacets que jiivais placés autour d’un champ
de blé qui m’appartient; je le vis au milieu de mon champ
avee son chien; j'allai’a lui, et aprés de vifs reproches
que méritait bien son imprudence, je lui enlevai vivement
le fusil qu'il avait sur s'épaule, et je Vemportai au village
pour quiil servit de témoin contre lui. Castan vint aprés
moij et je'le demande, m’aurait-il suivi, si; comme il le
pretend, je Vavais violenté? A

» Ce [ut alors que, craignant également on d'étre atteint
par lui ou de luivendre son arme, Jimaginai de la briser;
je la déchargeai en I'air pour le faire savs danger.Malheur
4 lui si je I'eusse ajusté | Les témains vous diront que je ne
mangue pas souvent les hirondelles an vol.

» Quand J'cus jel¢ les trongons du fusil, Castan les ra-
massa et continua 4 me suivre vers le Mas-Rolland , ol il
artiva en éme temps que moi. Et cepeadant Javais un
autre fusil sur Pépaule! Serait-il venu aprés moi, si déja
je lui eusse tiré dessus, et qu'il n'eftt dd sa vie qu'au plus
heureux hasard ?

» Enfin , arrivés tous les deux au village, sur la place
publigire ot il y avait déja du moude rassemblé, Simon
Castan me_se plaignit que de ce que javais cassé son
fusil , et hon point de ce que je I'avais assassiné, comme
il I'a prétendu plus tard. Si sa plaiute était vraie, en au-
rait-il caché les principales circonstances dans ce premier
moment ... »

En entendant Thomas Mas et son dénonciateur, en com-
parant le ton ferme et fier du premier avee la d position
penible et embarrassée du second, en recherchant surtout
laquelle des deux versions opposées s’éloignait moins de la
vraisemblanee , il ¢tait facile de déméler Ja vérité.

M® Esquer, avocat des accusés, a rapidement fait res-
sortir toutes les invraisemblances de P'accusation et les
nombreuses contradictions des témoins présentés & Vap-
pui. Il a terminé ainsi sa chaleureuse plaidoirie : « Je dois
déplorer l'espéce de fatalité attachée a la cause des deux
malheureux que je défends: Poursuivis par la plus atroce
calomuie, ils ont vainement sollicité pendant-une année {a
faveur de se justifier. Obligés vingt fois, pour ne pas pour-
rir en prison , d'échapper aux gendarmes excités et guidés
par leur enuemi, ils se sont vus condamaer par contu-
mace & une peide terrible, séquestrer leurs biens, et affi-
cher leurs noms flétris avee ceux des malfaiteurs de pro-
fession ; en: un mot, ils n’ont eit de repos qu’en venant vo-
lontairement s'asseoir sur ce banc du crime !

» Pendant une année entiére, leur dénonciateur s’est
applandi de lenrs angoisses.... Mais aujourd’hui les réles
sout changés; le temps de la justice est enfin venu.
Déja Pintevét doot les accusés ont été Pobjet, les a
déedommagés d'une partie de leurs pemnes; déji, avec
les débats, a commencé le supplice de leur denoncia-
teur, contraint de vous dérouler tous ces faits si invrai-
semblables qu'il avait I'air de n'y pas croire lui-méme.
Déja la justification des accusés a'été s-n accusation, ac-
cusation terrible, qui I'a convaincu de licheté, de fanx
témoignage, de subarnation de temoins, et antant du
moins quil était en lui, d'assassinat juridique. Jespére
quil ne sortira pas de cetle ¢n.einte sans en avoir recu le
prix.»

Aprés quelques minutes de délibération, le jury a dé-
clare les accusés non coupables,

Mais la Cour leur a refusé les dommages intéréts qu'ils
réclamaient contre leur dénonciatear, sur le fondement
qu'il y avait eu des torts respectifs.

o ey e A
SUR LES REMEDES SECRETS.

Les observations dont nous avens fait suivre Parrét de
la Cour royale relatif aux remédes réputés secrets (V. la
Gazette des Tribunauzx do 18 juin), ayaut attiré Vatlention
sur la solution deninée & cette question importante de lé-
gislation, et fait naitre 12 désir de conpaitre in extenso les
moyens opposés par le ministére public aux efforts habiles
de la déff:ense, nous allons mettre nos lecteurs A méme

d'apprécier les difficultés du proces, et de se fixer sug I'é~

Y
“¢es contraventions. Si U'abus des anuonces ne pouvait étre
répeimé, il serait impossible de mettre ordre aux abus se=

tat de choses résultant de Ja nouvelle jurisprudence, em
placant sous leurs yeux Vanalyse exacte, sous le rapport
de 1a doctrine, du réquisiteire de M. le sabstitut du pro-
cureur-génsral,

« Il fwit reconuaitre, a dit M. Léonee Viacent, quell'art.
32 de ld loi du 21 germinal an XI, concernaut le debit des
médicamens sans ordonnauces, la vente des remédes se-
crets et la nécessité de se couformer, dans la préparvaticn ,
aux formules dn codex, w'a pas de pénalité, et que L loi
du 29 pluviose an XIII w'en a apporte que pour Vart. 36;
la lotinflige done une amende pour les infractions a l'art.
36 , mais elle est muette pour celles & Part. 325 el si ce-
lai-ci a été cite, cest parce qu'il renferae la déhnition da
délit puni par le premier.

» Quon me dise pas que les poursuites acluelles ont
pour but de géner la séicnce. Aucnuoe loi n'interdit aux
médecins de prescrire telle ou telle substance, soit ancien-
nement conntie, soit tout-a-fait récente, tiile ou telle com-
binaison nouvelle. Tout, en ce sens, est permis au méde-
cin, tout au pharmacien, quand il se renferme dans ses
attributions ; mais 'art. 36 défend toute annonce de re-
medes secrets, c'est-a-dire non magistraux ni officinaux.

» Quant au deécret de 1810, 1l ne regarde que les gens
éteapgers a Vart, dont on veut récompenser les décou-
vertes, et qu'on vent affranchir de la penalité de l'art. 38,
par un privilége spécial, en leur donnant le droit de
vendre,‘quoiqu'ills ne soient pas pharmaciens. Il n’'a done
pas eu ponr but d'abroger, conime ou le prétend, lalégis-
lation aotérieure relative aux pharmaciens pour lesquels
il faut rester dans le droit ecommun établi par les art. 32 ¢t
36. C'était un décret d'exception.

» L'académie royale de médecine a commis, il est vrai,
une erreur, quent partagée les premiers juges, en établis-
saut quatre catégories de remédes légaux, et en y com-

prenant les medicamens autorisés par brevets d’invention,

puisque la législation sur les brevets d’invention consacre
un principe contraire & celui des lois sur la pharmacie ,
et quen accordant des brevets, le gouvernement le fait
sans examen préalable et sans garantir aucunement le mé-
rite ou la valeur de Uinvention.

» Quel est le but de Yarticle 36 ? Il & deux objets
différens : dans la premiére parlie, il consacre le monopole
des pharmaciens pour la vente des médicamens; dans les
suivantes, il s'attache & prévenir un abus en prohibant, a
I'égard ie tons, les annonces de remédes secrets, parce
qwan moyen de ces annonces un médecin pourrait se eons-
titier marchand de remédes, et un pharmacien exercer la
médecine, abus qui, en définitive,, mettrait les malades &
la discrétion du médecin mercantile, ou pourrait faire
qu'un remede proposé par un pharmacien, et d'ailleurs
bon en soi, serait administré sans distinction de sexe,
d'ige et de dispositions individuelles. Les annonces qui
peuvent ctendre et rendre plus probable cet abus sont
donce trés dangereuses eu elles-mémes. Vainement vou-
drait-on mous forcer de produige la preuve que cette con-
fusion d'attributions ait eu lieu : ce serait bon si nous ac-
cusions les prévenus d'exercice illégal de la. médecine ou
pharmacie. D'ailleurs il est trés difficile.de constater

condaires que'nous venons de signaler, car aucupne con-
damnation, que nous sachivns, n'a atteint jusqu’a ce jour,
soit a Paris, soit dans les départemens, les pharmaciens
et médecins qui peurraient contrevenir A Part. 32, qui
d'ailleurs, nous le reconnaissons, n’entraine auecune péna~
lité. Ei cepen Jant est-il vraisembiable qu'un médecin qui
annoncelui méme un reméden’ait pasunintérét danslavente,
et qu'un pharmacien, dans ce méme cas, ait le scrupule de
renvoyer le malade & un médcein pour se faire preserire
le médicament ? Il se met donc daps son tort en faisant
des annonces qui s'adressent directement dux malades; et ,
si on ne peut pas l'atteindre pour avoir vendu un reméde
wouveau non autorise, on doit se montrer d'autant plus
séveére en le poursuivant lorsqu'il se permet de 'annon-
cer.

» On nous dit que les malades peuvent bien se traiter
enx-mémes, que les gens de Vart sont en droit de provo=
quer leur attention. Sans doute. Mais si Tissor a fait des’
avis au peuple , des avis auzx gens de leitres, Tissor w'a pas
fait d’annonces ni d’affiches pour indiquer tel on tel re-
mede. Que le médecia se reafermé douc dans son cabinet,
le pharmacien dans son officine. ;

» Lesecret d'un remeéde cousiste ou en ce que ce re-
méde n'est pas autorisé , quoiqiie nouveau, on en ce qu'il
o'est anaoneé ni sous sa dénomination scientifique, ni
sous sa dénomination légale | et non dans sa composition
exacte ; car si on change le nom d’un reméde, ce reméde
devient un secret. C'est douc aussi 'appellation qui rend le
remede sceret. ;

» Mais, dit-on, Vart. 36 de la loi de germinal an XI ne
g'applique ni aox médecius ni aux pharmaciens, Nous spu-
tenons qil'il est applicable & tous et qu'il est général, biea
qu'il contienue des dispositions-diverses. De ce que Uart.32
dispose plus spécialen.ent sur la police de la pharmacie ,
il nes'en suit pas que Part. 36 régle seulement des cas
étrangers 1 cette profession, et tout prouve au contraire,
Pesprit comme les tenmes de cct article, que les annonees
de remédes secrets sont iliégales pour les pharmaciens
comme pour tous autres.

» On ainvoqué encore, pour repousser I'application de
la loi de Germisal an XI, le principe de la liberté de la
presse et 'art. 8 de la Charte. Notis ferons deux reponses
a cette objection :la premitre, qu'un axiome de drsit
veut que les lois génerales ne dérogent point aux’ lois
spciales; la denxiéme, que laloi de 1819, sue la presse ,
aspécilic diverses classcs de délits, et que parmi tous ces
delits il n'en est aucun relatif 3 la pharmacie, qui reste
dotic régie par-ses reglemens. »

CHRONIQUE JUDICIAIRE,

DEPARTEMENS.
~— A Vaudience du Tribunal civil de Casiehmidary, du




1
i

19, M. le procureur du Roi, Buisson, a reqqis quiil fl‘l'.t fixé
un jour pour recevoir le serment des magistrats, légale-
ment nommés et institués , du Tribunal de commerce. Mais
le Tribunal a décidé qu'il o'y avait lien i délibérer; ce-
pendant les deux années de la magistrature des membres
renouvelés expireront le g juillet. Encore quelques jours,
et 'administration de la justice commerciale sera suspen-
due A Castelnandary; il serait temps enfin que le garde-
des-sceaux intervint pour faire cesser laffligeant scandale
dont gérmissent tous les citoyens honuétes de celle intéres-
santé cité, et prévenir le désordre qui menace incessam-
ment le commerce. ( La France méridionale. )

S T L TR s
PARIS, a5 Jurw,

— MM. Simon , Chipier, Desnoyers et Selligue compa-
raitront mercredi prochain, 1°° juillet, devant la 6°
chambre de police correctionnelle, comme prévenus d'a-
voir, coujointement et de complicité, publié un jiuraal
qu'ils ont fait paraitre six fois par semaine, 3aVOIT : flunx
jours sous le titre de 7rilby, album des salons, deux jours
sons celui de Lutin, écho des salons, et les deux autres
jours sous celui de le Sylphe, journal des salous, sans
qu'an préalable ils aient fourni un cautionncment, ni fait
A la direction de la librairie la déclaration, ni rempli les
autres formalités prescrites par la loi du 18 juillet 1828.

— Avant hier, i trois heures et demie, un homme,
vétu d'une veste de chasse, se présente a la portiére du
n° 76 de la rue Saint-Antoine, au moment ol elle se trou-
vait sur le perron de la maison, hors de vue de sa loge, et
lui demande de fort longs renseignemens sur un aacien
locataire ; puis il se retire. Quelques instans aprés, la pers
tidre g'empresse de retourner chez elle, et apergoit que,
pendant sa courte absence, sa pendale, qui lui avait colité
180 f.,a été enlevée.On avaiteu en méme temps la précau-~
tion de retirer le globe de verre qui la couvrait, et on
Vavait posé soigneusement sur une étroite cheminée.

— On lit davs le Journal de Ferviers Vart. qui suit :

a L'exemple est contagienx. Cette maxime peut n'étre pas
toujours vraie , mais on a eu tant de motifs d'en faire
Vapplication , qu'elle est presque devenue un axiome. Nous
autres, braves bourgeois d’une ville qui n'a aucune gar-
nison, nous n’avions A craindre ni les coups de sabre ni
lés coups de baionnettes de la soldatesque effrénee ; mais
nous avous aujourdhui des gardes communaux & qui on
laisse, aprés l'exercice, porter des armes, non tranchantes
a la vérité , mais assez pointues pour blesser gri¢vementle
malheureux qui en serait atteint. Ce n'est pas que nous
ayons encere jusqu'ici & nous plaindre de cette facuité
accordée A notre garde ; mais il n’en est pas moins vrai que
Tusage de porter des armes hors le temps de service est
peraicievx, et cntre mille exemples , nous citerons celui
d'un tambour de la garde (o nmunale de Liége qui, di-
manche dernier ; aprés Uexercice, s'étant pris de querelle
avec quelques bambins, s'imagina de tiver le sabre pour lcs
en frapper. Qu'on juge sil est prudent de ldisser des
armes dans de telles mains. Kt dans notre ville; ol tant
de querelles se vident 3 coups de canne, ne doit-on pas
craindre de voir refbplacer le bois parlefer?» = *

T S e d o IR

ANNONCES JUDICIAIRES.
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ETUDE DE M° DEQUEVAUVILLER, AVOUE,
Rue Hautefeuille , n® 1.

Adjudication définitive, le samedi 4 juillet 1829, en I'an-
dience des criées da Tribunal de premitre instance de la
Seine, heure de midi,

D'une belle MAISOMN, jardin et dépendances, sis 4 Paris,
boulevard Saint-Antoine, n° 57, au coin de la petite rue
Neuve-Saint-Gilles.

Cette maison, parsa position, son étendue et sa facade sur
le boulevard et sur deux rues, est susceptible d'un produit trés
avantageux; on pourrait méme y ajouter des constructions con-
sidérables.

Elle a été estimée par rapport d'expert & la somme de
165,000 fr.Les glaces, dont le prix sera payé en sus de 'adju-
dication , ont été estimnées Ho21 fr. Le revenu de cette maison
est de plus de 12,000 fr., et il est susceptible d'augmentation.
Elle sera criée sur la mise & prix de 160,000 fr.

S’adresser, pour les renseignemens, 1 & M* DEQUEVAU-
VILLER, avoué poursuivant, demeurant @ Paris, rue Haute-
feuille, n° 13 2° 4 M®* DELACOURTIE jeune, avoué préseat a
la vente, demenrant a Puris, rue des Fossés-Saint-Germain-
*Auxerrois, n® a5; 3°a4 Me CLAIRET, notaire, demeurant &
Paris , boulevard des Italiens, n° 18,

ETUDE DE M*® LEVRAUD, AVOUE,
Rue Favart,n. G.

Vente sur publications judiciaires , en Vaudience des criées
du Tribunal civil de premiére instance de la Seine, séant au
Palais-de-Justice, a Paris, local de la premiére chambre, une
heure de relevée,

Fn deux lots,

P'un gfand et superhe HOTEL, cour d’honneur et dépen-
dances , situés a Paris, rue Saint Georges, n°® 34, avec passage
sur la rue Olivier ;

D'une belle MAISOMN sise a Paris, rue Olivier, n°®,

L’adjudication préparatoire a eu lieu le 24 juin 1829,

PREMIER LOT.

Cet Hotel forme lencoignure de la rue Saint-Georges et de ln e
Olivier.

11 se compose de plusieurs corps debitiment, deux cours, ter-
rasses, etc., et sept boutiques. y %Y

Tous les appartemens sont parfaitement distribués, décorés
et garuis de cheminées en marbre, glaces, dor!n-es, etc. Les sa-
lons se font remarquer par de magnifiques peintures qui cou-
yrent les plafouds, et qui ont été exécutées par les premiers ar-
tistes de la capitale. '

Cet hotel , qui présente une surface de 1383 métres 20 centi-
métres, a été estimé par expert 435,000 fr.

—

[ 800 )
DEUXIEME LOT.

Maison rue Olivier, n® 6.

Elle consiste en neuf berceaux de caves et trois caveaux, rez-
de-chaussée , boutiques, magasins, remises et é_cum_zs. Quatre
étages divisés chacun en deux appartemens, cinquiéme étage
lambrissé distribué en neuf chambres. Le tout est orné de dé-
cors , peintures, glaces, cheminées en marbre, ete. Cette maison
a é1¢é estimée par expert 9o,000 fr.

RECAPITULATION.

Estimations. Produits évalués par Uexpert. Mises a prix,

1* Lot. 435,000 fr. 35,000 fr. 300,000 fr.
2® Lot. 90,000 fr. 10,000 [r. 80,000 fr.

S’adresser, pour avoir des renseignemens :

1° A Me LEVRAUD, avoué poursuivant, rue Favart, n° 6;
2° A Me® MOREAU, rue de Grammont,n® 26, j avoués
3¢ A Me BOUCHER, rue des Prouvaires, n®3a, présensala
4° A PLE, rue Sainte-Anne, n° 34, vente ;
5° A M. FORJONNEL, rue Saint-Sauveur, n” 16,
ro——

LIBRAIRIE.

LIBRAIRIE DE RORET,
Rue Hautefeuille, n® 1.

MANUEL

PHYSIOLOGIE VEGETALE,

DE PHYSIQUE, DE GHIMIE ET DE MINERALO.
GIE APPLIQUEES A LA CULTURE;

PAR M. BOLTARD.

Un vol. in-18 de plus de 300 pages, orné¢ de planches, Prix :
3 fr., et franc de port, 3 fr. 50 c.

MANUEL COMPLET
SORQIBRSY,

OU LA MAGIE BLANCHE

DEVOILEE PAR LFS DECOUYERTFS DE LA CHIMIE,

°

DE LA PHY
SIQUE ET DE LA MECANIQUE,

Contenant un grand nombre de tours dus a l'électricité, an ca-
lorique , 4 la lumiére, a l'air, aux nombres, aux cartes, a
Pescamotage, etc., ainsi que les scénes de ventriloguic exécu-
cutées et communigquées

par AL Comte, physicien du Roi,
‘ eRECEDE D'UNE 2
NOTICE HISTORIQUE SUR LES SCIENCES OCCULTES

FAR . JULIA DE FONTENELLE.
Un gros vol. iu-18. Prix : 3 fr., et 3 fr. 50 ¢. par la poste.

MANUEL
PHILOSOPIIR

EXPERIMENTALE,

ouU

Recueil de dissertations. sur les questions fondamentales de la
métaphysique, extraites de Locke, Condillac, Destutt-Tracy,
de Gérando, La Romiguiére, Jouffroy, Reid , Dugal-Stewart;
Kant, Cousin, ete., etc.

Ouvrage concu sur le plan des lecons de M. Nokr, a I'usage
des colléges et des gens du monde; par J.F. AMICE, régent de
rhétorique dans 'Académie de Paris. Un gros yol. de plus de
4oo pages. Prix : 3 fr. 50 c., et 4 fr. 5o c. par la poste.

VERNTES IMMOBILIERES. .

ETUDE DE M° PIET, NOTAIRE,
Rue Neuve-des-Petits-Champs , n° 18,

A vendre, par adjudication, en la chambre de notaires de
Paris , le 30 juin 18ag, par le/ministere de M** PIET et GON-
DOUIN , notaires, sur la mise & prix de ao,000 fr.

Un bel ROTEL, jardin et dépendances, rue Saint-Guillaame

n° 18, Faubourg-Saint-Germain, dépendant de la succession de

madame la duchesse de Montmorency.

Cet hotel est parfaitement distribué et présente toutes les
commodités désirables ;il peat servir au logement d'une nom-
breuse famille , par sa disposition et les communs qui ¢’y trou-
vent; il existe une grande quantité de glaces. Aucune offre ne
sera recue avant I'adjudication. Pour plus de détails , voir no-
tre n® du 7.

Sadresser , pour voir ledit hotel , au concierge, et pour les
conditions , andit M* PIET, notaire , vue Neuve-des-Petits-
Champs, n° 18; audit M®* GONDOUIN , notaire, méme rue,
n® g97; @ M® DEFRESNE, notaire, rue des Petits-Augustins ,
n® a1 ; & M® DELAMOTTE jeune, notaire, place des Victoi-
res, n° 7; a M® ROBIN, notaire, rue du Petit-Bourbon-Saint-
Sulpice, n°.7; 4 M* BEMION, rue Saint-Guillaume , n® 18 et
4 Me DESESSARTS fils, avocat, rue de Cléry, n°® go.

Adjudication définitive , le dimanche 28 juin 1819, en I'é-
tude de M® LEROUX,, notaire & Monceaux, boulevard exté-
rieur de Paris, heure de midi, d'une MIAXSON, terrain et
dépendances, situés auy Batignoles ; rne Saint-Etienne, au dela

-
du boulevard, entre Moneceaux et les Batignoles ; ¢o
Clichy. ’ + Coulmung dg

La mise a prix est de 6ooo fr.

S'adresser, pour les renseignemens, 3 M RORNOT
poursuivant, rue de ’Odéon, n° 26; tr Avoyg

A Me LEBLAN (de Bar), avoué, rue Trainée

g .
Et audit M LEROUX. (R

Le prix de Uinsertion est de 1 ﬂ'uizcm
0%

AVIS DIVERS,

ETUDE DE M° JUGE, NOTAIRE,

Rue du Marche-Saint-Honoré , n° 5.

A vendre a 'amiable, 1°une belle FERME PATRY
NIALE, appelée la BOISSARDERIE, commune de
tefeuille, canton de Rosay, arrondissemcnt de Coulom i
(Seine-et-Marme), & douze lieues de Paris. B
Cette ferme consiste 1° en une belle maison d’habitatio

A T v ity n -
le fermier et batimens d’exploitation , tels que granges, Pour
bergeries, vacherie, laiterie, poulailler, colombier, o ;

porc, etc.;

2° En une petite MATISON prés la ferme, servant de joo.
ment au berger; le tout parfaitement construit et en trag E:‘
etat ; :

3° 240 arpens ( ou 101 hectares 23 ares 20 centiares) de o
res labourables, et plusienrs picces autour de la ferme; o

4° 18 arpens ( 7 hectares 58 ares 24 centiares ) de prés; -
5° Et 20 arpens ( 8 hectares 43 ares 6o centiares), d°nt,5'qh‘
pens environ en bois et 15 en piture. ; =5

Il y a environ 1200 pieds d’arbres sur cette propriété,

La mesure est de 20 pieds par perche et roo perches
arpent.

Produit net d'impdt par bail aotarié, dont lad
le 1** mars 1830, 3,200 fr. Prix : 100,000 fr.

par
aree expirery

2° Deux belles FERMES PATAIMONTIALES, i huit
lieues de Paris (Seine-et-Oise), tenant 4 une grande route,

_Ces fermes consistent en bitimens d’habitation pour le fer.
mier et d’exploitation, terres, prés et bois; le tout, dansla
meilleur état, contient oy hectares 47 ares 16 cenﬁars(m
788 arpens 4 perches 314, et a2 pieds par perches). -

Sur les terres de ces denx fermes on trouve un parc de 4oo
arpens, enticrement clos , qui offre une superbe chasse pour
toute espece de gibier. :

Outre les parties de bois qui se tronvent comprises dang
cette propriété , dont I'une se compose de 114 arpens d'an sen]
tenant, il y a des plantations considérables en peupliers, ornes,
chénes, charmes, saules et antres especes d'arbres.

Produit, franc d'impit, justifié par Laux authentiques deaa
ans de date , environ 16,000 fr. E

53"_ Une belle et grande MAIZOMN, sise o Paris, grand'rue de
Chaillot, n°® 47, consistant en corps de logis sur le devant; bi.
timent en ailes, 4 droite, & gaucheet an fond sur la premiére
cour, seconde cour avec hitimens en ailes a ganche eta droile,
plus, grand jardin potager d’environ un arpent.

Cette maison a cinq boutiques sur la rae; il v a des écuries et
des remises pour quinze ou vingt chevaux, ;

Produit net, 7500 fr. Prix : 130,000 fr. I

S’adresser a M® JUGE ;notaire 4 Paris, rue du Marché-Saint-
Honoré, n° 3.

A vendre, par cessation de comnierce, uu petit FONDS de
mercerie et de nouveautés, bien achalandé , dans une rue po.
puleuse et au centre de la capitale, d’une valeur de 4 4 6ooo fi,
L’on exigerait le tiers comptant , et le reste a terme, avec des
suretés. Il y a bail de six ans & courir.

S'adresser chez M=¢ FREMAUX , rue du Faubourg-Saints
Martin , n® 13. ;

A louer_de suite, ensemble ou séparément, grands ATE-
LIERS vitrés et TERBAIN derriére, dépendans d'une belle
maison rue du Poncean, n° 34. On pent y joindre des loge-
mens,

On désire céder de suite , dans une ville trés commercante ,
une forte EYUDE d’hnissier, d’un produit annuel degi
10,000 fr. On accordera des facilités pour payer.

S'adresser & M® MOUTON , huissier, rue du Cloitre-Saint-
Jacques-I"'Hépital , n°® 5.

Pour 650 fr., un bon et beau PYANO i trois cordes, sit
octaves, 4 grand échappement de Pedzol, coins arrondis a Iyre
et balustre. S’adresser rue du Faubourg-Saint-Honoré, n. 13,
an portier de la maison. >

A vendre. Un GREFFE de justice-de-paix & 3o lieues d¢
Paris, avec régie, débit de tabacs, ete. Le tont d’un produit
annuel de 2500 fr. S'adresser 4 M. HUBERT-MOREAU, an-
cien notaire , boulvard Saint-Martin, n® 4. :

I

Le PARAGUAY-ROUX, spicifique contre Jes maux de
dents, puissant anti-scorbutique , breveté par le Roi,ne s
trouve i Paris qu’a la pharmacie de I'intendance de la courol
ne, chez les inventeurs, MM. ROUX et CIIAIS, rve Montmar
tre, n°® 145, vis a vis la rue des Jetineurs, Il y a des contreid”
cons. Des dépots sont établis dans toutes les villes de France &
les principales de 'étranger.
w

TRIBUNAL DE COMMERCE

FaiLuires. — Jugemens du 23 juin 1829

Copette ffilateur, rue de Reuilly,n®ax. (J uge—commissﬂim M.
Lefort. — Agent, M. Picard, rue de Reuilly, n® a1 ). i
Meignant, négociant, Faubeurg-Saint-Martin , n® 130. (Jugﬁ-
commissaire, M. Ledien.— Agent, M. Rubiat, rue Bea®

bourg, n° 4o.) !
LIS
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IMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUEDES BONS-ENFANS, N° 34.

Enregistré a Paris , le
folio case A
Hecn un franc dix centimes
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Vi par le maire du 4° arrondissement , pour 1égalisation]
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