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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (3° Chambre ).
( Présidence de M. Jauod. )
1A MAISON TERNAUX CONTRE LES SIEURS PIN ET c°.

Un manufacturier est-il en droit de s'opposer & ce qu'un
-mégeciant y qu’il w'a point commissionné a cet ef fe{, se
présente au public comme tenant un vipor des produits de
ses manufactures (Rés, aff.)

M* Berville, pour la maison Ternaux , expose les faits
suivaos : _ A

« Depuis long-temps la Maison Ternaux jouit dans le
commerce d'uue juste réputation, tant pour la supériorité
de ses fabrications que pour la droiture dans ses affaires.
Nese livrant point 4 la vente en détail, elle a jugé con-
venable, pour I'écoulement des produits de ses manufactu-
res, de commanditer trois maisons de commerce en détail,
auxquelles elle confie exclusivement le dépot de ses mar-
chandises. Ce sout les” Pyramides , rue des Fossés-Mont-
martre, u° 3; la maison Delahaie, place des Victeires , n°
12; et le Bonkomme Richard, rue des Fossés-Montmarire,
n° 3. Cette derniére maison s livre spécialement 4 la con-
fection des habillemens.

» L'existence de ces maisens est devenuela source d'une
foule de spéeulations plus ou moins illégitimes sur la ré-
putation de la maison Ternaux., Déja, il y a cing ans, M.
Ternanx et 3 signaler divers abus de ce genre, dansle pro-
césd'un sieur Mayer-Lion, qui s'était faussement présenté
tomme son voyageur, et qui fut condamné en police cor~

rectionnelle. A, celte occasion, des manceuvres furent par |

lui dénoncées , tendantes i usurper, par des enseignes arti-
ficieusement concues, le nom et le crédit de sa maison.
Depuis , I'abus v’ fait que s’accroitre.
» Ainsi, la correspondance nous a révélé qu’a Bor-
deaux venait de s'élever une maison qui a pris pour
m.’t Bon Homme Richard, en y accolant le nom de
” ; @insi, dans Paris, un tailleur a pris pour adresse
celte designation singuliére : au petit Terne haut,
. » Plusieurs lettres adressées i la maison Terpaux , mais
indiquant ue autre domieile que le nétre y prouvent que ce
genre de fraude s'est multiplié, et quil a fait des dupes
vombreuses. Pour ne parler que de ce qui concerne le sieur
Pin, notre adversaire , beaucoup deifurts ont été tentés
par ce commergant pour présenter au public sa maison
“omme une émanation de la maison Ternaux » et malheu-
Teusement ils n'ont pas été sans succés.
» D'abord il est vena se placer a coté delle; le siége
principal de la maison Ternaux est rue des Fossés-Mont-
fartre, n° 3 : la maison de détail de MM. Pin et C°® est
dans la méme rue »aun® 4. Sur les enseignes, on lit en
BI0S caractéres : Chdles Ternaux ; sur les factures, dont
1oUs représentons un excmplaire, on dit : DirdT DE TER-
NAUX, draps ; un peu plus bas : . Pente en deétail pes chdles
¢ Mmerinos s ¥ARR1QUES PrRNAUX. Ajusi U'impression que
Produit Pensemble de ces énonciations est que la maison
93¢ph Pin est 'une de celles auxquelles la maison Ter-
HAUX confie le dépdt des marchandises sorties de ses fabri-
{ues pour en procurer la vente en detail. Ce n'est pas tout:
::nthlaut de la facture est nne espéce de vigmette figu-
4 Maison Joseph Pin(avecla précaution toutefois do-
m::;!‘e le .nom); sursa devanlur’e se lisent ces mots : Schalls
e “”;l@meq:agemeut i eoté est figurée la maisonn® 2,
°¢ cette inseription : Maison Ternaus ; de sorte que le
“eteur, trompg par ce rapprochement, associe dans sa
Pe:“e le nom de Ternauz avec la maison débitante.
Pins ii‘liiour acquit est donné , il Jest vrai, aunom de M.
nne' rény ayalt pa‘s moyefl de faire a.utre'ment; mais , par
‘"respc Caution trés adroite »00 2 ajouté au bas des fac-
de fy 095 mots : les lettres dowc:nt élre adressées a M. P.m;
ﬂmplg {lt(]lue la-:quercur abusé ne voit dans M. Pia qu'un
ce’éfde la maison Ternaux, chargé de la correspon-
e &s expeéditions. 3
ous disons que la fraude a porté ses fruits. En effet,
Pying ":gt‘e?entons des commandes adressées A M. Ter-
lenn' da 45 des effets sur M. Tern.aux »1° 4 ; enfin une
de o eur Leroy, qui s'est présenté pour une com-
f c €z MM. Pin , croyant entrer dans la maison Ter-
sl i n'a Point été désabusé, et , s'étant plus tard apercu
€rreur, il s’est fait rendre son argent.
quel _SErait une grave question que de savoir jusqu'a
& Point op Peut se servir, sans l'autorisation d’une per-
i€ et méme malgré son oppositi 1 E
Qui est ga vaigre son opposition forme le, du nom
Majs iei ipl:opnete et qui caractérise son 1ndw1du_alué.
%muv;_e nay‘?i pas seulement usirpation du nom yilya
Wer dags 3y rtifice pour tromper le public, pour lui mon-
M. Pin les dépositaires des produitsde la mai-

son Ternaux. De 1, double dommage; détournement de
la clientelle, préjudice a la réputation.

» MM. Pin l'ont reconnu eux-mémes , en offrant, de:-
puis le procés commencé, de modifier leur enseiyne ; mais
comme les modifications proposées étaient insuffisantes
pour prévenir 'errenr, nous n'avons pu étre satisfaits de
cette offre tardive. Nous demandons qu’il soit fait défense
4 MM. Pin d'inscrire notre nom sur leur maison de com-
merce. » ;

M® Barthe demande acte pour MM. Joseph Pin, de
Poffre qu'ils font de remplacer le mot dépdt par celui de
vente en détail. ;

« Le nom, dit-il, dans le commerce est chosg qui se
paie , parce qu’au nom s'attache la confiance publique. Le
pom Ternauz jouit d'one grande célébrité dans le monde
commercial ; nous avions done intérét & nous assortir des
marchandises sorties de ses manufactures. Nos livres prous
vent qu'en cffet nous avons acheté des produits dt:s manu-
factures Ternaux : nous avocs donc eu le droit d'indiquer
la provenance de ce quenous avions acheté, de ce que nous
offrions au publie. :

» Ala verité, la maniére dont nos premiéres enseignes
étaient concues pouvait porter quelrjue préjudice i la mai-
son Ternaux. Nous I'avons reconuu ; mous avons opéré
nous-mémes tous les changemens qu'on pouvait raisonna-
blement exiger de nous. :

» Pour critiquer tcur nouvelle rédaction, il El}ldl‘alt
qu'on piit interdire A un commercant de faire counaitre la
provenance des marchandises qu'il tient en magasin: c'est
ce qui est impossible,

» Qu'eussiez-vous fait, si, au lieu de votre nom , nous
eussions exposé vos marchandises elles-mémes ? Ainsi ,
la_maison Ternaux attache A tous les chiles ou cache-
mires provenant de ses manufactures » un cachet portant
son mom. Supposcz que, devant notre magasin, nous
ayons suspendu, aprés I'avoir acheté, un de vos chiles,
accompagué de votre cachet : quelle enseigne plus par-
lante ? Eh bien! auriez-vous arraché le chile ? Au-
riez-vous coupé votre cachet? Fa vous nommant, quel
tort vous faisons-uous? C'est un hommage que nous ren-
dons A votre célébrité, »

Aprés quelques mots de réplique, échangés entre les
deux avocats, le Tribunal rend son jugement i peu pres
€n ces termes :

Attendu que les premiéres enseignes des sieurs Pin et Co,
étaient de nature & porter préjudice a la maison Ternaux ;

Attendu’, cependant qu'ils offrent de les rectifier » €t qu'on
ne peut leur interdire de faire connaitre la provenance de leurs
marchandises ; :

Le Tribunal leur donme acte de leurs olfres, et, y
égard, les renvoie de la demande, et néanmoins les
aux dépens a titre de dommages=intéréts.

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — (Chambres réunies.)
(Présidence de M. le baron Favard de Langlade.)
Audience solennelle du 17 juin.

A Pouverture de /audience, la Cour a procédé A la ré-
ceplion de M. le conseiller Boyer, nommé président en
remplacement de M. Brisson, décédé; de M. Bastard de
FEstang, nommé président en remplacement de M. Por-
talis, démissionnaire; de M. Jaubert, nommé conseiller
en remplacement de M. Boyer; de M. Voysin de Gartempe
fils, nommé avocat-général en remplacement de M. de
Broé, précédemment nommé conseiller en la Cour.

Apres la réception de ces honorables magistrats , M. le
conseiller de Malleville a fait le rapport d'un pourvoi de
la régie des contributions indirectes » qui présentait i juger
la question suivante :

La constatation de la capacité des chaudicres dune brasse-
rie ne peut-elle avoir livu qu'en: présence du brasseur
lui-méme, tellement qu'il ne puisse étre représenté a cet
egard par son premier garcon ? (Rés. nég.)

Cette question , d'un grand iutérét pour la classe nom-
breuse des brasseurs, s'elevait sur art. 17 de la loi du 28
avril 1816, qui est ainsi covcu :

« Les brasseurs seront tenus de faire au bureau de Ia régie la
déclaration de leur profession et du lieu oi seront situés leurs
établissemens. Ils seront, en outre, obligés a déclarer par écrit
la contenance de leurs chaudiéres, cuves et bacs , avant de s’en
servir. Ils fourniront 'eau et les ouyriers Nécessaires pour vé-
rifier, par 'empotement de ces vaisseaux, la contenance décla-
rée. Cette opération sera dirigée, en leur prisence , par des em-
ployés de la régie, et il en sera dressé procés-verhal, »

Maintenant voici les faits :

En 1825, la régie fut informée que divers brasseurs, et ne-

ayant
condamne

tamment les sieurs Boscheron et Boutté, avaient clandestine=
ment augmenté la capacité de leurs chaudiéres, et pratiqué,
dans les massifs en magonnerie sur lesquels ces chaudiéres repo-
sent, divers appareils propres a dissimuler l'existence de cette
fraude.

Les 8 et 13 décembre 1825, les employés de la régie s"étant
présentés dansles brasseries des sienrs Boscheron et Boutté , pour
s’assurer de ces faits et procéder, par voie d’empotement et de
dépotement (action de remplir et de désemplir d’eau), a 'épa=-
lement, c’est-a-dire 4la constatationde Ia capacité des chaudie-
res, le premier garcon de ces deux brasseurs refusa de se préter
a l'opération.des employés, sous prétexte que I’épalement ou jaus
geage ue pouvait avoir lieu gu'en présence du brasseur lui-méme ,
aux termes de l'art. 117 de la loi du 28 avril 1816, et que les
sieurs Boscheron et Boutté étaient ahsens.

Procis-verbal fut dressé par les employés, pour refus d’exer-
cice; mais le Tribunal de police correctionnelle de la Seine d’a-
bord, et, sur l'appel, la Cour royale de Paris, renvoyérent les
prévenus des poursuites de la régie, par application elart.17
de la loi de 1816.

Cette décision fat déféréea la Cour supréme, et cassée par
arrét du 28 février 1848,

L’affaire et les parties furent renvoyées devant la Cour royale
d'Orléans, qui jugea dans le méme sens que la Cour royale de
Paris.

Nouveau pourvoi de la régie.

M® Latruffe-Montmeylian, son avocat , rappelle en
commengant, avec combien peu de scrupule on se porte
a frauder la régie, qu'on s'en fait méme une ceayre méri-
toire ; mais il espére que les progrés de nos meears consti-
tationnelles changeront cette disposition des esprits, et
apprendront & chacun que la probité envers état n’est pas
moins nécessaire qu'envers les particuliers; « car , aprés
teut, dit-il, les lois fiscales sont des lois, et Fobéjssance
aux lois, sans distiaction, est le premier devoir du ci-
toyen. »

Aprés avoir signalé en peu de mots quelques-unes des
fraudes qui sont journellement employées contre la régie;
Pavocat expose les motifs de son pourvoi ; il déduit des
principes généraux , sur Uexercice des employés de la ré-
gie , 'impossibilité¢ d’admettre que Vallégation d’absence
de lassujéti puisse faire obstacle A cet exercice. Si I'on ad-
mettait une pareille prétention, la surveillance de 1a ré-
gie deviendrait tout-a-fait illusoire, et il 0’y aurait plus
moyen de réprimer les (raudes,

A la vérité, larticle 117 de la loi du 28 avril 1816 veut
que lopération de I'épalement ait lieu en présence du
brasseur ; mais ce mot, en présence , doit s'entendre dans
le sens légal et selon le droit commun d’aprés lequel on
assiste & une opération par soi-méme ou par ceux qui nous
représentent.

L’avocat insiste,, en terminant , sur le danger que pré-
sente une interprétation contraire , et invoque la Jurispru=
dence constante de la Cour.

M® Taillandier, pour les brasseurs, ne conteste pas
qu'en régle générale et pour les opérations ordinaires, les
brasseurs ne soient valablement représentés par leurs em-
ployés ; mais il soutient qu'il en est autrement pour 'exer-
cice spécial dont il s'agit; les termes de Varticle 17 de la
loi de 1816, en effet, sont on ne peut pas plus formels
et il n’est pas permis de s’en écarter.

M Taillandier ajoute que lepération de Pépalement
est une des plus essentielles. pour la Brasserie, et qu'en
exigeant qu'elle fitt faite en présence des brasseurs eux
mémes, la loi a voulu leur donaer une garantie qu’elle ne
le serait pas i leur préjudice. -

S'expliquant enfin sur les inconvéniens signalés par la
régie, I'avocat répond que les employés se gardent bien de
prévenir les brasseurs du jour ou ils procéderont i leurs
opératiens, et que si, par hasard, ces derniers sont ab-
sens, les employés pourront prendre telles précautions
qu'ils jugeront convenables pour prévenir les fraudes et
empécher qu'on en fasse disparaitre les traces,

M. le procureur général Mourre, a adopté le systéme de
la régie et conclu & la cassation.

La Cour a rendu sen arrét en ces termes :

Vu les articles 117, 131 et 125 de la loi dn 28 avril 1816,

Considérant qu'aux termes de Part, 125, les brasseurs sont
soumis aux vérifications et visﬁteg _df,s employés de la régie, et
tenus de leur ouvrir 4 toute réquisition, leurs celliers;

Considérant qu’ils sont tenus aussi »_ aux termes de P'art, 17,
de fournir I'eau et les ouvriers nécessaires pour vérifier la cone
tenance de leurs vaisseaux; 9

Qu’a la vérité, cet article ajoute que I'opération sera faite en
présence des brasseurs; mais que ces mots ont seulement pour
objetde rendre Popération contradictoire, et d'empécher les em-
ployés de la régie d’y procéder en I'absence des brasseurs et de
leurs euvriers;

Par ces motifs, casse et annulle Iarrét de la Cour royale
d'Orléans , renvoie, pour étre fait droit aux parties, devant la
Cour royale de Rouen, et ordonne qu’il en sera ultérienrement
référé au Roi pour Pinterprétation de la loi,




i A e
LOUR_ROYALE DE PARIS. (Appels correctionnels.)
( Présidence de M. de Haussy.)

Aundiences des 16 et 17 juin.
AFFAIRE DES REMEDES SECRETS.

Plusieurs médecins ¢t pharmaciens, condameés par ju-
gement de la 7° chambre de police coriectionzelle, du g
mai derpier, pour annonee et débit de remédes réputes
secrets , se présentaient comme appelans devant la Cour,
et soutenaient qu’ayant publié¢ la formule de ces remedes
dans des ouvrages ou journaux de médecine et de phar-
macie, ils avaient rempli le veeu de laloi, et ne pouvaient
toimber sous I'application des dispositions prohibitives de
Panuence et du débit de remédes réellenent secrets.

Aprés les debats et les dépesitions des experts gui ont
donne lieu 2 des discussions souvent intéressantes,la Cour
a donué la parole 3 M® Mermilliod, avocat de quatre des
prévenus, et qui ’¢tait chargé de présenter les principes
généraux du procés. Aprés avoir, en conséquence, déronlé
le tableau de toute la légisiation sur la matiére, et sigoalé
168 phasés diverses que fa policé des remédes secrets a su-
bies, Uavoeat estrevenu an_dégret de 1810, qu'il a mon-
tré comme ne sapplignant gu'aunx Inyenteurs ui vou-
draient vendre leur secret au gouvernement, et non &
ceux qui en voudraient publicr gratvitement la recette,
Vart. 7 de ce décret, qui ortoume de présenter les remeé-
des au ministie de Vintérieur, se référant, par renvoi ex-
prés, aux art. 3, 4 et 5, qui ont trait aux formalités i
suivre pour arriver 4 lappréciation vénale et a la réalisa-
tion de lachat de la decouverte.

Ayant ainsi écarté tous les moyens dontla poursuite s'é-
tait entourée en premiére instance, il a abordé cevx ti-
rés de laloidu 21 germinal an XI, art. 32 et 36, et;
aprés avoir justifié de la publicité efficace donnée par ses
cliens & leurs compositions, il a cherché a établir que V'art.
3a wétait point applicable, 1° parce que les prévenus n'a-
vaient contrevenu en aucune maniére aux dispositions de
police de cet article, méme en ce qui touchait la vente des
remédes secrets, puisqu’il répugne & la raison comme au
sens grammatical qu'un reméde publicsoit secret; 27 parce
qu’au surplus cet article n’avait aucune sanction i intrin-
séque ni extéricure, ainsi qu’il avait été reconnu par
le ministére public lui-méme ; et que ¢était & tort que le
jugement attaqué en avait fait une de s:s bases; que Vart.
36 w'était pas davantage applicable, en ce qu'il prohibait les
annonces de remédes secrets, puisque li encore on ne poa-
vait considérer les annonces faites par les prevenus comme
comprenant dés remédes secrets, et surtont parce que cet
article avait en vue unon les pharmacieus, -mais bien les
iadividus portés & empiéter sur cette profession, et ces
charlatans sans garantie d’instruction et de moralité, dont
Yindaostrie s’exerce daus les foires et les carrefours.

L’avocat a appuyé cette doctrine sur la comparaison
méme des textes , sur 'opinion de plusieurs jurisconsultes
et sur la jurisprudence de quelgues Tribunaux. Il ter-
mine €n soutenant que la liberté de la presse permet d’ail-
leurs a tout citoyen de publier librement sa pensée,
pourvu que cette publication ne contienne pas en elle-

méme un deélit. « L'article 8 de la Charte , dit-il, la loi
:de 1819 , et V'abolition de la censure, ont ievé les en-
traves que le précédent gouvernement avait pu mettre
A ce droit des particuliers ; en conséquence , les prévenus,
leurs remédes fussent-ils véritablement secrets, ont pu
les aumoncer par la voie de la presse sars étre punis-
sables ; car le véritable délit serait hors de l'annonce, et
seulement daas le fait du débit. Que lé ministere public
et la police se liennent pour avertis; qu'ils cherchent 2
surprendre les pharmaciens en flagrant délit de vente , et
-gu'alors ils les poursuivent , cela seul est concevable et
légal, si, on le répéte , le remeéde est réellement secret ;
mais alors on retombe dans le cercle de Tart. 32, et faute
de pénalité, le délit se trouverait place hors d’atteinte.
~Tel est Vétat des choses; qulil y ait des inconvéniens ,
c’est possible ; mais alors il faut s'occoper d’y pourvoir.»
M€ Dupin jeune a présenté la défense du dostenr Gi-
raudeau : isolant sa position de celle des autres préve-
‘mus, il s'est attaché i démontrer qué les médecins ayant
le droit de formuler des remédes, ¢t de les prescr'ire 5
les art. 3a et 36 ne pouvaient lui étre applicables; ‘et que
ses annonces n'avaient d’autre but que de faire connaitre
a lascience des remédes sur Uefficacité desguels il se croyait
en droit de compter.
M*®® Laterrade et Bled, en s'en référant aox principes
géneéraux plaidés par le premier des defenseurs , ont fait
.valoir des moyens de justification de faity vésultant de
la position respective de leurs cliens.
M. Léonce Vineept, substtut de M. le procureur-
général, tout en reconnaissant que lart. 32 ne renfer-
mait ancune sanction peénale, a soutenu la prévention
relativement an chef des annonces, et insisté fortement
.sur Vapplication de Vart. 36, bien que plusieurs des preé-
venus, et notamment les sieurs Lepére, Poisson et Du-
pount, eussent, de son aveu, donné une publicité exacte
et_efficace & la compositien de leurs remedes.
11 Conformément. A ces couclusions , la- Cour, aprés une
‘heure et demie de délibération, a réndu larrét dont
voici le texte:

En ce qui touche l'appel de Jean Girandeau :

Considérant qu’il résulte de linstruction et des débats 'la
preave gue ledit Girandeau , doctenr en médecine , a annoncé
duns divers journaux et par des brochures et des affiches un rob
anti-syplilitique et une misture anti-syphilitiqgue dont il s'est dit
Tinventeur; gue ces remédes, dont il n'a publié quune formule
ineompléte , doivent étre considérés comme remédes secrets, et
que Girandeau n’a point obtenu , du ministre de lintérieur,
*autorisation nécessaire a tout individu, quelle que soit sa
profession, pour vendre ou faire vendre des remédes seerets;

Adoptant au surplus les motifs des premiers jnges ;

A mis et met I'appellation au néant; ordonne que le jugement
dont est appel sortira effet; :

En ce qui touche appel d’Alexandre-Francois Olivier, doc-
teur en médecine :

Copsidérant que, #'il pésulte de lipstruction et des déhats la

{ 970 !

preuve que le docteur Olivier a, par un article inséré dans le‘
journal dit le Courrier frangais du 21 novembre 1828, provoque
an coucours médical entre les biscuits anti-.tﬂ:fuhtzq.ue.?.r', dont }l
se dit Pinventeur, et d'autres remédes anti-syphilitiques, il
n'est pas suffisamment prouvé gue cette insertion unigue dans
ledit journal ait en pour objet d’annon’(:'er ces l}mcmts anti-sy-
philitiques comme un reméde secret qu il mettait & la disposi-
tion du public; ; \

Par ces motifs, a mis et met I'appellation et le jugement
dont est appel au néant; émendant, cjlechurge l'edx_t Olivier de's
condamnations contre lui prononcees; au pr{n.clpal ; proce-
dant par jugement nouveau, renvole ledit Olivier de Faction
correctionnelle contre lui intentée , sans dépens ; :

Fn ce qui touche Vappel de Jean-Baptiste Dupont , officier
de santé :

Considérant gue , 5’1l est vrai que Jean-Baptiste Dupont , en
annongant dans des journaux et dans des brochures par lui
publiées , un Sirep régénérateur du sang dont il se dit I'inventeur,
a fait connaitre avec exactitude la formule de la composition
de ce reméde , néanmoins Dupont n’ayant pas obtenu du mi-
nicité ‘de Tintérient Pautorisation d’annoncer’ le Sirop régenéra-
teur- du sang , ce reméde doit étre considéré légalement comme
remede secret ; 2 (T 3

Adoptant, au surplus, les motifs des premiers juges, a mis
et'met appellation au néant; ordopne que ce dont est appel
sortira effet; et néanmoins, considérant que le fait d’avoir livré
et soumis au public la formule exacte de ce reméde, peut étre
consifléré comie atténuant, réduit Pamende prononcée contre
Dupont & 25 fr.; ‘ ; 2

En ce qui touche lappel d’Emmanuel Béguin, pharmacien :

Considérant que les piliules toni-purgatives que Bégu,lna annon-
cées publiquement comme étant de son inventiop, n'ont pas été
autorisées par le ministre de Pintérieur, et que, de son propre
aveu, elles ne sont autre chose que les pillules angéliques du co-
dex, quil n’a fait que déguiser sous un nom nouyeau, en les
présentant faussement au public comme étant un reméde nou-
veau et de son invention;

Adoptant , au surplus, les motifs des premiers juges, a
mis et met Pappellation au néaut; ordonne que le juge-
ment dont est appel sortira effet, et néanmoins réduit 'amende
prononcée contre Béguin & 150 fr

En ce qui touche appel de Victor Lepére, pharmacien:

Considérant que la Mixzture &résilienne dont 1l se dit I'inven-
teur, et quil a annoncée au public , n'a pas été autorisce par le
ministre de Pintérienr ; qu'elle doit dtre par conséquent consi-
dérée comme reméde secret ;

Adoptant, au surplus, les motifs des prethiers juges, a
mis et met Pappellation au néant; ordonne gue le juge-
ment dont est appel sortira effet, et néanmoins ré nit amende
prononcée contre Lepére 4 100 fr.;

En ce qui touche I'appel de Charles-Auguste Poisson , phar-
macien : -

Considérant que les Piliules napolitaines dont il se dit I'auteur,
et qu’il a annoncées au public, n'ont pas été autorisées par le
ministre de Pintérieur; que par conséquent elles doivent éire
considérées comme remédes secrets ;

A mis et met 'appellation au néant ; ordonne que le jugement
dont est appel sortira effet, et néanmoins réduit P’amende a 200
£

En ce qui touche P'appel de Seguin, pharmacien :

Considérant quil a annoncé au public un sirop de Mascagny,
dont il n’a publié qu'une formule trés incompléte ; que d’ailleurs
ce reméde, d’origine étrangére, n'ayant pas été antorisé par le
ministre de Uintérieur , doit étre considéré comme reméde
secret;

dont est appel sortira effet, et néanmoins réduit Pamende a 100
fr.;

En ce qui touche I’
cien :

Considérant que les pillules anti-glaireuses qu’il a annoncées, et
dont il se dit linventeur, n’ont pas été autorisées par le ministre

de Vintérieur, et qu’elles doivent étre considérées comme reméde
secret;

A fnis et met appellation Jau néant; ordonne que le juge-

ment dont est appel sortira effet, et néanmoins réduit 'amende
prononcée contre lui & 100 fr.;

Condamne Giraudean, Dupont, Béguin, Lepére, Poisson,
Seguin et Cure aux frais du proces.

Obserpations. — Tout en rendant hommage a I'attention
éclairée que la Cour a donuée A cette affaire pendant deux
audiences, nous ne croyons pas sortir de nos droits, ni
méme des plus parfaites convenances, en hasardant quel-
ques observations critiques sur P'arrét qu'on vient de lire.
11 est basé sur les motifs des premiers juges, qu'il adopte,
et en outre sur ce que les remédes, quoique publiés, n’ont
pas recu Vautorisation du ministre de l'intérieur.

Or, les premiers juges se sont fondés enx-mémes sur les
art. 32 et 38 de la loi da 21 germinal 2n XI. De ces deux
articles, le premier est reconnu de toutes parts étre sans
pénalité. Reste douc le seul art. 36, concernant les an-
nonces de remédes secrets , et dont on 2 soutenn, par dif-
férens moyens, la non application. Celui-ci, entre autres,
nous semble sans réplique: combtinant les faits avec la lé-
gisiation postérieure , on a établi que le décret du 18 aoit
1810 avait changé I'état de choses introduit par ceini du
25 prairial an X1II, Cest-d-dire avait (art. 1 et 8) révoqué
tcutes permissions de vendre des remeédes secrets et in-
terdit d’en accorder aucune i 'avenir. C'est done 3 tort,
ee nous semble, qu'on a posé en principe que les remé-
des devaient étre autorisés par le ministre de intérieuy;
car cette autorisatien est une illégalité, si, comme la chose
a licu trop souvent, elle permet le secret ¢t crée un privi-
lége au profit de Iinventeur; illégalite patente en préscnce
des textes , en présence de I'avis du Conseil-d'Etat, du g
avril 1811, qui fixe, comme délai fatal de toutes autori-
sations , le 1°7 juillet 1811, '

_Que si I'on oppose Iart. 7 du décret de 1810, qui oblige
Vinventeur qui voadra qu’yl soit fait usage de Son reméde,
4 en remetfre la recet e au ministre de l'inlér'éﬁf, nous ré-
pondrons que cet article dispase pour le seu{ cas. ou Vin-
venteur veut faire acheter son secret par 'Etag, punisqu'il
est ajoute qi'il sera procédé ensuite comme est dit avx art,
3, 4 et b du méme décret, lesquels énoncentles formalités
nécessaires Jmur arriver a lappréciation de la valeur
vénale , et & Vacquisition effective de 'la découverte. Ce
n'est donc pas le cas d’une efpéce oy Paiiteur a livré son
reméde au dothaine public, spontadément ¢t gratuitement.

Aprés cela, qu'on trouve une seule disposition qui, dans
ce cas, exige I'approbation du ininistre de Iintérieur,

appel de Frangois-Aimé éure', pharma-

C'est ce que nous affirmons imrossible, et ce qui cepen-
dant pous semblait indispensab

A mis et met U'appellation au néant; ordonne que le jugement

€ pour appuyer uee conw §

damnation , et baser un arrét qui fait de cette approhy.
tion une condition sine qud non, un préalable ohij .E,
de la publicité volontaire. &
m‘ . *
COUR D'ASSISES DE LOT-ET-GARONNE. (Agen_)
(Correspondance particuliere.) :

Aecusation dz bangueroute frauduleuse , de faux et de g
— Ferdict négatf du jury, et déclaration négative (e ;,;
Cour , provogués par Uexagération des peines.— Aceygg
en récudive, reconnu aprés diz ans par M. le prési.
dent.

La session des assises pour le second trimestre de 18
ouverte, le 8 juin, sous la présidence de M. le conseilley
Chapelle, touche presque & son terme, ct les condamg:
tions les plus gravesont été de cing années de véclusigy,
Ce resultat prouve ou l'amélioration et l’adoucisaeg,egt'
des meeurs dans ce département, ou la clémence du ':ir,
qiti ne peut se décider a porter un verdiet affirmatif ite
des hc:mmrs que}quefuns p'ums’sables ) Iais NOD- pas assez
coupables pour étre frappés d’une peine afflictive et infa-
mante. C'est par ce motif qu'a laudience du 12 il a déclars
A Puvanimité non coupabie un pauvre tailleur de Map-
mande , accusé de banqueroute fraudulense pour n'avoir
pas tenu de livres et avoir seustrait quelques’ marchandiség’
a ses créanciers, :

Sur la po.ition des questions, V'ayocat a soulevé upe
question de droit yul n'est pas sans importance, mais suy
lagaelle la jurisprudence parait anjourd’hui fixée. Les
questions étaient ainsi posées : 1% Pasquier est-il coupable
de n'avoir.pas tenu de livees? 2° Pasquier est-i
ble d;avoir détourné des marchandises? ‘

Ls# défensenr voulait que l'on posit ainsi la question :
1° Pasquier est-il coupable de bauqueroute fraudaleuss
pour avoir, etc. Il se fondait sur ce que le jury était appe-
le a décider si l'accuse était ou non coupable de banque-
route frauduleuse, et qu'on ne le lui demandait pas dans
la question , telle qu’elle était posée.

M. .de Peyronedeq, conseiiler-auditeur, a concla au
maintien des questions.

La Cour, aprés: délibéré, a rendu un arrét & peu prés en
ces termes : t

1 coupu-

Attendu que la question de savoir si I'acciiié est coupable de
banquéronte fraudulense est une question de droit, et consé-
quemment du domaine de la Cour; e

Que le jury ne peut étre appelé a prononcer que sur des faits
dont il apprécie la moralité; que le mot coupable est complexe
et renferme l'existence d’un fait et la eriminalité de ce fait;

Qu’ainsi le jury n’a pas a se prononcer seulement ici d'aprés
les questions posées sur un fait matériel, mais qu'il a a jugeren
core de la moralité ;

La Cour maintient les questions.

Mais le jury les a, & Punanimité, résolues négativement,

La deuxiéme affaire, daos cette méme audience, a
encore fourni aux jurés Voccasion de se refuser i faire
condamuer i une peine hors de proportion avee le crime,
un accusé, et il a eu la satisfaction de se voir imiter par
la Cour.

Conord comparaissait sous une accusation de faux en
écriture privée. Voici en quoi consistait ce fanx : dans Ig
mais de février dernier, Conord se présente chez Saget,
aubergiste A Villeneuve, sous le titre de cocher de M. Paul
Delgay; il est recu , logé, hébergé et nourri. Poue per-
suader plus fortement & son hote sa qualite, il lui remet
une lettre signée Panl, dans laguelle la personne qui écri-
vait , lui annoncait qu'elle lui énvoyait son eocher avee
pri¢re de le bicn recevoir; le leademain matio , Conord
fait remeltre par une autre personue, ume autre lettre d
Saget, signée encore Paul; on lui disait de douner 5 francs
an domestrjue qu'on lui recommandait de nouveau. Ces B
francs étaient , disait-on , pour aller faire une cammission
ponr son maitre. Une circonstance assez plaisante , c'était
I'annonce que le sigoataire faisait 3 Saget de sa visite et
de celle de sa femme, et la priére, en conséquence,de’lyi
préparer uh bon dinér : Saget se mit vite en cuisine pour
se préparer A recevoir ses deux riches hotes; mais helas!
Vheure du diner arrive et personne ne vient. Conord sort
sons un prétexte frivole, et bientdt Saget Sapércoitquil &
été dupe d'un fripon. e

Conord avait déji subi deux condamnations pour vol;
cependant le jury n'a pu se décider i le declarer coupable
de faux, pour un délit bien constant, pnisqu'il en convé:
nait lui-méme, mais coatre lequel la peine était si grave;
il a déclaré la culpabilité A la simple majorité de 7 VO
contre 5. .

La Cour, appelée & déiibérer , a déclaré se réunit il
minorité du jury; en couséquence , Conord 4 ete ac
quitté. ; ! '

Voila le ésultat de lois trop sévéres! 4

— A l'audience du 11 juin comparaissait, commie accu¥
de vol, un individu désigné par Vinstruction sous le 80¥
de Jean Dumas. : P

Aprés lo réquisitoire de M. Laflitte, conseil_l‘_el‘-a_._ﬂdﬂe“g
et la plaideirie de M® Lamothe, M. le president a,&‘?.'t.ll?'f.l
un incident assez singulier. I a demandé a Faccus 1
wavait pas déjd été condamué pour vol. Un peu €F ar—
rassé , quoique assez adroit, celui-ci nie. Pressé davessh
il convient avoir été condamaé 2 I'emprisonnement; m
c'était, dit-il, ponr batterie. « Nom, ce n'est pas pot

ot

o

» motif, lui dit M, le president , yous I'avez eté pour ¥

» et moi-méme je presidais les assises , il g i?oﬁ
» ron dix ans, et vous portiez alors le nom de (:.Land"f »
» je yous reconnais maintenant. » L'accusé ?crs:ste} 'Pd'
On va chercher qu greffe larrét- de la Cour d’asggsﬁéaa_
Lot-¢t-Garonne,, qui condamna,, en 1819, le nommé' e |
dellon & quatre années d’emprisonnement pour vol, ;’l ‘
rend dans la progédure son passeport, dans ]equﬁl ¢ ;.
gnaleiment s’idedijl?g parfaitement ay ¢ celui de ifkﬁ‘ipia
Ia taille , Pdge qu'il avait alors, le begaiement tes grl‘m
dont i1 est allecte, conviennent & Dumas. Cest Mw-ri;'tﬂ-
dellon que nous jugeons sous le nom de Drmms,‘hu l,ﬁ o5
le président. Cependant , malgré ces graves presom e
didentité , Vaccusé pie avoir prig le nom de ] BEF
lon , €t soutient sappeler Dumas, Déclaré goupablé P |

!




o 5rmanimité, ila éte condamné & cing ans de re-

jdﬂgiom'n. g .

ﬂﬂB— UNAL CORRECTIONNEL DE LARGENTIERE.
: (Al‘déche.)

¢ (Correspondance particuliére.)

Résunnnc'rm!{-l\h:r«' de U'Ardeche.

you trompeur, nous n'avous pas helu-
ler ici les horreurs commises par Ies
l.'se'ni-[:;a)?-;:fr? t'd? Angleterre. T1 gagit seulement d’un
B"‘.’uﬂ:g produit par un préjugé vulgaire y €t qui 2 failli
g4, Jes plus funestes résultats’, mais qui S'est terminé par
avorr o s assez plaisant en police correctionneile, ¥
e Pfo’ga acien capitaine € retraite , habitant la ville
o 75 fut enleve par une attafjue d'apoplexie fou-
ds Y22 ’ C'était un homme d’une haute taille et de beati-
dw”n[imbonpoiut. Or, 1l existe un prejugé d’ancienne
date armi 16 peuple de cutte petite ville, ol cependant
‘uimﬁéres ont peneire avec leg usines @ vapeur et les
ts en fils de fer... projetés , e'est que les _medec_ms , ol
P?:‘a: Jes sorciers, rechérchen; tres précieusement la
cajsse des 'pers'mmrs mortes subitement , et, cemme ils le
Tg',{; Jans toutes leurs graisses. Nous m'userions affirmer
“;] i’, a pas de sorciers dans le pays, et que ces Mes-
q ,s"n‘usen't'pas de chair humaine pour leurs sortiléges.
::::, ce qui est certain, c'est que les médeoins , qui sant
qu nombre de trois ou quatre, ont bien assz du soin de
1e Paé"tuer les vivans , sans aller s'amuser i déterrer les

s ce litre un

moillt:'rumi_ue du défunt, cédani‘: au P}'éju;_gé, pla(‘:z‘l pendaPt

selgque temps , non loin du cimetiére, un gardien armé,
pour veiller pendant la nuit sur l-es_ restes de som *if.
Mais voila que le dimanche qui suivitsa mort, sur les dfive

heares du s:mir_‘, deux anciens wilitaires , Bathien et Mar-

tin, se proposérent d'aller passer une o deux heures de
rde sur le tombeau de leur vieux capitaine. C'était un
jour de fete, on sortait du cabaret : 1{1utﬂe de dire que
nos gens u'étaient pas a jeun. Iis voulaient rendre un der-
nier devoir, un derpier honmeur au capitaine, et fajre
t-étre sur sa tombe quelque bout de priére bachico-
erridre, Les deux anciens se dirigent donc par une nuit
obscure vers la demenre des morts. Mathieu enjambe le
nur do cimetitre; déja il en atteint le sommet, lor:qu’il
entend dgrr_iére Jui un vigoureux qui vive ? « Ami des amis!
répond-il 4 I'instant. — fi i)y @ pas d'ami qui tienpe ! »
Etsoudain le coup pat, le plomb siffle, et la balle vient
s’ap?la;ir entre ses jambes contre la muraille. Cétait Pla-
ton, 'homme posté, qui , peu accoutume 3 fuire la senti-
nelle perdue, et effrayé de cette visite & une pareille heure
dela nuit, n’avait pas hésité , malgré la réponse amicale
rendue & son qui vive , de faire feu sur le prétendu déter-
reur.

Mathieu, comme on peut eroire, descendit du mur au
plus vite; il va droit au garde, on se parle, on se recon-
nait. Dans la foi qu'il ajoutait a existence des déterreurs,
levétéran jugeait tout naturel qu'on luiedttiré au plus juste,
su le prenant pour un d’eux ; mais il trouvait le procede
irrégulier aprés une répunse aussi amie que la sienne. 1l
tenait aux formes, et queréllait. Un gendarme, quise
trouvait 1d, voulait, pour consoler Mathieu , le conduire
en prisen. On parlementa; enfin ¢n se quitta saps rancune,
et Mathien alla tranguillement rejoindre le lit conjugal,
joyenx davoir é happé tout a la fois au plomb meurtrier
et & une nuit de violon.

" Tout devait finir 13; mais le lendemain , Platon, soit :

pour prévenir le reproche de poliroonerie,, soit pour se
donver de Timportance, ne manqua pas de publier que
Mathieu ¢t son compére allaient pour déterrer le mort, et
qu'il les en avait empéchés. Aussitot les esprits des sim-
ples (le pays en est pourvu) s'agitent, un soulévement ge-
néral se manifeste contre le deterrenr ; Mathieu, sa femme,
: !e‘s enfans, Sont en butte aux mauvais propos , aux traits
Piquans. Ce pauvre diable, qu'un cobp de fusil tiré sur lui
de‘quatre pas , wa pu faire sortir de son assiette , s'émeut

aux clameurs de quelques bonues-femmes ; son imagi~

vation travaille ; il se crait perdu sans retour; et les mots
e déterrear, de croque-mort , sont pour lui mille fois plus

Hderribles que les balles et les boulets.

- Lelendemain matiu il se rendait chez son forgeron pour

faire acérer le fer d'une pioche ; Platon se trouva la par

azard. « Te voila dore, s'ecria-t-il, misérable , toi qui
¥ fuis passer les honuétes geus pour des deterreurs ; » et

U0 coup de Pinstrument qu'il tenait i la wain, accompa-

Ena'ce's paroles ; le coup porta en biaisant sur la téte, et

produisit une blessure peu grave, mais que le médecin

Jugea d'abord devoir occasiouer une incapacité de travail

& dix 3 quinze jours , prévision que I'événement a dé-

Mentie,

j T_l:aduit A raison de ce fait devamt le Tribunal cor-
fectionnel , 4 la requéte du ministére public, Mathieu a dit

l:““! sa défense : « Tout ce que les témoins ont déposé est
P ¥rai; mais Jaimerais mieux mille fois la mort que de
'. Passer pour un malhounéte homme , pour un deterreur
e morts, » Et des larmes améres coulaient des yeux du
Vieux soldat.

4 Ladevéze, avocat, chargé de la défense du préve-
-w,'l? SDute_z:u.(]}l’llnu purfition que'lcnnque, si modique
; e.t-:-s_:: fat, mﬂagt:e 4 Mathieu, aurait les plus funestes ef-
2 L son avenir et sur celui dé sa famille, en ce qu'elle
‘m'ult perpétuer et confirmer I'apinion absurde répan-
& I_il’.*'": Platon,, et accréditee chez les bonnes gens et les
. PrUts faibles du pays; qu'il valait mieux se moatrer in-
St :l; qule de frapper un honnéte pére de famille, d'une
'“b‘ﬁdiai:'t es resulm}s étaient lqg_ppfemabks. 1l a‘plau‘!e
cation e <-l"r'nent le;s circonstances attenuantes, et l'appli-

34 Tl'ihu“i"r;]‘ 463 du Code pénal. :

dampé | ual, ddoptant en partie cette défense, a con-
. B b"“e_nu en 5o fr. damende et aux dépens.

- Pl";)t:;ltl;n?li} redomai't la prison, s'est. retire congent ,
Voulait o rie‘en que, _]lu?xp].ﬁ som, fle(n}er soupir, il ne
fardips, njél‘.\’mr & déméler @vec les morts et; feurs
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PETITION ET MEMOIRE A CONSULTER
De M™® la cemtesse de Brapi.

Une pétition adressée & la Chambre des députés par
M™1a comtesse de Brady, contient des faits d'une nature
ext.raordmaire, et qui soulévent une question aussi neuve
quimportante,relativement aux droits que peuvent exercer
les autorités militaires suisses en Franee, au préjudice des
persotines et des biens d'ume (amille fravtaise.

« Petsuadée, dit-elle en commeucant, qu’il est aussi
nuisible qu'affligeant pour une femme, quels que soieut
son Age et sa situation dans le monde, d’occuper d'elle le
public, M™®1a canitesse de Bradin’hésite point cependant
a faire connaitre des faits dont la publieité doit assurer
I'existence de sa fille et le repns de sa famille. On Va ré-
duite & provoquer le jugement public, dont elle apprégie
toute la sévérité : on I'a réduite, malgré toute sa repu-
gnance, A attirer I'attention. Sen devoir parle plus haut
que nos meeurs; il Ini pre.ctit de braver tout pour son
enfant; il lui prescrit d'instruire toutes les méves des
étranges secrets de notre société civilisée. Quelle est la fa-
mille en France qui ne rendra point grices & M™¢ de
Bradi de lai avoir révélé les malheurs de la sienne? Quelle
est la femme , préservée par cette connaissance d'on
malheur semblable , qui ne la justifiera point? Quels
sent les Francais qui souffriront qu’on la bldme , quand elle
les invoque tous contre un pouvoir arbitraire (ui s'exerce
sur le sol national méme ! Les dangers de sa fille, la justice
de sa cause, le désir de garantir d'une tyranoie étrangére
et inconnue les femmes de son pays, tout décide M™¢ de
Bradi & suivre l'impulsion des sentimens naturels , sans
se soumettre aux préjugés de la société. Voiei I'exposition
des faits la plus simple, la plus vraie:

» Le 28 septembre 1822, m'® Marie-Eve de Bradi
épousa M. Etienne Bruchez, capitaine-lieutenant au nt
régiment de la garde royale, alors 1°7 suisse d’Hogguer.
Ce mariage se fit au chiteau de Rebrechien (résidence ha-
bituelle de la famille de Bradi ), situé & quatre lieues
&’Orléans, ot les deux régimens de la garde suisse venaient
alternativement en garnison.

» Les parens et méme les amis de M™® Bruchez eurent
aussitot aprés ce mariage également A se plaindre des ex-
cés auxquels se porta envers eux M. Bruchez, dont la
violence, vraimeut furibounde , finit par mettre plusieurs
fois en danger la vie de sa femme. Une scéne publique au
théatre de Versailles donna enfin & M™* Bruchez le droit
de se retirer chez son pére. M. Bruchez ayant consenti 3
I'y laisser en paix avec un de ses enfans , et ne lui dispu-
tant point le droit de toucher le revenu des terres qui lui
avaient été assignées en dot, elle cessa de poursuivre un
procés en séparation déji commencé, et dont lissue ne
pouvait étre douteuse. Cette situation désagréable et pre-
caire , M™° Bruchez et sa famille consentaient 2 5’y sou-
mettre; mais cette résignation cesse d’étre possible, depuis
que l'on sait aquelle cause doivent étre assigoées les fureurs
de M. Bruchez, qui, de son propre aveu, a frappé sa meére;
qui, A Saint-Branchez en Valais, son pays, a presque tué
le président, autorité du lieu; qui, 3 Orléans, publique-
ment, S'est livré & un emportement semblable envers une
amie desa femme; qui, an Bourg-la-Reine, a battu le
maire en écharpe, parce qu'il ne voulait point lui donmer
sa fille en mariage, et qui, enfin, d’accés en acces, porta la
colére jusqu’d tomber dans le dernier et deplorable exces
que M™° de Bradi est contrainte 2 publier.

» M. Bruchez est aussi snsceptible qu'offensant : il in-
sulte, et propnse de se couper la gorge avec une egale sa-
tisfaction ; ¢i bien que malgré son courage, malgre sa fidé-
lité & 1a cause royale én 1815, malgré son exactitude dans
le service, on n'a jamais été tenté de lavancer. Il préten-
dait 3 la place d'adjodant-major en 182f : cette place
ayant été dounée & M. Underwald, ce dernier fut obligé
de se battre en duel avec M. Brachez, qui recut un coup
d'épée daus le eoté ganche.

» L’année derniére, M™® de Bradi ayant eédé, non &
une priére de M. Bruchez, mais 2 une demande desa fille,
qui désirait u'elle conduisit elle-méme le petit Paul Bru-
chéz 4 Son pére, demeura interdite en entendant M. Bru-
chez lui confier ses 'p'mjets de véngeance si, 4 la premiére
promotion d’adjudant-major, on lui faisait encore ce qu'il
appelait un passe-droit. M. Bruchez prononga un tel NOM
dans celte circonstance, que sa belle-meére en fiissonna ;
elle essaya de le rappeler a la raison, mais elle sapercut
qu’il n'én avait plus. Bientot aprés , ayant refusé d'obéir a
différens ordres que lui intimait M. Bruchez, il s'oublia,
et pour la seconde fois elle lni interdit sa maison.

» Nommé rapporteur dans un conseil de giierre tenu
par son régiment vers le mois de décembre 1828 , M. Bru-
chez profita de 'occasion de faire nn discours pour offen-
ser ses chefs , et se permit des remarques insolentes quon
ne répétera point, bien qu'il ait eu le soin de les comma-
niquer. Les atréts forcés furent le prix de Pinsupportable
folie de M. Bruchez, mais ne le disposérent point & l'ob-
servance de la discipline.

» Eufiu, vers le mois de féyrier de cette année (1829) ,
une nouvelle nomination d’adjudant-major ayant éte faite ,
et M. Diessbach ayant été promu & ce grade, la fureur de
#1. Bruchez éclata, mais avee tous les caractéres qui ac-
compagnent la démence. Sur le terrain, pendant un des
tempsyde repos qui interrompent Uexercice, au milicu
de ses camarades, entouré de ses soldats, sous les yeux
de ses chefs, devant des groupes nombreux d’habitans de
Versailles, M. Bruchez ne se contenté plus d'accuser et
d'offenser les officiers supérieurs de son régiment et ses
cainarades, c'estd tout ce que nous respectous le plas
apiés Dien qu'il s'adresse. Des injures , des menaces
contre ce qu'il y a de plus grand , de plus auguste , sor-
tent de la bouche de cet insensé ; il blasphéme fous les
noms; pénétré de terreur on s'¢loigné dé M. Bruchez; dont
les gestes sont d’accord avec les expressions. Ce mouve-
ment est apercu de M. le marquis de Maillardoz , qui
commandait le regiment: le capitaine Freuller, que Vaus
dition de tant d’horreurs a fait pilir, lui explique cette

scéne 3 il recoit I'ordre de conduire sur-le-champ M:
Bruchez aux arréts et de lui demander son sabre. .

» La loi parle ; M. Bruchez doit étre traduit devant un
Conseil de guerre : c'est sous les armes que le délit a ete
comnmis : la punition sera sévére, terrible, peut-@tre in-
juste ; car peut-étre c’est un malheur que lon punira. M.
le comte de Gady, aide de-camp de S. A. R. Mgr. le duc
de Bordeaux , et qui fait les fonctions de colonel-genc=
ral des Suisses, M. le général baron d'Hogguer, M. le
marguis de Mailluedoz , lieutenant-colonel du 7° régi-
ment de la garde royale , faisant les fonctions de colo-
nel, en labsence de M. de Salis, presentent au Rol
le rapport de ce qui s'est passé.

» Les services de M. Bruchez sont mis sous les yeux de
Sa Majesté, ainsi que Pexpnsé de sa conduite, et l'on ne
peut expligner Yun et Vautre qu'en soumettant humble-
ment A Sa Majesté Popinion da médrecin qui declare quu=
ne aliénation mentale, instantance ¢t fréquente, est la cause
des tristes exeds auxquels s'est porté M. Bruchez. La bonté
du Roi s'ément 3 ce récit: il daigne nommer la comtesse
de Bradi, il condescend A la douleur d'une mére , a la
douleur d’une famille francaise... Le Roi vent que I'on ue
condamue que la raison egarée de M. Bruchcz. Son sort
est décidé ; un meédecin atleste ce que son régiment, ce
que tont ce qui le connait proclamerait , qu'il perd a cha-
que instant Lusage de sa raison ; et cest d’aprés le certifi-
cat du médecin, et la notoriété publique, que le ministre
de la guerre propose au duc de Bordeanx, eolonel-géneral
des Suisses , d’admettre cet officier au traitement de réfor<
me , favenr que Son Altesse Royale daigna accorder sur-
le-champ.

» On ne pouvait pas espérer que M. Brachez apprécie-
rait la clémence royale et la sollicitude de ses chefs ; les
acces de sa colére €taicnt effrayans. On lui avait retiré ses
armes. Le factionnaire p'acé & la porte de son logement ,
ot il gardait les arréts de rigueur, avait ordre de le veiller
d’'une maniére particuliere; et Fop pouvait juger par ses
cris , par ses discours aux officiers supérieurs qui le visi-
taient, combien la vigilance était importante.

» Des relations s'établirent alors entre M. le marquis de
Maillardoz et M™¢ de Bradi, et il s’agissait de prévenir de
nouveaux actes de folie , qui menacaient les chefs, les ca-
marades de M. Bruchez, sa femme et M™¢ de Bradi , ob-~
jet d'nne haine particuliére de M. Bruchez.

» On sollicita un agent de police pour accompagner
M. Bruchez jusqu’d la frontiére. (Cest le sieur Lacour,
chef de la brigade de siireté, qui I'a conduit en Suisse.)
M™¢ Bruchez paya le voyage de cet agent, et Péloigne-
ment de M. Bruchez donna Vespoir que le souvenir af-
freux de tant de maux s'effacerait hien!ot. ;

» Cependant M. Bruchez , bien décidément fou, et fou
furieux , recouvre quelque raison quand il est question
d'affaires d'intérét; en quittant la France, il met' dppe~-
sition entre les mains des fermiers de sa femme; et cette
derni¢re ne percoit plus le revenu des terres que sa fa-
mille Ini a assignces en dot.

» Il suffit Je prouver que M. Bruchez a été admis au
traitement de réforme par cause d'alicnation mentale ins-
tantanée ot fréquente, pour que sa femme soit autorisée
légalement & administrer le revenu de seés biens : M™° de
Bradi sollicite 12 rapport fiit par le médecin qui a cons-
taté I'éiat de M. Bruchez, et la décision du ministre de
la guerre , rendue d’aprés ce rapport. M. le marquis de
Maiilardoz avait- conseillé cette démarche i M™° de
Bradi, 2 laquelle on répondit des bureaux de Son Excel-
lence , que ces piéces n'y avaient point été déposées. »

Ici M™® de Bradi rend compte des démarches qu'eile a
faites pour obtenir ces piéces, aupres de M. Forestier,
secrétaire-général des Suisses, M. le comte de Bourmont,
et M. le comte de Salis. Ce dernier, apréslol aveir promis
Pattestation du médecin , s'est Borné A lui écrire une let-
tre qui , sur 'avis de plusienrs jurisconsultes , ne pourrait
suffire pour obtenir d’un Teibunal quil autorisit M™¢
Bruchez i refuser de joindre son mari et d admiaistrer
son bien.

« Et cependant , ajoute M™° la comtessé de Bradi, ce
qu'un corps militaire armé n’a pu réprimer ni prévenir ,
faudra-t-il qu'une épouse le brave ? Le frére de M. Bru-
chez ne s'ést-il ‘pas coupé la gorge lui-méme avee un ra-
soir, il y a'six ans? Quelle est donc la famille francaise
qui remettra aux mains d’un étranger, déclaré insensé et
maniaque par ses propres conipatriotes , banni de Fraunce,
une femine , son enfant et legr fortune ? Pourtant M. Bru-
chez jouit du droit, von de se mettre en possession de ses
victimes , mais de les réclamer et de les priver de tous
moyens d’existence.

» Quelle est lautorité que doit invoquer M™° Bruchez
pour mettre sa vie en stirelé , et assurer ses droits? A qui
la famille de Bradi doit-elle demander justice?

» Au Roi? Mais ce sont des grices que le Roi accorde.
Ce w'est pas M™® de Bradi qui le suppliera de prononcer
entre ses fidéles snjets et sa fidéle garde suisse,

» Aux Tribunaux francais ? Ils ne prouoncent que sur
des plaintes motivées et des faits constates.

s Aux autorites supérieures du régiment suisse? Mais
elles refusent de la rendre, cette justice ; elles se .rEfuqegt
méme 2 fournir les moyens de l'obtenir d’'une autre auto-
Tité.

» Clest pent-étre trap présumer de Pautorité militaire
suisse en France , que de croire qu'elle puisse contribuer
A fam':_ provencer un jugement entre un individu capitulé
et un individu indigene; tous les articles des traités pas-
sés avee la république helvétique ne spot point connus , et
les ordres donnés par les gouvernemens de chaque canton
aux chefs des régimens suisses , le sont encore Inoinsf
c'est done peut-étee indépendamment de sa volonté q'ué
M. le général comte de Salis, aprés avoir promis l';trqs-.
tation d'aliénation mentale du medecin , déclare 3 M™¢ e
Bradi qu'il ne peut la lui délivrer, qu'il ne la posside
point.

» Par sa pature, une seule institutien en France eut
faive statuer sur les droits d'une éponsc, d'une fa:'::ille
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frangaise en lutte ayee les droits d'un corps militaire étran.




ger dansun cas que les lois de'Etat etles capitnlations avee
la république helvétique n'ont point prévu : c'est la Cham-
bre des députés. Cest la Chambre des dépatés qui pent seule
demander jusqu'on s'étend le pouvoir de dénégation de
MM. les généraux commandant les régimens Suisses, en
ce qui touche la conservation de la vie et des biens des
Francais ; C'est la Chambre des deéputés qui-peut seule pro-
voquer une obligation de la part de M. le général comte
de Salis de délivrer les piéces qui ont décidé le sort de
M. Bruchez, et qui doivent faire prononcer sur celui de
sa femme ; c'est la Chambre des députés, enfin, qui peut
seule , sans compromettre aucun intérét, décider a quelle
autorité M™® Bruchez et sa famille doivent avoir recours
pour obtenir la remise despiéces sur lesquelles M Bruchez
a été admis a la réforme comme aliéné, et sur lesquelles,
d’aprés cette décision, sa femme n’est plus dans 'obliga~
tion de cohabiter avee lui, ni de lui laisser 'administra-
tion de son bien. »
Paris , ce 26 mai 18aq.
La comtesse de BRADIL

————a P e

CHRONIQUE JUDICIAIRE,.

DEPARTEMENS.

— Dans son audience solennelle du 8 juin, la Cour
royale de Riom a entériné les lettres de commutation de
peine accordée 3 Antoine Gravoin, condamné i la peine
de mort par la Cour d’assises de I'Allier. M. Voysin de
Cartempe, alors premier avocat général, remplissant les
fonctions de procureur-général prés cette Cour, et nommé
depuis avocat-général 4 la Cour de cassation, a prononcé
dans cette circonstance un discours dont le passage sui-
vant ne peut manquer d'étre lu avec un vif intérét :

« A peine 4gé de 19 ans, I’homme que vous voyez devant
vous a eu le malheur d’Ster la vie 4 une femme , de priver des
enfans de leur mére, un époux de sa compagne ; mais combien
d’indulgence sollicitaient les circonstances qui ont occompagné
ce fait] Une rixe était engagée entre la famille Gravoin et la fa-
mille Gronnier : tout ce qu'un ancien ressentiment, tout ce que
des discussions de mauvais voisinage avaient d’amer et de violent
se produisait dans cette querelle. Au milieu des cris, des coups,
des injures, Gravoin fils , premiére cause de tout le débat , voit
du sang couler du visage de sa mére; hors de lui-méme a ce
spectacle, emporté par la colére et le sentiment d’une défense,
plus impérieux que si ses propres jours eusseLt été menacés , il
saisit un instrument en fer, il frappe avec fureur, il étend mou-
rante a ses pieds la femme qui était aux prises avec sa mére, il
porte des coups redoublésia 'homme qui luttait contre son pére,
et, dans I'espace fatal de quelques minutes, le voila devenu tout
a la fois, meurtrier et auteur de blessures d’une longue guéri-
son. Traduit aux assises de Moulins , son dévoiiment filial ne se
démentit pas; on le vit, s’accusant lui- méme, employer tous
ses efforts pour épargner & son pére la condamnation qui allait
anssi Vatteindre. Les jurés, dans leur réponse, durent n’écouter
yue leur conscience, et les juges, dans leur arrét, que la loi
impitoyable (art. 304 du Code pénal ) qui, pour deux crimes
réunis, prononce celte peine extréme que la société ne voit ja-
mais appliquer & 'un de ses membres, qu’en frémissant d'éire
réduite a cette déplorable nécessité.

» Le rdle de la justice était terminé : mais le cri de Phumani-
té est monté jusqu’aux marches du Tréne, et le pardon en est
descendu. Une peine cependant devait étre subie, et le Souve-
rain, toujours juste méme dans sa clémence, a chaugé en une
détention perpétuelle , non précédée d’exposition, la peine im-
modérée qui était écrite dans la loi.

» Consignez , Messieurs, dans vos annales ce nouveau trait
d’'une bonté inépuisable , ouverte a toutes les souffrances,
et qui ne laisse passer aucune journée sans la signaler par des
bienfaits, «

. oot ]
PARIS, 17 Juiw.

— On croyait que le Tribunal de commerce allait ren-
dre aujourd’hui son jugement dans l'affaire de M. lex-
sénateur Sieyés contre la maison Robin-Grandin (voir la
Gazette des Tribunauxz du 21 mai) ; mais les parties n'ent
pas voulu attendre la décision de la justice , et ont préféré
terminer leur différend par une transaction. MM. Robin-
Grandin et compagnie ont payé la totalité de la créance

réclamée par M. Sieyés , tant en billets de banque et en

obligations 2 terme qu’en une délégation hypothécaire sur
un tiers. M. Ange Sieyés a garanti le remboursement des
avances faites par MM. Robin-Grandin & M™° Combe-
Sieyés, quel que soit'événement de la liquidation qui'en
sera faite par le Tribunal arbitral constitué.

— Par suite de la vente qu'avait faite M, Berthier A M.
Brissaud de son établissement d’école préparatoire A I'école
polytechnique , des contestations, dont mous avons déja
entretenu nos lecteurs, s'étaient elevées entre les parties.
Aux termes du traité, ces contestations devaient étre vi-
dées en dernier ressort par des arbitres (MM. Delangle,
Horson , avocats, et Giraudeau, ancien négociant ). Ces
arbitres viennent de rendre une décision par laquelle,
considérant que M. Berthier n’avait pas rempli I'obligation
résultant des conventions verbales entre lui et 'acheteur,
ils ont eondamné M. Berthier & payer & M. Brissaud 3000 f.
de dommages-intéréts en réparation du préjudice par lui
oauseé,

Cette contestation se rattache au procés pour lequel les
parties sont en instance devant la Cour royale. On se rap-
pelle que M. Brissaud soutient que M. Mayer était, au
moment de lavente de I'établissement , 'associé de M. Ber-
thier; qu'il assista et participa au traité , qu’il toucha la
moitié du prix , et que la qualité de juif, qu'il aliégua a
cette époque, futla seule cause de son absence au contrat.
M. Brissaud demande & étre admis 4 la preuve testimo-
niale que repousse son adversaire. La cause de M. Bris-
saud est confiée 3 M® Dupin jeune, et celle de M. Mayer
4 M° Persil.

— MM. les jurés de la session de la premiére quinzaine
de juin de la Cour d’assises de la Seine, ont déposé, par

fm?‘

l'entremise de M. Foy, I'un d'eux, la somme de 163 f;‘.
75 c., dont moitié est consacrée & I'enseignement mutuel,
et moitié A la maison de refuge.

—mile Toupet est une de ces syrénes du plus bas étage
dont les accens n’ont pour échos que h'lia rues les plus sales
et les plus détournées de la Cité. M ® Toupet a eu ase
plaindre de son amant : les explications cnt eu lieu dans
le cabinet particulier d'un debit de con.,mlfumn. _LQ con-
versation , commencée par un soulflet, s'est termince par
un coup de couteau : c'est la dunzelle quirecut le so_ufﬂgzl,
ce fut elle quiriposta par le coup de couteau. La justice
s'en est mélée, au grand mécontentement des parties bel-
ligérantes. En effet , quelques minutes de séjour au violon
avait calmé leur ressentiment; M"° Toupet se trouvail
fort bien du soufflet quelle avait recu; semblable a la
femme de Sganarelle, elle assurait au sergent du poste
qu'e'le aime A étre battue ; 'amant, légérement blessé , ne
sentait plus sa blessure : ¢’était pour lui témoignage d'a-
mour. Toutelvis, 'accord mutuel des deux parties n’em-
pécha pas le commissaire de police d’envoyer Pamant &
Phopital et m''® Toupet a la préfecture.

Elle a été anjourd’hui traduite en police correctionnelle,
ull les dépositions du plaignant et des témoins lui ont été
favorables.Ils ont tous déclaré unanimement que la pré-
venue n’avait lancé son couteau surle blessé qu'aprés avoir
recu de lui de nombreux horions. La femme n'a été con-
damnée qu’'a 24 heures d'emprisonnement.

— Cétait avec douleur qu’on voyait figurer devant le
Tribunal correctionnel un ‘ancien capitaine, naguéres dé-
coré par le Roiqu'il a suivi d Gand en 1815, et aujourd’hui
accuse de plusieurs vels. L'instruction a appris que le sieur
Ernoult (c'est son nom), -avait déja été condamné pour
méme fait 4 une année d’emprisonnement. Le prévenu
avouait les diverses soustractions qui lui étaient imputées.
Il avait d'ailleurs été pris en flagrant délit au moment ot
il mettait la main dans 'armoire d'un hétel garni, pour y
voler de Pargenterie. Il a éié condamné A 18 mois d’empri-
sonnement.

— Tableau vivant de toutes les miséres humaines, un

pauvre petit diable était prévenu de vagabondage. Collon
est dgé de 20 ans, il paraitd peine en avoir douze; laid,
mal biti, contrefait, il a été, pour comble de malheur,
atteint de la maladie de la pierre, qui l'aretenu depuis
trois mois A Yinfirmerie de la force. « Je suis berger, a dit
» le pauvre Collon, et quand je v’ai pas de moutons i
» conduire je ramasse du fumier sur les routes.—Vous ne
travailliez pas au moment de votre arrestation. — J'étals
trop malade pour cela. Aujourd’hui je suis bien guéri et
le médecin de la force m’a dit que je me porterais bien
rmieux encore si j‘allais respirer 'air du pays. »
Collon ira respirer Iair du pays avec un passeport d'in-
digent et trois sous par lieue. Le Tribunal I'a acquitté, et
plusieurs spectateurs, touchés de compassion ont fait pour
lui une petite cellecte.

—A louverture de I'audience dela premiére chambre du Tri-
bunal de premiére instance, M. Wibaille a été admis & préter
serment en’ qualité de libraire a la résidence des Batignolles ,
barriére de Clichy.
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ETUDE DE M° DELAVIGNE, AVOUE,
Quai Malagquais , n° 19.

De par le Roi, la loi et justice.

Vente sur publications volontaires, a 'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, local de la premiére chambre, issue
de I'audience ordinaire, 4 une heure précise de relevée, grande
salle, sous I'horloge,

D’une USINE pour la scierie mécanique des pierres et mar-
bres, et Bitimens (P{,ex loitation , avec machine & vapeur de la
force de six chevaux, le tout assis sur un terrain de 6o ares en-
viron, ensemble des constructions élevées sur ledit terrain, et
rervant i I'exploitation de la scierie des pierres et marbres;

Le tout situé en la commune de Mont-Rouge,rue des Cata-
combes, n° 7, canton et arrondissement de Sceaux, départe-
ment de la Seine.

L’adjudication définitive aura lieu le a4 juin 18ag.

Les enchéres seront ouvertes sur la mise a prix
de dix mille francs, ci 10,000 f.

S'adresser, pour les renseignemens, 3 M° DELAVIGNE,
avoué poursuivant la vente, lequel communiquera les titres de
propriété, quai Malaquais, n° 19;

it 4 Me LABARTE, avoué présent ala vente, demeurant
Paris, rue des Bons-Enfans, n° ar.

ETUDE DE M° MITOUFLET, AVOUE,
Rue des Moulins , n® 320.

Adjudication définitive, le 1°* juillet 1829, en P'audience
des criées du Tribuna! de la Seine, une heure de relevée,
d’une trés jolie MAISO™ de campagne, cours, jardins, écu-
ries, remises, etc., situés a Pantin, prés Paris, Grande-Rue, en
face le n® 13, comprenant trois arpens et demi de superficie.

Cette maison n’est pas louce; elle pourrait servir d’entrepét
4 cause des caves et magasins qu’elle renferme sur le bord de la
route d’Allemagne, et du canal de 'Ourcq. Elle a été estimée
55,000 fr.

Elle sera criée sur Ia mise & prix de 27,500 fr.

On est autorisé a vendre & moitié au dessous de Pestimation.

S’adresser, 1° 4 M¢ MITOUFLET , avoué poursuivant, rue
des Moulins, n® 203

2° A M® FLEURY, avoué, rue Neuve-Saint-Augustin ,
n° 28; '

Et pour voir la propriété, sur les lieux.

Vente par licitation, aux crides, 2 Paris, d'une MAISON
bourge>ise, pavillon et jardin, 4 Croissy, trois lieues de Paris,
un quart de lieue de Chatou, et une avant Saint-Germain. I/ad-
judication définitive aura lieu le 27 juin 1829, sur la mise a
prix de 16,000 fr. Avant I'adjudication , s'il est fait des offres
suffisantes, on pourra traiter de cette propriété et des objets
mobiliers.

9 s * . » .
S’adresser, 4 Paris, 4 M® AUQUIN, avoué poursuiyant, rue
de la Jussienne, n® 5,

Vente par autorité de justice sur la place i
telet de Paris, le :~1amed'ii 20 juin :8:1;), heg;‘s;d“.“,t Chy,
sistant en pendule, candelabre , lampes, le tout ep :“;‘dl 3 Cop,
et bronze, piano en bois d’acajou, canapé, fﬂu'leuilm dorg
le tout en bois d’acajou et couvert en étoffe, “‘,ur:; ch‘l'ea'
guittare, deux vases antiques , un cabriolet, buffe pr. Blaces
noyer , casseroles, daubiére, poissonniére, le toy; o

autres objets. — Au comptant. Cuivre, ¢

VENTES IMMOBILIEREg

ETUDE DE M° PIET, NOTAIRE,

Rue Neuve-de.:-PetiLr—Clmmps, n° 18,
A vendre par adjudication en la Chambre des notaj
Paris, le 14 juillet 1829, par le ministére de Mes PIET ¢ de
DOUIN , notaires, sur la mise & prix de 400,00 erON‘
MAISON avec soixante arpens de parc, située i.' Ung
teuil , dépendant de la succession de Mme la dy Au.
de Montmorency. Cette propriété qui ne laisse rien 3
sirer pour la richesse et la commodité de Phabitay;
peut devenir l'objet d’une immense s éculation i
proximité du village d'Auteuil et son éveloppemes:r
la route de Saint-Cloud et le bois de Boulogne. La maisop
garnie d’on bean mobilier; on ne pourra visiter la
sans un billet des personnes indiquées ci-dessous. Ay
ne sera recue avant 'adjudication. (Pour plus de
notre n° du 14 courant.) e
S'adresser audit M¢ PIET, notaire, rae Nenve-des.Peﬁ

Champs, n. 18; audit M®* GONDOUIN, notaire, méme mh.
n. 97; 4 M®* DEFRESNE, notaire, rue des Pelils-Augus o
n. a1;4 M®* DELAMOTTE jeune, notaire, place des Victoires
n. 7; 4 M®* ROBIN , notaire, rue du Petit—Bnurbon-Saiut.sul
pice, n. 7; & M. DEMION, rue Saint-Guillaume, n, 1§ et:
Me DESESSARTS fils, avocat, rue de Cléry, n. go,

L&t
PTopriy

cune off,

détails yqp,

ETUDE DE M° PIET, NOTAIRE,
Rue Neuve-des-Petits-Champs , n° 18.

A vendre, par adjudication, en la chambre de notairud
Paris, le 30 juin 1819, par le ministére de M PIET et GON.H
DOUIN , notaires, sur la mise 4 prix de 260,000 fr.

Un bel HOTEL, jardin et dépendances, rue Saint-Guillanme
n® 18, Faubourg-Saint-Germain, dépendant de la succession de
madame la duchesse de Montmorency.

Cet hotel est parfaitement distribué et présente toutes Jo
commodités désirables; il peut servir an logement d'une nom,
breuse famille , par sa disposition et les comuiuns qui s’y trou-
vent; il existe une grande quantité de glaces. Aucune offre ne
sera recue avant l'adjudication. Pour plus de détails , voir no.
tre n° du 7.

Sadresser, pour voir ledit hétel , au concierge, et pour les
conditions , auldit M®* PIET, notaire » rue Neuve-desPetits.
Champs, n° 18; audit Me GONDOUIN , notaire , méme rue
n° g7; 4 M® DEFRESNE, notaire , rue des Pelits-Augusﬁm'
n®ar1; & M° DELAMOTTE jeune, notaire » place des Vicmi:
res, n° 7; & M* ROBIN , notaire, rue du Petit-Bourbon-Saint.
Sulpice, n° 7; 4 M* DEMION, rue Saint-Guillaume ,0° 18 et
a M® DESESSARTS fils, avocat, rue de Cléry, n® go.

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne

AVIS DIVERS.

—— S — ==
ETUDE DE M° PALLLARD, Avoui:,
Rue de la Perrerie, n, 34.

CENT MILLE FRANCS a placer, en une seule ou en
plusieurs parties, sur bonne hypothéque 4 Paris et aux enyi
rons.

S'adresser , pour les conditions , & M® PAILLARD , avoué

& Paris, rue de la Verrerie, n. 34.

A traiter d'un GREFFE d'un Tribunal civil important, 4
5o lienes de la capitale. S’adresser 4 M. DARMAING, rédac-

teur de la Gazette des Tribunauz, chargé de donner les rensei-
gnemens.

SIROPS PERFECTIONNES, orgeat, groseille, fram-
boise, gomme, limon, orange, etc. Chez DESCAMPS, phar-
macien-droguiste,, fue des Lombards, n° 7a, au coin de eelle
Saint-Denis. ( S’adresser franco, )

ETABLISSEMENT ROYAL
DES EAUX DE LA SEINE CLARIPLEES FT EPURLEES ,
Quai des Célestins.

I’eau est toujours a deux sous la voie. Les personnes qui
pourraient prendre un tonneau entier, de 6o a 65 voies, ob-
tiendraient une forte remise.

A vendre 480 fr., commode , secrétaire, lit, table de nuit,
table de jeu, table & thé, lavabo; le tout, en superbe acajou, &
colité 1000 fr. Sadresser rue Neuve-Saint-Eustache, n® 46, 80
portier.

T P A S e T T A
TRIBUNAL DE COMMERCE.

Farurrres. — Jugemens du 16 juin 1829. :

Poupart de Neuflize, négociant, rue Notre-Dame-des-Vielo
res, 0° 24. (Juge-commissaire, M. Sanson.— Agens, MM. 32“,"’
rue Neuve-du-Luxembourg, n® ag; Adam, rue Etienne, 1° 4

Sourceau, fabricant de socles de pendules, rue de la Gran
Truanderie, n° 36. (Juge-commissaire. M. Panis. — Agenb ™
Oreel, quai de I'Hopital, n° 13.) A

Darparens, marchand de vins, rue Saint-Florentin, 8 d!r
( Juge-commissaire, M. Aubé, — Agent, M. Glappe, ™
I'Arbre-Sec, n° 14.) . e

Freudenthaler, facteur de pianos, rue de ’Echiquier; 2 °4
etrue de Chabrol, n° 24. (Juge-commissaire, M. Panis.—
M. Surrebource, rue Bretonvilliers, n° 1.)

Foloppe, négociant, rue Neuve-Saint-Augustin, n° a3. i:f:
commissaire, M. Panis. — Agent, M. Deloustal , rue F
n° 26.) ol
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IMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL) , RUE DES BONS-ENFANS, N° 34
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