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JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION (Chambre des requétes).
{Présidence de M, Favard de Langlade. )
Audience du 27 mai.

Le commercant failli qui , aprés avoir passé un concordat

avec ses créanciers , refuse d'acquitter les dividendes sti-

ulés dars le contrat d’atermoiement , peut-il €tre. cons-
titud de nouveau en faillitc ? (Rés. nég.)

Le sieur Langlois ayant été déclaré en faillite , obtint un con-
cordat;ledébiteur consentit que ses biens fussent vendus, pour le

rix en étre distribué entre ses créanciers. « Dans le cas, porte
Facte , ont_le produit de la vente se trouverait insuffisant pour
acquitter le dividende promis, les créanciers se réservent la fa-
culté de retourner sur ledit sieur Langlois, pour le complément
desdits 25 p. ojo.

Les dividendes ne furent point remplis par le prix des ven-
tes, Le sieur Lefort assigna le sieur Laxglois & se voir condam-
ner par corps a payer la différence.

Le 3 juin 1817, arrét de la Cour de Caen, qui promonce
la condamnation demandée.

Le sieur Langlois s'étant refusé a U'exécution, les créanciers
demandérent quil fat de nouveau déclaré en état de faillite ;
mais le 18 févricr 1818, arrét de la Cour de Caen, qui rejette
ces conclusions en ces termes :

«Considérant que la faillite de Langlois a été suivie d’un con-
cordat arrété le 14 juillet 1825, dans lequel il a été reconnu
que Langlois avait été malheureux, et qui avait réglé son sort
avec lui et ses créanciers; que depuis cette époque, il n'a été au-
canement établi que Langlois ait fait aucune opération de com-
merce;

= Cousidérant que, par le concordat dont il s’agit, les eréan-
ciers ayant fait des remises & Langlois, se sont contentés de 35
pour cent que Langlois s'est obligé de leur payer;

» Considérant que I'un des créanciers ne se trouvant pas payé,
a cru devoir faire de nouvelles poursuites pour recevoir en
entier la somme qui lui appartenait ;

» Muis considérant que Langlois n’ayant plus fait de commerce
depuis son concordat, était rentré dans la classe ordinaire de la
société, et que I'action qui a été diri$ée » postérieurement an
concordat, par un de ses créanciers, n'était plus qu'une action
particuliére aux fins d’obtenirs le montant de sa créance, et que
dans cet état, Langlois n'était pas en position-d'étre déclaré de
nouveau en faillite par le juge d'Argentan, »

Le sieur Combal, agent de la faillite Langlois, a déféré cet
arrét & la censure de la Cour de cassation.

M* Odilon-Barret a soutenu le POUTYVOi er ces termes :

« Sans doute , le débiteur qui a obtenu un concordat
redevient aussi libre en sa personne et dans Fadministra-
tion de ses biens que s'il n'avait jamais failli. En justice, il
uest plus débiteur que des dividendes qu'il a promis. Mais
si les conditions auxquelles il s'est soumis ne sont point
remplies ; si, aprés s'étre affranchi des premiéres rigueurs,
Al g'est Joué du traité qui I'avait racheté des conséquences
de sa fuillite , alors cette infidélité devra étre considérée
flaon comme réalisant la clause résolutoire sous-entendue
d_ans tout coatrat, au moins comme counstituant une fail-
lite nouvelle.

S CElfe doctrine ne nous parait susceptible d’aucune
difficulté sérieuse. Ea vain Farrét attaqué se fonde-t-il sur
¢ que le sieur Langlois n’ayant fait aucun acte de com-
Meree depuis son concordat, était rentré dans la elasse
ordinaire de la société. Ce n'est pas par la profession ac-
t“‘_’“e, du failli au moment méme ot il cesse ses paiemens,
Ul détermine s'il est en état de faillite ou de simple dé-
tonfiture : cest sa profession au moment ol les engage-
MEns ont été contractés, c'est la nature de ces engagemens
CUX-mémes, sans quoi on sent qu'il serait trop facile & un
Ugociant, qui verrait approcher le moment ot il ne pour-
"t ou ne voudrait pas satisfaire & ses engagemens, d’¢lu-
ey les effets de la faillite » €0 renoncant, quelque temps A
ance, A tout commerce.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Laplagne-

Aeris, avocat-général :

lileA:i'em!u qu'il est constaté en fait que, depuis la mise en fail-
llemu- sieur Langlois, celui-ci n'avait fait aucun acte de com-

Reje,ue, £
S R e
COUR ROYALE DE PARIS. (1™ chambre.)
(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audience du b juin,
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443 une dévolution dindemnité » les héritiers qui ont ac-
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cepté la succession peuvent-ils opposer & leur cohéritier
sa renonciation , en droit géncral?

En cas d'affirmative, la renonciaticn faite avant la loi de
1814, par un émigré amnistié , & cette succession ouverte
pendant sa mort civile, est-elle nulie et sans effet, comme
Peidit €té son acceptation?

Enfin, les héritiers qui ont partagé celle successien avec la
républigue, qui représentait le cohéritier absent, peavent-
ils soutenir qu’il y a renonciation , tandis que U'Etat a,
au conlraire , fait acceptation pour celui qu'dl représen=
tait?

M® Noret, avocat de la comtessc Henri de Lannoy, in-
timée , commence ainsi sa plaidoirie :

« Lorsque le projet de loi sur Vindemnité fut présenté
a4 la Chambre des députés, un hoporable membre, M.
Chifflat, proposa de donner aux cohéritiers qui avaient ac-
cepté la suecession, le droit de repousser Phéritier qui 'a-
vait répndiée. Ce sage amendement fut adopts. Dans lau-
tre Chambre, un noble pair, B. le comte Bastard de FE-
tang, voulut introduire un sous amendement. Il demanda
que les héritiers qui avaient zeccepté sous bénéfice d'in-
ventaire seulement, fussest privés de la facolté d’opposer
la renonciation ; mais les explications de M. de Martignac,
commissaire du Roi, firent rejeter cette modification, et
Vamélioration due & M. Chilflet fut consacrée sans rostric-
tien par Vart. 7 delaloi du 27 avril 1825. Cette dispo-
sition législative est devenue une régle judiciaire depuis
votre arrét dua 13 mai dernier, dans I'affaire Rougraves.
(Présidence de M, Amy. )

» S8il'on a reconnu les titres d’'un héritier bénéficiaire
qui n'encourt, par scn administration, que des fatignes
sans dangers , combien est plus favorable la position d’'un
héritier pur et simple, qui a bravé tous les périls, subi
toutes les conséquences de sa pieuse résolution, rendu
siens les créanciers paternels, et épuisé, comme le comte
Henri, sa propre fortune pour les satisfaire.

» 52 cause est devenue plus digue encore de la protec-
tion des magistrats depuis qu'il est représenté par saveuve
donataire et créancicre 2 la fois, et dont les apports ma-
trimoniaux , s'élevant i plus de cent mille francs, ont été
employés entiérement au paiement des dettes de la succes-
sion, ou A l'entretien d’'un mari ruiné par les résultats de
son acceptation. M™¢ de Lannoy mérite donc toute votre
bienveillance que son adversaire essaie en vain de dé-
tourner sur lui, sur lui qui a renencé & la succession pa-
ternelle, lorsque T'acceptation était un devoir, et qui ne
veut l'appréhender que depuis que ce devoir est devenu
ua intérét par la lol dindemnité, »

M* Moret expose ensuite les faits que ncus avons déja
rapportés : la mort révolutionnaire du comte Godefroy de
Lannoy, pére commua ; 'émigration de deux de ses fils ; le
partage de la succession en quatre lots, savoir deux attri-
bués a ’Etat et les deux autres & Claudine, veuve du gé-
néral Compére, et 2 Albert, représenté aujourd’sui par
son fils ; la rentrée de Charles, et de Henri, représenté par
sa femme donataire; leur renonciation du 3 frimaire an X1,
la rétractation de Henri, du 17 messidor an XIII, avec ac-
quiescement subséquent de ses cohéritiers ; la demande en
liquidation , forsmée en 1826 par Charles qui, nouvel Epi-
ménide pourla succession, dit l'avocat, se réveille aprés
un quart de sié¢cle de sommeil, et réelame seul Vindemnité,
comme donataire, par contrat de mariage; enfin les
oppositions de ses cohéritiers qui ont amené les parties
devant les Tribunaux.

L'avocat rappelle que les premiéres questions élevées
dans l'instance par le comte Charles, ne sont pas repro-
duites devant la Cour; 1° sa donation est écartée; 2° en
droit ginéral, il est certain que la survenue de 'indemnité
w'a pas relevé les renoncans; 3° en droit spécial, V'art. 7
de la loi du 27 avril 1825 confirme cette doctrine. Mais ,
depuis I'arrét de la Cour de Caen dans I'affaire Godard de
Donville, contre legnel un pourvol avait été admis 4 la
section des requétes, a été confirmé par un arrét dela Cour
de cassation du 4 février 1829, et de nouvelles questions,
qui résultent de cette jurisprudence, sont soumises A la
décision de la Cour royale de Paris.

Ces Cours ont pensé qu'une renonciation faite par un
amnistié avant les lois de 1814 et 1825, qui remettaient
les émigrés en possession de leurs propriétés invendues ou
de lindemnmité représentative des biens vendus, était
nulle, parce que I'Etat, d’aprés le sénatus-consulte du 6
floréal an X, n'avait renda 4 cet amnistié que ses biens
personnels, et avait gardé les successions échues pendant
son absence. M® Moret combat cette distinction et
cette introduction de diverses especes de renonciations, les
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. unes valables, les autres imvalides. I’honorable M. Chif-

flet, dans son amendement, n’a pas fait des catégories; et
dans la discussion devant les deux chambres, et dans les’
explications des commissaires du Roi ou des ministres ,

| personme n'a parlé de ces différences entre des actes de

méme nature, Tl suffit que I'on soit dans les termes de 'ar-
ticle 7 de la 10i dindemnité, c’est-a-dire qu’il y ait renon-
ciation d'une part et acceptation de I'autre, pour que les
actes soient confirmés. D’aprés les diseours de M. Pardes-
sus, rapporteur & la chambre des députés, et de M. Por-
talis & celle des pairs, Pindemnité a été due i partir du
jour.de Vouverture du droit; elle a fait partie de la sue-
cession de Vauteur; elle était in commercio rerum , et con—
séquemment susceptible d’étre acceptée ou répudiée. Que
si Pon regardait l'aptitude A étre indemnisé comme une

! simple espérance, cenfirmée depuis par la la realitée d'vn

milliard, P'espérance méme est un droit éventuel, aléa-
toire, qui est encare in bonis et appartient & la succession.
L'interprétation du sépatus-consulte de 'an X est vicieuse,
ainsi que Iapplication de Yarrété du 3 floréal an XI.

Au-surplus, en admettant, par concession, les prinei-
pes des arréts précités, ils seraient favorables encore au
systéme de la comtesse de Lannoy, et contraires 4 celui
de son beau-frire. Il suffirait de prouver que, en droit et
en fait, il yaurait des exceptions A eette régle de non res-
titution des droits successifs avant 1814, Or, en droit,
d’aprés 'opinion de2 M. Merlin et la doctrine du Conseil-
d’Etat, avant le 15 brumaire an XT pour les successions
partagées , et avant le mois de frimaire pour les autres, le
sénalys-consulte était interprété par les autorités judiciaires
et administratives comme restituant les droits suceessifs
aux amnistiés. La levée du séquestre a été accordée i
Charles, le 27 vendémiaire an XI, calendrier républicain
correspondant i septembre, calendrier grégorien; la re~
nonciation est du 3 [riwmaire , correspondant & novembre ;
dene les droits successifs et Psptitude i Vindempité ont été
remis & Charles, donc la rewonciation a porté sur le
tout.

M°® Moret s'attache , en outre , aux expressions de Iar-
réte du 27 vendémiaire, et il soutient qu'elles prouvent
spécialement la remise des droits paternels. Il établit cette
thése par des actes d'explication et d'exécution qu'il cite
en grand nombre , et d'ot il résulte que la renonciation
de Charles a été snivie d'cffet, amnsi que la rétractation de
Henri. L'avocat cite notamment le jugement d’adjudica-
tion a Cambrai, en 18 g, sur des biens paternels vendus
par les héritiers. Dans cet acte , Henri figure comme ven-
deur, pour un tiers, Claudine et Albert pour les devx
antres tiers. Or, si U'Etat avait conservé les droits succes-
sifs dans l'an XI, comme aux droits des deux émigrés, et
rendn senlement les biens personnels , il est évident qu'en
1809, il edt été proprictaire de moitié de la succession
du comte Godefroy de Lannoy. Le ministére public, a
Paudierce , aurait opposé 3 Henri son défaut de qualité,
et le domaine aurait pris sa plage , et vendu ces biens pa-
ternels , moitié pour lui et moitié pour les regnicoles.
Mais, c'est ce qui n'a point eu lica; bien plus , Charles a
paru comme créancier paternel; il a été colloqué pour
6311 fr. Or, les deux qualités d’héritier et de eréancier
sont incompatibles. Voiid, de sa part, une confirmation
de la renonciation , et denx arréts des Cours royales d’Aix
et de Caen ont validé des confirmations de cette nature
en appliquant les principes de larticle 1338 du Code civil,
sur V'acquiescement par exécution.

Une seconde question a été soulevée pour le comte
Charles. On a souteru que l'art. 7 de la loi du 27 avril 1825
accorde le droit d'opposer la renonciation aux seuls héri-
tiers qui ont accepté au défaut du cohéritier. Or, dit-on ,
la république , dans I'cspéce, a accepté pour Charles, elle
a tiré un lot pour lui; donc il n'a pas renoncé , done ce
n'est pas & son défant que la succession a été appréhendée.
« Cetle argumentation, dit M® Moret, est spécieuse en
apparence ; mais elle o'cst fondée sur aucune base solide
en realité. Elle repose sur des erreurs en fait et sur une
coufusion en droit. J'ai prouvé,, ” en droit, que le titre
i l'indemnité remontait au jour méme di: Vouverture de la
succession, et 2%, en droit comme en fait, que le gouver-
nement avait rendu au enmte Charles ses droits successifs
par la levée du séquestre du 13 vendémiaire an XT. Tl est
évident par 1a qu'il est rentré dans U'exercice de ses facul-
tés comme héritier. D'aprés les dispositions du désordre
légal d'alors, on lui a imposé la nécessité de respecter le
passé & I'égard de I'Etat; mais le 13 vendémiaire, la répu-
blique s'est dessaisie de ses droits en sa faveur , et 1'a re-
mis @ novo dans son lieu et place, en cette qualité. Or les
priviléges et les obligations de I'héritier sont connus. L'ae-
ceptation ou la répudiation est une et indivisible, parce




gue I'hérédité est la succession in universum Jus. On ne
peut étre, en outre,, quant A la confirmation par acquies-
cement , héritier en partie et créancier pour moitié , com-
me dans Padjudication de 180g. Ainsi la renonciation et la
confirmation ont été entiéres, et ont porté sur le droit a
lindemnite, puisqu'il faisait partie de la suceession pater-
ne'le. Les cohéritiers du comte Charles ont done été saisis
de tous les droits et actions par la renoneiation de 'an XI,
faite par lui; cest donc a son défuut qu'ils ont accepté sa
portion virile, et qu'ils ont été soumis 4 des poursuites et
a Péviction par tous les créanciers paternels; ils sont dong
exactement dans le cas de lart. 7 de la loi du 27 avril
1825 , qui dailleurs ne fait que confirmer nin principe de
droit général. »

» On a cité un arrdt récent de la Cour de Besancon,
dans une affaire de présuccession, et dont on apporte le
texte aujourd’hui seulement. Si la Cour de Paris adoptait
par analogie les principes de cette décision, la comtesse
Henri, ma cliente, et le comte Charles, seraient seuls re-
mis én possession de lindemaité, comme représentative
des deux lots confisqués par la république sur eux-mémes.
Dans ce cas, il n'y aurait que deux parties prenantes aun
Trésor ; dans le cas, au contraire, ou l'on adopterait le
systéme du jugement de premiére instance y et les conclu-
sions et la these soutenue dans ma plaidoirie, il y aurait
trois héritiers admis au partage, Henri, Albert et M™®
Compere: le comte Charles serait exclus. Cette seconds
hypothése nous est donc plus défavorable que la premiére.
Mais nous I'avons soutenue et developpée,parce qu'ellenous
semble conforme aux faits de la cause, a la lettre et & l'es-
prit de la loi, et surtout i l'éql.lilé- Nous nous en rappor-
tons , au surplus,sur ce point, 4 la sagesse de la Cour. » 2

Aprés de courtes observations de M Coffiniéres, qui
déclare, au nom de M™° Compére, qu'il a fait un traité
notarié avec le comte Charles, qu’elle consent A ce qu’il
pergoive la totalité de son lot; de M® Couture pour le
comte Anatole de Lannoy, administrateur des biens d’Al-
bert, absent, et de-M® Charles Ledru pour le sieur Boi-
telle, créancier intervenant, la cause est remise A trois se-
maines avec M. de Vaufreland , avocat-général.

-—-mm_._
COUR ROYALE DE PARIS. (3° chambre. )

(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audiences des 3 et 4 juin.

AFFAIRE D'INDEMNITE. — LES HERITIERS DE LA GALISSON-
NIERE CONTRE LA DAME WALDOR.

La seule délivrance cu créancier de I'émigré d’une recon-

naissance de liguidation définitive , conformément & la

loi de floréal an I11, a-t-elle opéré la libération de I Etat

et celle de 'émigré qu'il représentait, encore bien que le
eréancier n'ait pas fait emploi de cette reconnaissance ?

Les cautions de I'émigré qui , sur la réclamation du créan-
cier, ont payé les arrérages et continué le service de la
rente jusqu'a son extinction , sont-clles recevables & exer-
cer une action en répétition PRO NON DEBITO s lorsque U'E -
tat leur porte en déduction sur le borderean de lears in-
demnités le capital de ladite rente comme ayant été
éteinte par la délivrance au créancier de la reconnaissance
de liquidation definitive ?

Ces graves questions intéressent vivement les émigrés
et leurs créanciers , puisqu’il s’agit de pertes considera-
bles qui doivent étre supportées par les uns ou par les
autres, si I'Etat, retranché derriére la Jurisprudence du
Conseil-d’Etat persiste & opposer comme moyen libéra-
toire la remise de la reconnaissance de liquidation défini-
tive, encore bien que le créancier n'en ait pas fait em-
ploi. Appelée pour 1a premidre fois & statuer sur ces ques-
tions, la Cour, en confirmant le jugement de premiére ins-
tance par de nouveaux motifs puisés dans les faits de la
cause, n'ayant donné aucune solution positive en point de
droit, ¢’est pour nous un motif de plus de reproduire aveo
quelque étendue la discussion approfondie que cette cause
a soulevee de part et d’autre.

Voici en peu de mots les faits de la cause :

Par actes de 1783 et 1784, les demoiselles Tasset furent re-
connues créanciéres de M. Athanase de la Galissonniére, d’une
rente viageére de 7ou0 fr. de capital, sous la garantie solidaire de
ses fréres et sceurs. M. de la Galissonniare ayant émigré, les de-
moiselles Tasset, conformément i la loi de floréal , déposerent
leurs titres , et se firent délivrer par 'Etat, une reconmnaissance
de liquidation définitive qui était susceptible de conversion en
insgrrip}iomi sur le grand-livre ou en achats de biens nationanx ;
mais n'en n'ayant pas fait emploi, elles reclamérent, en I’an VII,
des cautions, le paiement des arrérages échus et le service de Ja
rente. Alors, intervint une transaction dont on n’a pu produire
dans la cause le texte, mais dont on n’a pu nier Pexistence ,
puisqu’il en était parlé dans un extrait du greffe de justice-de-
paix de l'an XIT, et dans un acte de I’an IX. Cette transaction
etait rappelée comme ayant cu pour effet des remises sérieuses ,
faites aux cautions, et l’engagemeut de leur part de seryir exac-
tement la rente 4 I'avenir. Effectivement , la rente viagére a été
exactement desservie jusqu’a son extinction en 184 1. En18a5,
lorsque les héritiers la Galissonniére ont réclamé leurs indemni-
tés, la commission , conformément ala jurisprudence du Con-
seil-d’Etat, leur a fait déduction du capital de ladite rente , at-
tendu que cette rente avait 6té éteinte par la quittance défini-
tive de liquidation , délivrée aux demoiselles Tasset, en I'an V1,
et qu’ainsi ¢’étaient indiiment que lesdites demoiselles Tasset
s'étaient fait payer les arrérages de ladite rente. Elle a aussi
renvoyé les héritiers de la Galissonniére devant les Tribunaux
pour exercer une action en répétition pre non aebito,

Mais la_quatriéine chambre, conformément & la jurispru-
dence de la premiére et de la secondé chambre du Tribunal de
premiére instance, considérant que les demoiselles Tasset n'a-
vaient pas fait emploi de la reconnaissance, déclara les léri.
tiers la Galissonniére non recevables duns leur action, artendu
que les detles ne s'cteignent que par un paiement réel et effectif: ce
sont les propres expressions de ce jugement. C'est de ce juge-
ment que les héritiers de la Galissonniére ont interjeté appel.

« Messieurs, a dit M* Charles Lucas au nom des appé-
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lans, il s"agit dans cette cause de savoir si laloi de 1845
relative aux émigrés, au lien d'étre une loi dindemnité
comme son texte le porte et comme son esprit I'annonce ’
doit étre pour eux une seconde loi de confiscation ; il s’agit
de savoir si cette loi libérale qui leur promettait de rece-
voir, est une loi spoliatrice qui les eondamne & payer leurs
dettes deux fois au lieu d’une. Telle est en effet la position
de mes cliens si Pon adopte le systéme du jugement dont
est appel; car ils ont payé une premiére fois la rente dout
il s'agit jusqu'en 1821, et voila qu'en 1825 on la leur fe-
rait payer une seconde par cette déduction opérée sur le
bordereau de leurs indemnités. »

Aprés Pexposé des faits, M® Lucas, passant au point de
droit, soutient qu'en se conformaut i la loi de floréal an
III, les demoiselles Tasset ont opéré i la fois la novation
et de la créance et du créancier : du créancier, en accep-
tant librement et volontairement Etat pour debiteur i la
place de Pémigré ; novation de la créance, en acceptant la
reconnaissan. e de liquidation définitive, en place du titre
primitif dont elles avaient dounéquittanceet consenti I'an-
nulation.

Arrivant ensuite i lexamen de ce qu'était une recon-
naissance de liquidation définitive » il soutient que c'était
ua véritable papier-monnaie, négociable et cessible comme
toute valeur monétaire, admissible en achats de biens na-
tionaux, conversible en inscriptions sur le grand-livre.
« Donner une reconnaissance définitive » dit-il, cérait
douner au créancier un bien national ou uae rente sur le
grand-livre, & son choix : ¢’était faire un paiement. bien
réel et bien effectif. Qu'on demande A ceux qui oni con-
verti ces chiffons de papier, comme les appelle mon ad-
versaire, en biens nationaux, s'ils croient n’avoir recu
qu'un paiement imaginaire. Si les demoiselles Tasset n’ont
pas suivi leur exemple, & qui en impater la faute ? Est-ce
anous A supporter les frais de leur propre négligence ?

» Mais il est une objection puisée dans l'art. 18 de larloj
d'indemnité. L'article primitif du projet de loi ne parlait
que des oppositions des créanciers porteurs de titres ron
liguidés , la Chambre des députés ajouta et non payes ;
d'out Yon conclut, dit M® Lucas, que cette loj n's pas
considéré comme paiement la reconnaissance de liquida-
tion définitive dont il n’a pas été fait emploi , et qui, par
le fait du créancier négligent, est restée une non valear. »
Ici, Vavocat résnmaut la discussion de la Chambre des
députés sur cet article , montre que les mots ron liguidés
ont été jugés insuffisans , parce quils s’appliquaient aux
créanciers qui auraient été liquidés sans avoir reca de
reconnaissance de liquidation définitive s dont la déli-
vrance seule effectuait le paiement aux termes de l'article
67 delaloi de floréal. Il cite denx arréts récens , 'un de
la Cour royale de Bordeaux > en date du 31 janvier 1828;
Tautre de la Cour royale de Toulouse » du 3 mars 1828,
qui expliquent ainsi cet article 18 ; et il termine en in-
voquantet développant la jurisprudence du Conseil-d’Etat,
qui confirme les principes qu’il a plaides.

M® Coffinicres , pour les intimées, s’attache d’abord i
démontrer leur boune foi, et a puiser et rapprocher dans
la cause tous les faits qui sont de nature, sinon & prouver
matériellewent, du moins 3 élever les plus fortes présomp-
tions, que les cautions nont pas méme ignoré la délivrance
de la reconnaissance de liquidation et son non-emploi, et
que c'est A cette derniére circonstance qu'est due la tran-
saction de Fan VII «Qui ne connait, dit-il, la loi de flo-
real? Et est-il présumable que des cautions de la méme
ville queles demoiselles Tasset aient vécu dans Pignorance
et dans l'insouciance de tout ce qui s’était passé, et qu'etles
aient payé, pendant tant d'années, cette rente sans que
l'iutéré'tpe.:r’sonuel ait éveillé en elles une siple démarche
de curiosite au secrétariat de la préfecture. » Il soutient
done qu'il y a eu bonne foi réciproque de la part des par-
ties, el que c'est & cette honne foj qu'est due la transac-
tion de I'an V1L et le paiement de la rente jusqu'en 1821.

Abordant le point de droit, il soutient les prineipes du
Jugement, que la delivrance de la reconnaissance de liqui-
dation n'équivalait pas & un paiement effectif, 1 nvoque
a cet égard la jurisprudence du Conseil-d’Etat lui -méme 3
qui, en lan XII, jugeait le contraire de ce quil juge
aujourd’hui. Poisant ensuite son argumentation dans le
droit commerecial , il assimile la reconumaissance de liqui-
dation sans emploi, 3 ua bon que V'Etat tiverait sur lui-
ménie, sans l'acquitter i I'échéance,

Aprés une répliqie de M® Lucas surle fond de 1a cause,
la parole est donnee 3 M. Tavocat-général Bérard Desgla-
geux. §'il 'agissait d'un créancier qui, ayant obtenu une
reconnaissance de liquidation définitive , viendrait avjour-
d’hui former opposition i la délivrance de lindemnité | en
se fondant sup la preuve méme du non-emploi, M. Pavo-
cat-genéral déclare qu'il adopterait les principes des appe-
lans ; mais ici, lorsqu'il S'agit d’une action en restitution
de paiemens effectués jusqu’a Textinction. de la rente ) At
milieu du concaurs, des circonstan
sente la cause, il nelui semble pas gi'on puisse assimiles
les demoiselles Tasset & des créanciers qui réclament il}s.
galement ce qui né lear était pas dit, et en conséquence A
4pres un examen approfondi des faits de la cause, il ccaclut
i la confivmation: du jugement dont est appel.

La Cour, apr

és un delibéré, a rendu, conformément 3
ces conclusions

¢ » un arrét confirmatif; mais par d’autres
motifs du jugement de premiére instance, dout elle a
ecarté notamment ce considérant qui déclarait que fa dé-
liviance seule de la reconnaissance. de liguidation w’etait
Pas un paiement réel et effectif. Voici cet arrét :

Attendu que s'il est bien établi que les demoiselles Tasset ont
recu ume reconnaissance de liquidation définitive, il est bien re-
connu qu’elles n’en ont pas fait emploi;

Atteudu_que des circonstances de la cause s €t notamment de
la transaction de P'an VII, il résulte que les cautions ont volon-
tairement payé les arrérages échus, et se sont engigées & en con-

tinuer également le paiement a I'avenir, ce qu’elles ont fait jus-
qu'en 18ar;

Attendu qu’elles ne sont
tre leurs eng
Confirme,

plus aussi recevables a revenir con.
agemens pris et les paiemens effectués ;

ces et dos faits que pre-
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PriisipExce pe M. REcuis. — Audiences des 11, 18
3 juin.
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DOMMAGES-INTERETS A LA SUITE D'UX DUEL,

Ur militaire qui a taé en duel son adversaire | est-jy Passi.
ble d’une action en dommages-intéréis de la part-de g,
veuve et des enfans de celui-ci y alors méme que dej
traduit pourle fait de son ducl devant un Conseil de i

il a cté déclaré non coupable et acquitté? (Rés, aff.)

Un duel eut lieu & Marseille, le 11 décembre
entre M. Regoault, lieutenant au 6™¢ o |
d’Héran, ancien sous-lieutenant de cuirassier
courtier. M. Ragnault, traduit devant un conse
sous la double prévention d’homicide et de WAUVais fpaj_
temens exercés envers un subordonné » fut acquitee Siir
les deux chefs d’accusation. L’affaire o’en devait !‘Olf-!'taﬁt
pas rester la : M. d'Héran avait laissé nne veuve desvgn.
fans en bas dge, et le Tribunal civilllide Marseillé nig
tardé A étre saisi d’'une demande e aration civife,

La demande a été soutenue par M® Viret » qui s'est an.
puyé-de Part. 1282 du Code civil, et a cité divers arréts
entre autres celui de la Cour de cassation du 29 juin 13,7’

M® Rey-Foresta, avocat da défendeur > aprés’ aygip
tracé le tublean des diverses révolutions qu'a subjes le
duel dans nos meeurs, a montré combien il est diffierle do
Papprécier dans sa moralité d’une manidre absolug ;4 et
attaché ensuite A indiquer les diverses modifications quiil
recoit des faits qui le produisent. :

« Le duel, a-t-il ajouté, n'est done quz ce que le fip
les circonstances, odieux, excusable ou légitime
duel peut étre légitime lorsqu'il présente tous les
res de la légitime défense.» Il se fonde pour e
sur F'opinion émise 4 la Chambre des pairs par M,
lors de la discussion du projet de loi sur le duel,

Examinant les circonstances qui peuvent rendre un duel
legitime , « il le sera, dit-il » lorsque Pagressenr r'aura mis
aucune mesure dans son attaque, lorsque son injure aurg
été sanglante et brutale y lorsqu'il anra levé la main siir
son adversaire, lorsque cet adversaire sera militaire,
lorsque ce militaire serainsulté dans Pexercice de ses foe.
tions, devant ses camarades, devant ses chefls, devant ses
inférieurs... En détaillant les circonstances qui rendent up
duel légitime, j'ai fait histoire de celui de M. Regnault. »

L’avecat snutient ensuite que son client, militaire, pa
pouvait refuser le combat. « Un militaire , dit-il,  est [es-
clave de I'houneur; tout ce qui porte ce nom, i titre
usurpé ou légitime, est pour lui une idole inviolable,
L'honneur est son bien , son patrimoine, le seql prix dont
la patrie paie ses travaux, ses dangers... Ce bien, il e
defend contre tous, et il le défend en militaire, avec Ié-
pée. C'est pour lui un devoir facile a remplir, jen con-
viens'; un devoir de coeur : mais enfin c'est un
méme un devoir de discipline.

» Le point d’honneur chez les militaires a ses régles,
son code, sa sanction. Un militaire manque-t-il au point
d’honneur, il est infAme ; ses camarades le repotissent, ses
chels le chassent, le ministre le raye du cadre de Parméey

» Toutefois, poursuit M® Rey Foresta, la paticnce sied
a la force, la modération convient au courage, et les Tri-
bunaux doivent veiller avec soin & ce gne le militaire ne
porte pas jusqu'a un exeés dangereux cette susceptibilité
de Phonneur. Protection est due avant tout i la vie des
hommes , et toute la rigueur des lois doit peser sur celui
qui a tourné contre un cituyen, saus juste motif, l'épee
qui lui a été confiée ponr le défendre! »

L'orateur discute eusuite les décisions des Cotrs qui lhi
ont €i¢ opposées; elles ne sont pas applicables, dit-1l, car

! dernier,
5ne, ety
?! '?Olnmi's.
1 de guery,

i car yp
caractd.
S0ulenip
Pasquiey

devoir, et

elles parlent d'un duel loyal, non pas d'un duel gétime.

Il entre dans de nouveaux developpemens a Pappui de son
systéme de nécessité sous lequel s'est trouvé le sieur Re-
gonault, et aprés avoir insisté sur le dauger d'immd.uirc
dans la legislation positive des principes qui, quoigue
vrais, ne peuvent recevoir une compléte app'ication,
termine & peu piés ainsi : :

« Ces trois propositions : 1 ol il 'y a pas de liberté,
il y a force majeure; 13 ot il y a force majeure, il o'y a pas
faute; laoh il 0’y a pas faute, iln'y a pas lieu & appliquer
des dommages-interéts, sont le résume de ma défense...

» Les Tribunaux de répression ont pourvu, Je dais en
couvenir, aux premiers besoins de la société : la pro-
priete et la vie des ciloyens y ont trouvé des garanties
puissantes. Mais n’est-il pas des offenses qui échappent
aux définitions du Code; des exigences soclales qui pe
pruvent étre protégées par les lois générales, et ue peut
seule, peut-étre, maintenir cette puissance du duel got
ne saurait étre recusée par personne ; ce droit de legitine
défense de honneur, que chacun puise dans un besoin ios-
tinctif de considération? On a Pu souveut, et a jusie -
tre , taxer le duel de préjugé barbare; mais il faot near
moius rendie hommage au principe d'égalité dont il di-
11ve ; a cette loi e Justice universelle qui , abattant toutes
les barriéres du rang et de la fortune , force_le puissant 4
compter avee le faible , et né Jaisse 4 Ioffenseur, aneis
espoir dimpunité, :

» Et lorsqu'en a va nos princes eux-mémes exposfi"la
sang des rois dans ces combats que les rois eux-memes
frappaient de toute lenr sévérité » quel est Phomaie g
Crolra son rany, sa vertu, sa réputatiou assez é|€§'99,a;;"
dessus de 'estime des hommes pour oser refuser un due
Quel est 'homme qui peut se dire hers de toute atteinté
ou de blime? Etun'y a-t-il pas bien de Iorgueil 2 s
poser qu'un tel refus né puisse dtre atiribue qu'aux sfhll.
timens les plus vobles et les plus indépendans de la pht
losophie ou de la religion? &

» Un siglorieux privilége nappartient pas aux h?ﬂ_’mu
ordindires; il faut Yabandonmer aux vertus éprouvess '
vulgaire doit se soumettre i I'opinion , et celui-1a seul qu
a accepté bien des duels a acquis le droit d’en refuser 1
Cest-14 malheureusement une loi peut-étre au-dgésﬂs le
celles dont vous étes les ministres. Clest une loi que




’ :
s des siéclﬁs a promulguer et quaux sideles
i "abroger. » {
rtt:&;ll:: ;ljuiuf’ M. Tsxil, procureur ‘duj Roi ,
avoir fait ressortir en peu
te Pimportance et la gravité dcs qu,e:tic-.ns sur
e Tribunal avait  prononcer, il a d'abord con-
]”qufnes 'lﬂ iréts qui étaient en presence; et si d’'un cote
sider€ Ies mte:h.. gnfans se plaignant d'un prejudice qui
e Vel“"::o rﬂéul et dout la complete réparation vst_im—
n'e’t.ﬂ;e lui gnt paru digne de toute Ild‘VL’Lll‘, dJe ‘toutt: bien-
| .ST ce: comment, d’un autre coté, juger severement un
veillanc® are de famille, dont la'condutte a ete conforme
o[ﬁclb"!i Ences du point d’honneur, qui a di agir ainsi
- F,: fait, sous peine d'dtre infime et de perdre son
.'“l mém,e temps que son honneur?
e-me:é dentrer dans le domaine des faits , que les avo-

Fu;vaient dénaturés chacun dans son sens, M. le pro
o du Roi les a exaninés avec 1mpartialité, et les a
r'grel:,rite appréciés avec justesse. 1l en est vésulté que le

-a:j Reguault, chargé d'instruire de jeunes eo:_.lscrits, cor-
- ait un_ d'entre enx qui disait ne pouvoir tendre la
i eb,._ Le frappait-il avec brutalite, aivsi quel'ont assure
L;::]ques témoins , lui appuyait-il_seulemeqt le pier! sur
le gennu pour lmv faire tt'ndrf,%ﬂ}e ]um‘-t_? Lest ce qu il est
difficile de savoir d'uoe maniére p:?suwe.. Tml_]uil‘ls' 'es.l-ﬂ

ge ce matheurcux s-.x‘!(_iat, dont im_ﬁrtmt:‘e est d'ailleurs
peelle, paraissait spuffvir et pleurait.. Cest alors que
pheran intervint et il f.:n.t convenir que les premieses
gbservations quil adressa & M. Beg?ault furent assez me-
sutées. Toutefois cet officier, dans Uexercice de ses fune-
tions, navait d'ordres A recevoir ni de remontrances a
subir que de ses supcrienrs, et sl clit appelé la garde pour
faire retirer le sicur Dhéran , nim doute qu il etit agi daos
fa limite rigoureuse de ses droits. MdlS' M. Be‘.gﬂau[t en
gage avec sun mterlocuteur une discussion de pius en plus
five, et apies un échange de pavoles ivjurieuses il se
précnpitc sur le s_ie-u.r Dhéran et le frappe du_ poing a la

 figure. Certes vaila le tort le plus grave, et il faut Lien
imputer & M. Regnaunlt. < o

Remontant ensuite A Porigine du duel, 'éloquent ma-
gistrat I'a présenté comme la seule justice a l'usage des
peuples du Nord qui envahirest nos coutiées dans les pre-
miers siécles de la monarchie. « Chez ces barbares , qui ne
reconnaissaient d’autre droit que la force, on coogoit que
le combat judiciaire fiit chose trés naturelle ; bien plus :
le duel lui-méme était un progrés incontestable, puisqu'il
arrétait les vengeances particuliéres, et substituait & leor
débordement une sorte de régularité toujours respectee,
Cependaxt nos Rois ne tardérent pas a abolir les combats
judiciaires etles duels, quelque profondes racines qu'ils
eussent pris dans les moeurs d’'nne nation chevaleresque.

«Le Code pénal du 25 septembre 1791 était muet sur le
duel, non point sans doute que le législateur eriit devoir
frapper d'une moindre réprobation un faux point dhon-
meur en opposition avec toutes les idées morales et philo-
sophiques ; mais parce qu'il espérait que ces idées, chaque
jour mievx comprises et plus répandues, saperaient le
siejugé dans sa base méme : toute loi sur cette matiére
¢lit parn sinon dangereuse , du moins inutile,

»Depuis, laConr de cassation, appelée onze fois a se pro-
noncer sur la question du duel, a déclaré cnze fois clue le
fait méme du duel n'est point punissable; mais elle l_x’a
“pas voulu , elle n'a pas pu interdire la réparation civile

P
a mi

s il ?Pa
’ c
audicn 5 %
. & ses conclusions. Apres

seul
A
a dono

de mots

du dommage que ce fait enirainerait i sa suite. L'arrét du-

29 juin 1827 a dit positivement le contraire »

M. Taxil, combattant ensuite le systénie de la défense ,
qu'il a présenté comme ples spécieux que solide, a pronve
que pour qu'il y efit lien & dommages-interéts, il n'etait
pas absolument négessaire qu'il y efit faute , puisque dans
une foule de cas, 'imaprudence ; la maladresse ou l'inat-
tention sont prévues et punies par la loi. Il serait done par
trop absurde de soutenir que celui qui a causé a une

‘€pouse, & des enfans, le plus grand des dommages, en les
privant d'un époux et d’un pére, ne deit pas éire respon-
sable civilement d’un fait qui n'est pas arrivé seulement
par sa négligence ou son imprudesce, mais par sa volonté

. prémeditée,

& Toutefois, BL ie procureur du Roi a fait sagement la
part du préjugé et des exigences sociales, et n’a pas hé-

_sité A reconnaitre qu'il y avait dans la cause des circons-

_ fances bien propres 2 aiténuer les torts du sicur Regnault;

Al a done conclu & ce quil fit condamnpé seulement 2
3000 fr. de dommages-intéréts en faveur de la veuve et
des enfans d'Héran.

Le Tribunal, aprés une demi-heure de délibération

05 la chambre dw conseil, a pleinement adopté le sys-
Bme et les motifs de M. le procareur du Rok, par le
Jugement suivant :

Attendu que Part. 1382 du Code civil déclare que tout fait
Quelconque qui cause 4 antrui un préjudice , oblige celui par la
aute duquel il est arrivé 4 le réparer; que cet arlicle est gé-
Aeral et n'admet aucune distinction;
Attendn que le duel constitue toujours de la part de 'une et
e,.l,a'-“l'e des parties une faute grave, une violation ouverte des
lois de 1a morale et de la religion, une atteinte grave portée a
A paik publique ;
Ny lie sl ce fait échappe a la répression des lois pénales, celui
Jui S'en est rendu coupable ne peut, sous auncun prétexte , se
$oustraire aux réparations civiles qu'exige le dommage qu'il a
. CAusd's une famille entiere, en la privant de son protecteur et
€ 501 soutien ;
. :ittendu que la femme et les enfans de celui qui a succombé
Agiscent en vertu d'un droit qui leur est personnel en réclamant
€5 Ominages-intéréts,et qu’on ne peut leur opposer la faute ni
méme la provocation qu'on reproche 4 leur auteur;
Aueﬂ_du cependant que les circonstances de la cause doivent
Prises en considération pour fixer I'importance des dom-
mages-intérdys ;
b c':::‘le ‘lieulenanmeg[}:\nlt‘a eu le tort grav?ldo répondre par
"l‘réterpd';i{qes Ghser\'un.ons mcl_lrectes, lorsqu il aurait db faire
' Heéran, et le faire punir par les voies ordinaires ; :
e“Ql:-;:iHeaan;n'vst pas non plus a l'abri c‘l'e reproches . qu’il
ries daﬁsull: e ln premiére provocation, qu il a n.lsullé un offi-
Gl exercice fic_ses fonctions, q’il a lul-me:_ne envoyé I.e
le ,.;‘”rq“e tel’le Etait la position deRegnanlt qu'il ne pouvait
Sans s'exposer a encourir le mépris du corps auquel

(986

il appartient ; qu'enfin le combat a été loyal ; qu'il faut prendre

aussi en considération la position du sieur Reguault,officier suns
fortune et pére de famille; it

Attendn qu'il 0’y a pas lien & prononcer la tonirainte par
corps ; A

Le Tribunal condamne le sieur Regnault & 1500 fr. de dom-
mages-intéréts, applicables, savoir; 500 fr. a la veuve et 500 fr.

a chacun des deux enfins de d’Héran, mais sans contrainte par
corps, avec dépens.
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TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS,
(Présidence de M. Aubé.)
Audience du 27 mai.

Société des remorqueurs de la Seine. — Lacune dans le
Code de commerce.

L'organisation de la Société des remorqueurs de la Seine
a donue lieu avjourd’hui & une décision remarquable du
Tribunal de commerce.

Le capital de cette société est de 8 qrillions, et se divise
en 8,000 actions principales , dites de mise de fonds ', et
12,000 actions secondaires, dites de jouissance, en tout
20,000 actions , tant nominatives qu’au porteur, suscepti-
bles d’étre disséminées entre 20,000 personnes différentes.
Quelques actionnaires demandérent, en 1828 , contre M.
Edouard de Rigny, directeur gérant, frére du vice-amiral
de ce nom, la dissolution de I'entreprise. M. Heurlaut, au-
tre sociétaire, reclama, de son chef, des dommages-inté-
réts, comme propriétaire des brevets d'invention , pour
exploitation desquels I'assnciation avait été formée, sur
le fond=ment que M. Edouard de Rigny avait, par sa faute,
laissé tember en péremption les brevets dont s’agit. Par
quatre jugemens, rendus dans quatre audiences successi-
ves ysur autant de demandes séparées, le Tribunal de com-
mierce nomma six arbitres pour statuer sur toutes les con-
testations.

Quoique le personnel du Tribunal arbitral ne fiit pas
trés-nombreux , on n'a pas pu cependant le réunir une
seule fois jusqu'a ce jour. Qu'etit-ce donc été, si les vingt
wille actionnaires , exergant les mémes droits que les pre-
miers qui avaient obtenu les nominations de 1828 , eussent
demandé 3 chnoisir individuellement chacun un arbitre ?
Ils le pouvaient, car le Code de commerce est entiérement
muet a cet egard. Alors on aurait vo un Tribunal arbitral
composé de vingt mille juges ; si les vingt mille conten-
dans s'étaient presentés , checun avec un défenseur, cela
eiit fait une réunion de soixante mille personnes. Il v’y a
pas de local & Paris qui puisse contenir une assemblée
aussi considerable , et la fameuse salle de Westminster,
l'ua des chefs-d'ceuvre de P'architecture normande, n'y
suffirait  probablement pas. Le silence du législateur sur
un pointsi important est vraiment extraordinaire.

M. Petitjean, porteur d’une action de jouissance , a été
frappeé de la difficulté de réunir six arbitres, et, craignant
que de nouvelles nominations successives provoqueées 2
dessein par des co-associés ne vinssent suspendre indéfini-
ment la deécision arbitrale , M. Petitjean, disons-nous ,
s'est rendu tiers-opposant aux jugemens de 1828, et a con-
clu a ce que le Tribunal de commerce, statuant par juge-
ment nouveau , nommit seulement autant darbitres qu’il
y avait d'intéréts distinets, sans avoir aocun égard au
nombre des actionnaires.

M®® Locard , Auger et Chevrier, agréés, et M® Horson,
avocat, out élé entendus dans cette cause.

Le Tribunal, aprés un délibéré de quinze jours, a ac-
cueilli les conclusions du sieur Petitjean. Voici la teneur
littérale des principaux motifs :

Attendu qu'aux termes des art. 51 et 54 du Code de com-

merce, toute conlestamknaeentre associés et pour raison de la so-
ciété doit étre jugée par des arbitres;

Que si, aux termes de 'art. 55 du méme Code, en cas de re-
fus de 'un ou de plusieurs des associés de nommer des arbitres,
ceux-¢i doivent étre nommés d’office par le Tribunal de com-
merce, la loi ne s’est pas expliquée sur ce qui arriverait quand
le capital des sociétés en commandite serait divisé en actions ,
ainsi que l'autorise l'art. 38, soit méme guand Paction serait
établie sous la forme d’un titre au porteur, ainsi que le permet
lart. 35 ; .

Attendu que, dans ces deux hypothéses, le nombre des so-
ciétaires pouvant se trouver trés considérable et méme s’¢lever
a plusieurs milliers, et un certain nombre d'entre eux étre in-
conuus & raison méme de la nature de leurs titres (au porteur),
il v'est pas possible d’admettre que chacun des Entéressés puisse
étre appelé @ nommer personnellement un ar}ntre; qu’il s’en-
suivrait nécessairement impossibilité de constituer le Tribunal
arbitral,, et privation, pour %es parties, de juges qui pussent
prononcer sur leurs contestations ; que c’est donc le cas, pour
le Tribunal, devant lequel les parties se sont pourvues pour
constituer le Tribunal arbitral, en se conformant a Vesprit de
la loi et aux conventions particuliéres des parties, de détermi-
ner de quelle maniére doit étre constitué ledit Tribunal arbi-
tral ;

En conséquence, le Tribunal a décidé qu'il n'y aurait que
quatre arbitres, savoir : le premier pour M. Edounard de Rigny,
associé gérant; le second pour M. Heurtaut, ayant un intérét
spécial comme demandeur en indemnité; le troisitme pour tous
les porteurs d'actions de mise de fonds, et le quatriéme pour
ceux qui n'auront que des actions de jouissance;

Les individus nantis d’actions au porteur seront avertis par
des insertions dans les fenilles judiciaires.
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JUSTICE CRIMINELLE.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BOULOGNE-SUR-
MER.
( Correspondance particuliére. )
Affaire du ProracaTEUR DU PAS-DE-CArA1s. — Plainte en

diffamation par deux employés de la douane,— Naufrage
du Wirriams (voir la Gazette des Tribunauz du 6 juin).

Voici le texte du jugement qui a été rendu par le Tri-
bupal: |

Considérant que le lieutenant des douanes Guilbert, en

donnant, conformément 4 ses instructions et aux réglemens sani
taires, 'ordre de s'opposer a ce qu’on transportiit le négre nau-
frage dans le hameau du Portet jusques 4 I'arrivée de la com-
mission sanitaire, et le préposé Hamille, en exécutant cet ordre,
n'ont fait que remplir leur devoir, et qu'ils n'auraient pu s'en
écarter sans s’exlmser aux peines prc)nmmées par Part. 11 dela
loi du 15 mars 1822, relative a la police sanitaire ;

Considérant qu’il résulte de I'instruction et des débats, que
Guilbert et Hamille ont mis, dans "accomplissement de ce de-
voir, toute la modération et tous les égards compatibles uvee
I'exécution de la loi et des réglemens sanitaires ;

Considérant qu’il a été inséré dans le n® 13 du Pmpagatenr,
journal du Pas-de-Calais, dont Frédéric Degeorge est rédacteur-
gérant, un article intitulé, etc.;

Considérant que cet article, objet de poursuites, contient des
expressions outrageantes contre Padministration des dounanes et
les employés de cette administration, et imputation de faits
faux, calomnieux, diffamatoires, et de nature a porter atteinte
a lear homeur et & leur réputation;

Considérant que l'article dont il s'agit est d’autant plus ré-
préhensible, et son insertion d’autant moins excusable , que le
ton virulent, passionné et déclamatoire qui y régne, annonce
bien moins le dessein de denoncer un abus et d’en prévenir le
retour par la publicité, que l'intention d’exciter et de soplever
'indignation publiqae contre ladministration de la douane,
ses agens et les lois méme des douanes qui y sont qualifiées
d’atroces;

Considérant néanmoins que Guilbert et Hamille ne sont pas
nommés dans I'article, et qu’ils ne s’y trouvent pas tellement dé-
signés que le public ait di nécessairement leur appliquer per-
sounellement les outrages et les imputations qu'il renferme ,
et les croire les auteurs des faits qui y sont calomnieuse ment
dénoncés; d’out il suit que leur plainte n’est pas suffisamment
justifiée;

Considérant toutefois qu’ils ont eu juste sujet de se croire in-
culpés et de se regarder comme ayaut été persounellement I'ob-
jet de l'outrage et de la diffamation, et que leur action n’ayant
pas été témérairement intentée, ils ne doivent étré passibles
d’aucuns depens envers Frédéric Degeorge ;

Le Tribunal, aprés en avoir délibéré conformément 4 laloi ,
renvoie Degeorge des poursuites; déclare 0’y avoir lieu & pro-
noncer aucune condamnation de dépens; les frais néanmoins
exposés par le gouvernement demeurant & la charge de Guil-
bert et de Hamille;

Réserve, en tant que de besoin, au ministére public son ac-
tion contre Frédéric Degeorge, relativement au délit de diffa--
mation et d’injure envers l'administration des douanes, et de
provocation a la désobéissance aux lois des douanes.

TRIBUNAUX ETRANGERS.

COUR D’ASSISES DE LA HOLLANDE SEPTENTRIO-
NALE.

Prisipence pE M. HaversoELp. — Audiences des 11 et 15 mai

Accusation de ol avee loutes les circonstances aggravantes
qui entrainent la peine de mort. — Scéne extraordinaire.

Dans les mois de mars et davril 1828, le repos de la
plupart des habitacs fut troublé daws les environs de
Nieuwer-Amstel et Ouder-Amstel, de Limmen, de Velsen
et de Slooten. Quatre individus s rendirest la terreur de
ces contrees ; la nuit ils pénétraient , a laide d'escalade et
d'effraction, dans les habitations, et s'appropriaieut par
la force ce qui s’y trouvait. De tous les vols, le plus auda-
cieux est celui qu'ils commirent , dans la nuit du 14 au 15
avril, chez M. H. F. Mohringer, prés de Velsen.

Les cabinets, les armoires furent ouverts , et ce qui sy
trouvait fut jete sur le carrcau ; les choses précieuses choi-
sies et enlevées. Les habitans ellrayés étalent reteanus
dans les lits par les menaces et la vae des armes; pour
echapper & toute poursuite , les malfaiteurs leur liéreut les
pieds et les mains au moyen de quelques linges,

Un crime aussi extraordinaire nme peuvait échapper
aux recherches; par les efforts du ministére public de
Haarlew et de la police d’Amsterdam,on parvint i se met-
tre sur les traces des voleurs, ¢t les aveux de Pun d’eux
fucilitérent linstruction. Jan ( Jean ) Zuidevaart, Kees
( Corneille ) , Devries, Hein-Dirske ( Henri ) Borgho's et
Toop ( Aatoine ) Nieuwentyd, furent arrétés & Amsterdam
et écroués 3 Haarlem, comme prévenus du vol; Alida
Van der Markt, la concubine du premier, et Wolf Barend
Engelander , furent arrétes comme prévenus de complicite
par recel. :

Les témoins a charge étaient au nombre de plus de vingt;
il y avait douze temoms a decharge; la salle de la milice
fut convertie en salle d'audicuee, Le local fut disposé a cet
elfet, mais au grand désavantage du barceau ; deux bancs
furent laissés aux avocats, dontles prérogatives reconnues
davs des pays voisins et chez nous en d’autres temps ,
sont presque méprisées aujourd hui dans les Pays-Bas ; de
ces bancs on ne pouvait entindre distinctement ni les dé-
positions des témoins ni les débats. Les avocats se plai-
goirent, mais en vain. Des cartes signées par M. 1¢ prési-
dent furent distribuées au public (1), .

Zuidevaart et Borghols pesisiéreut dans leur dénéga-
tion. Le premier prétendit avoir sur le rivage, a Katwyk,
rencoutre par hazard Borghols qui retonrnail i Amster-
dawin; le second chercha & faive coustater, par des temoins
a decharge, qu'en s’évadant de la maison de detention
d'Amsterdam , il s'était griévement blessé, et quiil se
trouvait, parla, dans impossibilité physique de pren=
dre part au crime A I'époque ot1 il fut commis. Ils refute-

A

(1) Dans les provinces septentrionales, les personnes munies
de billets délivrés par le président sont admises a Pinstre ction des
affaires criminelles; d’aprés le nouveau projet du Code d’ins-
truetion criminelle, cet usage doit étre converti en loi , & moins
que les états-généraux ne réclament une publicité pleine et en-
tidre.

Dansles provinces méridionales, denx usages sont en vigueur:
aLiége,on admet a l'instruction les membresdu barreau et méme
d’autres personnes ; a Bruxelles, on n’admet personne, pasméme
les avocats. On remarque que dans la salle des assises il o’y a
pas de bancs destinés spécialement au barrean. Il arrive
:{uelquefuis que plusieurs affaires étant fixées pour la méme au-

ience, I'avocat qui doit plaider dansla deuxi¢me arrive lorsque
la premiére s’instruit encore, et il ne lui est pas permis d’entrer

dans la salle.
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rent avee beaucoup d'adiesse les dépositions des témoins
a charge , et cherchérent 4 établir leor alibi : chose éton-
nante et presque sans exemple, ces accus’s ne se trouvé-
rent jamais en contradiction entre eux ; toutes les réponses
paraissaient préparées et concertées d’avance.

Les aveux de Nieuwentyd et de Devries venaient encore
a Pappui des dépositions drs témorns.

Le jeudi 14 mai, 3 midi, Vaudience fut rendue publi~
que et les débats commencérent. M. le procureur-général,
dans son réquisitoire , établit Iexistence des faits ; il rap-
pela que le sixiéme accus@avait déja été poursuivi plu-
sieurs fois comme receleur , mais toujours acquitte faute
de preuves suffisantes,

M** Lublinck , Serrurier , Dronsherg et Haulo, pré-
sentérent successivement la défense des quatre premiers
accusts ; M Klerk et B. Parker de Ruyter Rocher , celle
des deux dernicrs; les uns et les autres remplirent di-
guemeat leur tiche , et leurs confréres out dit regretter
den’avoir presque rien compris, des bancs ol on les avait
relégués,

Le lendemain , en présence de plus de quinze cents per-
sonnes, l'arrét fut prononcé. Les quatre premiers accusés
furent déclarés coupables , les deux derniers non coupa-
bles. Ceux-ci furent mis en liberté; les quatre premiers
condamués 2 la peine de mort. ; /

M. le président leur fit une allocution remarquable; il
s'adressait principalement 3 Borghols. Privé de ses parens
quelques jours aprés sa paissance, ce malheureux fut
elevé daus la maison catholique des orphelins 2 Amster-
dam ; il en est sorti sans moyens d'existence et abandonné
a lui-méme; il entra bientét dans la voie qui devait,ai'ige
de 2}, avs, le conduire i I'échafaud. Ce condamné a éconté,
sans manifester la moindre émotion, le discours de M. le
président.

Ce magistrat déclara ensuite que l'audience était levée
et la session close. Mais une scéne extraordinaire devait
succéder i eette affaire si grave par elle-méme.

Borghols n'était pas maitre de lul méme ; saisi de fureur,
il veut:quitter sa place ; il maudit lesjuges, et s’écrie d'une
Voix épouvantable : « Que mon sang innocent retombe
sur eux-et léur postérité ! « Les plus grands malhenrs se-
raient peul-étre arrivés, si quatre hemmes ne Pavaient
terrass¢ et garolté; dans cet état, il fut tranzporte. 4 la
maison d'arrét. Cette scéne était I'objet de toutes les con-
versations , lorsque le bruit se répandit que Borghols ve-
nait de se donner la mort dans sa prison. On a su depuis
quil s'est porté plusieurs coups de couteau, mais
que ses blessures ne sont pas mortelles. Il parait que le
couteau était caché dans un endroit que , par décence, on
n’avait pas visité,

Ceus de MM. les souscriptenrs dont Pabonnement expire
le 15 juin , sont priés de faire remouveler s'ils ne veu-
lent point éprouver d'interruption dans Uenvoi du Joursal 5
ni de lacure dans les eollections. L'envai sera supprimé dans
les trois jours qui suivront I'expiration.

e e e T R —

. PARIS, 12 Juim,

Cest demain samedi que Debacker sera exécuté,

— Dans son audience d’aujourd’hui, la Cour de cassa-
tion a cassé l'arrét de la Cour royale de Montpellier , qui
avait jugé que le Constitutionnel ne pouvait pas faire plai-
der, sans que son éditeur fiit présent en personne, les
n}?_yens préjudiciels. Nous donnerons les détails de eette
alfaire.

— La cause du Courrier Francaisa été renvoyée i quin-
zaine, sur la demande de M® Meérilhou, son défenscur.

— Par ordonnance du Roi, en date du 31 mai dernier » M
Soiiel ( Cyrille-Antoine ), ancien principal clercde M¢ Vallée,
avoué au Tribunal civil de premiére instance du département
de la Seine, a été nommé aux fonctions d’avoué prés le méme
Tribunal, en remplacement de Me Périn-Sérigny, démission-
naire,

AWNEONC
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5 JUDICIAIRES.
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ETUDE BE M° POISHON, AVOUE,
Rue de Grammont y n® 13.

Vente sur publications judiciaires, i I'andience des crifes du
Tribunal civil de premiére instance dua département de la Seine,
sdnt an Palais-de-justice, a Paris, local et issue de la premiére
chambre, une heure de relevée,

D'une grande et belle BEAYSOM, circonstances et dépendan-
ees, avec jardin anglais, écurics, remises et mandége, le tout si-
tué & Paris, rue Fontaine-au-Roi, n° 47, faubourg du Temple.

L’adjudication préparatoire anrva lieu le 24 juin 1829.

L’adjudication définitive aura lien le 15 juillet 18a9.

Cette propriété consiste en un vaste terrain sur lequsel sont
éie\'ésc{;lusieurs batimens séparés par des cours; le surplus est
en jardin. Ce terrain, d'une grande profondeur et formant hache
a gauche), a sur la rae une longueur de fuce de 23 métres en.
viron, ou 7o pieds; et deux entrées, dont la principale est for-
mée par deux pilliers avec couronnement et porte cochére,

BATIMENT PRINCIPAL.

Il est élevé, sur un étage de caves, d'un rez-dechaussée et
d’un étage en mansardes, avee comble 4 deux égolits couvert
entuiles.

L'étage des caves est composé d'une cuisine, d'une salle de
bains , de denx picces & la suite, d’une cave, d'une basse-cour
et d’un caveau.

Le rez-de-chaussée-est formé d’an salon, éclairé sup 1o cour
par deux croisées adenx ventuux ; d’une salle & manger, éclairde
amssi sur la cour par un chissis vitré; d’un antichambre, cui-
sine et deux cabinets.

L’étage lambrissé est composé d’un cabinet et d’un couloir,

BATIMENT EN AILE.

1l est élevé, sur terre-plein, d’un rez-de-chaussée, composé
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de deux chambres & coucher, d’un cabinet d’aisances ¢t divers
autres cabinets formés par des cloisons en miagonnerie. ;

An dessus du rez-de-chaussée, un grenier avec couloir; le
tout couvert en tuiles.

Ces batimens sont desservis par un escalier en charpente ,
placé dans I'angle desdits batimens.

*. “BATIMENT SUR LA RUE.

1l est “élevé, sur étage souterrain, d'un rez-de—chqussée et
d’un grenier, avec comble & deux égofits couvert en tuiles. ;

L’étage souterrain se compose de deux caves, d’un cabinet
d'aisances et d'un escalier conduisant au rez-de-chaussée, lequel
est formé d’une salle 2 manger, d'une chambre a coucher et
d’un passage de porte bitarde, ] i

Le prenier est desservi par un escalier en menuiserie.

~ Entre ce batiment et le principal, au nivean des étages sou-
terrains, est un appentis couvert en tuiles,

Le batiment faisant snite an dernier est formé d’un logement
de portier, d'une écurie et d'un grenier avec eabinet; ledit ba-
timent couvert en tuiles.

L’appentis en retour est couvert également en tuiles et sert
de renuse.

Au milien de ces bitimens, une cour pavée en grés avec
pente et ruisseau , ayant son entrée par une porte cochére,

BATIMENT AU FOND DU JARDIN.

.

Ce batiment, faisant retonr d’équerre, eswélevé, sur terre-
plein, d’un rez-de-chaussée, d'un étage carré et d’un grenier
avec comble a deux égofits couvert en tuiles.

Le premier étage se compose de quatre pieces  fen, d’un ca-
binet d’aisances, de quatre autres piéces et d’un long couloir,
ledit étage desservi par nn escalier en charpente.

Le rez-de-chavssée est camposé d’une grande picee & feu,d’'un
manége dans lequel est sitné un puits, et deux picces a la
suite,

Une cour en partie pavée en grés.

Entre lesdits batimens, un jardin dessiné dans le genre dit
anglais ; il est planté d’arbres d’agrément et froitiers; il y a des
espaliers avec treillages et des plantations de peupliers. Les al-
I¢es sont sablées.

SUPERFICIE,

La propriété ci-dessns désignée contient, y compris la demi-
¢paisseur du mur mitoyen , 1592 métres 2 centimétres, dont
370 metres 19 centimétres en hitimens.

MISE- A PRIX.

La vente de ladite maison aura lieu sur la mise a prix de
50,000 fr., pour servir de Jpremiére enchére, en sus des char-
ges.

S'adresser, pour les renseignemens et avoir communication
du cahier des charges :

1° A M POISSON, avoué, rue de Grammont, n® 14, pour-
suivant la vente

2° A. M® DABRIN, avoué, rue Richelieu, n® 89, présent i
Ia vente. ;

ETUDE DE M° LEVRAUD, AVOUE,
Rue Favart,n. 6.

Vente sur publications judiciaires, en 'audience des crices
du Tribunal civil du département de la Seine, séant au Palais.
de-Justice,, a Paris, local de la premiére chambre, une heure
de relevée, en deux lots, '

D'un grand et superbe HOTEL, cour d’honnenr et dépen-
dances, situés a Paris, rue Saint-Georges; n° 34, avec passage
sur larue Olivier;

D’une belle BEALSOR, sise 4 Paris, rue Olivier, n® 6,

L’adjudication préparatoire aura lien le 24 juin 182q.

PREMIER LOT.

Cet Ldtel forme Uencoignure de la rue Saint-Geotges et de la rue Oli-
ver,

1l se compose de plusieurs corps de bitiment, deux cours,
terrasses, etc., et sept boutiques.

Tous les appartemens sont parfaitement distribués » décorés
et garnis de cheminées en marbre, glaces, dorures, etc. Les
salons se font remarquer par de magnifiques peintures qui cou-
vrent les plafonds, et qui ont été exécutées par les premiers ar-
tistes de la capitale. :

Cet hotel, qui présente une surface de 1383 métres 30 cen-
timétres, a été estimé par expert 435,000 fr.

DEUXIEME LOT.
Maison rue Olivier, n® 6.

Elle consiste en neuf herceaux de caves et trois caveaux ,rez-
de-chanssée , boutiques, magasins, remises et écuries, Quatre
étages divisés chacun en deax appartemens, cinquiéme étage
lambrissé, distribué en neuf chambres, Le tout est orné de dé-
cors, peintures, glaces, cheminées en marbre, ete, Cette mai-
son a été estimée par expert §o,000 fr.

RECAPITULATION.

Estimations. Produits évalués par Pexpert. Mises a prix
1°f Lot 435,000 fr. 35,000 fr. 300,000 fr,
2¢ Lot 90,000 fr. 10,000 fr. 80,000 fr,

S'adresser, pour avoir des renseignemens,
1° A M® LEVRAUD, avoué poursuivant, rue Favart, n°® 6

’

3° A Me MOREAU, rue de Grammont, n® 26, } avouéds

3° A M BOUCHER, rue des Prouvaires, n° 53, présens a
4° A M¢ PLE, rue Sainte-Anne, n°® 34, la vente,
50

M¢ FORJONNEL, rae Saint-Sauveur, n° 16.

TS S e
LIBRAIRIE.

GRAMMAIRE FRANCAISE, METHODIQUN ET RAISONNEE,

Ouvrage dont le but est de faciliter Penseignement et I'étude
de la langue francaise , par Alex. BONIFACE, instituteur. a°
édit. — Un volume de foo pag. Prix: a fr. foec.

Paris, chez Delalain, libraire, rue des Mathurins, et chez

Benouard , rue de Tournon, n. 6.
WM.WMA!H&WMM-HW

VENTES IMMOBILIERES.

ETUDE DE M° PIET, NOTAIRE,
Rue Neuve-des-Petits-Champs , n® 18.
A vendre, par adjudication, en la chambre de notaires de

¥

et GOR.

Paris , le 30 juin 1829, par le ministére de Mes PIET
DOUIN , notaires, sur la mise 4 prix de 260,000 fr,

Un bel HOTEL, jardin et dépendances, rue Saint-Gy
n® 18, Faubourg-Samt-Germain, dépendant de la Successi,
madame la duchesse de Montmorency. 0de,

Cet hotel est parfaitement distribué el présente toues
commodités désirables; il peut servir an logement d'upe 4,
breuse famille , par sa disposition et les communs qui s’y h.o
vent; il existe une grande quantité de glaces. Aucune Dl‘fmom
sera recue avant T'adjudication. Pour plus de détails
tre n° du 7.

Sadresser, pour voir ledit hétel » Au concierge, et Pour Je
conditions , audit Me PIET, notaire , rue i’euve-des.peﬁ
Champs, n° 18; audit M* GONDOUIN » notaire , méme ts.
n° g97; a M¢ DEFRESNE, notaire , Tue des Petirbs-Aug‘ls e,
n®ar1; & M®* DELAMOTTE jeune, notaire, place des Victe!
res, n® 7; 4 M® ROBIN , notaire, rue du Petit-Bourhon.g,: .-
Sulpice, n° 7; & M DEMION, rue Saint-Guillanme e e
4 M* DESESSARTS fils, avocat, rae de Cléry, no go, 0.8

» Yoir ne.

Le prix de Uinsertion est de y Jrane par

VERS.

AVES DX

ETUDE DE M° PAILLARD, AVQUE,
Rue de la Ferrerie, n, 34,

CENT MILLE FRANGS i placer, en une seule og oy

pl:xswurs parties , sur bonne hypothéque 4 Paris et anx eny;,
rons.

S'adresser, pour les conditions , & Me PAILL ;
& Paris, rue de la Verrerie, n. 34. ARD, avoug

TOULLIER, CARRE, PERSIL,

e R T e

Adjudication définitive et sans remise, le lundi
en Petude de M= GUYET, notaire, rue dy faub
niére, n. 6,

22 juin 18,

ourg Poissgy,
En treis lots,

1* De la propriété de I'ouvrage en deux volumes

titre Ricrmre nyvornficarne, par M. Persil
exemplaires en feuilles de cet ouvrage,

» ayant pouy
1 Bvoeat, et des Joq

Mise & prix : 1,500 fr.

3° De la propriété et droit d'imprimer et vendre la cinquid
édition des douze premiers volumes de Pouvrage de M. 'Il'loulli ;
sur le Copx c1vir, au nombre de 3,000 exempﬂxires n‘un co hd
pris les mains de passe. : o3

Les tomes I-3=3-4-6-7 et g, tirés & 3
lité du tome 8, sont confectionnés,
de I'adjudicataire,

L’adjudicataire de ce lot aura jusqu'au 1 gt

; : : squiau 1¢ obre 1831
Eﬁg;;e libérer de son prix par portions indiquées dans I'ens

1000, et la presque tota.
et seront mis & la disposition

Mise & prix : 131,000 fr.

3°De la propriété de ouvrage que M.Carré, de Rennes, s'est
ol;ligé a publier en sa qualité de continnatens de l'ourra’gc de
M. Toullier, ayant pour titre : Lz DROIT CIVIL SUTVANT L’ORDRE
DU CODE, & partir du liv. 3, tit, 6, art. 1582 of commence le
contrat de vente jusques et compris I'art. 2381 qui termine lo
Code civil, en sorte que le Trarté de M. Toulljer sera terming
pour toute la suite du Code civil.
. L’adjudicataire sera subrogé dans tous les droits et obliga-
tions de M. Warée oncle, tant envers M. Carré qu’enven?i’.
Marteville, imprimeur 2 Rennes »qui a été chargé de I'impres

sion dudit ouvrage. Le prix sera payable de la manitre indiquée
au cahier des charges.

S’adresser, pour jirendre connaissance des clauses de 1
en I'étude de M* GUYET, notaire, rue du Fau ”
mén;,ln. 6, dépositaire du eahier des charges;

.a M® DELAHAYE, avoué oursuivant 1 i
prés le' Pont-Neuf; ; i pngensi 4
a M° JANSE , avoué, rue de PArbre-Sec, n. 48;

e:;_ a M°® MOULLIN, avoué, rue des Petits - Augustins ,
n. 6.

Ces deux derniers colicitans,

a vente,
bourg-Poisson-

Excellent et hean PIAN O moderne
sa garantie, 495 fr. S’adresser

SEUL BREVET !‘BANQAIS.

Clest toujours chiez M. DORDET, coutelier, rue des Fossés
Montmartre, n® 9, qu'on trouve les AFFiLoIRS PORTATIFS ,

pour lesquels il a é1é breveté par la société d'encouragement,
Extrémement légers, ’une fo :

bien supérienrs a ceux importés d’Angleterre. Les

¢ du premier facteur avee
au portier, rue Montmartre,n, ac.

c{lindres
aportée
de tout le mm:fde. On peut en faire Pessa; devant M. DORPSET,
dont le Mmagasin est assorti de tous les objets relatifs a la cou-
tellerie, et principalement de taille-plumes perfectiopnés d’un

nouveau procédé, qui donnent & éeriture un fini parfait.

BREVET

s
DINVENTION ET DE PERFECTIONXEMENT.
L’nvan_tage incontestable des couteay
par plusieurs inconvéniens. Peu solide
frent une forme anguleuse qui blesse |
cats, et I'on ne peut les nettoyer qu’avec une attention minte
tieuse, Ces graves défants ont entidre
tel'::llclz gees!;glﬁéu&asg{{e‘ a gorge, du si:em- VILLENAVE, n° 5y
P J.lens, deja recommandé i la confiance du publie
par la supériorité de ses rasoirs qui lui ont fait décerner uze
médaille 4 I'exposition de 1837 ; il présente avee aslnrancﬁp
diufs Son nouveau modéle de couteau, cing avantages précieux
1° ¢conomie de 3 fr. par douzaine; 2° solidité 3 toute épreuvey
au moyen d’une virole sans soudure ; 3° manjement facile dit
4 des formes arrondies; 4° élégance conciliée par une courbe
gracieuse ; 5° enfin propreté indépendante de ‘tout espéce de
som, et qui s'aceroit par l'usage méme.
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