LUNDI 8 & MATRDI

9 Joixy 1329 =
st

(QUATRIEME ANNKE.)

GAZETTE DES TRI

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

ﬂ‘

Le éﬁ; d'abonnement est de 45 fr. pour trois mois, 30 fz. pour six moas, ¢l 60 fr. pour I'année.

—On#abonne A Paris, au BUREAU DV JOUANAL, QUAI AUX FLEURS, W' 14,

chez ORARLES-BRCHET, quai des Augustins, N° 57, et PICEOM-BECHET, méme Quai, N°. 47, Libraires-Commissionnaires ; EO“_DM“E et VERNIGER, rue du Coq-
Saint-Honoré, n° 6 ; et daans les Départemens , chez les principaux Libraires, et aux Bureauxde Poste. —Les Lettres et Paquets doivent étre affranchis.

m

JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Favard de Langlade.)
: Audience du 8 juin.

Le vendeur non payé , en faveur duguel la revendication
est prononcée , doit-il préalablement rembourser les
avances des commissionnaires? (Rés. aff. )

Le privilége accordé au ecommissionnaire parlart. 93 du Code
de commerce , peut-il étre exercé sur des marchandises
qui nme_lul ont pas €té dircciement expédices par les
vendeurs ? ( Rés. aff. )

Le montant de' l'assurance que le failli a fail faire des
marchandises revendiguées , appartient-il & la masse du
failli , et non au revendiguant seul? ( Rés. aff. )

Les deux premitres questions se sont présentées dans deux
pouryaois ; nous rapportons le second , qui contient en outre la
troisitme.

La maison Auriol, de Cette, d’aprés l'ordre qui lui en avait
é1é donné par le sieur Godefroy , expédia pour Dunkerque 10
pipes d'esprit 3|6, °

La facture et le connaissement furent transmis par le sieur
Godefroy 4 la maison Morel, avec ordre de faire assnrer les
marchandises et de les vendre pour son compte. L

Plus tard,, une avance fut faite a Godefroy par Morel.

Le navire & bord duquel étaient les pipes dont il s'agit
échoua sur les cdtes d’Angleterre; une partie du chargement
fat sauvée et transportée a Dunkerque.

Godefroy tomba en faillite.

La maison Auriol revendiqua les marchandises sauvées, et
prétendit exercer le méme droit sur le montant de Passurance,

Le 12 avril 1828, la Cour de Douai rendit un arrét conte-
mant en substance ce qui suit :

« Attendu que les marchandites étaient encore en route; que
le prix n’en a pas été payé; qu'en conséquence il y a lieu & re-
vendication ;

» Attenda que la revendication ne peut g'exercer que sauf les
droits acquis & des tiers, parmi lesquels il faut ranger le privi-
ége du commissionnaire, lequel a pu éire établi, et I'a été,
en effet, au profit du sieur Morel ;

Attendu que les marchandises sauvées et livrées en réalité
peuvent seules étre I’objet de la revendication , et qu’elle ne
peut s'exercer sur le prix deJ’assurance;

{ »Ordonne qu’aprés le paiement des sommes dues pour les cau-

8es exprimées en art. 579 du Code de commerce, et le rem=

boursement des avances faites 2 Godefroy par la maison Morel ,

ce qui reste des dix pitces esprit 3{6 sera remis & la maison
uriel, »

Cette dernidre s'est pourvue en cassation.

M® Roger a fait valoir les moyens suivans :

« 1° Violation de I'art. 577 du Code de commerce , et fausse
application de I’art. 579 du méme Code. La vente est un con-
trat synallagmatique qui n’a d’existence que sous la condition
Téolutoire que chacune des parties remplira les obligations qui
4l sont imposées. L'acheteur doit payer; s'il ne paie point, l'o-
ligamq principale du contrat n'est point remplie; la condition
l'éw_luto:re produit son effet ; le contrat est résolu , anéanti; les
Parties sont remises au méme et semblable état ; le vendeur re-
Pmnd la chose vendue ; elle n’a jamais cessé de lui appartenir.
| eésulte de ce principe que l'acheteur n'a jamais pu valable-
Ment exercer aucun (froit de propriétaire sur la marchandise
vendiquée ; il n’a donc pu lui-méme en conférer aucun; cest
¢ 4 tort que la Cour de Douai a maintenu un prétendu pri-

8¢ de commissonnaire sur les pipes de 3|6, dont elle accor-

€ méme temps la revendication. °

* 2° Faugse application des art. g3 et 94 du Code de com-
€. Le premier de ces articles exige denx conditions pour
Til: les avances d’un commissionnaire puissent produire un pri-

B¢ €n sa faveur. I1 faut premiérement que les marchandises
c:‘u:::lnt été expét.:lié_e's d’une autre place; deuxi¢mement, qu'il
e (;3 cette expédition par un connaissement ou lettre de voi-
Wer ,;_. que l'on consu‘lte tous’les dictionnaires , on verra
m:u-cﬁ 451_*, C'est envoyer a.quelqu un; en exigeant done que les
s 1n lm?g soient exp’édléel:s an commissionnaire, la lo‘x veut
u'ﬂnvee;) ul ait envoyées d une autre place que celle ot il se

- Dans T'espéce, le contraire est constaté par P'arrét lui-
::"’i_ll est certain que les marchandises ont été envoyces de
s par le vendeur, & Godefroy, 'acheteur; celui-¢i en a
il n’e t‘-onnaiusemcn‘t i 'l’ord_re de Morel; il'est donc évident

= v{ il_ pas eu expédition directe a ce dernier.
term . lation des'art. 577 et 579 du Code de commerce. Aux
econd de ces articles le revendiquant doit rendre
failli indemne de toute avance faite pour fret ou voi-
POur, mt;(:;nmlssmn ou_au:lmnc,c » €t payer 1es.S(1,|nm(‘a:s due:?
Tet Jo fr:is- cs,t'lses, si el\.es n'ont pas été acquittées, Si la‘lm
Parce qu'i br Essu(;‘anc:e ala charg:a du TCVEIIZ].IQI’laH!, c'est
Contrag EstP“(; tle e l:ls.?ura.nce; €'est parce que leff"et de ce
oactif quq n‘:d Polur lui : c’est la conséquence de Ieffet ré.
surer, 3| n}; . it fa rescision de la vente. Si I'acheteur a fait
4 pu pour son propre compte, parce qu'on ne
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peut faire assurer la chose d’autrui qu'antant qu'on y 2 un in-
térét direct;il n'a done agi dans l'espéce, que comme negotiorum
gestor, il a été le mandataire du vendeur, et dés lors le montant
tout entier de I’assurance doit revenir & celui-ci.»

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Laplagne-
Barris, avocat-général :

Attendu que si lart. 370 du Code de commerce donne au
vendeur non payé le droit de revendiquer sa marchandise,
dans des cas déterminés, d'une autre part, 'art. g3 du méme
Code accorde un privilége an commissionnaire pour ses avances;
que dans I'espéce, le sieur Morel avait recu 'ordre de rece-
voir, de faire assurer et de vendre; qu’il avait, en conséquence,
été constitué commissionnaire; que c'est en cette qualité qu’il a
fait des avances 4 Godefroy 4 et que dés lors il a dia exercer un
priviiége sur les marchandises i1’égard desquellesil était consi-
gnataire;

Attendu que le droit de revendication est exceptionnel ; gu’il
doit étre restreint dans les bornes qui ont été tracées a son exer-
cice; que, dans 'espice, les circonstances exigées par la loi ne
peuvent se rencontrer  ’égard de marchandises détrnites, anéan-
ties, et qu’on peut retrouver en nature ;

Rejette,

R I e

COUR ROYALE DE PARIS. (1™ chambre.)

(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audiences des 23, 3o maiet 6 juin.

Les commissaires-prisears doivent-ils verser dans lear bourse
commune, outre la moitié¢ des droits fixes , la moitié des
honoraires et droits proportionnels, méme duns les centes
Jaites a terme? (Rés. alf.)

Une cause qui a excité beaucoup de rumeur parai les
commissaires-priseurs de Troyes , mais qui n'intéresse pas
moins cette classe d'officiers ministéricls dans les autres
villes du royaume, a occupé la Cour pendant plusieurs
audiences.

Trois commissaires-priseurs existent dans le chef-lieu
du département de 'Aube. M. Deseins-Loyez, le plus oc-
cupé des trois, était loin de se refuser & faire paiticiper
ses confréres, selon les réglemens, A la moitié des droits
fixes ; mais il prétendait conserver pour lui seul tous les
droits proportionnels, surtout quand il s’agissait de ventes
4 terme dontil étaitresponsabie envers les parties, quoique
ses diligences pour se faire payer par les acheteurs le prix
des maichandises vendues aux enchéres publiques, ne
fussent pas toujours suivies de suceés. T! prétendait aussi
soustraire 4 la masse commune les » wui-. recues 4 titre
d’honoraires.

LeTribunal deTroyes afait une dist: ¢t w1 -ntre les ven-
tes au comptant et les ventes & termr, -t eclaré que LI
Deseins-Loyez ne devait verser dans | baus - des commis-
saires priseurs que les sommes par lu s ¢u - dans les ad-
judications payees en deniers compta &

M*® Barthe, au nom des sieurs Cronn 1+ 8. 'é, confréres
de M. Deseins-Loyez, appelans, a re ouss. cette distine-
tion comme ne reposant sur les termes d'aucun des régle-
mens qui concernent leur profession,

Bi° Parquin, avocat de M. Deseins-Loyez , intimé, a ré-
pondu que les commissaires-priseurs w’ayant pas toujours
la possibilité de se faire payer incontinent par les personnes,
qui couvrent les enchéres, le prix des choses vendues, n'en
étaient pas moins responsables vis-a-vis de leurs cliens de
la rentrée des sommes. Il en est résulté pour le sieur De-
scins-Loyez des pertes souvent considérables; il le prouve
en mettant sous les yeux de la Cour plusieurs dossiers qui
établissent des condammnation infructueusement obtenues
pir lui contre divers enchérisseurs pour des sommes mon-
tant ensemble & 15,000 fr. Il n'est pas juste qu'ayant  sup-
porter de pareilles pertes, il soit oﬁligé encere de lirer de
sa poche une somme équivalente i la moitié des hunoraires
qu'il n’a pas touchés, pour en faire profiter s¢s confréres ,
lorsque ceux-ci sont restés dans I'inaction et n'ont couru
aucun risque.

La Cour a pronuncé cenformément aux conclusions de
M. de Vaufreland, avocat-général. Considérant que les
ventes & terme sont interdites aux commissaires-priseurs ,
qui ne peuvent procéder qu'a des adjudications au comp -
tant, et considéraut en cutre que ces officiers ne pouvant
rien recevoir qu'd raison de leurs fonctions , aucune dis-
tinction n'est & faire dans I'accomplissement de leur obliga-
tion de verser une partie des droits a la bourse commune
de leur profession , elle ainfirme la sentence , et condamné
le sieur Deseins-Loyez i tenir compte aux sieurs Crou et
Brulé, ses confréres, de la moitié de toutes les sommes par
{ui pergues A titre de druits et honoraires, sans aucune
distinctivn,

- TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1" Chambre:
( Présidence de M. Moreau. )

Audiences des 26 mat et 3 juin.

MM. Thayer et Allaux contre M. le préfet de ia Seine.—
Projet de prolongement de la nvE VIVIENNE jJusquad
boulerard Montmartre. :

M* Colmet-d’Aage, avocat de M. Thayer, a exposé les
faits suivans :

« Par un bail authentique du 1 avril 1825, M. Th?‘er lona
a M. Allaux, pour nenf ans, et moyennant 16,000 fr. de loyer,
un terrain sur lequel celui-ci comptait éablir son Néorama ; ce
terrain dépendant de I’Hdtel Montmorency renfermait la rotonde
du Panorama de Rome, que M. Thayer eut i faire abattre, ainsi
que quelques antres constructions ; il fallut en outre indemniser
le locataire pour obtenir sans délai la houtique qui devait offrir
une entrée sur le boulevard. M. Allaux commenca ses construc-
tions ; mais, le ar mai 18a5, le préfet fit sommation de cesser
tous les travaux, d’aprés Pordonnance du Roi du 16 juin 1824,
qui destinait une portion de ee terrain an prolongement de la
rue Vivienne jusqu’au boulevard. Le préfet se pourvat auprés
du conseil de préfectare pour faire ordonner définitivement cette
cessation de travaux ; un mémoire fut présenté a ce Tribunal ,
par M. Lucas Montigny, chef de la a® division a la Préfecture,
agissant au nom de I'administration. On y demande que, vu la
grande utilité de la rue projetée, on fasse cesser les travaux , et
en méme temps on y prend Pengagement formel d’acheter im-
médiatement & M. Thayer le terrain destiné a la rue, sanf les
droits qui résulteraient pour 'administration d’une clause du
procés-verbal d’adjudication de I'hotel Montmorency.

»Le conseil de préfecture, déterminé sans doute par I'engage-
ment formel pris envers M. Tayer, d'acheter immédiatement
scn terrain, obtempéra a la demande du préfet, et celui=ci fit
signifier 8 M. Thayer une décision en date du 28 juin 1815,
laquelle ordonme bien la cessation des travaux j; mais renvoip
» les sieurs Allaux et Thayer a se pourvoir ainsi qu’ils avise-
s scront-pour faire régler Vindemmiié qui lewr est due, »

» Cependant M. Allaux assigne M. Thayer pour obtenir la
résiliation de son bail, et de plus des dommages-intéréts con-
sidl“rables, M. Thayer assigne a son tour 1. le préfet en garan-
tie, et en outre pour-se voir condamner a lui payer 'indemnité
qui lui était due, & raison de la prise de possession qu’on: avait
faite de son terrain, indemnité que, du reste, 'administration
lui avait offerte formellement le 30 mai, ainsi que nous venons
de le voir.

» M. le préfet, qui voulait bien empdcher qu'on construisit
sur le terrain, mais qui ne voulait pas étre forcé de Pacheter,
proposa un déclinatoire, et soutint que I'affaire devait éire ren-
voy¢e au conseil de préfecture, pour qu’il procédat a inter-
prétation d'une clause qui se trouvait dans le proces=verbal de
vente du domaine national de Montmorency, et en vertu de la-
quelle il soutenait que 'acquérenr devait souffrir sans indem-
nité le percement de la rue Vivienne.

» Cette clause était ainsi congue : « L'adjudicataire sera
tenu, quand il en scra requis ct sans indemaité , de se
conformer aux alignemens arrétés par la commission
des travaux publics. »

» Le Tribunal de premitre instance, repoussant le sys-
téme du prefet, declara que la clause étast claire et pré-
cise, w'avait pas besoin d'interprétation; que le mot ali-
gnement se rapportait a des rues déji existantes, et non &
un percement de rue nouvelle prenant plus de deux cents
toises sur la propriété : en conséquence, par jugement du
1°" avril 1826, le bail fut résilié, et des experts furent
nommés pour estimer, couformément i la loi de 1810, les
indemnités dues tant au propriétaire dépossédé qu'a son
locataire.

»
»
»

» M. le prefet fit appel. M. Jaubert, avocat-général , conclat
en faveur de M. Thayer ; mais la Cour rendit un arrét de par-
tage. Ce partage allait étre vidé lorsque M. le préfet, qui n’an-
gurait pas bien de |'arret 4 intervenir, arecours 4 un conflit (1)
11 fallait bien trois mois pour obtenir une décision du Conseil.
d’Llat, et le 16 janvier 1828 une ordonnance du Roi, admettant
avec le préfet, que déclarer qu’un acte était clair, ¢’était l'inter-
pre_?ter, cassa le jugement et renvoya les parties en interpl‘é-
tation préalable devant le conseil de préfecture, M, Thayer pré-

(1) Ce conflit, élevé 18 mois aprés le jugement, n’a précédé
que de peu de jours 'ordonnance du Rot , qui défend d'élever
des conflits aprés plus d'un mois expiré depuis le jour du juge=
ment. Cet arrété de conflit mérite d’aillears de fixer ['attention.
en ce qu’il proclame l’iucmnpétencc du Tribunal non seule:
ment sous le rapport de ]'imerprélalion de l'acte de vente na-
tionale , mais encore sur la question d'indemnité elle-méme , et
cela en se fondant, dans son troisieme considérant, sur la ’dé-
cision du conseil de préfecture, du 28 juin 1825, qui, suivant
Parrété de conflit, Toin de reconnaitre aux sieurs Allaux et
Thayer’le droit de réclamer une indemnité , les aurait condam-
nés & lamende, tandis qu’au contraire il est de fajt que cette
décision du 26 juin ne dit pas un mot de Pamende, et reconnaii

formellement que ces Messieurs peavent avoir une indemnité a
réclamer,




)
o |
|
|
|

senta au plus vite son mémoire introductif d’instance; mais it
faut savoir que, quand on a une affaire au conseil de préfecture,
c’est du préfet que dépend I'envoi de Paffaire au conseil , et
que s'il lui plaisait de la garder indéfiniment, le conseil n’aurait
aucan moyen d'en obtenir connaissance. M. Thayer s'est done
trouyé trés heureux quand, aprés quatre imois et demi de solli-
citations renouvelées tous les trois ou quatre jours, il vit que les
bureaux de M. le préfet avaient enfin achevé une réponse en
dix pages 4 son mémoire , et qu'ils permettaient au conseil de
préfecture de prendre connuissance de la cause. La décision ne
se fit pas attendre long-temps, etle 24 juillet 1828 le conseil
reconnut que, conformémentan proceés-verbal d’adjudication ,
M. Thayer n’était pas tenn de livrer sans indemnité le terrain
nécessaire an percement de la rue Vivienne.

» Alors le préfet demanda un arrangement amiable
apres tous les délais inséparables chez nous des affaires
qui se traitent dans les bureaux, l'administration fit des
offres & M. Thayer; celui-ci les aceepta, ét il n'y avait plus
de difficultés que sur Pépoque A laqueile partivaient les
intéréts, lorsque la ville de Paris déclara; par l'organe de
son conseil municipal, qu'elle ne voulait pas faire la rue,
et invita le préfet & demander le rapport de Pordonnance
qui en prescrit le percement. M. Thayer est donc forcé
de recommencer devant les Tribunaux son instance, qui
se trouve au méme point qu'en 1825 ; il redemande A la
1"® chambre de renouveler le jugement rendu par elle le
1°F avril 1826, jugement qui n’a ¢té annulé que pour avoir
interprété l'acte de vente dans le sens qu'il I'a été denx ans
aprés par le conseil de préfecture. Il demande qu’on Ani
achéte son terrain, car la délibération du eonseil munici-
pal par laquelle on renonce & la rue, ne lui a jamais éte
notifice officiellement ; d’ailleurs le préfet, loia de 8’y con-
former, depuis trois mois qu'elle est rendue, n'a fait au-
cune démarche auprés du ministére pour obtenir le rap-
port de I'ordonnance. M. Thayer réclame, outre le prix
de son terrain , des dommages-intéréis pour le tort qu'il
éprouve depuis quatre ans, tant parce qu'il n’a pas pu
toucher le prix du bail fait & Allaux, que parce que katel
de Montmorency lui-méme, menacé de démolition, est
demeuré improductif. »

M® Alexis de Jussien a porté la parole dans le méme
sens pour M. Allaux , qui devait étre aussi compris dans
'arrangement entre le préfet et M. Thayer. Il demande i
étre indemnisé soit par 'un, soit par l'autre, des pertes
qu'il a éprouvées; il les évalue 4 120,000 fr., et les fait
consister , d'une part, dans le tort immense qui résulte
pour lui d’avoirson établissement rue Saint-Fiacre au lieu
de le voir sur le boulevard Montmartre, et, d’une autre,
dans les déboursés qu'il a eu a faire tant pour le bail que
pour les constructions que le préfet 'a empéché d'ache-
Ver.

M*® Louault, avocat de la ville de Paris, prend la parole
en ces termes pour M. le préfet de la Seine :

« Savoir quelle est la question d'un procés, lavoir trai-
tée verbalement et par écrit, et w'en pas dire un mot dans
la plaidoirie, c'est porter sur cette question un jugement
peu favorable aux intéréts quion défend, et c’est ce qu'ont
fait les deux adversaires que je viens combattre aujour-
d’hui.

» L'alignement si nécessaire i 'embellissement comme a
la stireté de nos villes, a deux effets lor-qn'il est connu
des citoyens : le premier est d'empécher le propriétaire de
batir sur le terrain qui est soumis 4 V'alignement, le second
est que le propriétaire doit étre indemnisé. Mais ce droit
a Vindemnité , dvoit que nous nous plaisons & reconnaitre,
est assujéti comme tout atre A de certaines formes impor-
tantes aussi , et que l'intérét public ne permet pas de né-
gliger. Ainsi un propriétaire dont le terrain est soumis a
Falignement veut-il batir, ou bien se clore, ou bi¢n sevle-
ment connaitre exactement ce qui peut lui étre cnlevé, il
doit adresser 3 M. le préfet une demande d'alignément ; le
préfet renvoie la demande au commissaire - voyer, qui
fait son rapport ; sur ce rapport intervient un awréte d'ali-
gnement par le préfet, et enfin le comtissaire-voyer dresse
un procés-verbal d‘e récolement dans lequel il déclare
que telle portion doit étre abandonnée a la voie publique,
et que le proprictaire doit *étre indemnise. Ce W'est qu'a-
pres ces formalités indispensables gue V'indempité peut
éire appréciée , d'abord & l'amiable, s'il ést possible, si-
non par les Tribunauy. ;

v Cela posé, un propriétaire soumis a l'alignement qui
a voulu biir, et qui en a été empéché, pent-il, sans an-
cun preliminaire , venir devant yous demander le prix du
terrain doot la contenawmce n'est pas encore connue, et ne
peut I'étre que par le proeés-verbal du commissaire vover?
Telle est 1a_question sur laquelle vous avez i prononcer,
question bien connue de nos adversaires, la méme que
vous avez jugée 'année derniére dans Uaffaire Lacan , et
sur laquelle pourtant on n'a pas tenté de s'expliquer. »

Ici M Louault expose qu'en 1824 le palais de la Bourse
€tant achevee, et 'aliguement des rues voisines etant do-
venu nécessaire, une ordonance fut rendue i la date dn
6 juin, qui annouca le prolongenient de la rue Vivienne
jusquau boulevard Montmartre; que depuis long-temps
¢e projet était connn; qu'il recut une nouvelle publicité
par I'affiche de Pordonnance; que cependant M. Thayer,
propriétaire du jardin de Thotel Montmorency, que
deyait envahir la rue Vivienne prolongée, fit, en avril
1825, des fouilles pour eonstruire sur le terrain méme
4qui devait étre compris dans la voie publique ; que sur Fop-
position qui lui fut dénoucée intervint une décision da
cotiseil de préfecture, qiti ordonha la cessation des tri-
vaux et la destruction de ce gui était commence ; qu'an
lieu de demander un alignement, M. Thayer intenta direc-
tement, devant le Tribunal de la Seine, une action &n in-
demnite ; que la Ville, qui avait la prétention de s'empa-
rer gratuitement du terrain donot elle avait besain, en
vertu d'uné clause du contrat d'adjudicaion nationale de
Phétel Montmoreney, propnsa va déelivatoire fondé snp
ee que linterprétation des adjodications nationales apphi-
tieat & I'administration ; que le Tribunal rejeta ce déclina-
toire; que, sur arrét de partage intervenu 2 la Cour, lo

préfet eleva un conflit ; que ce conflit fut approuvé par
le Conseil-d’Etat, et qu'enfin le conseil de préfecture , saisi

. A
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de la question d'interprétation , donna gain de cause a M.
Thayer, et le renvoya 4 se pourvoir pour faire fixer l'in-
demnite. i

« Quel parti devait prendre alors M. Thayer; eentinue
M® Louauli? La ville de Paris ne s'était pas contentée d'op-
poser le déclinatoire devant autorite judiciaire ; elle avait
aussi, et subsidiairement, oppoté & M. Thayer une fin de
non recevoir résultant de ce que la demande d’alignement
devait nécessairement précéder toute action judiciaire, et
ce ce que celte demande n'avait pas éte faite. M. Thayer
etait averti; on devait supposer que, pour cette fois, il se
conformerait 4 la loi : il n'en tint compte, et, procédant
encore comme devanr, il assigna M. le préfet devant vous.

» Cependant M. le préfet, qui ne peut disposer a
son gré des fonds de la ville de Paris, s'adresse an con-
seil municipal , Tui fait part des propesitions de M.
Thayer , qui voulait véndre son terrain 450,000 fr., et lui
demande son avis. I existe dans la ville de Paris nne foule
de projets d'alignement; s'il fallait les exécuter tous, un
ou deux milliards suffiraient 2 peine; chaqne année la ville
fait ce qu’elle peut; elle entreyrend ce que ses ressources
lui permettent de mettre 4 fin’; elle ajourne ou abandonne
ce qui ne pourrait se réaliser sans surcharger les contri-
buables. Le conseil municipal a pensé que le prolongement
de la rue Vivienne jusqu'au boulevard cofiterait plus qu'il
ne mérite, et considerant d'ailleurs que le projet v'avait éié
congn que dans la pensée que M. Thayer devait, d’aprés
son contrat, céder gratnitement le terrain nécessaire, il a
émis I'avis que M. le préfet sollicitit le rapport de l'ordon-
nance du 6 juin, en ce qui concerne le prolongement de
la rue Vivienne; qu'on abandonndt ce projet, et qu'on
laissdt la libre jouissance de son terrain i M. Thayer, 4
qui on ne devrait plus alors que des dommages-in éréts
pour le préjudice qu'on lui aurait causé en U'empéchant de
bitir en 1825, M. le préfet doit selliciter maintenant le
rapport de ordonnance; mais , jusqu'a présent , Vor-
donpance n'est point rappertée. Que si M. Thayer veunt
sortir de l'incertitude ficheuse ol il se trouve, il ne tient
qu’a lui de le faire. Qu'il demande un aligoement, il faudra
l2 lui accorder ou le lui refuser; si on Yacéorde, il poutra
demander le prix de son terrain; si on le réfuse, il deman-
dera des dommages - intéréts, Jusque-la M, le prefet n’a
point & s'expliquer. La demande d'alignement est d’ordre
public; il faut qu'avant tout procés I'administration soit
wise en demeure de se decider pour ou contre.

Quant 3 M. Allaux, P'avocat soutient que la Ville if'a
poiut a répondre A ses attaques; qu'elle ne le connait pas;
qu'elle n'a pas de rapports avec lui, et que s'il a éprouve
quelque prejudice, il ne peut réclamer une indemnité que
contre le propriétaire qui se serait engagé A le laisser cons-
truire sur un terrain frappé d'alignement.

M. Desparbeés de Lussan, avocat du Roi, a porté aus-
sitét la parole. Ce wagistrat, dans ua discours ou il a
passé en revue tous les actes du procés, s'est fortement
élevé contre cette légéreté administrative, qui commence
par troubler un propriétaire dans Vexercice de son droit,
avant d'ayoir bien réfléchi si elle voudra su non lui ache-
ter son terrain. On dit que le propriétaire aura droit i des
dommajges-intéréts : il w'est pas probable qu'ils égalent ses
pertes; et d'aillenrs, par qui ces dommages-intéréts se-
ront-ils payés? Par les habitans de la ville de Paris, dont
il faut aussi ménager la bourse. Il est surtout une chose
fachense dans 'état olt se présente le procés : clest qua-
prés lavis du covseil municipal qui déelare ne pas vouloir
du prolongement, M. le préfet refuse de s'expliquer 3 ce
sujel , et met ainsi le Tribunal méme dans une sorte d'em-
barras.

M. l'avocat du Roi ne pense pas qu'il y ait lieu, daos
P'espéce , & forcer M. Thayer & demander un alignement ,
d'abord parce qu'il ne demande pas A coustruire ua mur
de face sur une rue, et que les lois existantes o'exigent que
pour ce cas la demande d'alignement, et ensuite paree que
M. e prefet ayant lui-méme engagé la querelle en allant
troubler M. Thuayer chez lui, il ng peat pas exiger que
celui-ei vieone lui demaander aujourd hui 8%l veut ou non
d'nn procés. 1

« Nous nous sommes exprimé franchement <or la con-
» duite de Uadministration dans cette affaire, dit M. I'a-
» vocat du Roi en terminant, parce que si nous voulons
® que nos paroles aient de Pautorité quand noits venons 1a
» défendre, il faut que mous'sachions 1a censurer lorsque
¥ S€s actes et ses tergiversations hous paraissént coupa-
» bles. »

M. T'avocatdu Roi eonclut A ce que le Tribunal, pré-
voyaut le eas ol M. fe préfet déclarerait vouloir acheter
et celui oft il ne le voudrait pas, nomme des experts pour
estimer dans le premier cas le terrain et les dommages
éprouvés tant par le propriétaire gue par le locataire, et
dans le second les dommages seulement, comme aussi fixe
un delai daws lequel M. le préfet devea faire son option,
et icelui expiré, considéré comme voulant acqueérir,

Le Tribunal a rexvoyé & quinsaine pout rendre son ju-
gement. 3 1

X ‘._“,\A‘,.mm,m.:.w&_

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR 'ASSISES DU CALVADOS (Caen.)

(Correspondance particuliére.)

Meurtre commis de complicité par un détenu sur un antre

détenu,

La session s'est terminge le 7 juin par une cause qui a
presenté le plus grand intérét et par ses resnltats et par les
rfl xions qu'elle a fait naitce. On'y yoit | gurer deux jen-
nes gens demoralisés par lour séjour dans les maisons de
detention, et, ponr se délivrer de lens captivite, commet-
tant un erime qui les envole & 'l"é'cha?aud!

_Auguste Lescarelle , 4gl de ar ans, né & Equennoi, et
Pln:l"re—JOSt*ph Pierrelle, ige de 20 aps et demi, né A Cam-
brai, avaient été placés dans la maison centrale de déten-

| tion de Looz pour y subir la peine de 5 aonées d'empri-

sounement, 4 laquelle ils avaient été I'un et Pautp
damnés pour vol au mois de novembre 1828, Ils
en outre , traduits devant le Tribunal correctio
Lille; et condamaeés en 3 autres années d’emprisog
comme s'étant rendus coupables de mauvais traic;ﬁ;nt:
exercés de complicité sur des détenas de cette maﬁ{;‘u
Bientot aprés on les transféra dans la prison de 3
pour y rester jnsqu'a Uexpiration de leur peive.

Le 10 avril dernier, entre midi et une heure, au
ment ol le détenu Lemarié sortait des latrines 5 il fat loz;
acoup assailli par les deux accusés. Pierrelle [nj porta 4
coup de poing ; Lescarelle , armé. d’un coutean » le frap *
successivement a I'épaule gauche, au sein ganche , au bal;i
venire et i la cuisse gauche, et lui fit quatre blesgure;
plus ou meins profondes, d'oit le sang coula avec abondanee
Plusieurs autres coups de couteau percérent atissi Teg vé.
temens , nais ne pénetrérent pas au-dela,

On pensa d’abord que les blessures de Lemarié ne i
sentaient pas de caractéres trés wraves ; cependant §l épp, e
vait les douleurs les plus vives, et dés le lendéiﬂ;‘.ﬁ,'ﬂu
crime, les traits de son visage étaient contractés, | Slig.
comba le 22 avril.

On dut s'occuper de rechercher les motifs de ent atten.
tat. Oa ne s'expliquait pas, en effct,; comment depuis I
peu de temps qu'ils étaient a Beaulien, les acensés avaient
pu concevoir contre Lemarié des sentimens de haine ou de
vengeance assez violens pour les déterminer A un el Crie
me. Linformation, poursuivie a cet égard avec le plus grang
scin, n’a pas fourni de renseignemens précis. Seulement o
a acquis la preuve que Lescarelle et Piecelle commencaiegt
& frapper Lemarié au moment o celai-ci les engageait )
lui rendre 18 sous qu'il leur avait prétés quelqnes jour
auparavant. Il parait aassi que les deux accuses, mecoutens
du traitement qu'ils recevaient dans la maison » avaient
formé le projet d'en sortir a quelque prix que ce fiit, g
quiils étaient résolus, pour y parvenir, » commettre ug
vol ou 3 attenter 2 la vie d'un de leurs compagnons de dé.
tention. e i

Mais un point sur lequel l'information n’a laissé aucup
doute, cest que les deux accusés s'étaient concertés 4 s
vance pour 'exécution’ de leur criminel projet. Lescarulie
et Pierelle se sont conunus dans la maison dé Looz il
8’y ¢raient liés, et depuis leur arvivée A Beaulieu, ils out
continué A vivre, réunis et pour ainsi dire en commun,
Ils travaillaient dans le méme atelier; leurs métiers étaient
voisins; ils mangeaient ensemble ; enfin ils ne s (uittaitnt
presque pas; ils g'étaieht commutiqué leur mutnel me-
contentement sur le régime de la miaison, et I'ufi deix
aveue, dans ses interrogatoires, qi'ils avaient pris la
résolution depuis plus de qninze Jjours, de se rendre
caupables de quelqnes désordres , comme ils Pavaient
déja fait & Looz, afin d’étve de nouveau transférés dins
un autre lien. Le jendi, g aviil, veille du crime, jly
passérent tous les deux une grande partie de Laprés-midi
dans les latrines. Tls étaient sortis de lenr atelier sans I'au-
torisation de leur chef; le vendredi duns la matinée il
allérent encore I'un et l'autre dans le méme liew. En vain
Pordre de rentrer dans Patelier, leur fut-il donaé , ils sor-
ticent de nouveau, et ce fut peu d'instans aprés que Le-
marié fut attaqué par eux,

Avant de sortir de Patelier, Pierrelle avait demandéd
un detenn , nemmé Lefraucois, sl voulait lui piéter son
couteau, dont la lame est fixée dans le manche en forme

(4 cog-
f I[;'ent

une| de'

Beaulie,

de poignard. Lefranicols 8y refusa, et Pierrelle et parut

vivement countrarié, Apreés d'inutiles instaaces, il s’éloigna,
en disant : Gelui que nous allons rencontrer va toujours éire
le bon. Lorsque le crime eut été commis , les deux sccusés
furent conduits ensemble au cachot ; ilss’entretinrent aloss
de ee qui venait de se passer: 8¢ f'avais bien su, je l'au
rais fait en arricant ief ; disait Lescarelle. — 4 celui-la,
demanda Pierelle? — 4 luiméme ; ce serait déja firl,
vépliqua le premier. Quelques jours aprés, I'un dés gar-
diens de Beaulieti, adressant des reproches i Pierelle , cet
accuse se contenta de répondre « que si cela w'éfait pas
» tombé sur Lemari¢, cela serait tombé sur un avtee;
» quil failait que cela fitt , gt quils étaient bien décidésd
» le faire Lescavelle et lui. » 1

Dans leurs interrogatoires , les deux accusés, sans o
entigrement les faits, ont souteni qu'ils p'avaient ‘ﬁﬁ'ﬁ
Uintentioh de douner la mort 3 Lemarié, qu'ils n'étaieat
point ses débiteurs, et qu'au contraire c'était lui qul leur
devait Jix-huit sons. Lescirelle prétendait qulil wavait
porté les coups de couteau que dans na moment de vivi-
cite, et pour se défendre coitre Lemari¢ , qui voulalt
le frapper, et qui avait donné unn coup de poing-4
Pierelle 1l a nié avee obstination qu'il eirt concu d¢-
vaiice le projet de maltraiter ce détenu on tout -"lil,'f-!'g;
Pierelle, au contraire, avbuait co projet eriminel ; il ajour
tait seulement qu'il ignorait dans quel instant V'exécubion
devrait avpir lien, ‘

Declares coupables davoir, de complicité , comumis e
crime de meurtre et avee préméditation, les deux 8¢
cusés ont été condammnés i 1o peine de mort. I oot
entendu cet arrét avee une stupide indifférence.

.

AR
COUR D'ASSISES DE L’AVEYRON ( Rodez ).
(CGerrespondance particuliére.)
Phistonnce pe M. Eseinofnren. = Audience du 30 mai.
Acquittement d'un becusé preeédemment condamné & mor

L'arvét de la Cour d'assises du Lot, qui condamnalt
Louis Laborie & la peine de mort; avant été cassé le
avril dernier (voir la Gazétte des Tribunans du b duméme
mois ), cet aceusé a comparu devant 1a Conr d'assises 8¢
YAveyron. Veici 168 faits ;- P :

Le 25 anit 1828, Bos étalt sur Je point de se couchthy
lovsqu’attive sur Ja porte de sa maison par les longs abuig
mens d'un chién, il vit ad clair de la lune, derriére lk:“‘
mevles de grains, une ombre qui lui parut étre celle duP
howme ; au méme instant il entendit un fort coup de bri-
quet, ou le choc d'une pierre qui frappe contrela batteri®

1)




rolet on d'un fusil... Les deux meules sont en feu;

d'an T',': 4t secotrs ! et voit passer 2 donl.lze Elas de'llul un
Bos OFIE © 5y <a tournure el A son pantalon blauc il eroit
. dieida qu a sa

]ﬂd‘v‘

rie , d'Engirande. : .
Lavl:)(i’sins’sccuurm-ent; mais, malgréleur empressement,

seules furent consumees. Bos leur ﬁ_t part ‘de ses

” wnety et les pria de laccompagner au village d'Engi-
,onpt?‘“(;;emin faisant, ils avertivent le maire de. Felzios,
r;gd?- Sita leur téte, et & minuit_et demi ils arrivérent
S;ls'eimuis Laborie, qu'ils trouveérent couch® dans som
50 (;fuin. Il y conchait habiteetllement, mais on re-
e ue le bas de son pantalon était humide de rosée,
e gouliers étaient empreints d'une terre dé méme
uelsr]i que celle des environs du village ot l'incendie
g tjl'; détre commisj enfin 'ontrouva dans I'une des po-
vmalde la veste qu’il portait le 25 un petit paquet daliu-
Che;es Cest a l'aide de ces indices que M. Dalbis, substi-
m: du .pmcureur du Roi, s’est effercé de faire disparai[l:e
;'li]ncerlitude de la reconnaissance attestée par le plai-

éure

gn;:;[;]éfense de Laborie 51vait éte confice d'office & M® Foy'l-
q“i,r(Lonis),qu% aremplicettetiche honorableavecson zéle
ot sop taleut accoutumes. . Ilest, a- t-il dit en commengant,
de grandesinfortunes ; mais en est-il de comparablesacelles
de Paccusé Laborie? Ses jours, pend'ant Iong—tetnps,_ ont
¢éceux d'un condamné; echafaud l'attendait. Votreima-
inajion pourra-t-elle comprendre ses douleurs? Voyez
s traits quelles ont ﬂifE'!‘l... contemplez-les ) Messieurs ,
et dites-moi si la pitie m’égare! L'arrét fatal w'existe plus,
il est vrai, mais une incertitude presque aussi crn,eile que
je désespoir est venue , comme un ver rongeur, s'attacher
ason existence. Inlerrog'&z les gthers: 1i§. ne vous parle-
ront que de ses larmes ; ils vous dirent qu'il se croit aban-
dopné des hommes, qu'il n’a ‘ni parens pi amis qui
yviennent lui offrir des consolations, et qu'il gémit de se
voirau milieu d'une population qu’il juge devoir étre in-
différente a son sorf... Consolez-vous; Laborie : vos Juges
seront votre premier appui; se depouillant de toute pré-
vention et vouant i l'oubii un précédent qui me doit plus
exister & leurs yeux,, ils ne chercheront la vérité que dans
les debats. »

. Lavocat discnte ensuite tontes les charges de I'accusa-
tion, en démontre Vinsuffisance, et conclut que la cons-
cience des jureés ne saurait aller plus loin que le doute; et
dans le doute , Vaccusé doit étre acquitté.

Aprés les repliques, M. le président a résumé Vaffaire
avec beaucoup de précision et de clarte.

La délibération des jures a duré vingt minutes; quand
ils sont rentrés dans la salle d’audience, une sorte de stu-
peur, causée par le souvenir de la décision de_sjurés du
Lot, Féguait dans I'assembl ‘e. Le plus profovd silence sest
établi, et le chef du jury a fait eutendre ces paroles: Non,
laccusé r’est pus coupable.

i};’a_cquittemcnt a éié prononcé par M. le président, au
milicu d’'un mouvement trés marqué de satisfaction,

A R ST e
JUSTICE DE PAIX DE SEVRES ( Seine-et-Oise ).
(Correspondance particuliére.)

185 BLANCHISSEUSES DF DOISU. — LA DAME BLANCHE, — LES
OMNIBUS.

Appeler une demoiselle omy1BUS €t DAME BLANGHE, esi-ce
Cinjurier ? ( Oui. )

. Un jour de 1a semaine derniére, & sept heures du soir,
les blanchisseuses d’un petit. hameau appelé Doisu; dé-
pendant du cantor de Sevres, venaient de terminer leur
jouruee, et songeaient A se retirer, lorsqu’un petit jenne
romme nomme Philippe, dans va etat d'ivresse complet ,
S¢ permit, selon le témoigoage et Pexpression d’un té-
mowm , d'invectiver de sottises 1a femme Gentil y-Agée de 58
ans. La femme Malherbe dit aussitot : Ma for, sila meére
Gentil asait des buucles d'vretlles a-la Dame Blanche , elle
Pourrait bien cncore avoir des amourenz. Ces paroles n’é-
taient point dites sans istention , et M€ Fossé , a lablonde
;f’_l'ﬂ’éiure, aux yeux vifs, et du reste assez jolie person?ie ,
€5 prit pour son compte. ¢ Je sais, dit-elle , que 'on m’ap-
2 Pelle ta Daine Blanche | parce que je suis allée voir cette
! fomedie, et que je porte des boucles d'oreilles comme ca ;
» mais aime encore micux étre appelée Dame Blanche que
2 Voleuse. — Eh bien ! reprit la femme Malherbe, je Cap-

» pelle voleuse , et 2 preuve , oui, veleuse de menage. »

lo'en fallut pas Javantige pour seulever un torrent.

thjures ; chaque partie prit ses témains , comme par les-

* Quels elle avait éré injuriée ; et les assignations en bonoe
et due forme amenaient aujourd’hui 6 juin, & Piudience
4 'Fptice, la dame Malketbe et la demoiselle Fossé, es-
fottees chacune d'une demi-douzaine de témoins,

Tes débats ont quelquefois égaye l'auditoire , tonjours
SBombreux, et composé surtout d'ouvriers et douvrires
qui feraient bien mienx d'aller travailler que de perdre

U0 temps si long ; car Paudience , qui a commencé A midi .

© 2 fini quy ciaq heures. ;

Les dépositions ont appris que 1a dame Malherbe avait
USSi appelé la demoiselle Fossé Omnibuts. La femme Du-
E?Eb Lemoin , déelare « gu'elle ne comprerid pas ce que
7 F!ghlﬁg l?r{rmlws, mais que Dame Blanche ne peut pas

SIre une ihjure , puisque ¢a se joue & la comédie et & la
L daggg, »

\h::ﬁ_Traxells, avocat du barreau de Versailles, qui exerce
4 “nt son mnistere auprés du Tribunal de police dé Sé-
€S, €tait chargé de la défense de la dame Malherbe. « Je
Croyais pas, a dit Favocat, que les Omnibus dussent
jfr“e““’é‘af-! Proces § et que Lon prit ee mot phur une in-
mai, epél:‘idaqt, ea y rvflrc:l'ussant, on peut le concevoir ;
w el‘l'-lﬂ ot se crode injurié , parce que 'on aura été
drP ¢ Damé Blanihe yvoila ce que je ne puis compren-
€. €

X Tous jeg elforts du défe

Une condamuation 3 1 fr
Bes-intérdpg

useur n’ont pu garantir sa cliente

. d'amende, & Yo fr. de domma-
» et aux dépens. '
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DES LIMITES DU POUVOIR DISCIPLINAIRE.

Mossieur le Rédacteur,

Te lis dans la Gazette des Tribunauz une consultation
du barrean de Castelnaidary, sur des mesures disciplinai -
res provoquées contre un avocat, a I'occasion d’une lettre
qu'il a éerite relativement aux éleetions.

Oa dit dans cette cdpsultation : « Résulte-t-il ( de l'art.
» 14 de 'ordonnance du 20 novembre 1822 ) que les con-
» seils de discipline aient le droit de singérer dans 1a vie
» politique des avocats, de connaitre de leurs epinions, et
» de scruter Jusqu'a leurs sentimens ? Clest ce qu’a pense ,
» tout en réclamant , un dés avocats de la Cour de cassa-
» tion, M® Isambert; mais M Carré et Dalloz repovs-
» sent cette interprétation , ete..»

Non, il v'existe sur ce poiot ancun dissentiment entre
mes honorables confiéres et moi. Peut-étre méme vais-je
plus loin qu'eux en ce qui concéroe liucompétence des
conseils de discipline ; cest ce dont on peut se convainere
en cousultant une disseitation spéciale sur les abus du
pouvoir disc'plinaire que jai publiée en 1824 et 1825,
dans mon Recueil des Lois. Vai sigaalé  les inconvéniens
de ce pouvoir, surtout sous les rapports politiques ; J'ai
soutenu qu'il tendait & ravir aux avocats teute leur indé-
pendance; j'ai fait voir les injustices auxquelles 4l pou-
vait donner licu dans le sein des corps constitués; jai
rappelé la censure provoquée en 1815 A la chambre
des pairs contre mon respectable maitre, M. Lanjuinais;
Vexclusion illégale prononcée 4 la chambre des députés en
1819 contre M. Grégoire, en 1820 contre Manue!, enfin
une tentative faite en 1824 contre M. Benjamin Constant ;
j'ai rappelé dans le clergé la suspension inique et illégale
pronoucce contre M. Chasles, premier curé du diocése ,
mort sans avoir obtenu réparation; J'ai cité dans Puniver-
sité Vinjustice faite & M. Ferlus, et jai défendu M® Guil-
lard conire Parbitraire du conseil. Dans Parmée, je me suis
prononce contre les abus de pouvoir commis en 1814 sur
M. le général Excelmans, en 1815 sur M. le marechal
Moucey, en 1820 sur M. le lientenant-colonel Simon-Lor-
riére. Je laurais fait pour M. le ¢apitaine Lafontaine. Daus
la garde nationale, )ai signalé comme abus du pouvoir
disciplinaire la destitution du sergent Mercier en 1823.
Dans les colonics, je me suis élevé coutre les condamna-

tions au blime par arrét dans Vaffaire du pharmacien Rol-

landes. Fai défendu plusieurs magistrats victimes d’abus
de pouvoir A ce sujet, et condamnés saus avoir été enten-
dus. Ea parlant de la Cour des comptes , j'ai signalé a l'a~
vance lillegalité de I'acte commis sur la personne de M.
Crassous.

Enfia j'aisignalé, dans lordredes avocats, plusieurs abus
de ce genre, et certes personne ne m'a entendu ap-
preuver Pexclusion de Manuel ni de mon honorable ami
M. Conute. Jai expliqué en quoi et comment cette juri-
diction pouvait excéder ses pouvoirs , et particuliérement
la necessité de lui interdire toute investigation sur la con-
duite politique ou privée de ses membres.

Quant a Vopinien que jai émise sur Iarticle 14 de
lordonnance de 1822, jai imprimé  qu'elle n’avait pu
étendre la competence du pouvoir disciplinaire. Si j'ai dit
que les conseils de discipline allaient devenir Juges des opi-
nrions politiques , ¢. st une crainte que jai exprimee ;
mais loin de leur reconnaitre ce droit dont ils wont pas
besoin, et qui serait trés dangereux dans leurs mains ] 'ai
protesté , dghs tontes mes Hotes, contre cette extension ;
Jai donc a regretter que mes honorables cenfiéres de
Castelpaudary aient assez mal interprété ma pensée , pour
dire que tout en blAmant Pordonnance de 1822 s Jai re-
conau le droit. -

Jai imprimé ; au eontraire, queé ce droit exerbitant ne
pouvait résulter que d'une lor formelle ; le gouvernement,
par art. 38, n® 7 de la loi du 22 ventdse an XII, arccn
le mandat de faire des réglemens pour la formation du
tableau des avoecats, et la discipline du barrean. Muis
il Sagit 1a du matériel et non da persontel, de la disci-
pline extérieure, du costumne, et non des droits que les
avocats tiennent de leur qualite de citoyens.

IsamBERT.

]
EXCES DU FANATISME RELIGIEUX.

Refus d'absolution ét de bénédiction nuptiale. — Fiolation
de domicile. — Siquestration de deux épotk , aréompa-
gneée de menace de morl. — Procedure criminelle.

Bayoune, a juin.

Au siécle ot nous vivons, en aura peine a croire anx
faits suivans; et cependant nous pouvons en garantir Vau-
thentique exactitude:

Aumois de fevrier dernier le sievr Salhaca, habitant la
commune de Sare (arrondissement de Bayonne ), annonca
linteution d'épouser une jeune personne du bourg de Zou-
garmourdy (frontiére espagnole ). Tout étant arrété pour
cette uniou, Salhaca se présénta au desservant de Sare .,
qui, aprés avoir entendu la confession d'usage en pareil
cas, lui déclara qu'il ne voulait point lui donper absolu-
tion, encore meins lui impartir la bénédiction nuptiale,
avant qu'au préalable Salhaca sé fiit reconnu debiteur
d’'une rente obituaire dont sa maison aurait été autrefois
grevée en faveur de I'église dulien. 8alhaca se défendit de
souscrire & une aussi étrange condition, en soutenant que
sd maison lui avait été veridue libre de toule chatge, et
qu’il en avait acquitté le prix intégral ; que, depuis plus
dé quarahte abs, ancune réclamation wWavait été faité ni
X 141 i a son vendeor; qu'au surplus c'était 1y wne affaire
absolument étrangére 4 labsolution et i 1a ‘bénédiction
nuptiale , que son pasteur né pouvait lu refuser potir des
motifs aussi exclusivement humains. Tout fut inutile au-
prés du curé; ce futsans plus de succés que Salhaca recou-
rut & l'autorité de M. le grand - vicaire official du diocése,
qui appreuva la conduite du df'ssf'r‘vant , €t refusa A Sa-
lhaca jusqu'd I'autorisation de faire bénir son mariage dans

ume aatre paroisse , olt peut-étre il aurait trouvé un pré?
tre moins attaché aux intérdts temporels de I'église de
Sare. Force fut donc au sicur Salhaca de se contenter du
mariage civil que , snr sa réquisition, M. le maire de Sare
célébra, conformément aux lois du royaume.

Quelques jours aprés la passation de cet acte, et vers le
15 février dermier, Salhaca était couché auprés de sa non-
velle éponse, lorsqu'aw milien de la nuit un assez grand
bruit se fait cntendre & la porte de son domicile; bicntét
aprés-on distingue la voix d’'un honmime qui demandc.h en-
trer pour allumer sa pipe ou son cigarre ; Salhaca fait ou-
vrir, non sans quelgue résistance; mais au lieu d'un fu-
meur, ce sont trois ou guatre hommes armés qui se préci-
pitent dans la maison. Deux d'entre eux déclarent a S?l-
haea qu'ils s'emparent de sa personne an nom des lm_s;
puis, lai wdressant les plus violens reproches sur ce qu’ils
appellent son concubinage et son mépris pour les droits de
leglise; ils Pentraiaent ; et sans égard pourson état de nu-
dite et la rigueur de la saison, ils vont le plonger a trois
reprises dans un étang voisin. Ce n'est qu'a grande peine
que le malheureux Salhaca s'échappe des mains de ces
furieux el revient chez lui ou il espérait retrouver som
épouse; mais elle avait disparu.Lesautresauteurs de Iatten-
tat s’étaient emparés delle, et, quoique blessée an pied ,
Favaient obligée 4 les suivre hors de son domicile. Clest &
Zougarmourdy, chez sa mére, qu’ils la conduisirent en la
violentant, et 13 ils accablent d'injurcs la vieilie Espagnole;
ils Iui reprochent d'avoir consenti A ce qu'ils appellent la
prostitution de sa fille. Ces femmes se défeadaient de
lenr mieux en soutenant qu'elles avaiemt fait tout au
monde pour obtenir la bénédiction nuptiale, La dame
Salhaca, en preuve de sa bonne intention, déclara
méme que ses habits suptiaux étaient préts et dépo-
sés chez une de ses amies & quatre lienes de la. Les ravis-
seurs, s'écriant alors qu'ils veulent vérifier le fait, obli-
gent la pauvre femme a faire encore , malgré ses souffran-
ecs, ce fatigant voyage avec eux. Arrivés au lieu in-
diqué , et aprés aveir constaté Pexistence des habits nup-
tiaux, ils 'abandonnent enfin, en la menacant de la plus
terrible vengeance si elle révéle un mot de ce qui. s'est
passé. Le trouble, les fatigues et les mauvais traitemens
qu'a éprouvés cette malheureuse lui out, assure-t-on, oe-
casione une maladie de plus d'un mois.

Des faits aussi graves e pouyaient €chapper 2 la vigi-
lance des majistrats : une procédure crimineile a été diri-
gee contre les auteurs de ces atientats, qui e rappellent
que irop des siécles de fanatisme et de barbarie que nons
uous plaisons a croire plus loin de nous qu'ils ne le sont
peut-étre en réalité. On assure que Iinstruction est termi-
née, et que les charges les plus graves en résultent contre
deux habitans de Sare, qui vout étre, s'ils ne le sont deja,
renvoyés devant la Cour d'assises comme accusés de vio-
lation de domicile, d’excés graves sur la perscnne des
¢poux Salhaea, et de séquestration de persomnes, accom-~
pagoee de menace de mort. Nous rendrons compte des
suites de cette affaire, que 'on croit de nature 3 amener
les plus étranges révelations.

=== POE

ACTE DE FUREUR JALOUSE.
Besangon , 5 juin.

« O est-il ( disait en rentrant chez elle la femme d’un
» herboriste de Besabeon, nommé Goutry )? qu’est-il de-
» venul.. ol le trouverai-je? — A FErmitage, répond
» une voix qui sortait d’une chambre voisine. — A yee
» quil—Avec Cabriclétte...» A'ce nom, 1is meénibres de la
jeune personne se roidissent, sa poitrine  se goufle... elle
réspire & peine... tombe sur une chaise, et on 1 crojs pres
d'expirer.Mais tout 4 coup, reprenant ses forees, elle s'clance
sur un coiteau, Pexamine soigneusement , sajiercoit avee
nne sorte deé satisfaction qu'ilest frafchement aigiiicé, et le
ciachantsous ses v éremiens, el 5= dirige aussitél virs I'Brmi-
tage, prtite guinguette & nu demi-quartdelieue de |a ville,
eatre precipitam et dans la chanbre qu'on i indique, ot
elle trouve soa maria table A coré de la fille Demoly, sur-
nommeée Cabrivlette;  elle we fiit sucun reproehe anux
amans dont la gaité 4 son aspect s'était changee en terreur;
elle ne se livre point & dis wjures inutiles; mus elle cher-
che des yeux, avec un sili hee elfrayant , la place ol elle
doit frapper ; puis, tirant sou couteau s tlle en porte wn
coup dars le sein de sa rivale, et blesse en méaje temps
500 tnari qui avait voulu préserver cette dernicre, Aux eris
de la fiille Denioly, le muitre de la maison accourt, la met
hors de daoger et la fait Aussitér transpocter & I'hé-
pital.

La femme Goutry alla ensuite se prés nter delle-méme
au commissaire de police, et lui racenta Vattentat quelle
veniit de commeltre, ajoutant que l'on pourrait faire

4 d'elle ce qu'on voudrait, quelle était maiutenait satisfaite,

M.le procureur du Roi a reuvayé cette femme en prison
et poursuit Finstruction de Vaflaire quisera jugée aux pro-
chaines assises,

D'aprés un rappert du médecin en chef de Ihopital ,
M. Aerbey, la blessure de la fille Demoly, quoique pro-

fom?e, ne parait pas mortelle, et on espere que lis secours
de l'art pourront la sauver.

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

——0a sait quel éaitl'ostracisme que le garde-
Peyronnet faisait pesér sueles magistrats q
quelque preuve d'attachement A nos ju
tiobnelles. Le cardetére ferie et impartial , les lumidres
la scierice, cessaient d'étre un mérite anx yeéux de ce lﬁi:
nistre, quand jls s'alliaient & una proféssion d’amour pour
ia Charte. .M. _Vignoll’f»s, conseiller A la Courp royale de Ni-
mﬂs_, anssi fhatmgue par ses commisszmcvs prufundes n
droit , par une rectitude d’esprit peu commuee, que par
sa noble indépendance, ne devait

rde-des-seeaux
quiavaient donné
stittitions Gonstitin-

Pas, & ce dernier titre 3
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étre oubli¢ daus les proscriptions miaistévielles j aussi, de-
puis lavénement de M. de Peyronnet 4 la chancellerie, il
ayait été scrupuieusement écarté de la présidence des as-
sises, oit il avait laissé auparavaot les plus honorables
souvenirs. C'est avec la plus vive satisfaclion qu'on a va
ce magisirat rappelé a cette présidence, et les espérances
que la mémoire du passé et son caractére bien connu
avaient fait conceveir wont pas été décues. Ce digne magis-
trat n'a pas cra que son devoir fitt de servie dauxiliaire
au ministére public. Peadant la session qui vient de se
terminer, il a constamment observé la plus stricte impar-
tialité. Aprés avoir fait la juste part de l'accusation, il n'a
jamais manqué de reproduire religieusement les moyens
de la défense, sans en omettre ou sans en affaiblir aucun.

Grices soient rendues au garde-des-sceaux actuel pour
un tel choix. Une grande tiche lui est imposée ; mais qu'ii
regarde i I'opinion, dont les récompenses ne sont pas i
dédaigner; cile est 1a pour lui dire : Honneur et mille fois
honveur aux ministres quand ils réparent les injustices de
leurs déplorables prédécesseurs!

— Encore un exemple de haute indépendanee donng
par un jury.

Dauns latfaire du nommé Robion, soumise le 4 juin i la
Cour d’assises d'Eore-zt-Loir ( Chartres ), le fait matériel
du vol était reconnu par. V'dccusé. Restait 4 savoir 8l y
avait eu soustractien frauduleuse. M° Caillaux, défenseur
de l'accusé, discuta cette question, et s'en remit au pouvoir
du jury pour prononcer. Davs le résumé, que présenta
avec son habituclle impartialité M. le président Ferriéie ,
ce magistrat dit : « Vous étes simples juges de fait; investis
» par laloi d'un pouvoir immense, vous woublierez pas
» que le droit de faire grice n’appartient qu'au souverain.»
L’accusé fut condamné, *

Le lendemain, Lemarié et sa femme comparaissaicnt
sous. l'accusation d’un vol de blé. Celle-ci niait apreés avoir
avoué; Lemarié confessait le vol, ea alléguant Pintentivn
dans laguelle il était de tenir compte, sur ses gages, de la
valeur du grain, M. Dionis du Séjsur précisa et soutint
T'accusation. M® Doublet, défenseur des accusés, aprés
avoir discuté les faits, aborda franchement la question de
Yomnipotence du jury. 11 trouva cette omnipotence dans le
droit incontestabic qu’a le jury de rechercher le fait et
Vintention , et il invoqua les lois de 1791, de brumaire an
1V, les art. 337 et 342 du Code d'instruction criminelle;
puis, remontant A Iinstitution du jury, le défenseur cita, A
Vappui du principe de Vomnipotence , le plaidoyer de lord
Erskine pour le doyen de Saint-Asaph, le statut de la 32°
année du régne de Georges III, et quoique, dams sa ré-
plique, le ministére public efit qualifié cette doctrine de
surannée , le jury a déclaré Vaccusé nen coupable , malgré
son aveu.

— La Gazette des Tribunanx a rendu compte ; dans son
n° du 30 octobre 1828 , du rapport fait & la Société de la
Morale chrétienne , sur la prison de Chartres, par M°®
Doublet , et le n® 69 du Journalde la Société de la Morale
chréticnae , contenait tout récemment une lettre de cet
avocat , sur divers objets d’amélioration dans le régime de
cutte prison , qui parait étre, au surplus, trés salis-
faisant. Nous apprenons que, par arrété du 16 mai dernier,
S.Exc. ie ministre de Pintérieur vient de nommer M*® Don-
blet membre de la commission des prisons de la ville de
Chartres , et que celte commission I'a choisi pour son
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— La Cour royale jouira, comme les deux autres cham-
bres civiles , de dix jours complets de vacances, araison
des fétes de la Pentecdte. En conzéquence, au lieu de
faire sa rentrée le lundi 15, elle tiendra deux audiences
extraordinaires les mercredi 17 et jeudi 18. Toutes les au-
tres chambres civiles de la Cour et du Tribunal de 1™
instance vaqueront celte semaine.

— Le fameux café Turc du boulevard du Temple a été
avjourd'hui l'objet d'un long débat devast le Tribunal
de commerce , présidé par M. Gaspard Got. L'achalandage
de cet établissement fut vendu, par voie d’enchéres pu-
bliques , dans le courant dn mois d'actit 1828. M. Prévost,
marchand épicier, se rendit adjudicataire pour le prix de
fo,650 f. payables 1j10° comptaut, etles 3_110“ restaut en
4 aunées. M. Maercier, précédent propriétaire ou vendeur,
prétendait, par l'orgave de M°® Auger, que M. Preévost
avait contrevenu aux clauses du cahier des charges : 1° en

-cnlevant une partie importante du mobilier, et notam-

ment des lustres et un candelabre ¢valué 5 ou Gooe fr.;
2° en ne fournissant pasun cantionnement égal au sixiéme
du montant de 'adjudication ; 3° en retrocedant le mar-
ché i deux individus de Lyon qui exploitaient en ce mo-
ment le café¢, et sur lesquels on avait saisi les meubles
servant i Pexploitation. I1. Mercier , fondé sur ces consi-
dérations,, demandait 1o rosiliation de la vente avec dom-
mages-intéréts. M® Parquin, avocat du 'déf?udeur, a sou-
tenu que M. Prévost, loin d'avoir diminué le mobilier,
Yavait fait remettre 3 neul et I'avait augmenté de cent
vingt-cing cuilléres en vermeil , de suixafntc-un ‘p‘.aﬂtcaux
3 croissaut , et d'un grand nombre de peintures fruiches ;
qu'il avait méme paye 11,065 fr. pour une année de kiye_r
due au propriétaire des licux par M. Mercier ; que I'ad-
judicataire avait été dispensé, par une coutre-lettre,, de
fournir cautionnement, et qu'en tous cas il offrait de dé-
poser 12,000 fr. 4 la caisse des consignalions , pour Grer
toute crainte au demandeur ; gue les individus de Lyon
étaient fes gérans ou les préposés de M. Pr'évosl', mais non
pas les sous-acquéreurs du mﬁ'i Ture ; quon ll_«‘lV&:lt saisi
que leurs effets personucls ; qu'en conséquence il 0’y avait
lieu, sous aucun rapport, de provencer la résiliation
demandée. Le Tribunal, aprés en avoir délibéré en la
chambre du conseil , a déclaré que les ofives de M. Pré-
vost étaient valabl:s, et, sous le mérite de leur réalisa-
tion, a déclaré le demandeur nonrecevable.

————————.

Enregistré & Paris, le
folio case ‘
Regn on feane dix cenlimes

( 740 )

A MM.les dvocats et Etndians en Droit.

On propose a MM. les avocats formant des conférences, un
local trés convenable, et la disposition d’une bibliothéque de
Droit: on y fait aussi des répétitions de cours pour MM. les
éludians en droit.—S’adresser a M. NORMAND, rue Dauphine,
n, 4.

A
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ETURE DE M* VALLEE, AVOUE.
Rue Richelieu , n°® 15.

Adjudication , le samedi 11 juillet prochain, heure de midi ,
en V'audience des criées du Trnibunal civil de premiére instance
du département de la Seine , sur la mise a prix de 1,485,000 f.,

De la belle TERRE PATRIMOCNIALE de Franconville-
sous-Bois, chiteau, grand pare dessiné & I'anglaise, avec des
eaux admirables, sur un point élevé, d'oit la vue n’a point de
Lornes, vergers, potagers, glaciére, ferme et batimens d’ex-
ploitation; bois, prés, terres labourables et généralement tou-
tes les dépendances d’une grande propriété ; le tout situé com-
mune de Szint-Martin-du-Tertre et de Belloy, canton de Lu-
zarches, arrondissement de Pontoise, département de Seine-et-
Oise , a sept lieues de Paris, par Saint-Denis, Saint-Brice et la
route de Viarmes, sur laquelle commence une trés longue ave-
nue qui conduit au chétean.

La contenance totale de la propriété est de 7ag arpens 6g
perches environ.

Elle a été estimée par experts a la somme de 1,485,486 fr.

Si l'adjudicataire le juge convenable, il lui sera donné les plus
grandes facilités pour le paiement d'une partie du prix.

S’adresser sur les lienx pour voir la Terre;

Et a Paris, 1° 4 M® VALLEE, avoué poursuivant, dépositaire
des titres de propriété, rme Richelien, n. 15; 32° a M*LE-
VRAUD, avoué, rue Favart, n.6; 3° & M® LELONG, avoué.,
rue Neuve=SaintFustache, n. 39; 4° a M® DALOZ, notaire,
rne Saint-Honoré, n. 333; 5° et enfin a M. MEJAN | rue Tait.
bout, n. 17.

Nota. Voir les annonces légales pour plus de détails.

E£TUDE DE M° LEVRAUD, AVOUE,
Rue Favart; n. 6.

Adjudication définitive le 17 juin 1829, en I'audience des
crices dn Tribunal civil de la Seine, & moitié au-dessous de
estimation, d’'une MAISON, cour et dépendances i Puris,
rue Traversiere Saint-Antoine, n. 36, consistant en corps de lo-
gis sur la rue, cour ensuite, i droite petit bitiment a usage
d’habitation, et a gauche batiment de dépendances.

Estimation par expert : 15,000 fr. — Mise & prix : 7,500 fr.

S'adresser, 1° & M®* LEVRAUD, avoué poursuivant, rue
Favard, n.6;

2 a M¢ DUJAT, avoué, rue Sainte-Anne, n. 57.

ETUDE DE M° LEVRAUD, AVOUE,
Rue Favart ,n. 6.

Vente sur publications judiciaires, en 1'audience des crides
du Tribunal civil dua département de la Seine, séant an Palajs-
de-Juslice, a Paris, local de la premiére chambre, une heure
de relevée, en deux lots,

D'un grand et superbe HOTEL, cour d’honneur et dépen-
dunces, situés i Paris, rue Saint-Georges, n® 34, avec passage
sur la rue Olivier;

D’une belle MALSOX , sise & Paris, rue Olivier, n° 6.

L’adjudication préparatoire aura lieu le 24 juin 18ag,

PREMIER LOT.
Cet hotel forme l'encoignure de la rue Saint-Geoiges et de la rue Oli-

vier,

Il se compose de plusieurs corps de bitiment, deux cours,
terrasses, etc., et sept buutigues.

Tous les appartemens sont parfaitement distribués, décorés
et garnis de cheminées en marbre, glaces, dorures, ete. Les
salons se font remarquer par de magnifiques peintures qui cou-
vrent les plafonds, et qui ont été exécutées par les premiers ar-
tistes de la capitale.

Cet hotel . qui présente une surface de 1383 métres 2o cen-
timétres, a été esimé par expert 435,000 fr.

DEUXIEME LOT.
Maison rue Olivier, n°® 6.

Elle consiste en neuf berceaux de caves et trois caveaux , rez-
de—chaugis?'e , boutiques, magasins, remises et écuries. Quatre
étages divisés chacun en deux appartemens, cinquiéme étage
lambrissé, distribué en neuf chambres. Le tout est orné de dé-
cors, peintures, glaces, cheminées en marbre, etc. Cette mai-
son a ¢té estimée par expert go,coo0 fr.

RECAPITULATION.
Estimations. Produits évalués par V'expert. Mises a prix. 7
1°" Lot 435,000 fr, 35,000 fr. 3oo,000 fr
a® Lot 90,000 fr. 10,000 fr, 80,000 fr

S'adresser, pour avoir des renseignemens,

1° A M¢ LEVRAUD, avoué poursuivant, rue Favart, n°® 6;
2° A M* MOREAU, rue de Grammont, 1° a6, ) avoués

3° A Me BOUCHER, rue des Prouvaires, n® 52, présens a
4° A M*¢ PLE, rue Sainte-Anne, n° 34, la vente.
5° M* FORJONNEL, rue Saint-Sauveur, n® 16.

ETUDE DE T:° DEQUEVEAUVILLER , AVOURE,
Rue Hautefeuille, n® 1.

Adjudication préparatoire le samedi s0 juin 1829, en lau-
dience des criées de Paris, adjudication définitive le 4 juillet
suivant ,

D'une belle MAISON , jardin et dépendances, sis a Paris,
boulevard Saint-Antoine, n° 57, an coin de la petite rue Saint-
Gilles, sur laquelle elle porte le n” 6. Cette maison, par sa po-
sition, son étendue et sa facade sur le boulevard et sur deux
rues est suseeptible d'un produit trés avantageux; on pourrait
méme y ajouter des constructions considérables , elle a été es-

timée 165,000 [r. Les glaces dont le prix sera
l'adjudication ont été estimées 6,031 f. Le revey
12,000 fr. et susceptible d’une augmentation, H
160,000 fr. ; 3 o Prig
S'adresser pour les renseignemens : 1° 3 M® DE

VILLER, m]'uué poursuivawt, demeurant ﬁP;.,-;S {’r{lliv}f"m-
feuille , n. 1; 2° & M® DELACOURTIE jeune, avoys B Aule.
la vente, demeurant & Paris, rne des l"nssés-sﬂim_Gﬂ ta
I'Auxerrois, n. 25; 3° et 4 M¢ CLAIRET, notaire, bouley

des Ttaliens, n. 18 ; et pour visiter la propriété, sur Jes liem:rd

B
LIBRATIRIE.

RABAIS CONSIDERABLE,
Avee terme d'un an pour payer,

REPERTOIRE

DU

upgé:]m o
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Mige eiphu 1

THEATRE FRANCAIL

ANCIEN ET MODERNE, ,

213 volumes in-18, beau papier, couvertures imprimées, Ay
lieu de 282 fr., prix: 160 fr. fiane de port.

On peut "acheter en quatre paiemens de 4o fr. chacan, Les
personnes connues feront un premier paiement comptant, g
les trois-autres en leurs billets, le premier 4 quatre, le Sfﬂ;nrl
& huit et le troisiéme 4 douze mois de date,

il suffira, pour recevoir les 213 volumes, d’envoyer les b,
lets ci-dessus remplis et signés des souscripteurs,

On souserit, & Paris, chez Mme DABO-BUTSCHERT, libraj
rue du Pot-de-Fer-Saint-Sulpice, n° 14. o

Modéle du bon a envoyer :

Bon pour la somme de 4o fr., que je paierai dans
de ce jour, & 'ordre de M™¢ Dabo-Bulschert, valeur recue en
fieperioire du Thédtre francais,
= e 1829.
Voir la Gazette des Tribuncux du 26 avril dernier.

D;I LA CONNAISSANCE

DU TEMPLRAMMENT,

Par le docteur Drracrorx, onziéme édition, considérablement

augmentée, peinture fidele des quatre états maladifs, sanguin,
nerveuz , biliews et glaireus ; des dispositions 4 la pulmonie , U=
dropisie et 'apoplexie; moyens de combattre siirement ces divers
€lats, ainsi que la constipation, les vents, la maigreur et Pexcs
d'embonpoint. Prix.: a fr., et a fr. 50 c. franco, chez I’Aurzus,

rue de la Sourdiére, n° 33, visible de midi & deux heures e

Deravway, Palais-Royal.
MixveL pes Hirmonracipamnes, par le méme auteur; movens

de les soulager constamment et de les guérir radicalement (dans
certains cas). Prix: 3 fr. et 3 fr. 50 c. franeo; 3¢ édition.

JOURNAL DE L'ENFANCE. Ce Journal est consacréd
faciliter les progres de la morale et de 'instruction. Il parait
t‘haguc dimanche, chez Brunot-Labbe, libraire de I’Univenrsité,
quai des Augustins, n° 33. Prix de 'abonnement : a4 fr. par an

2;1. 13 fr. pour six mois. Les quatre premiers numéros sont p¥
1és.

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne.
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AVIS DIVERS.

Jeudi prochain, dans le jardin du Wauxhall, grand Dal chan
pétre au bénéfice dés incendiés du Bazar, Ce Bal sera procédé
d’un”Assaut d’armes, et réunira tous les agrémens d’une féte.

Le prix du billet d'entrée est de cing francs. On peut s'en pro-
ct;r;r d’avance i la mairie du 2° arrondissement , rue d’Antin,
i

s

’ AVIS
Aux amateurs du repos et de la tranquillite,

Clest en employant le papier et I'ean que vend le sieur
GEORGES, rue ‘des Lombards, n® 19, que l'on détrnit pour
toujours les punaises, ainsi que leurs cufs. En enveloppant le
étoffes et fourrures de ce papier, on les garantit des vers.

PASTILLES DE CALABRE

De POTARD’, pharmacien, rue Saint-Honoré, n® 277, an coi
de la rue Saint-Touis,

‘Ces pastilles , dont les bons effets sont constatés par huit an*
nées de succés , offrent aux personnes enrhumées ou affectées
d asthmes ou de catarrhes un moyen de guérison aussi prompt
qu aglréa.hle ; €lles calment la toux, facilitent l’expectoratioll, et
entretiennent la liberté da ventre, avantage que n’ont pas I
pites pectorales, qui, en général, ont l'imconvénient d¢
chauffer.

Il y en ades dépdts dans toutes les principales villes de
France.
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IMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL) , RUE DES BONS-ENFANS , N® 34,
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Vu par le Maire du 4¢ arrondissement , pour légalisation
de la signature Pruax-Deraronest
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