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JUSTICE CIVILE,

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1" chambre.)
(Présidence de M. Moreau.)
Audience du a2 avril.
M. LE puc DE CHOISEUL CONTRE LE THEATRE FrypErauv.

M® Dupin ainé a exposé en peu de mots les droits de
M. le duc de Choiseul. i it

« Le pére de M. de Choiseul était propriétaire du sol
oll, depuis, s'est élevée la salle Favart, lorsqu’en 1780 une
troupe de comédiens demanda A Pacquérir pour y cons-
truire un thédtre. M. de Cheiseul y conseatit; il parait
méme qu'ayant agi envers les comédicas avec toute la.ge:-
nérosité d’un protecteur des arts, il ne mit d’autre prix a
ses bienfaits que la concession A perpétuité, pour lui et
les siens, d'une luge & huit places dans le voisinage de la
scéne; deux actes passés en 1781 et 1792 reconnurent et
confirmérent ce druit, ainsi que I'obligation & laquelle se
soumettait la tronpe , de tenir d la disposition de BL. de
Choiseul une loge de huit places, lors méme quelle quit-
terait la salle Favart, et irait jouer dans une autre.

» Mais lareconnaissance ue s'évanouit que trop souvent
lorsqu’clle n'a plus rien & espérer. En 1805, les comédiens
se transportérent de la salle Favart A celle de la rue Fey-
deau, et, scus le prétexte que la troupe de la rue Fey-
deau n’était plus la méme que celle qui, en 1781 et 1792,
avait traité avec M. de Choiseul, ils lui refusérent une
loge dans leur théatre.

» M. de Choiseul demanda justice aux Tribunaux , etil
Tobtint : un jugement de 1806, confirmé par ua arrét du
3 aoiit 1807, reconnut que la troupe, dont la destinée de-
vait étre nécessairement de se remouveler avec le temps,
n'avait pas cessé d'étre la lném{:.‘, bien_ qu'il se. fat opéré
quelques mutations dans son sein, puisque d'ailleurs elle
avait conservé le méme répertoire, et il condamna les
comédiens A souffrir l'excrcice du droit de K. de Choiseul,
charge bien légére, dit Varrét, en comparaison des bien-
Jaits dont M. de Choiseul les avait comblés. d

» Un acte passé avec le surintendant impérial, régula-
risa & cette époque I'exercice du droit de M. de Choiseul
dans la nouvelle salle. M. de Choiseul, dont le caractére
genéreux ne se démentit pas méme en cette circonstance ’
consenlit 4 réduire sa jouissance 3 six places, savoir:
une loge de cing places et une place au balcon. D'un autre
edté, les comédicns acquiescérent A Parrét, et, malgré I'a-
bandon de deux places, auquel M. de Choiseu! voulait bien
adhérer, ils reconnurent le droit quil avait & une loge
de huit places.

» Depuis lors, et jusqu'au mois de septembre 1828 , M.
le duc de Choiseul ‘a joui paisiblement et sans trouble ;
mais, voila que la troupe qui, sous le régne du surinten-
dant, n’avait pas fait de meilicures affaires que lorsquelle
était autonome , se range sous les lois d’'un administra-

teur , . Ducis, et celui-ci de refuser & M. le duc de
Choiseul T'entrée de sa loge, pourtaut toute garnie d’un
mobilier qui lui appartient.

* Une longue correspondance s'engage avec M. de la
Buuillerie ; puis M. de Choiseul s'adresse 3 M. Ducis loi-
méme , qui lui répond qu'il aura Phonneur de vesir voir

e duc; mais loin de satisfaive & cette promesse , M. le
irecteur finit par déclarer que son traité ne lui imposant
Pas Fobligation de souffrir la jouissance de M. de Choi-
setl, il s’y refuse, & moins que M. le duc ne veuille
ouier la loge , auquel cas il aura la préference. :

* BL de Choiseul nc pouvait pas consentir 4 un pareil
armangement , et un huissicr est chargé d'assigner M. Du-
5. On se présente en conciliation. La , M. le juge-de-paix,

femplissant honorablement ses fonctions conciliatrices,
Propose aux parties un provisoire: que M, le duc de Choi-
Seul jouisse de sz loge en attendant 'événement da pro-

» les convenances lexigent; il en payera le loyer s'il

Sccombe , et '] réussit, au enutraire, M. Ducis sera

3bri d'une demande en dommages-intéréts. Mais M. Ducis

serefuse méme 2 ce reste d’égards; il veut plaider et courir
tes les chances du proces. »

he Dupin, aprés cet exposé, combat V'argument que
u-.D'dcis voudrait tirer de ce que I'obligation de souffrir
- d0issance de M. de Choiseul ne lui est pas formellement
"POSER par son traité. Le trajté ne pourrait pas s’y ap-
Pliquer que ce ne serait pas, sauf son recours contre ceux
;vﬂ_c Ie:r.quels il a contracté, une raison pour se refuser A

Xercice d'un droit justifé de la maniére la plus évidente,
BT des actes, par un jugement et un arrét, ct par la

possession la plus éclatante; mais cette faible Tessource
ne reste pas méme 4 M. Ducis , qui s'est soumis, par son
traité, A supporter toutes les charges, comme 3 remplir
toutes les obligations quelconques des comédiens eux-mé-
mes. M. Ducis doit étre condamné A rendre A M. le duc de
Choiseul I'exercice du droit qu'il lai a refusé, dit l'avo-
caf, avec autant d'incivilité dans la forme que d'injustice
dans le {ond.

A huitaine M® Barthe plaidera pour M. Ducis, et M®
Gairal pour la.maison du Roi » appelée en garantie,

e A ...
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Aubé. )
Audience du 29 april,

M. CABRESSE CONTRE M. AGUADOD,

BANQUIER DE LA COUR
] D'ESPAGNE.

M*® Vivien a exposé en ces termes Fobjet de la récla-
mation de M. Carresse contre M. Aguado :

« Le 12 mars 1823, il fut passe a Madrid, entre les
gouvernemens espagnol et anglais , un traité qui assurait
la liquidation de toutes les créances des sujets anglais, pour
les propriétés retenues par I'Espagne depuis la déclaration
de paix du 4 juillet 1808, jusqu’au jour méme de la con-
veation. Comme on le voit, le traité ne s’expliquait ni sur
la quotité des créances ni sur le mode de paiement.

» Pour parvenir an réglement définitif de leurs droits -
les créanciers anglais résolurent de nommer un mandataire
commun. Leur choix tomba sur M. Simon Cock, de Lon-
dres, homme adroit et plein de fesmeto.

» L'Espagne avait pour banquier, a Paris, M. Aguado,
qui était parvenu a battre monnaie avec les papiers espa~
gools , et & soutenir le erédit chancelant de Ferdinand VII
en s’enrichissant lui-méme.

» M. Aguado wavait pas recu mission de s’aboucher
avec M. Simon Cack ;

; miais il songea que, s'il réussissait A
opérer la liquidation des créances anglaises , il pourrait
introduire par ce moyen le papier espagnol A la bourse
de Londres, et faire ainsi de gros beénéfices.

» Dans cetie vue, le banquier de la cour d’Espagne
chargea M. Carresse de se rendre en Angleterre, de sonder
Simon Cock , de déterminer les bases de la liquidation ,
et il lui promit, en récompense de ses soins, des droits de
commission trés importans.

» Le 5 aoit 1826, M. Carresse partit pour Londres.
Comme I'agent de M. Aguado avait eu d'anciennes liaisons
avec Simon Cock , les premiéres ouvertures relatives i la
liquidation venaut d'une voix amie » furent écoutées avee
faveur ; enfin, aprés de longs efforts, un traité fut signé ,
le 27 a0lt 1826, entre M. Cock et M. Carresse : les créan-
ces anglaises furent liguidées A 300 millions de réaux de
veillon, et il fut stipulé qu'elles seraient payées au moyen
d’une rente particuliére’ et perpétuclle dont chaque ins-
cription devait porter un timbre spécial et indiquer I'ori-
gine. On convint que cet arrangement ne serait obligatoire
quautart qu'il seraitratifié , dans les quarante-cing jours
aesadate, par le gouvernement espagnol. M. Cock accorda
une commission de 15 millions de réaux.

» M. Carresse envoya le double du traité a M. Aguado,
qui en approuva toutes les dispositions, et jugeant le délai
suffisant et laffaire conclue, ilengagea M. Carresse i revenir
a Paris. 4

» Cependant la ratification n’arriva pas aussi prompte-
ment qu'on s’y était attendu. M. Aguado sehita alors d'ex—
pédier de nouveau M. Carresse & Londres pour obtenir
une prorogation de terme des créanciers anglais. L'entre-
prise était fort difficile, Simon Cook était armé de défian -
ces. Mais M. Aguado écrivit lettres sur lettres 3 son agent,
et prodigua les assurances les plus positives. Le style de
cette correspondance est en genéral trop extraordinaire
pour qu'on n’en cite pas quelques traits saillans.

» Le banquier espagnol disait le 6 novembre : « Il y a a
» Madrid des personnes qui travaillent fortement pour
» défaire ce qui est fait. Tous sortiront avec la queue entre
» les jambes.Le retard que nous éprouvons tient i cette dme
» d'étoupe, & ce pas de tortue de ce pays; mais, quant au
» fond, tenez-vous i ce’ que je vous ai dit. »

» Enfin, le 26 novembre , M. Aguado écrivait d'une ma-
nidre triomphante : Tous veulent une soupe, et quelle
» soupe! Enfin , & Tou corsutrs, et je suis maitre de I'af-
» faire. »

» La piéce, attendue ayee tant d'impartience, parvint &
Londres au mois de décembre 1826. Le 29 du méme mois,
Simon Cock signa au profit de M. Carresse, i la suite du
traité provisoire du 16 aodt, l'acte suivant : « Ayant recu

» un jour la nouvelle officielle que le gouvernement espa-
» gool a donné les pouveirs nécessaires pour liquider les
» réclamations des sujets de S. M. B. de la maniére stipu-
» lée dans la présente convention, je réconnais que M.
» Carresse a droit & la commission de 5 p- oo ( 15 mil-
» lions de réaux ), expliquée A Part. 6 du présent centrat ,
» nonobstant les dispositions des art. 5 et §. »

» Les deux négociateurs se rendirent i Paris aupres de
M. Aguado. Le 4 février 1827, l'acte da 26 aoht {ut com-
plété et réalisé par un traité entre MM. Cock , Aguado et
Utiarte, traité que ratifia ensuite lambassadeur espagnol ,
M. le duc de Villa-Hermosa,

» Ce méme jour, 4 février 1827, M. Aguado écrivit &
M. Carvesse, la lettre dont voici la teneur :

« En conséquence de I'autorisation que vous avez donnée i
M. Simon Cock , de Londres, pour qu’il me transfere Je droit
que vous vous étes réservé de 5 p. o[o sur 3oo millions de
réaux , minimum auquel il consentait de transiger gvec le gou-
yemement espagnol pour des réclamations dont votre accord
avec lui. signé a Londres, le 26 aoiit 1826, fait mention ) je
déclare que ladite autorisation a été faite par vous scus la
condition formelle et expresse que je paierai au porteur d'u-
ne lettre que vous donndtes le 26 aoiit 1826, 750,000 réaux,
et que je tiendrai & votre disposition 3,312,300 réaux de
veillon, dans les mémes valeurs dénommées audit accord
fait & Londres, le 26 aotit 1846, Ce quoi je m’engage vis-a-
vis de vous , et j= vous promets de faire le paiement des pre-
mitres inscriptions que je pourrai avoir disponibles pour le
compte de M. Cock. Signé A. Aguade.n

« Clest cette lettre qui sert de base 4 1a réclamation de
M. Carresse. On voit clairement que l'agent de M. Aguado
a cédé tous ses droits de commission A forfait 3 son com—
mettaat, pour la somme fixe de 3,212,300 réaux.

» Depuis cette cession, M. Carresse ne se méle plus de
la liquidation anglaise : sa mission se trouvait entiérement
finie. Il parait que M. Aguado et le gouvernement espagnol
jugérent 3 propos de traiter sur de nouvelles bases avec
les créanciers anglais. Oaabandonna Je systéme d'une rente
perpétuelle ct particuli¢re 3 mais le bauqnier de la cour de
Madrid eut I'attention de stipuler pour lui une commis-
sion de dix pour eent.

» Quoi qu'il en soit, M. Carresse v’eut point s'immis-
cer dans le nouveau traité. L«mg—tcmps encore , ses rela-
tions avec M. Aguado furent pacifiques et amicales. Mal-
heureusement I'ex-agent s'avisa de publier uge brochure
intitulée : Banqueronte de ! Espagne. Cette broehure » qui
contenait les revélations les plus piquantes sur Jes Gpéra-
tious finarciéres du gouvernement espagnol, contraria sin-
guliérement les projets de M. Aguado; indé iree ; de 1y
aussi refus de payer les 3,312,300 réaux promis pour la
cession du 4 février 1827. Ila fallu recourir & Pautorité du
Tribunal de commerce.

» M. Aguado fonde son refus sur ce que le prix de Ia
cession n'etait payable qu’en inscriptions de la rente sti-
pulée par Cock, et sur ce que cette rente ayant jamais été
créée, il ne peuty avoir lieu  exéeution de Fengagement.

» Ce raisonnement ne peutreésister & un examen sérieux.
Les inscriptions de la rente Simon-Corg v'ont été mention
nées dans lacte du 4 féyrier Gue comme un mode de
paiement. Ce nlest pas une condition , 3 I'existence de
laquelle on ait subordonné Pexistence de lobligation. I.’en-
gagement subsiste, quelles que doivent dtre” Jes valeurs
dans lesquelles on le réalisera.

» Comment d'ailleurs 1. Aguado peut-il se faire une fin
de non recevoir de |a Circonstance que les rentes Stmon-
Cock w'ont jamais é16 crédes? Nest- co Pas lui qui a em-
péché Pémission ds ces rentes ? Or l'article 1178 du Code
civil porte: « La condition est réputée accomplie, lorsque
» C’est le débitenr, obligé sous cette condition, qui ena
» empéché Paccomplissement. »

» Si Ton w'objectait que M. Ag
de Ia substitution du nouvean trai
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faveurs du gouvernement, el que derniérement up titre de
noblesse et des domaines considérables I'ont récompensé
d’avoir fait sa fortune en alimentant par son industrie les
sources taries du crédit espaguol,

» Sous le rapport de I'¢

gne, qu'il a été comblé des

Sot quité, la reconnaissance fait un
devoir A M. Aguado de récompenser magnifiquement By
Carresse. En effet, la mission de ce négaciateur 2 é:é
pour le banquier de ia cour d'Espagrela sourgo d'nn:e for-
tune immense. Le bruit se répandit en Europe que les ren-
tes espognoles étaient admises a la Bourse de Londres. On
se trompait , car les cecanciers ang ;

rente spécialement faite pour eu
teurs, les capitalistes, 1¢
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6o millions de rentes perpétuelles, sur lesquelles il gagna
plus de 20 pour 100, et parvint ainsi, comme on T'a re-
marqué depuis, 4 payer les dettes du roi d'Espagne avec
Iargent des Francais et des Belges. Quoi! lorsque M. Car-
resse vous a procuré un lucre de plus de 12 millions, vous
avez lingratitude de lui refuser le modeste hénéfice de
800,000 [r.! .

» Quel fut le motif qui porta le demandeur a traiter 2
forfait avec M. Aguado? M. Carresse, proscrit et méme
condamné A mort en Espagne, ne voulait point avoir le
cabinet de Madrid pour débiteur. Ce fut ce qui le déter-
mina A transiger directement avec M. Aguado seul. Tl
croyait meltre ainsi ses droits & labri de toutes les éven-
tualités.

» Que M. Agnado jouisse en paix de son immense for-
tune , de ses domaines nouveaux , de sa noblesse impro-
visée ; mais quil sache que ni U'opulence ,; ni les parche-
mins n’antorisent A violer ses promesses; quentouré de
toutes les jouissances d’un grand luxe , il ne paie point par
des refus et des injures, les services qu'il a recus et les
dettes qu'il a contractérs. »

M® Auger a présenté la-défense de M. Aguado. «On a

' prétendu, a dit Vagréé , que M. Carresse était I'auteur de

la fostune du ¢élébre banquier espagnol, et par une in-
concevable contradiction , on vient d’avouer que celui qui
enrichit les autres , n'est qu'un misérable proserit dout
Ia téte est méme dévouée i I'échafand. Dans laréalité, M.
Carresse n'est qu'un aventurier , sans consistance et sans
ressources. M. Aguado Pavait eomblé de bienfaits ; il ne
sut témoigaer sa gratitude qu'en publiant un libelle dif -
famatoire , ayant pour titre : Bangneroute de I'Espagne ,
ot lesinjures les plus grossieres étaient prodiguées au gé-
néreux bienfaiteur. Ce honteux fuctum fat méprise des
uns et oublié des autres. M. Carresse qui en était pour
ses frais d'impression, a imaginé le proces actuel pour
continuer la calomnie, et faive revivre le scandale ; on
a cru que lopulent banquier ferait des sactifices pour
acheter le silence du calompiateur. La fermeté de M.
Aguado a déjoué ces caleuls de la turpitude.

s Je n’agrai pas besoin de beaucoup d'efforts pour dé-
montrer Vzbsurdité de la demande de M. Carresse. M.
Aguado envoya, en 1826, le proscrit espagaol en Angle-
terre. Déux voyages seulement farent entrepris , et ne du-
rérent que quelques semaines. On donna 20,000 fr. & M,
Carresse pour le défrayer, et pour le récompenser de ses
soins. Cette somme est une remunération plus que suffi-
sante des travaux du demandeur.

» M. Carresse n'a point agi en son propre nom et pour
son compte personnel dans le cours de ses négociations
avee Simon Cock ; il ne stipulait que pour M. Aguado, son
commettant. Ainsi, lorsque dans les traités ostensibles des
26 aofit et 29 décembre 1826, Simon Cock semble accor-
der 5 p. 100 de commission & M. Carresse directement,
Cest aufond M. Aguado qui est le véritable concession-
paire des droits de commission. La correspondance de M.
Carresse ne laisse aucum doute sur ce point : dans ses
différentes lettres , il demande comme ume faveur
la commission d’un pour cent sur les droits.accordés par
Simon Cock. Aurait-il tenu ce langage, sila commission
lui efit appartenu?

» Aumois de février 1827, lorsque M. Aguado signa la
lettre dont le demandeur s'efforce de tirer un si grand
parti, ce ne fut qu'une simple régularisation. M. Cairesse
etait le propriétaire apparent des droits de commission ; il
fallait bien que M. Aguado eit un titre pour pouvoir 1e-
vendiquera tout évéaement une commission qui étaitsa pro-
priété exclusive, et pour P'obtention de laquelle il avait
envoyeé , A ses frais, M. Carresse a Loudres. Par pure ge-
nérosité, M. Aguado promit 3,312,300 réaux & son ex-
mandataire , mais seulement en inscriptions de la rente
Simon-Cock. Ce fut un partage que se firent le banquicr et
son commis de Ja commission accordée par les anglais. Les
deux co-partageans furent soumis aux mémes chances ; il
fut bien entendu que les 3,312,300 réaux ne seraient exi-
gibles quautant que les rentes Simon- Cock seraient émises.
Cette condition n’ayant jamais été accomplie, il est évident
que lengagement ne subsiste plus. Aucune subtilité mne
pourra détruire cet argument invincible.

» Qu'on ne vienne pas insinuer que M. Agnado a fait
anéantir les traités des 26 aotit 1826 et 4 février 1827,
Ces traités w'ont jamais obtenu la ratification du gouverne-
ment espagnol. Le cabinet de Madrid nomma deux com-
missaires pour en faire examen; ces commissaires fu-
rent d’avis qu'on devait ratifier les conventions fai-
tes avec Simom Cock ; mais la cour d'Espagne rap-
pela M. de Villa - Hermosa , qui ‘avait approuvé
T'avis des commissaires en questicn. M. le comte
d'Offalia succéda A Vambassadeur disgracié. Le nouveau
diplomate se rendit A Londres , et traita directement avec
le comte d’Aberdeen. Les créances anglaises furent rédui-
tes de 300,000,000 de réaux i 900,000 livres sterling ,
cest-d=dire de plus de moitie. On comprend , par cette
courte explication , combien le gouvernement espagnol
eut raison de refuser sa ratification aux traités de Simon
Cock et de Carresse, et que M. Aguadon’a pu jouer aucun
role dans les nouvelles négociations. Le banquier de la
cour d'Espagne avait 15 millious de commission par les
traités de Cock. Peut-on supposer raisonnablement qu'il ait
abandonné un avantage aussi considévable pour se dis-
penser de payer 800,000 fr. & M. Carresse ? »

Le Tubunal, aprés un assez long délibéré en la cham-
bre du conseil , a prosoneé en ces termes :

Attendu que Carressene s’est rendu en Angleterre que comme
agent d’Aguado; que les traités qu'il y a passés avec Simon
Cock n’ont pas regu d’exécution; qu'il résulte de la correspon-
dance des parties que les droits de commission accordés par
Simon Cock étaient la propriété exclusive d’Aguado, sauf & ce-
lui-¢i a payer une indemnité a Carresse;

Attendu que , par l'acte du 4 février 1827, Aguado n'a pris
J'autre engagement que de tenir a la disposition de Carresse,
3,312,300 reaux de veillon, dans les mémes valeurs dénom-
mées en l'accord de Londres, du 26 aott 1826, et n'a promis de
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ordinaifcs. M. Aguacio, proﬁtant de cctte méprise, placa ; faire ce palement qiie des premiéred inscriptions qu'il pourrait

avoir disponibles pour le compte de‘ Cock ;

Attendu que ces valeurs n'ont point existé , et que Aguado
n’a point eu d’inscriptions disponibles pour le compte duadit
Cock}

Par ces motifs, le Tribunal déclare le demandeur non rece-
yable et le condamne aux dépens.

mer s i T

JUSTICE CRIMINELLE.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° Chambre.)
(Présidence de M. Meslin. )

Audience du 22 aeril.

J

Affaire de M. Duplan , & Poccasion de la pétition de cet
avocat sar le rétablissement légal de la garde nationale
de Paris. — Prévention d'attaque contre la dignité royale.

M. Duplan , avocat, a adressé A la Chambre de dépu-
tés une pétition pour demander le rétablissement de la
garde nationale de Paris. Il a fait imprimer cette pétition A
5oo exemplaires qu'il destinait & chacun des membres
composact la Chambre élective. Le miunistére public a vu
dans ce fait la publication prévue par la loi , et la peti-
tion lui ayant préseuté les caractérés d'attaque contre la
dignité royale; il a traduit M. Doplan devant le Tri-
bunal de police correctionnelle.

Aprés les questions d'usage adressées A M. Duplan, qui
est assis au barreau, A coté de son défenseur, et qui dé-
clare étre dgé de trente ans et se reconnait auteur de la
pétition incriminee , la parole est donnee a M. Menjaud
de Dammartin, substitut de M. le procureur du Roi,

" chargé de soutenir la prévention.

« Nous déférons & votre censure, dit ce magistrat, un
éerit ot se trouvent prefessées des doctrines qui appar-
tiennent & des temps d’aberration et de désordre, et qui
ne nous parait pas devoir rester impuni. Le titre de péti-
tion qu'il porte ne peut étre une sauvegarde contre les
tentatives de autcur de ce libelle : quelques reflexions,
simples et qui se déduisent naturellement de Uétat de la
question, sufficont pour lever toute incertitude 2 cet
égard, ¢il pouvait s'en étre formé dans les esprits.

» L'objet soumis A votre examen est étranger A celui
qui pourra occuper la Chambre des députés; et la cham-
bre, selon la Charte et ses réglemens, pourra délibérer a
son tour sur la pétition; en effet, il ya écrit par rapport
au pays, et pétition par rapport & la chambre. Si, comme
pétition, la brochure est soumise 4 la chambre, comme
écrit imprimé et distribué, il peut vous étre soumis s'il
contient des délits. Dans ce dernier cas, la chambre
serait impuissante pour condamner lauteur d'un
éerit, quelque conpablé quil firt; elle serait réduite
A une simple et sterile improbation..... Ne considérez
done pas ce que pourra dire la Chambre sur la pétition ,
mais considérez que toute justice émane du Roi, qu'elle
s'exerce avec une entiére indépendance, et 'ouvrage &
la main , jugez-le en vous abandonnant 4 vos inspirations.»

«Jeprends labrochure, continue M. I'avocat du Roi, etj’yl.is aux
premiéres lignes : Citoyens.... Représentans de la Nation.... Cette
dénomination fastueuse de citoyens, tient & des temps, messieurs,
dont il n’est peut-étre pasbon de rappeler le souvenir. Elle pour-
rait bien n’étre pas du gotit de tout le monde, et pour ma part,
je conseille 2 M. Duplan de ne pas la prodiguer indifférem-
ment a tous. Je doute fort, par exemple, que vous vous
entendissiez volontiers, Messieurs, appeler du nom de citoyens-
]llgﬂ.‘l'.

» Dans le terme de représentans, dont I'auteur de I'écrit s'est
servi avec une affectation marquée, nous remarquons une étrange
inconvenance. Cette expression n’est plus dans nos meurs, elle
w'est plus méme dans la Charte; car si la Chambre élective
était réellement la Chambre des représentans, nous le deman-
dons, que représenterait donc le Roi, chef de I'Etat? que re-
présenterait la Chambre des pairs? que représenteraient, en un
mot, ces deux autres parties essentielles de la puissance légis=
lative? Il est vrai anssi de dire que P'auteur de P'écrit que nouns
incriminons,tient 4 1'opinion de ceux qui voudraient ne faire du
Roi de France qu'un personnage isolé, signaler la Chambre
haute comme représentant 150,000 individus, et la Chambre
des députés comme représentant 25,000,000 de Francais.

» Farrive aux passages qui ont motivé la mise en préven-
tion.

« Vous savez, Messieurs (ditle pétitionnaire, que jappellerai
» écrivain ), vous savez si cette garde nationale est digne de
» votre sollicitude , de vos hommages...

» Vous entendez ce langage, reprend M. Menjaud de Dam-
martin. Vous Pentendez, la Chambre est admise par M. Duplan
a offriv ses hommages 4 la garde nationale. C'est sans doute
une trés éclatante faveur. Clest, dans Vesprit de Pauteur, le dé-
veloppement de l'idée de suprématie qu'il veut donner a la
force publique sur un corps délibérant.

» Voussavez, continue l'écrivain , si elle mérite que le trone
» et les représentans , les représentans (M. I'avocat du Roi appuie
» sur ce mot ), lui accordent I'éclatante réparation qu'elie sol-
» licite comme un acte dg justice et non comme une faveur...»

Vous le voyez , Messieurs, l'auteur exige des représentans de
la nation non une faveur ( un corps armé, quarante mille ci-
toyens armés, n¢ réclament pas une faveur), mais un droit, un
acte de justice.

» Plus loin vous verrez i cdté de I'éloge fastuenx d’un homme
expulsé de la Chambre, le blaimé déversé contre le duc de Lé
vis, qui refusa de se rendre a invitation de la commission de
la Chambre. L'auteur Vappelle so/dat & la solde de la nation. 11
sndigne de ce gue , mandé 4 la barre de la commission , ila
eu P'insolence de ne pas s’y rendre, oubliant ainsi ce qu'il
devait & fo,000 citoyens prmés et aux ciloyens représentans , et
prétendant qu'il ne devait rendre compte de ce qu'il voyait qu'an Roi
et aur prnces,

» Quant & Phomme aux répugnances, voici les paroles de
lauteur :

« Si le célébre Manuel ,  de glorieuse mémoire, fut expulsé
» de la Chambre des députés pour quelques mots plus ou
» moins répréhensibles, que ne doit pas faire la représentation
» nationale & P'égard d'un homme qui refuse d’instituer les ju-

» ges institués par elle? »

» Ah! sans douté, reprend M. Dammartin » 'ho
pugnances n'avait commis qu’une adil! ‘avaiteil fas
avait attaqué tout au plus qle Roi }::(:cc;;d&l‘g"g: f‘iu-;{ f‘an?]:
dynastie peuvent-ils donc entrer en balance ave.c 1e ol et Iy
lemei_t exprimé de 43,000 citoyens armés ? » € Ve for.

» Ne voyez-vous pas la, Messien 3 .
littérale dg ces élngfg donnés & cesma’sal:n:‘;md‘:cunnfr%“e
inventées dans nos temps de malheur? Les ex m:izm"e‘"en:
lement semblables, que je serais en quelqtlz‘e ssv:)rtt:ls W G
di.rc que les pensées sont les mémes, Clest toujours ;:-lli)me A
trine de la prépondérance des masses que g'appuie | . ‘.hc‘
naire, que J’appelle encore une fois écrivain. T

» Il est un passage qu'il est curienx de lire,
« .Quele ministére Villtle et consorts soient jugés,
» donne ainsi, » %

» Remarquez ces expressions, coutinue M. le substj
voyez la France intimant, par P'organe du sieur Dn
membres de la représentation nationale I'ordre de jnge L
torité royale n'a plus rien a faire; elle n'a qu'a se ti]izg T g~
réduite au silence. s

» Quel majestueux spectacle aux yeux de ceux qui‘ ¢ ‘b'
petit nombre sans doute, partagent les opinions de M ,D: Imn
Il suffira de dire: Que la garde nationale aﬁsien:ne p_a.n’!
tablie, la France l'ordonne ainsi, et la garlf; nmiona]lmtr,-
sienne sera rétablie. La France et la représentati:m n ko
doivent s’incliner devant ces oracles! s ipias

M. I'avocat du Roi s'attache ici & démontrer Pinconstitug
nalité du passage de la pétition, dans lequel M. Duplan o
qu'on ne peut diviser la garde nationale et la Charte e
ler le contrat social. BN

« Que-résulteraiteil de la doctrine de Pécrivain? contin
M. Dammartin. Il en résulterait , non pas que la C];arte a =
clréé un seu_l corps essentiel, tel que la garde nationale u::_,:
sienne, mais autant de corps essentiels quil y aen Francr:, dl-
villes ou se trouvent des gardes nationales. i

» Sans doute si, sur ce point de discussion, I'auteur & était
rgnfcrm’r? dans des termes décens, il n’y aurait pas de délit, et
hxep qu’il ne fat pas difficile d’établir victoriensement ue:f
Roi , chef des forces de terre et de mer, a le droit de les liem:
cier 4 sa volonté; que 'absence de ce droit rendrait le comman.
dement du Roi illusoire, et nous exposerait & anarchie n},u.
taire , encore -une fois, il n'y aurait pas de délit ; on ne -
rait tout au plus qu'a avoira s'appitoyer sur les aberrations ;
cerveau malade ® "

» DMais le délit ressort & chaque page de la brochure. »

» Attendu, dit Pécrivain, que lors méme que des cris réprés
» hensibles paraitraient justifier cette mesare violente, il fdﬁﬁt
» respecter ce corps de citoyens en considérant les nombreus
= et ¢minens services qu’il rendit.... »

» Vous 'entendez , Messieurs , le Prinece devait s’abaisser de-
vant les antécédens honorables des citoyens !
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» Attendu, continue T'suteur, que lors méme que le
» Roil aurait agi sciemment.... » :

« ( Insolent!!] s’¢erie en s'interrompant M. Vavoeat du
Roi et en fixant les yeux sur M. Daplan...)

» oo Il faut remarquer que la France est régie par les
» trois pouvoirs constitutionnels représentatifs de la
» nation , et nullement par le caprice absolu du bon vieux
» temps, et quainsi une ordonnance ne peut pas détruire
» la garantie offerte par leslois.

» Attendu que la volonté générale d'une nation équi-
» vaut an moins 2 celle dv Roi.» :

(« LePere Duchesne n’aurait pas mieux dit; ajoute M.
M. Dammartin, en interrompunt sa lecture.)'

» Ainsi, Messieurs, vous le voyez, le sieur Duplan, s'é-
rigeant en organe de la France, accuse le Roi de s'étrear-
rogé un droit qui ne lui appartenait pas; il le proclame
hautement ; le chef de PEtat mérite le blime de la nation;
aucun motif ne peut excuser la mesure qu’a prise le prinee;
sa volonté doit fléchir devant la volonté collective des
masses ; il doit respecter la volonté de quarante mille
soldats-citoyens, exprimée par M. Duplan. Rien de plus
insolent qu’un pareil langage. ;

» Un dernier trait va vous indiquer loutrage fait ala
dignité royale : Vauteur a été jusqu'd poser une question
de discernement , en se demandant si le Roi avait agl
sciemment ! '

» Grdces 4 Dien, notre anguste monarque prouve assez
chaque jour, par Padministration qu'il exerce, quil est
constamment dirigé dans ses vues genéreuses par la plus
haute sagesse, par la justice la plus invariable et par la
bonté la plus inaltérable, pour que nous m'ayoens pas bE:"
soin de discuter un tel outrage. Il retombera , nous Fespe-
rons , nous le demandons, il retombera de tout son poids
sur son seditieux auteur.» .

M. Pavocat du Roi examine ici la question de savoir
s'il y a eu publicité voulue par la loi; il I’établit en faisant
observer que la pétition a été tirée 2 500 exemplaires
tandis qu'il 0’y a au plus que 430 députés. En supposant
méme qu’elle n’ait été distribuée qu'aux membres de Ia
Chambre élective, M. Pavocat du Roi ne trouve _pas
moins dans cette distribution les caractéres de la publicits
prévue par la loi. Il conclut en requérant contré, le pre-
venu P'application des art. 1 de la loi du 17 mal 1819,
1 et 2 de la loi du 25 mars 18232, 1

M® Boinvilliers, avocat de M. Duplan, prend 1a por =
en ces termes : cod

« La défense ne prévoyait qu'd regret cette fentdf
nouvelle jusqu’a ce jour, de vous jeter hors des linmtes
vos attributions, et d'introduire A votre audience le cllf;
des débats politiques. Ces craiutes  se sont trouvees
réalisées par le discours qui vient détre Pmec
noncé , discours que sans Joute vous avez entendu a:ns
étonnement, et que le barrean n'aura pu enten e s
une alfliction profonde.

» N'y a-t-il pas, en effet, de quoi sétovner, de Tl:?;'
salfliger, de voir le ministére public, organe imP""s're,
de la loi, chargé d'ussurer la vindicte publique €t .e .
quéric des péralités, se jetant dans Faréne des passions LA
tiques avec leur violence,et(permettez-mol cette E?‘P;e 3
que n'a que trop justifice le discours que vous MGk,
tendre ) avee leurs sarcasmes injurieux , avec Jeurs r bo
sauterics améres et cruellement déplacées , avee teail‘ﬂv
pressions enfin inouies jusqu’a present daos ce _Sa_n::é':e pu
et odieuscs, jose le dire , dans la bouche du minis
blic ? ( Mouvement au barreau. )

. . . ns ce[l,e
» Quant a moi, Messicurs, je ne desce!:dral pas d‘a"e e
aréne , autant du moins qu'il sera en moi. Une parer




gst contraize aux habitudes, aux devgir? de ma profession
comme elle Uest & la nature de votre juridiction. i

» Oui, Messieurs, on agite ici une grqnde question po-
Jitique Gue vous n“avez pas mission de juger : il s agit de
saveir si le ministere puhh'q est recevable a vous saisir de
Pexamen d'une pétition qui a éte deposee' au secretariat
de la Chambre et renvoyée é une commission spéciale
ainsi que Vatteste une déclaration du président et des se-
crétaires de la chambre... _

M. Tavocat di Roi , interrompanit : Nous n'avons pas i

vérifier ce fait; nous ne ferons pas descendre la Chambre
3 pors donner des certificats.
- M® Boinvilliers : En sorte que vous nous reprochez de
ne pas prouver le dépot ala Chz{mbre,_et que vous fefu—
sez la seule preuve qu'il mous seit pessible de fournir. Je
dis ,au reste , que le Tribunal ne peut statuer sur iz_l pré-
vention qui lui est soumise, sans_waer ala 'fcnsle prineipe
de la séparation des pouvoirs, linviolabilite de la cham-
bre et le droit de petition.

» Ledroit de pétition peut étre considéré sous un double

int' de vue : dans P'intérét privé il est la devniere res-
source du faible persécuté ; dans Pordre politique ,il ac-
quiert une bien plus haute importance encore ;‘lé c’est un
organe douné aux besoins du pays , un appel a la pensée
du sage obscur ; c’est un moyen d'établir entre la nation et
les chambres cette action reciproque , ces relations sym-

athigues sans lesquelles it nest ni bonne loi possible , ni
possibilité d’exécater les lois. Aussi toutes nos constitu-
tions ont-elles reconnu le drouit de pétition ; il est méme &
remarquer que la constitution de 1791, celle de 'an 1,
et la Charte elle- méme , alors qu'elles soumettent la liberté

de la presse i certaines limites, ont cependant admis le-

droit de pétition dans toute sa plénitude , et saus restric-
tion aucune. :

. » Cela devait étre ; en effet , le droit de pétition est une
voie extraordinaire pour obtenir justice; c'est une der-
niére ressource quand toutes les voies ordinaires ont été
épuisées ; c'est un acte en dehors de Vordre légal, puis-
qu’il accuse l'impuissance ou Fimperfection de la loi ; il est
par cela méme en dehors de vos attrfl{unons. Comment un
Jjuge eorrectionnel pourrait-il apprécier, avec la loi, ce
qui par sa nature est en dehors de la loi? 8i, par exem-
ple , comme cela a eu lieu récemment, un citoyen deman-
dait que I'ige d'éligibilite fiit fixé & trente ans, v’y a-t-il
pas I, suivant la doctrine du ministére public , une atta-
que contre la Charte constitutionnelle, quels que fussent
les termes de la pétition ? Reconnaissons donc, Messicurs
qu'il est contraire A la nature des choses et gu'il serait
subversif da droit de pétition de traduire en justice le pé-
titionnaire en vertu de la loi que la pétition a pour but de
changer.

» Bo second lieu, I'action du ministére public blesse le
principe vital de la séparation des pouvoirs. Ce principe ,
Yautorité judiciaire a toujours mis sa gloire A 'obseryer;
1l est d'ailleurs écrit partout dans nos lois. La connexité ,
la htispendance, les conflits administratifs , le sursis aux
actions civiles dans le cas ol apparait un délit, le sursis &
Vaction correctionnelle dans le cas ol se découvre un crime,
sont les conséiquénces de ce principe.

» Comment donc vous, messieurs, viendricz-vous vous
interposcr entre le petitionnaice et la chambre qui est son
juge, son seul juge légal? Comment ne craindriez-vous
pas d’établir un funeste dissentiment éntre un jugement de
votre Tiibunal et un jugement de la chambre élective ? Et
comment vous, organe du ministére public, n’avez-vous
pas cownpris que cctte pétition que vous voulez aujour-
d’hui flétrir comme un crime, demain peut étre le législa-
teur l'accueillera comme une pensée vertueuse, et que
plus tard, devenue loi, elle vous forcera vous-méme 2
'obéissance et au respect?

» Je soutiens enfin que le procés qui nous occupe porte
atteinte & la souveraineté des Chambres. L ot ¢’élaborent
les lois, les paroles sont inviolables 4 toujours; les person-
nes méme sont couvertes d'une inviolabilité temporaire ,
et il n'y a pas jusqu'au compte fidéle des séances, readu par
les journaux, qui ne soit A I'abri de toute poursuite. La pé-
tition déposée appartient 3 la Chambre, et participe de son
inviolabilite,

» Eu vain ces amis nouveaux, vieux ennemis de la li-
berté, voudraient nous effrayer sur les dangers d’une pu-
blication éphémére, qui n’a d’autre puissance que celle de
la raison, et d'autre autorité que celle d'un publiciste obs-
cur. La Charte elle-méme a répondu i ces craintes, et si
les puroles prononcées dans une Chambre od fermente

elément populaire, oii se trouvent réunies, au plus haut
degré, Laction sympathique de 'homme sur 'homme, Pau-
torité du mandat et la souveraineté de la pensée; si ces
Paroles , dis-je, doivent étre sans contrdle possible, trans-
portées chaque matin, par cinquante mille organes quo-
tidiens, d’un bout de la France i Pautre, pourriez-vous
vous effrayer avec quelque raison d'une communication
Paisible entre un simple citoyen et les députés de son
cheix?

_ » Iei, Messieurs, se présente une considération nou-
Velle : avant d’arriver i la possibilité d’une condamnation ,
¢t en écartant pour un moment la loi constitutionnelle ,
U faudrait encore trouver une loi pénale d’'une application
Possible i la cause. Or, je le demande , distribuer aux dé-
Putés une pétition dont ils doivent connaitre, est-ce 1a
uUne publication punissable ? Cette distribution n’est que

suite et le complément du dépot ; elle ne saurait chan-
8er en rien le sort du pétitionnaire. » ‘

. M° Boiuvilliers établit ensuite qu'aucun des inconvé-
NEDs signalés par le ministére public e peut résulter
de la pleine juridiction attribuée aux Chambres. Ea effet ,
Stla Chamibre rencontre les traces d'un delit, elle renvoie
3 garde-des-sceaux pour étre fait justice, ce qui a eu
1€ plusicurs fois et tout réecemmentd, 4 l'occasion de la
Petition dirigée contre M. de Bally.

> Faut-il maintenant, continue M°® Boinvilliers, que
20us abordions la questioa du fond? Tci ma tache est plus
t;cxle. encore. Passerai-je en revue les étranges incrimina-

05 du ministére public? Faudra-t-il repondre 4 ces
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soupcons vagues, a ces paroles injuricuses, & ces plaisan-
terie: plus ou moius spirituelles qui, pour la premiere fois
peut-étre, ont étonne volre audience, et qui, damsla bou-
che d’un magistrat chargé de requérir une condamnation,
déviennent une dérision inconvenante et cruelle? Vous par-
Jerai-je de cette pensée anarchique qui, selom le ministére
public, se trouve cachée sous le mot de eitoyens employé
rar le petitionnaire ? Ce meot n'est-il donc plus pour nous
‘expression de la vertu et de la dignité de 'homme so-
cial? Lui rappellerai-je quil est consacré dans la loi cri-
minelle qu'on invoque contré nous; et Guil devait I'étre
dans cette loi des commmunes qui nous était promise, et
qui ne uous sera pas donnée ?

» Vous nons reprochez d'avoir présenté l'ordonnance
de dissdlution de la garde nationale de Paris comme uu
acte illégal , etici je me trouve en présence de nos vrais
adversaires. Oui , messieurs, cette accusation dirigée con-
tre nows est la pensée toujours vivante do ministére dé-
chu; c’est lui qui, au liea d'implorer Poubli comme un
bieulait, s'agite encore; qui, dans ses feuilles stipendiées,
et usant de son futur ascendant, a dirigé contre nous les
poursuites du ministére public. Elles ont été heureuses, ces
feuilles , étrangéres a nos besoins et & nos institutions nou-
velles, heureuses d’appeler encore des condamnations sur
celte jeunesse probe, laborieuse, mais résolue & vivre li-
bre sous la 16 , et qui fait Porgueil et I'espoir de la pa-
trie,

» Mais encore que l'accusateur mous soit connu, Iac-
cusation n'en reste pas moins étrange, et puisque vous l'a-
vez voulu, dans cette discussion toute politique que vous
avez provoquée, je prendrai & mon tour le langage du ci-
toyen. Oui, sans doute, en dissolvant la garde nationale,
le ministére a forfait & ses devoirs et trahi ses sermens.
Cette question west plus douteuse; elle le serait encore
qu'il m’appartiendrait de la résoudre dans ma conscience ,
et de prononcer mon jugement dans ma liberté. Oui, Mes-
sieurs, nous avons eu un tort peut-étre; mais & coup st
ce west pas celui qu'on novs reproche : notre tort a été de
revenir sur un acte ministériel jugé et irrévoeablement
jugé par la voix publique comme par la chambre , acte
odieux quiil ne faut plus discuter, mais qu’il faudra seu-
l:ment songer i juger et A punir. »

L'avoeat présente ensuite un résumé rapide sur les
moyens d'incompétence et du fond.

Cette éloquente plaidoirie est A peine terminée, que M®
Beinvilliers recoit les félicitations empressées de tous ses
confréres,

M. le président, au ministére public : Votre intention
est-elle de répliquer ?

M. Menjaudde Dammartin (qui cependant avait pris beau-
coup de notes) : Non, M. le président, je ne repliquerai
pas.

Le Tribunal se retire aussitdt, et, aprés une heure de

délibération , il prononce son jugement a peu prés en ces
termes :

En ce qui touche le moyen d’incompétence, attendu que le
pouvoir judiciaire est indépendant du pouvoir des Chambres;
que si ces dernires sont seules j uges de I'objet et du fond des
pétitions, leur pouvoir cesse d’avoir seul capacité quand les pé-
titions ont été imprimées et distribuées ;

Attendu que I'impressibn et la distribution constituent un des
msoyens de publication indiqués par Part. 19 delaloi du 17 mai
1819;

Attendu que tout écrit, auquel on donnerait la forme d’une
pétition , deviendrait un moyen de répandre des doctrines les
plus coupables;

Attendu que la pétition dont s'agit au procés, et dont M.
Duplan s'est reconnu l'auteur, a été imprimée et distribuée, et
qu’ainsi le Tribunal est légalement saisi de son appréciation ;

Au fond, attendu que dans ladite pétition aux pages 14, n° 31
et 15 n° 34, on conteste au Roi le droit de dissoudre les gardes
nationales, ce qui constitue une attaque 4 Pautorité constitu-
tionnelle de Sa Masmsté, qui aux termes de Part. 14 de la
Charte, est le chef supréme 3e Parmée, et a le commandement
de toutes les troupes de terre et de mer;

Attendu qu’aux mémes pages, aux n* 33, 35 et 37 on dit no-
tamment « qne le Roi n’avait nullement le droit de dissoudre de
» sa propre volonté la garde de Paris, ce qui se déduit claire.
a» ment de la loi du 15 mars 1815, et de la Charte elle-méme ;
» que lors méme que le Roi aurait agi sciemment, il faut re-

marquer que la France est régie par les trois pouvoirs cons-
titutionnels représentatifs de la nation, et nullement par le
caprice absolu du bor vieux temps, et qu’ainsi une ordonnance
ne peut pas détruire la garantie offerte parla loi; que cette
ordonnance de licenciement est inconstitutionnelle ; que la vo-
lonté génirale d'une nation équivaut au moins a celle d’un
Roi; que siles Rois ont été institués pour diriger les peuples,
les peuples ne sont pas la propriété des Rois; que ceux-ci
doivent tout faire pour le bonheur des sujets; que ces deux

» vérités ne peuvent pas étre foulées aux pieds sans blesser les
» régles du bon sens. »

Atlendu que ces phrases constituent le délit d’attaque a la di-

gnité royale, délit prévu par la loi des 17 mai 1819 et a5
mars 1822

Le Tribunal condamne le sieur Duplan 4 trois mois de prison,
500 fr. d’amende, et aux frais du proces.
M. Duplar a annoncé l'intention d'interjeter appel.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— M. Vallavielle, président honoraire du Tribunal civil
de Toulon, est décédéle 13 avril , a l'ige de 74 ams. La
probité la plus scrupuleuse , une conscience inébranla-
ble, un grand saveir, recommandaient a P'estime publi-
que ce vertueux citoyen qui a siégé pendant si long-temps
a la téte du Tribunal de cette ville. Ses obséques ont eu
lieu le 14 avril. Le convoi est parti du Palais de justice,
ol M. le président Toucas-Duelos a prononcé quelques pa-
roles en 'honneur du vénérable magistrat. Arrivé ensuite
sur la tombe , M® Bayle, doyen de l'ordre des avocats,
a prononcé a son tour 'éloge funébre du défunt.

— Le Conseil de guerre de Rouen a adopté, dans sa
séance du 16 avril, la jurisprudence du Conseil de guerre
de Bordeaux et de plusieurs autres. Un soldat retardataire,
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qui était reste datis ses foyers n'a point été condamné
comme déserteur. Sur la plaidoirie de M® Barrois, cé jeune
soldat a été renvoye i son régiment.

— M. Hyde de Neuville s'occupe toujours d’opérer
dans son administration les améliorations dont elle est sus-
ceptible. Un réglement , émané de ce ministre , compléte
le systéme de la nouvelle répartition des forcats.

Ils seront divisés en plusieurs catégories : la premiére,
réunie dans une salle dite d'éprewve, comprendra ceux
qui montreront le plus de dispositions 4 revenir au
bien. Les forcats admis dans cette salle auront un véte-
ment distinct, un meilleur coucher et une meilleure nour~
riture que les autres condamnés; ils seront appliqués anx
travaux les moins fatigans, et parmi eux seront cheisis
ceux qu'on recommandera i la clémence royale.

D’autres salles comprendront les forcats invalides , ceux
qui auront été condamnés en récidive , ceux dont la peine
devra étre de longue ducée;et enfia, sous le nom d'indoci-
les , ceux qu'on aura le plus de difficultés i contenir.

Enfin, les salaires des forcats seront augmentés pour
encourager leur é¢mulation au travail , et leur fourniz
de quoi subvenir aux dépenses journaliéres qu'on leur per-
met de [aire.

La réserve pour le pécule, faite depuis long-temps et
avee succés dans Toulon, sera opérée dans les autres ba-
gaes. (Aviso de la Méditerranée.)

— Une pétition, datée du 1°7 avril, a été adressée a
la Chambre des députés par plusieurs avocats du barrean
de la Cour royale de Metz; elle a pour but de demander
la suppression des résumés faits par les présidens des
Cours d’assises, en soutenant que ces résumés sont pres-
que toujours ou dangereux ou inutiles,

S .

PARIS, 22 AvriL.

— Lorsque les héritiers d’'un colon de Saint-Domingue
ont aceepté la succession sous bénéfice d’inventaire , peu-
vent-ils étre contraints de payer sur leurs biens personnels
la totalité des_créances de la succession ?

La maison Lemasne, de Nantes, était créanciére du sieur
Dulary, décédé, colon de Saint-Domingue.

Le 19 juin 1827, les héritiers Lemasne formérent opposition
aux mains du Trésor, 2 la délivrance de l'indemnité dévolue
aux héritiers Dulary ; ceux-ci avaient accepté sous bénéfice
d'inventaire la succession de leur auteur.

Le 8 juillet 1828, arrét par défaut de la Cour de Bordeaux ,
qui déclare les neaf dixiemes de I'indemnité déclarés insaisis—
sables entre les mains du Trésor, aux termes de la loi du 30
avril 1826, soumis et affectés aux droits et actions des héritiers
Lemasne, créanciers de la succession bénéficiaire ; leur permet,
en conséquence , d’exercer, & raison de ces neuf dixiémes , tou-
tes actions autres que la saisie-arrét pour stireté et conservation
de leur créance.

Les heéritiers Dulary se sont pourvus en cassation , et aujour-
d’hui, surla plaidoirie de M* Isambert , la requéte a été admise.

Déja la Cour de Paris avait jugé la question dans le sens
contraire & celui adopté par la Cour de Bordeaux, et il
est 4 remarquer que l'arrét soumis en ce moment i la
Cour de cassation n'a été rendu que par défaut. Nous ren-
drons compte de la disccussion.

— Ua ouvrage publié¢ en 1826, et ayant pour titre :
Appel au bon sens de certaines hérésies politiques et finan-
ciéres des plus pernicieuses , on  Opinion d'un vieuz roya-
liste, extraite d’'un Hommage & S. M. C. Ferdinand FIT, a
donné lieu A une instance commerciale entre M. Trouvé,

! imprimeur, et M. Fonvielle, homme de lettres. Ce dernier

se déclare 'auteur de U'dppel au bon sens , et décline la
juridiction consulaire sur le fondement quune composition
littéraire ne saurait étre considérée comme un acte de
commerce. M. Trouvé, qui tient i faire condammer par
corps M. Fonvielle, soutient que le wieuz royaliste ne sest
pas borné A extraire son opinion de 'Hommage & 8. M. C,
et qu'il s'est encore rendu éditeur de ses propres ceuvres,
et que dés lors le Tribunal de commerce est compétent.
Le Tribunal, aprés avoir entendu M®® Rondeau et Darand,
a renvoy¢ les parties, avant faire droit, devant M. Re-
nouard pére, nommé d'office arbitre-rapporteur.

— L'affaire de M. Plangon contre M™® Saqui sest pré-
sentée de nouveau au Tribunal de commerce. On se rap-
pelle que ce pensionnaire du thédire derobate se plaignait
de ce que I'administration ne lui doannait pour vestiaire
qu'un greuier ouvert 4 tous les vents, ou une caye remplie
de champignons. Le Tribunal, pour Véelaircissement des
faits, avait renvoyé les parties devant M. Delestre-Poir-
son, directeur du Gymnase. Cet arbitre ayant terminé son
rapport, les débats allaient s’engager peur faire statuer
définitivement, lorsque M® Saivres a observé qu’il y avait
espoir de terminer la contestation a 'amiable, et qu'il était
en conséquence A propos d’ajourner les plaidoiries. Le Tri-
bunal a prorogé la cause & quinzaine,

— L’affaire des syndics de la faillite Houdouin contre
M. Ducis, directeur de I'Opéra-Comique , a été appelée et
plaidée avjourd’hui devant le Tribunal de commerce. Les
syndics réclament 1716 fr. 20 e. pour fournitures d’kuile
d'éclairage 4 I'ancienne salle Feydeau, et 3650 fr. de dom-
mages-intéréts , parce que, selon les demandeurs s M. Du-
cis aurait rompu P'engagement avant le terme convenu
pour sa_durée, En annoncant cette affaire, nous avions
promis que les débats donneraient lieu a des révélations
curieuses. Nous aurions pu initier nos lecteurs dans la cont
fidence ; car I'un des syndics nous avait explique d'avance
la nature de ces révélations, dont les détails figure=
raient & propos dans une scéne de comédie. Nous criimes
devoir nous abstenir d'en rendre compte , parece que nous
savons que la Gazette des Tribunauz ne doit étre
que i’échq fidéle des discussions publiques. M® Rondean 3
falf.emt aulc_)urfi’lllm all‘uston A notre annonce, a insinué
quelle avait été suggérée par les syndies pour effrayer
M. Ducis. MM. les agreés devraient sentir que de telles
suppusitions somt aussi injustes qu'inconvenantes. La
Gazette des Tribunaux est inaccessible i toute espéce de

complaisance qui pourrait blesserla vérité, etil y adans ses
rédacteurs autant d'indépendance que dans quelques de-
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fenseurs qu'on puisse citer. Les syndics ont désavoué l'ia-
tention que leur prétait M° Rondeau ; mais ils n'ont pas
répété publiquement ce qu'ils nous avaient dit en parti-
culier. Leur silence nous a fait juger que notre circons-
pection avait éte fort prodente. Le Tribunal a mis la cause
en délibéré pour le jugement étre prononcé a quinzaine.
SEEpeT———

ANNONCES LEGALES.

TN T

Suivant un acte pass¢ devant M® BOUARD, qui enala minute,
et son collégue, notaires & Paris, le 17 avril 1829, enregistré,
M. Eugéne Mévir, ancien éléve de I'Ecole polytechnique, of-
ficier (l?le Pordre royal de la Légion-d'Honneur, demeurant a
Paris, rue de Cléry, n® 23;

M. Léopold Pramsaxt, ingénicur, demeurant a Paris, rue de
Gaillon, n® 19;

Et M. Jean-Désiré AnmMexcaup, négociant, demeurant i Pa-
ris, rue Théyvenot, n° 15 bis;

Tous trois gérans de la société formée par acte passé devant
Me¢ BOUARD, notaire & Paris, les 23 et 24 mars 1829, enre-
gistré et publié dans les Petites-Affiches le 3 ayril présent mois,
et ayant pour objet : .

1° La construction des ponts artésiens dans toute la France
par des moyens perfectionnés ; ;

2° Et lp découverte des mines par suite des opérations du
sondage. 5

Aprés avoif observé que les cinquante-deux actions déja pri-
ses dans les cent actions qui, d'apreés les statuts, devaient étre
émises avant la constitution de la société , suffisaient Eour pré-
parer dés a présent plusienrs équipages de sondage afin de sa-
tisfaire de suite aux nombreuses demandes qui leur ont été
adressées, ils ont déclaré, par dérogation a article 3° des sta-
tuts, que la société formée par Pacte des 23 et a4 mars 1829,
était constituée définitivement , & compter du 17 avril 18ag;

Et néanmoins ils ont déclaré qu'i! serait émis en faveur des
tiers un nombre d’actions suffisantes pour compléter le capital
de 10,000 fr., somme par eux reconnue nécessaire, afin de
donner a P'entreprise 'extension dont elle pouvait étresuscep-
tible, Bouanp.
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ANNONCES JUDICIAIRES

ETUDE DE M° PLE, AVOUE,
Rue Sainte-Anne, n° 34.
Vente par licitation et sur publications volontaires.

En un seul lot,
A Y'audience des criées du Tribunal civil de premiére instance
du département de la Seine , une heare de relevée,

Du poaarse pE 1o CRISTINIERE,
Situé commune de Condé, canton d’Houdan, arrondisse-

ment de Mantes , département de Seine - et - Oise, en un seul

lot.
Adjudication définitive le 20 mai 1829.
DESIGNATION :

Ce domaine consiste en bitimens d’exploitation et d'habita-
tion, terres labourables, prés, genets et bruyeres, de la conte-
nance ensemble de 201 hectares a1 ares ( 394 arpens en=
viron. )

Cette propriété, située & 15 lieues de Paris, 2 lieues d'Hou-
dan, et avoisinant la grande route, renterme des terres propres
a la fabrication de la porcelaiue, et présente par ses alentours
et son ¢tendue, une des chasses les plus riches de cette con-
trée. ;

S’adresser pour voir les biens, sur les lieux , au REGIS-
SEUR;

Et pour connaitre les conditions de la vente, & Paxis:

1° A M° PLE, avoué poursuivant, rue Sainte-Anne, n° 34;

1 A M°® HUET, avoué, rue de la Monnaie, no 16;

3° A M°® MOULINS, avoué, rue des Petits - Augustins,
n*6;

4° A M°® ROUSSE, notaire, rue Croix-des-Petits-Champs,
n® a7z

ETUDE DE M° PLE, AVOUE,
Rue Sainte-Anne , n° 34.

Vente sur licitation & I'audience des cri¢es du Tribunal civil
de premiére instance du département de la Seine, en sept
lots

Adjudication préparatoire le = mai 1829, et définitive le 16

1° Du Hameau LARIVE et dépendances, commune de
Montlignon, canton de Montmorency ( Seine-et-Oise) ;

Consistant en une maison principale construite & Ditalienne
avec toutes ses dépendances ;

En un patc de 1o hectares ga ares 7 centiares (31 arpens g3
perches 38 centiemes. );

En une jolie maison avec dépendances, construite dans le
bas du parc.
Cette belle propriété a éé eréé pur I'ancien acleur Larive
ia Fassé une partie de sa vie a embellir; placée a mi-cote
ans la partie la plus pittoresque de la vallée de Montmo-
rency , elle offre en perspective le panorama ]EJ?lllS varié , et,
,dans Dintérienr du parc, le spectacle extraordinaire de lacs
ct riviéres richement empoissonnées et intarissables serpentant
par étages sur le haut de la colline.
2° De ¢ing PIECES DE BOIS, atltenant & la forét de
Montmorency dans la situation la plus heureuse et sur le sol le
plus riche en production de chitaigniers.
3° D'une MAISON en forme de pavillon, située dans le
village de Montlignon ,-au bas de la céte.

S'adresser :
1° A M° PLE, avoué poursuivant, rue Sainte-Anne , n. 34;
3® A M°¢ BOURIAUD, avoué, rue de Grammont , n. 12 ;
3° A M°¢ CHARLOT, notaire , rue Saint-Antoine, n. 313

4°5A. M. Acurire LARIVE, rue de Paradis Poissonniére ,
B3 :

3¢ A Mc PROUHARAM, notaire &4 Montmorency.

Vente sur publications judiciaires ,

3 2 * g v . . - .
En Paudience des- criéés du Tribunal civil de premiére ins-
tance du département de la Seine ,

D’une MAXSOM , terrains , bitimens et dépendances , sis &

Paris, rue Saint-Ambroise Popincourt, n. 4, en lrois lots qui
pourront étre réunis. 3 . f
L’adjudication préparatoire dura lieu le mercredi 29 avril
18a9.

S'adresser 4 M® DUBREUIL, avoué poursuivant, rue Pavée
Saint-Sauveur, n. 3.

Vente par autorité de justice sur la place publique du ci-de-
vant Chatelet de Paris, le samedi 25 avril 1819, heure de mi-
di, consistat en chaises gondoles, secrétaire et commode en
acajou, cartonnier du méme bois, glace, cartons et tables. — Le
tout au comptant.

Vente par autorité de justice sur la place publique du ci-de-
vant chitelet de Paris, le samedi a5 avril 1829, heure de midi.
Consistant en Comptoir de marchand de vins, série de Mesures,
quatre brocs, deux entonnoirs , niche, glace, chaises, fontaine
ct autres objets. — Au comptant.

Vente par autorité de justice sur la place publique du ci-
devant Chatelet de Paris , le samedi 25 avril 1829, consistant
en tables, chaises, série de mesures, idem de poids, brocs,
bassinoire. — Au comptant.

LIBRAIRIE.

f—————

A LA LIBRAIRIE UNIVERSELLE DE MONGIE AINE ,
Boulepard des Italiens , r® 10 ;

BT CHEZ L’AUTEUR RUE SAINT-JOSEPH , N° 26,

MIANURDL
ENGAGISTES

ET DES

ECHANGISTES ,

ovu
RECUEIL COMPLET ET METHODIQUE

Des lois, décrets , ordonnances, arréts de cassation, avis
du conseil d'état, décisions et instructions ministérielies
ou administratives, concernant les domaines de I'état
concédés, engagés ou échangés;

PRECEDE

De 'Histoire de la Législation da Domaine, et suivi d'un Ta-

bleau indiquant la date de la publication de la Loi du 14

ventdse an VIL dans chaque Département, et d’'une Table

analytique des maticres ;

PAR ¥
F, SERGENT,
Auteur du Manuel du Propriétaire et du Locataire ,

Un fort vol. in-12. Prix: 4 {r. et 4 fr. 75 e. franc de port.

Nota. L'auteur se charge de suivre les réclamations des inté-

ressés , tant aupres de administration que devant les Tribu-
naux,

LIBRAIRIE DE CORBET AINE,
Quai des Augustins , n° 61.

OEUVRES

COMPLETES

DE M. LE VICOMTE

DE CHATEAUBRIAND,

ag vol. in-8°, imprimés sur carré fin des Vosges, satiné.

* Aulien de a7 fr., 145 fr.

Inzm. Grand raisin vélin superfin , au lieu de 580 fr. ago fr.

(Il parait 26 vol. Les trois derniers paraitront en juin pro-
chain. ) =

De la Liberté de la Presse. 1 vol. in-8° 1829, au lien de 7 fr.
4 fr. 50 c.

OUVRAGES INEDITS DU MEME AUTEUR !

Voyages en Amérique et en Italie. 3 vol. in-8. 1829, au lieu de
14 fr. g fr.

Les derniers Stuaris et les Poésics. 1 vol, in-8. 1829, au lieu de
7 fr. 4fr. boc.

Les personnes qui désireront prendre Pouvrage par souscrip-

tion, en payant deux volumes d'm':mce, seront libres de le
faire.

Le prix de chaque yolume est, an lieu de 7 fr. 50 c., 5 fi
Les exemplaires en papier vélin, aulieu de 20 fr. 10 fr. le

volume.

JOURNAL ANALYTIQUE

DEMADRCINR,

Ce Recueil comprend I'analyse de tous les journanx {
decine francais et étrangers. Un cahier de 10 & 15 feuill .
rait 4 la fin de chaque mois. Prix : pour Pannée, 25 fr e: pa-
ris, 3t fr. pour les départemens, 37 fr. pour Pétranger. b l-:a-
bonne & Paris, rue Servandony, n. 10 Boriaag

_rue : s et, dans Jes d¢
mens, chez les libraires et les directeurs de poste. e

VENTES IMMOEILIERES,

e

—

ETUDE DE M*® ESNEE, NOTAIRE,
Rue Meslée, n® 38.

Adjudication en la chambre des notaires de -
du thételet, par le ministére de M® ESNEE, II‘::: ‘dle
le mardi 5 mai 1829, d’'une grande MAISOIT situde 3 P::i:r
rue Saint-Maur-Popincourt, n° g, prés la rue Ménilmontang |
sur la mise a prix de 50,000 fr. '

Cette maison, qui a entrée de porte cochére, eonsiste 1o
un corps de logis sur la rue, élevé sur rez-de-uhauuée, de deux
étages carrés éclairés chacun par six croisées de face sur la rue
et six sur la cour, avec grenier lambrissé au dessus, cayes sous
ce bitiment ; 2° et en deux autres corps de logis formant ay
rez-de-chaussée et au premier quatre vastes ateliers da 47 et 58
pieds de long sur 26 pieds de large, cour, jardin, écarje nits
et dépen lances, le tout d’une contenance de 5 & Goo u;i}:, et
susceptiLle d’'un revenu de 5000 fr.

S’adresser, sur les lieux, au Propriétaire;

Et a M* ESNEE, notaire 4 Paris, rue Meslée,
sitaire des titres.

—

en

Le prix de Uinsertion est de 1 Jranc par ligne,

AVIS DIVERS.

== S
A vendre , une ETUDE de notaire de troisiéme classe dans
I'arrondissement de Meaux.
S'adresser & M® MOREAU, notaire & Paris
n° ab.

, Tue Sa.int-Men-y,

X

Vente aux enchéres, et sans remise, de six magnifiques
STATUES en marbre, venant d’'Italie, dont une par Caxova
le mardi 28 avril 1829, & deux heures aprés midi, rue de Buf.'
faut, n® 13, faubourg Montmartre. On accordera des facilités
pour le paiement. On pourra les voir tous les jours avant la
vente, rue de Buffaut, n® 13,

MM. GOURE, négociant, rue Neuve-Saint-Eustache, n® 8,
et DETERMES , commissaire-priscur, quai Bourbon, n® 19,
sont autorisés a en traiter a l'amiable, 5'il est fait des offres sufe
fisantes.

A’ vendre une TERRE patrimoniale, située dans Parron-
dissement de Tonnerre, départemert de I’Yonne, de la con-
tenance de 1172 arpens, consistant en un chiteau, fermes,
terres, prés, bois, vignes, d'un produit de 26,555 fr. Plus une
forét de 1,000 arpens contigué a cette propriété.

S’adresser 4 M° BOUARD, notaire, a Paris, rue Vivienne ,
n° ro.et a M. GERVAIS, rue Chantereine, n® 4a.

-y

A vendre 4 deux licues et demie da Paris, sur une route trés
fréquentée , une superbe MAISON de campagne, avec un parc

de 32 arpens. — S'adresser & M. CHABBAL, rue Vieille du
Temple, n® 72,

"

A vendre a 'amiable une MAISOMN patrimoniale, sise &
Paris, rue de Seine Saint-Germain, prés Ilnstitut, produisant
14,000 fr. net d'impdts.

S'adresser 4 M¢ YAVASSEUR-DESPERRIERS ; notaire, rue
Vivienne, n. aa.

A vendre, rue Ventadour, n° g, belle JUMENT, cabrio=
let et char-a-bancs,

Pour 540 fr., on donne une grande et superbe PEHDUI&Bé
de salon, 2 vases magnifiques, 2 flambeaux; le tout a co i
1400 fr. S’adresser rue Neuve-Saint-Eustache, n° 46, au por
tier.

B

Un chimiste vient de confier & M™® MA, rue Saint-lflo;lﬂl'ég
n®arr, an premier, prés le Palais-Royal, le seal dép tdq::
existera en }*‘rnncc des EAUX blonde, neir et chatin, G0
lesquelles il suffit de tremper le peigne pour .temdre qe . S
les cheveux et ‘favoris sans préparation ni mconvém"!t;m
POMBMADE qui les fait réellement pousser en pet e Joty
et une autre qui les empéche de blanchir. Prix: 6 fr. chaqne
article. W riadat

AUX MONTAGNES RUSSES, me Neuva-a'e-v-P"";
Champs , n® 11, au premier. Draps pour pantalons , 00“19‘“’;
plus a la mode, 13, 75 et 17 fr.; Sedan et Louvyiers st, 4
toutes coulenrs , pour rédingotes et habits, 22, 24 e'i e
D’excellens tailleurs se chargent des confections. Pantalo raps
fantaisie , 25 fr.; redingotes et habits de toutes couleurs en
de premiere qualité, 75 et 8o fr.

i TS
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— M. PAUL, médecin, guérit en pen de jours lt;l l:;éth 7

secrites récentes , anciennes ou invétérces, par ;-qnt-ﬁ-n“’ine'
prompte, stire , facile & suivre en secret. Rue Sal

n°® 44, lentrée par celle Geoffroy-1’Asnier.
v _—_/
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Enregistré a Paris, le
olio case
Requ un franc dix centimes,

IMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N° 34

Vu par le maire du 4° arrondissement pour 1égalisation
de la signature Pruax-DRLAFORRST,

n® 38, dépo-




