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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. ( Chambre des requétes. )
(Présidence de M. Favard de Langlade. )

Audience du 21 avril.

Rl".G'LEMENT DE JUGES. — AFFAIRE OUVRARD CONTRE
CHASTIPES.

En avril 1823, les sieurs Royaud et Massé furent admis,
comme employés, dans Pentreprise des fournitures de 'armée
d'Espagne; ils suivirent I'armée en cette qualité,

Aprés la guerre terminée, ces mémes individus furent égale-
ment employés dans les opérations de la lignidation, qui eurent
lien a Toulouse.

Depuis, ils cédérent i un sieur Chastipes le montant des émo-
lumens qu’ils avaient a réclamer contre M. Ouvrard,

Le cessionnaire assigna le munitionnaire-général devant le
Tribunal de commerce de Toulouse,

Le défendeur proposa un déclinatoire fondé, 1° sur ce que
l'affaire n’était point de la compétence des Tribunaux de com-
merce; 2° sur ce qu'en tout cas, le Tribunal du domicile de
lui, défendeur ( Paris ), pouvait seul en connaitre,

Jugement qui rejette le déclinatoire; Pourvoi en régle-
ment de juges,

M® Dubois, avoecat du sieur Ouvrard, a soutenu le
pourvoi en ces termes :

« Devant la Cour, comme devaat le Tribunal de Tou-
lvuse, il est nécessaire d'examiner deux questions : 1° le
commercant doit-il étre assigné par le commis qu'il em-
ploye, araison des émolumens dus & ce dernier , devant
les Tribupaux de commerce? Ces Tribunaux n’ont qu'une
juridiction exceptionnelle; tout cas non prévu rentre dans
le droit commun.

» Lart. 634 du Code de commerce parle bien des actions
des commergans contre leurs commis et facteurs s etles
soumet & la juridiction commerciale; mais on ne trouve
point celles des commis contre leurs maitres; ainsid ces

actions s'appliquent les régles du droit commun, L’ordon- 1

nauce de 1673 contenait une disposition expresse relati-
vement aux commis; les législateurs w'ont pu lignorer, ce
'est donc qu'avec iotention qu'ils ne lont point renou-
velée.

» 2° A supposer que les Tribunaux de commerce fussent
compétens, Iaffaire dont il sagit aujourd’hui ne devait-
elle pas étre portée devant celui de Paris? La régle géoé-
rale recoit des exceptions ; mais ces exceptions , tracées
par l'art. 420 du Code de procédure civile, doivent étre
testrictivement appliquées; il faut que la promesse ait été
faite, et que la marchandise ait été livrée dans un lieu,
pour que le Tribunal de ce lieu soit compétent. Dans V'es—
péce, Pengagement , la promesse ont éte faits & Bayonne ;
dinsi Toulouse w'est point le lien qui emporte compé-
tence.

» Dira-t-on que le paiement devait étre fait & Tou-
1'0958?Ce w'est que par événement que les bureaux ont
€l transportés dans cette ville ; ils pouvaient 'éire dans
tout autre lieu, et 'on ne soutiendra pas, sans doute, que
M. Ouvrard a pu étre assigné partout o MM. Massé et

oyaud ont ¢té employés par lui. »

M® Nicod, avocat du sieur Chastipes, a dit : « Le Tri-
hun‘_-:l de Toulouse était compcteat A raison de la matiece ,
car il est constant que Ventreprise du sieur Ouvrard était
fommerciale; les actions des commis contre les commer—
03 qui les emploieat, A raison de leurs services, rentrent

8 la juridiciion des Tribunaux de commerce. Ea effet,

S commis sont les instrumens du négociant , les agens de

$s opérations ; leurs émolumens sont compris dans le passif

e leur bilan.Uart. 634 du Code d# commerce est positif, et

ordonnance de 1673 a été reproduite par cetarticle congu

termes plus yénéraux. Cette doctrine est enseignée
Parlauteur du Cours de droit commercial,

* A raison de Ja personae, la compétence contestée est

°ore moins douteuse; aux termes de l'art. 420 du Code

£ Procedure civile, le défendeur peut étre assigne au

“U olt la marchandise a été livrée. Cette régle sapplique
v:::;s contrats, et notamment au louage ; dans cette con-
g la marchandise cest le temps, Vouvrage; dans
loﬁl::(‘e, la livraison en a eu liea incontestablement & Tou-
vilL":-"ll Oppose que engagement n'a pas eu lieu dans cette

*2lais el il y a une confusion de faits : il faut distin-
service actif de la campague, de la liquidation
4 Sulvie; ces deux opérations sont dilférentes. En

Suer le
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33, leserviceactif a cessé 3 M. Ouvrardalicencié un grand

e de ses employés, et de nouveaux engagemens ont
op. PUIS avec ceux qui se sont occupés de la liquidation ;
engagemens, seul titre des réclamans,

R},

v
) €5 nouyeaux

out €& pris 4 Toulouse méme; les premiers, pris 2
Bayonne, sont étrangers a Laffdire actuelle.

» Dailleurs, Toulouse était imcontestablement le lieu
ol le paiement devait se [aire ; sous ce nouveau rapport,
le déclivatoire a donc été justement rejeté. »

M. Lebeau , avocat-général, a pensé , sur la question
de compétence ratione materiee , que des doutes pouvaient
s'élever, mais qu'aucune exception ne se rencontrait dans
les circonstances de la cause, pour enlever la connaissance
de l'affaire au Tribunal du domicile.

La Cour:

Attendu que le sieur Ouvrard et le centre de son entrenrise
étaient & Paris; que les employés avaient été commissionnés &
Paris; qu'en conséquence c'était devant le Tribupal de cette
ville que devaient étre portées les actions résultant du traité ;

Renvoye les parties devant le Tribunal de commerce de Paris,
sauf & elles a y débattre la question de compétence & raison de
la matiére.

--W..-
TRIBUNAL DE PERPIGNAN.

( Correspondance particuliére. )

INDEMNITE DES EMIGRES, — NOTIONS HISTORIQUES SUR LES
COMMUXNES PIEMONTAISES. (Voir la Gazette des Tribuncuz
du 8 avril.

A TPaudience du 27 mars, M. le marquis de Montcalm a
pris lui-méme la parole en présence d’'un nombreux audi-
toire. Tl S’est A peu prés exprimé en ces termes :

« L'ensemble de la défense vous a été présenté avec
tant de clarté, de logique ct de taleut, et avec une telle
vérité de conscience, qu’il ne me reste presque i expri-
mer ici autre chose que 'hommage public de mon adui-
ration et de ma reconnaissance pour mon défenseur (M°
Tastu). Aussi n'ai-je demandé la parole que pour sou-
mettre rapidement & votre haute sagesse quelques obser-
vations historiques relatives a4 la loi municipale du Pié-
mont, de ce pays oii, par le devoir de mes foactions , par
une medeste mais honorable mission émanée de lauguste
moBarque qui nous gouverne, je suis habituellement ap-
pelé & étudier les lois, & recueillir les faits qui peuv.nt
offrir de 'intérét, ou une utile instruction pour notre pa-
trie. Je sais que dans la position actuelle ot je me tronve
devant vous, forcé d'accourir péniblemeat du fond de
I'Italie pour me présenter ici en qualité de défendevr con-
tre unc agression judiciaire, mes paroles y deviennent,
par cela seul, inféricures au poids ordinaire, quel qu’il
soit, qu'elles pourraient avoir ailleurs ; cependant je n'ai
pas cru que mon intérét personnel , dans le proces, dit
me priver de vous soumeltre respectueusement le faible
tribut des lumiéres qui sont le fruit de rzon expérience.

» Unvoile inofficicux pour moi, Messieurs, a été jeté
par mon adversaire sur Pancien état des communes en Pié-
mont. Le proceés actuel n'offre & examiner que les seules
communes piémontaises ; et néanmoins, dans toute la
plaidoirie pour M. de Saint-Victor, on ne vous a coustani-
ment entretenus que de la France, lorsqu'on a voulu par-
ler de I'état des communes au moyen dge et depuis la re-
naissance des socictés modernes. Cette omission n'était pas
une erreur; eile était bien plutot le ftuit du savoir et de
la prudence. Il était naturel, en effet, que Vavocat de M.
de Saint-Victor se dispensat de rappeler les faits histori-
ques, qui ne sauraient parler qu'en ma faveur. Il sest
borné a vous parler des communes de France, et nous a
laissé le soin de ramener vetre attention sur les institutions
du Piémont.

» Nous allons remplir cette tiche, en vous priaot d’abord
de vouloir bien remarquer l'inutilité compléte , 4 I'égard
d’un pays totalement étranger a la France, de toutes les no-
tions historiques relatives & I'ancien droit pusitif de notre
vénérable et antique patrie. Rien ne ressemble moins 2
I'histoire d’uapeuple que Phistoire d’'un autre peuple; rien
de plus dilferent que les vicissitudes, les institutions d’un
pays, et les vicissitudes et les institutions de tel autre
pays. Cette différence est surtout sensible dans les pays
qui, comme la France et I'Ttalie, se meuvent habituelle-
ment dvpuis des siécles dans leur sphére parliculié!‘e’, et
ont constamment gardé des systémes politiques séparés. Il
'y eut jamais un véritable mélange entre les descendans
des Francs et la race des Lombards. Nous voyons des
deux cotés des Alpes la force et le droit produire dans la
suite des siécles des effets toujours diffécens. Il en est ré-
sulté, pour les deux pays, deux législations, (‘Iu‘i n’ont
rien de commun, pas méme au temps de leur origine , et
qui ont toujours marché en s'éloignaut 'une de l'autre.

» Un rapide coup-d’eeil sur le passé vous prouvera, en
peu de mots, la verité de ce que j'ai Phonneur d'affirmer
devant yous,

» Ot trouvons-nous le Piémont dans le onziéme siécle?
Incorporé dans ce stcond rovaume d'Ttalie qui cut une
existence si éphémcre. Que devient ensuite le pouvoir
écroulé de cette derniére monarchie lombarde? Il se dis-
sout comme un corps mort ; il se sépare , se disperse et va
se fixer dans les villes ot dans les seigneuries indépen-
dantes. A cette époque nous trouvons , Messieurs , l:{ ville
de Pignerol qui, faute de mieux, sans doute, s'etait vo-
lontairement raugée sous la domination d’un abbé suze-
rain.

» Dés ce temps, des religionnaires, que les protestans ont
réve plus tard comme leur plus antique soughe, c_cr"nerent
labbe de Pigperol, et peuplérent les vallées voisines de
leurs petites républiques. o

» Au douziéme siécle autre vicissitude bien plus célé-
bre. L'exemple de Génes et de Venise gagne le I_’iémonl;
toute la haute Italie s'affranchit & la fois; les villes for-
ment de toutesparts des républiques indépendantes et con-
fédérées. Le Piemont en masse se transforme en rep.ubh-
ques fédératives. Oa voit plusieurs villes, Turin ct Pigne~
rol lui-méme, opposer en 1167 une victorieuse résistance
A Frédeéric Barberousse, et enfin vers 1176, cet empereur,
battu , reconnait parletraité de Constance I'indépendance
entiére de toutes les villes du Piémont , et généralement
de toutes celles de la haute Italie , connues sous le nom
fameux de ligue lombarde. A

» L'abus de la liberté fatigua ces petites républiques,
qui trouvant, dans les comtes de Savqie, des protecteurs
A leur portée, commencérent, du moins cellFs qui avoi-
sinaient le plus les Alpes, a se ranger volontairement sous
I'obéissance de ces voisins, anxquels elles cédérent toutle

ouvoir souverain, mais envers qui elles stipulérent le
maintien des franchises municipales, dont les avantages
touchent de plus prés a la vie privée, et dont la jouissance
était profondément enracinée dans leurs habitudes. Les
princes de la Savoie, ambitieux d’avtorité et d’agrandis-
sentent, permirent aux communes de garde.r des allures
ind*pendantes ; mais devenus maitres d'un Immense pou-
voir , ils se gardéreat bien d'en déléguer la moindre
parcelle i des corporations peu soumises restées en debors
du gouvernement. Les successeurs de ces prinecs, toujours
constans duns lear politique, respectérent V'antiquité ,
mais surveillécent de plusen plus la liberté des institutions
municipales.

» Clest A cette source,, Messieurs, qu'il faut chercherla
véritable cause de cette disparate politique, qu'a tres juste-
et remarquée le défenseur de mon adversaire, lorsquiil
arelevé , d'une part, la liberté, et de l'autre, 'avtorité in-
définie da monarque. L'une fut la compensation de l'autre,
et elles peuvent étre considérées comme les conditions
d’un seu: et méwe contrat. L'indépendance des communes,
birn loin d'étre émanée des rois de Sardaigne, existait
déjh avant que la domination de ces rois s’étendit sur le
pPiémont; elle y fut, sous des formes et i des époques
diverses , une clause spéciale des acquisitions qu’ils eurent
successivement le bonheur de faire daus ce bean pays. Ils
'avaient trouvée souveraine; ils la détronérent en s'at-
tribuact le pouvoir souverain le plus illimité ; maisils
durent permicitre en méme temps, A cette antique indé-

endance de la commune, de se conserver sur 'abri pro-
tecteur dutoit des ayenx. C'est 1a, Messieurs, l'erdre de
choses qui se presente & nes regards dans le Piémont ; cest
celul que les ducs de Savoie et les rois de Sardaigne ont
légalement reconnu dans cette méme loi de 1775, dont
nous avons le texte et le titre sous nos yeux.

» Quel est-il, ce titre solenneliement placé en téte du ré-
glement municipal et de ces patentes tant invoquées, et
que nous allons invoquer & notre tour ? Quel est-il, le titre
donué & la loi par son auteur, ce titre qui la définit léga~
Jement? Le voici, Messieurs : Patentes d’apprabation. Les

atentes du roi de Sardaigae ne sont donc paint, ainsi que
i"a soutenu, pourle besoin de la cause , le defenseur disert
de M. de Saint-Victor, des patentes de eréation. Vous sen-
tirez, Messieurs , toute la différence qui existe entre les
mots Patentes de création et le véritable intitulé de la loi ¥
(ue nous pouvens appeler le fils légitime de Ihistoire,

» En France, le législateur n’emploierait pas sans doute
indiftéremment des énonciations si diverses. Une loi en<
tierement faite par les deux chambres et sanctionnée par
le Roi, ne port.em.it peint ue titre relatif A une ¢poque
antérieure , un intitulé annoncant -que la loi préexistait &
sa promulgation. Ainsi vous étes bien persuadés , par
exemple , que la loi municipale gui va dre rendue ne por-
tera pas le titre de Loi d’approbation de nos institutions
municipales. En effet, qu'approuverait-on? Nous avons
une administrfﬂion . m.ai.s non une institution particuliére,
ni des franchises municipales. Ilen était tout autrementen




Piemont, & 'époque de la loi de 1775.L'histoire et le monu-
ment solennel des constitutions de Sardaigne, rendues ciog
ans auparavant, sont la pour attester que les communes
étaient indépendantes antérieurement , ¢t sadministraient
comme les simples particuliers , avec lesquels les consti-
tutions sardes observent constamment de les elasser, de
les nommer et deles confondre. Cela devait étre ainsi en
Piémont, par la méme raison qu'il o’en [ut pas ains: dans
toutes ces vieilles chartes des communes de France, sur
lesquelles, dans la plaidoirie pour MM. de Saint-Victor,
on s'est efforcé, i 'aide de Domat et de tous les publi-
cistes , qui sont les plus muets sur le Piémont, d'appeler
toutes nos atrenticns, ou , pour mieux dire, nos distrac-
tions. Répétons nne derniére fois quil ne sagit icl ui de
Domat ni des anciennes chartes fruncaises , mais unique-
ment du Piémont, de ce pays ob Phomme serf ne s'cleva
pas & Vétat d’homme libre et souverain , mais descendit en
subissant la domination absolue des rois de Sardaigoe,
4 la condition inévitable, i Visdépendance beaucoup plus

modeste de. la simple vie privée; et tandis- que le serf

JSrancais devenait un eitoyen, le citoyen piémontais fut veé-
dait A n’étre plus qu'un siniple individu.

» Une preuvedrrefragable de ce fait historique se trouve
encore dans ce titre lumineux de lalot de 1775, dont nos
adversaires n’ont pas saisi toute la prefondeur. Ce titre
tout enlier est celui-ci : Patentes d’approbation du régle-
nent pour Padministration des communes , dzns les villes,
bourgs et lieux des états royaux de terre ferme en-deca des
monts.

» Mais pourquoi cn deca des monts ? Parce que la Sa-
voie n’eut jamais ses communes indépendantes. Mais com-
ment les sujets savoyards, les fils ainés bien reconuns de
la famille pslitique sarde , w'curent-ils pas lear part dans
cette distribution générale des franchises municipales que,
selon M. de Saint-Victor, les rois de Sardaigne firent
spontanément & leurs sujets? Pourquoi, messieurs? Clest
‘que les rois de Sardaigne, monarques absolus par princi-
pes et conséquens 4 leur systéme, n'ociroyérent jamais
une seule franchise muricipale aux villes qui en etaient
privées; ils tinrent la liberté hors de portée d’atteindre
jusqu’a leurs anciennes communes saveyardes asservies;
mais ils eurent assez de bonne politique et de bonne foi
pour ne jamais anéantiv tout-a-fa’t Uindépendance des
communes piémontaises, a Pégard desquelles ils ficent ré-
diger et eompiler, en 1775, les danciens statuts particu-
liers, les us ecrits et non écrits qui étaient en vigueur
dans les différentes municipalités du Piémont.

“» Les erreurs dans lesquelles sont tombés les adversai-
res peuvent , en partie, etre expliguées par le pen de con-
naissance qu'ils ont du droit exclusivement special qui ré
git seul la matiére. Quelque profond, quelque wniversel
méme que soit un jurisconsulte, ses veilles savantes ne
peuvent ni ne doivent aller se consumer dans la recher-
che des iustitutions locales, des chartes vermoulues , des
traditions incompréhensibles d’une eontrée étrangere. Ce
serait 12 une divagation stugieuse et laborieuse,, mais inu-
tile : ce serait abandonner la science de la jorisprudence

pour n'en poursuivre, en quelgque sorte, que la ‘opogra--

phie.

» Des observations historiques que nous venans de vous
présenter, il résulte bien évidernment que les conseils mu-
nicipaux du Piémont se renouvellent, par voie d'élection,
en vertu d’un droit qui leur est propre, et nun par suite
d’une délégation dn ponvoir sonverain, qui leur anrait eté
conféré par le réglement de 1775, Ce véglement n’a fait
que reconnaitre et consacrer un droit qui déja depuis
long-temps appartenait aux administrations locales pié-
montaises.

» Ainsi s'¢croule le systéme de M. de Saint-Vietor, qui
navait d’autre but que de faire considérer les fonctions
d'administraleur et de syndic des communes piémontaises
comme conférées par le gouvernement sarde , afin de pou-

_voir s'étayer, dans ses pretentions, des dispositions de
Part. 17 du Code civil.

» Venons maintenant, Messieurs, aux faits personnels A
fen M. le comte d’Albacet; un tel sujet est digne assuré-
ment de toute votre attention, et jallais presque ajouter
de votre intérét. La protection des magistrats, comme
celle des lois, descend et s'arréte, avec une complaisance
pleine de justice, sur les mineurs, sur les absens, sur ceux
aussi que la mort désormais empéche de se faire entendre.
Ce proces est venu jeter dans les débats judiciaires le nom
d'un homme qoi n’est plus. Ce nom respectable est cclui
d'un ancien citoyen de cette ville, du descendaat, de Vhé-
ritier et du représentant direct de ces d’Albaret , jadis in-
tendans du Roussillon, présidens, de pere en fils, du
conseil souverain qui siégeait, dit-on, 4 voire place ,
et premiers admistrateurs de ee pays, sous les 1égnes de
Louis XIV et de Louis XV ; de ces d’Albaret, enfin, dont
le sonvenir est honorablement identifie & Uhistoire méme
de cette provinee. Ces anciens présidens du conseil souve-
rain du Roussillon ont pn supposer, avee raison, quand
ils vivaient, que les magistrats qui leur succéderaient ici
dans Padministration de la justice , wentendraient pas sans
quelque bienveillance prononcer leur nom porté par leurs
descendans. :

» Leur dernier descendant, le comte Gabriel d’Albaret,
mon beau-frére, a cessé de vivre, et il n'a pas tenu a moi
d'empécher qu'on ne vint lui contester judiciairement le
droit de patrie, avec lequel je soutiens et je pronverai
qu'il est descendn dans la tombe. Etquwon ne dise pas que
le dreit personnel de patrie n'est plus aprés la mort qu'une
l:hm:lére insignifiante ct.vaine. Nou, messienrs, un pareil
sentiment n'est point dans notre cezur. Francais , nous vou-
lons le demeurer jusqu'a notre dernidre heure; nous von-
lons passer pour tels jusqu’aprés notre mert. Clest sur le
sol chéri de la terre nutale que I'homme aime A déposer
son nom, alors méme qu’un éloiguement toujours pénible

lui refuse la ({3:‘1:1(‘:!‘@ douceur des mourans, celle de pou-
voir donner Vordre d'y étre enseveli.

» Examinons done les faits jmputés A M. JTAlbavet , et
hitons-nous , en détruisant de fausses allegations, de ren-

o,

dre son nom au religieux ct respectucux silence des tom-
beaux.

» Tout , n'a-t-on pas craint d’avancer, fout prouve que
M. d'Albaret sétait fixé en Piémont, sans csprit de retour;
¢t apres avoir dit que fout prouvait cette impatatioa si
grave, on ne i'a pas méme colorée d'une apparince de
vraisemblance, Les faits vout du reste établir la fausseté
de l'assertion. CIgE %

» M.«’Albaret , natif de Perpignan, officier du régiment
de Conti , émigra en Espague ; une substitution s'ouvre +n
sa faveur en Piemont, par le déces de soua oncle le comte
d’Albaret, lun des plus brillans habitans de Paris, avant
la révolution, le. méme dont nous lisons la correspondance
dans les lettres de Voltaire; le méme qui fut desting par
Louis X1V et M. Necker, au poste d'ambassadeur de
France & la Cour de Vienne.

» Quels étaient les biens formant la substitution ouverte
en faveur de M. d’Aibaret mon beau-f ére? Les mémes ,
Blessieurs, gu'avaient possédes les d’Albaret des généra-
tions précedentes, et quz s'étaient transmis de pére en fils
les d’Albaret , intendans de cette province et présidens
du conseil souverain de Roussillon. §

» Quel est le premier acte de M. d'Albaret, émigré
francais , devenu proprictaire d'une fortune en Piémont ?
Cherche-t-il & se créer des relations, & se former des ap-
puis , par une alliaace avee quelque puissaate ou riche
tamille pi¢montaise ? Non, Messieurs, M. d’Albarct se marie
et g’érablit en émigré : il épouse ma seeur, émigrée fille
d’'un membre proscrit de Uassemblée constituante.

» Il veprend, dit-on, des titres de noblesse piémontaise
pour renouveler avee le royaume de Sardaigne les enga-
gemens de ses premiers aisux. Ce fait est inexact; il n'a
point pris des titres de noblesse piémontaise ; il n'a fait
qu= conserver les titres et lés noms qui lui appartenaicnt
antérieurement.

» Plus tard , T. d’Albaret s'est rendu 4 Paris, pour ob-
tenir sa radiation de la liste des émigrés, etce fait: seul
prouve jusqu'a la deiniére évidence , qu'il n'avait pas
renonceé i sa patrie.

» Aiasi done, Messieurs, vous ne prononcerez point con-
tre M. d’Albarct les pénalités de Varticle 17 du Code civil;
vous ue voudrez poiut rejeter , par votre jugement , son
ombre innocente et inoffensive, sur la terre étrangere ;
vous la laisserez, au contraire, libre de venir paisible-
ment errer sur le donx sol francais, et de s’y reposer avee
amour sur les tombeanx de ses péres. »

Aprés ce discours ,, qui ‘a été constamment écouté avec
le plas vif intérét , 'audience a été renvoyée au lende-
main. g

A VPaudience du 28, M° Parés a pris la parole pour
répondre & M. le marquis de Montcalm. Il a persisté a
soutenir, en s'appuyant 4 son tour sur les documens que
nous a transmis l'histoire , que les commnnes piemontaises
devaient leurs [ranchises municipales aux rois de Sar-
daigne , et que les couseillers des communes n’étaient que
les délegués du monarque , dans Pexercice de leur droit
¢lectoral.

L'audience a été renvoyée i un autre jour , pour en-
tendre les conclusions du ministére public.

e D

JUSTICE CRIMINELLE.
COUR D’ASSISES DE LA MEUSE. ( Saint-Mi]‘liel.)
Prisipesce pe M. Riston, — Session d'm-‘ril 18ag.

Omnipotence du jury. — Aceusation de meurtre, — Con-
duite imprudente d'un curé.

Cette session, ouverte le 6 avril, s’est terminée le 10.
Sur meuf affaires, trois out été suivies d’acquiltcment et
quatre de condamnations correctionnelles.

La peine de cinq années de réclusion et du carecan a été
proooncée contre les nommes Jean -Claude Garaudel , de
Bar-le-Due , et Jean-Baptiste Labouvier, de Samogaeux,
tous deux 4gés de vingi-un ans, ¢t convaincus, le pre-
mier, d’avoir commis, de nuit, une tentative de vol dans
la maison habitée par Jean-Pierre Bontemps, fabricant de
bas, 4 Bar-le-Duc; et lesecind, d’avoir soustrait fraudu-
lensement, el pendant la nuit, divers effets d’habillemenit
an préjudice et dans le domicile du nomme Hubest Thie-
bault, aubergiste, & Samogneux.

Dans la premiére de ces affaires, les jurés, usant de
leur omnipotence, ont écarte la circonstance de Velfrac-
tion, bien qu'eile fit prouvee ; et, dans la secoade, celle
de la domesticité, bien gu'elle fit aveuée; encorve est-il
probable que, dans cette derniére, une déclaration néga-
tive aurait fait disparaitre , nonobstant la preuve acquise ,
les circonstances de nuit et de maison habitée, si les jurés
eussent prévu qu'elles suffisaient, abstraction faite de P'état
de domesticité, pour entrainer Vapplication de la peine
infamante. Ces denx condamnés ont ¢té reccmmandes 4 la
clémence royale.

Deux autres affaires ont également fourni anx jurés
l'occasion d'appliquer le principe salutaire de Fomnipn-
tence. Dominique-Jean Mairve, dgé de dix-neuf ans, était
accusé d'avoir, en état de domesticité, commis au préju-
dice de son maitre , 2 Marbotte, une soustraction frandu-
leuse de quelques effets de la plus mince valeur. M® Du-
mont , son-avocat, ayant {ait ressorlie avec talent quelques
excuses essentiellement atténuantes, L cire.nstance ag-
gravante de la domesticité, quoique avérce, a été écartée
par la déclaration du jury. Ainsi Jean Muire, au lien de
cing années de réclusion, ne subira'qu'une peine de deux
années Jemprisonnement.

€laude-Niecolas Tiercelin, d’Auzéville, fut plus heurenx
encore : il était accusé d’avoir exercé des veies de fait sur
la personne de ses pére ot mére legitimes, ¢t déja, eo
1826, traduit devant la Conr d'assises de la Meuse, sous
la prévention d'un semblable crime, il avait eu le bonheur
d’étre renvoyé absous. Cette fois, comme la premiére, il
invoquait pour excuse un prétendu état. d'ivascibilité ner-
veuse. dont il attribuait la cause & des accés d'épilepsie.
Mais tout porte & croire que cette excuse, bien qu'habile-

- laut assistait aux débats de ‘cette alfaice. ~-

ment soutenue par M® Liouville, son avoeat

grande influence sur la conviction

quittement fut principalement déterminé paria dis

tion de la peine qu'il ¢iit encourue s Avec iv pea ds

des circonstances morales de son action. h
L'accusation de meurtre portée contr: Macc.| Del

de ‘Trémount, €tait celle gui présentait ) i

. . atait, em appareneg 4,
moins, le plus de gravité. Un auditorre nembreag ‘-‘l‘-hr?lu

; » D'eut
du jury, et que son u:s_

Propor-
gravitg

Le 16 novembre dernier, vers dix heures du
la commune de Trémont, et i la suite d'uge rixe de cahy
ret, Marcel Delorme, cultivateur, dge de vingt-h;_litcft *
porta sur la téte du nommeé Alexis Trichot un coup de ins ,
chon.qui Ié renversa et lui causa wne blessure grave i
pliquée de la fracture et de l'enfoucement d’une p’uf.?-m‘
du pariétal dreit. Huit jouss aprés Trichot mouryt :;m
suites de sa blessure ; mais il fut constaté que, peadagt lcs
quatie premicrs jours, cette blessure, qui n'é,taitp;ls o £
rable et ortelle desa pative ; avait recu aveun des g o
qu'elle exigeait, et que, dans cet intervalle, le blesséoi[‘s
tait liveé a des actes d'intempérance. iag

Daus son réquisitoire, M. Heariot, substitut » €tablit
sans peine, par la réunion des eharges nombreuses résul
tant des débats , que Marcel Delorme était Pauteyr volo: :
taive de la blessure devenue la cause occasionelle de T
mort de Trichot. Mais , arvivant i Uexamew de |3 questi >
dhomicide volontaire posée dans l'acte d’acensation l.'uorl-l-
gane du ministéze public, aprés, une discussion con::cien-
cieuse des charges et du moyen de défense que pouvait
mvoquer Paccusé, laissa emtrevoir aux' jurés que cette
guestion capitale ne lui semblait pas devoir étre affivmati-
vement 1:solue, et,que, dans étai des faits constatés ar
les.débats , Faccus¢ ne pouvait étre , aux yeux de ly loi
penale, déclaré responsable que de la blessure qu'il ayait
volontairement cansée. :

Clest aussi dans ce sens que M® Landry-Gillon présenty

soir, dang

la déefense.

D.';ciaré seulement ‘ coupable d’avoir volonlaireme-[;'g
porté un coup et causé une blessure , Marcel Delorme n'a
eté condamne (u’d deux années d’emprisonnement et agg f,
d’amende , par application de Fart. 311 du Code pénal,

, On_ a remarque dans cette aﬂ':iirc que les prin ipanx
témoins avaient notablement varié, pendunt le cours de
linstruction de la procédure, surles pointsles plus essen-
ticls de lewrs depositions. Ce qui parait avosr principale-
ment agl sur leurs eonsciences et déterming Jenr complai=
sant silence, ¢'est Uintervention de M. le curé de Trémont,
dans une circonstance de la cause qu'il peut étre utile de
faire connaitre.

Trichot, blessé le 16 noven:bre, avait porté plainte dés
le lendemain contre Delorme , entre les mains de I'autorité
locale , et cette plainte, réitérée le 19, avait éte adressée ,
le 20, au parquet da procureur du Roi, 4 Barle-Duc,
Pendant la nuit do 21 au 22, M. le caré de Trémont avait
éLe uppelé pres de Trichot pour lui administrer les secours
de son ministére, et, dans le méme instant ,- des émissai-
res de la fumille Delorme, profitant de Vétat de faiblesse
et d'anéantissement du moribond, lui faisaient offrir uze
indemnité de 3o0.fr. pour Vengager 3 se désizter de sa
plainte. Par intétét pour la famille qui le sollicitait, Tri-
chot parut consentir a ce désistement, et c’est alors que,
d’apres les exhortations et sous les yeux de M. lecuré, qui
declara se remdre personuellement responsable du paie=
ment des 3oo fi offerts, fut fabriqué un écrit dans lequek
on faisait déclarer en substance a Trichot que ses précé-
dentes dénonciations étaient fausses, en sorte que, par
cette rétractation, il semblait s'accuser lui-méme de fanx
temoignage , tandis qu'il était constant qu'il a’avait voulu
que pardonner. ‘

Les 300 fr. n'étaient pas versés, ct depuis méme il ne
fut plus question de l'exécution de Vengagement que M.
le curé avait pris personnellement 'obligation daccompliry
maislarétractation obtenue au moyen de cette promessen’en
produisit pas moins momentanément son effet. Lorsque la
justice se transportasur les liedx, le 25 novembre, jour dela
mortde Trichot, elle ne rencontraque des témoins rebelles
dtoutes ses interpellations , et dont les consciences cral-
gnaieot d’antant moins de se parjurer, qu'elles avaient
recu Pimpulsion par suite de ce qui s'était passé sous les
auspices de M. le curé , et que du reste la famille du de-
funt, desintéressée en apparence , ne semblait pas devoir
provoquer la continuation ds poursuites restées un ns=
tant suspendues ; mais il se rencontra enfin un témois gul
eut le conrage de parler, et les autres reprirent insensl
blement apiés lui le chemin de la veérité.

Qu'est-il arrivé de tont cela? Que pour récompense de
son indiseréte complaisauce eavers la famille Delorme 5 M.
le curé , dout les intentions du reste avaient pu étre fort
pures et fort charitables, eut 4 comparaitre & l'audlrpcuu
et & subir, taut de la part de M. le président des ussise
que de celle du ministére publicet du défenseur de ‘l“c"’d‘
lui-nséme , un coucert de réprimandes et de severes &%
mounitions , qui vraisemblablement lui porteront consel 1.
et Pengagerontdne plus s'interposer désormais daps d“"sjzt
trigues dont le résuitat le plus certain est de ‘pﬂf‘ﬂ'Y’ef”d
d’entraver laction de la vindicte publique, qul, des qn ;’} "
¢st saisie de la conpaissance des crimes , doit rester libr
de toute influence.

Le résultat de cette session doit paraitre bien fal_'sr:!a
saut, puisquaprés six mois de repos la cour d35={5”55 il
cu A prononcer que deux condampations a des pG:’“e e
flictives et infamantes, qu'il est possible encoré ﬂ'e i
mitiger par les effets de la clémence royale inveqie
faveur dus condamnés.

M. Riston, conseiller & la Cour'royale de Nag.c}'rl‘:g'lc
gnement rempli Jes fonctions de la pn"sulfnr:e. dlsce 5
uue vive satisfaction que on a va reparaitre d-’_lfls it
parternent , aprés une année d'absence, c€ maﬁ“‘}:t Jugé
depuis la session d'avril 1827, époque & laquelie A
P'ex - percepteur Boniard , paraissait avoir éte r?i’ T
liste des conseillers, appeles 3 présider les as$
Meuse,




e —
DES CENTIMES ADDITIONNELS.

La Cour de cassation doit incessamment prononcer sur un
oint de droit électoral, ‘décidé affirmativement par les Cours
royales d'Orléans, de Pau et de Rouen . et négativement par les
Cours d’Amiens, de Bourges et de Paris.
. Cette divergence dans la jurisprude'fuce n’éh_re]ule pas la con-
yiction oft nous somures, que les centimes additionnels dmve}nt
dtre comptés au contrihu‘abllc. Pouvions-nous trouver une dif-
ficulté & alloner aun propl_':étaire le cens auql:!el 52 maisonou son
¢hamp se trouvent soumis par la lm,? Depnis dr?uze ans que-la
Joi du 5 février 1817 a été promulguée, aucun préfet du royaumie
avait-il refusé de porter sur la liste; a ctné lu nom des: élec-
teurs, la cote totale de la quittance que fe percepteur des im-
ositions avait concédée au contribuable ? 5 8
Quand M. Capelle était au ministere , 4 la téte de la direction
des communes, avait-il jamais, dans ses instructions aux préfets,
ordonné de dinier aux pmpiijmlre_s l'mlégral!t{f des. contri-
hutions qu'il leur refuse aujourd‘hu} en sa qual_ne de prel.'et_de
Seine-et-Oise? M. de-Valkénaer, préfet de la Niévre , avait-il ,
aux élections de 1827, retranché a M. NC:e-I)esvuux les cen-
times additionuels: qu’il n’a pas voulu lui compter en 18287

- Enfin, quel ministre oserait soutenir que 1'élément démocra-

tique, voulu par la Charte, rcstrein} a 8o,000 citoyens, (.!ans
un royaume qui compte une population de trente-deux millions
d’ames, ne I’est pas encore assez ?. £ :

‘Au surplus, la loi organique existe ; en voici le texte : ¢ .["uut
» Francais, jouissant des droits civils et politiques, agé de
» 3o ans accomplis, rr PAYANT TROIS GENTS FRANCS DE CONTRI-
» BUTIONS DIRECTES , est appelé a concourir a Pélection des dé-
» patés, o il a son domicile politique. » s !

- Teliest art. 1°" de la loi du 5 février: j’exhibe au préfet la

quittance qui prouve quedi’ni Payé pour ma piopriété  territoriale.,

trois cents neuf franes ; de quel droit cet. administrateur re-
tranche-t-il dix francs de ma cote 2 45 4 goliiia;

- Il répond: je les rewranche parce qu’un ministre de 1 intérieur

m’a écrit dans un temps « que les centimes extr:.:lordmmres qui
» seraient autorisés pour quelque cause que ce fat, 1° an profit
» des communes, ez sus des eing centimes communaux; a° pour
» les départemens en «utre des cing facaltatifs, ne dot}fem point
» concourir a former les twoi> conts fruwes ou les mille francs
» exiges. » . N .

Mais ce ministre a-t-il cité une lui qui dérogedt 4 lart. 1** de
celle du 5 janvier 1817 ? Non, certes, il n’en a point Cité, parce
qu'il n’en_existe pas. Il a trouvé le motif d@: sou opinion dans
Pesprit de cette méme loi. Mais il. s'est trompé; car !esprl‘t de la
loi est de faire servir le plas possible le cens a exercice des
droits électoraux; et cette vérité résulte de ce que la loi aceorde
an mari les contributions de sa femme, méme non commune en
biens ; au pére celle des biens de ses enfuns minewrs ; au, fils, i
défaut de fils, aux gendres, celles de leurs méres ou belles-
méres devenues veuves. ' : ‘

Trois ans aprés, un autre iainistre de l'mtérxqur duqua de
nouvelles instructions aux préfets; mais il les prévint qu’ﬂg_de_
vaient ne considérer ces solutions que comme. simples éelaircisse-
mens. Ainsi le ministre de Uintériear de 1817 fit une distinction
que la loi n’avait pas faite, et que dés-lors il n’aurait pas di
faire, distinction par suite de laquelle une partie d’un impdt
direct se trouve anjourd’hui enlevée aux contribuables dans
quelques départemens du. royaume. 51 :

1l n’y a gu’une guestion a poser, ¢est calle-ci : « M. Née,
» qui demande a étre inscrit sur la liste électorale ( et qui jouit
» g’ailleurs de ses droits civils et politiques ), paye-t-il, oui on
» non, une coatribution directe de trois cents francs? » S'il
paye cette contribution directe, si cet impdt est léga‘lement,s assis
sur_ses biens, Jdécider que le préfet de la Niévre a bien opéré, en
refusant a M. Née de Uinscrire sur la liste électorale, c'est vio-
ler I'art. 1" de la loi du 5 février 1817, ;

Pour échapper & cette conséquence, que disent quelques-m}s
de MM. les prefets? Le voici @ « Il faut diviser la somme payée
» par le contribuable cntre ce qui va au trésor de I'Etat et ce
» qui n’y va pas ; Ini allouer ce qui entre dans le wésor, et re-
» jeter ce qui n’y entre pas; le's centimes qdduuouuels ne sont
» pas versés au Trésor, donc ils ne sauraient étre comptés au
» contribuable. » :

Telle est, en effet, la conséquence de l'éulm'mi:wcmerzt donné
en 1817 par M. le ministre de l’iménev.}r de. cette époque, quand
il a dit qu’il pouvait y aveir des contributions autres que celles
qui se trouvaient circonscrites dans les limites que la loi des finan-
ces a déterminées. ;
On a dii demander & Son Excellence comment il était possible
wil y eit des impositions directes fors des _limite.s. frc’cs‘pa_r la
gn' des finances, et alors il a répondn que ces impositions étaient
les centimes extraordinaires qui seraient autorisés pour quelq.ne cause
que ce fiit, 1° au profit des communes, en sus des cing centimes com-
munauz ; 4° pour les départemens, en outre des cing centimes facul-
i - .
~ Mais, dans sa réponse , le ministre ne fiflsa‘lt pas attention
que la faculté de voter ces centimes cxfmardma‘u'es' au profit des
fommunes, se trouvait dans les limites que la loi détermine chague
anrnde, ¢ it

Oui, chague année, par un article spécial du budget, les
art, 39, 4o, 41, 42 et 43 de la loi du I,S. mai 1818 se tmnve::t
Tenouvelés. Que portent ces articles? Voici le dispositif c}u Jge:
% Dans le cas oi les cing centimes adt_ht'lonnels imposés pour
* les dépenses des communes étant épuisés, une commune au-
* Fait & pourvoir i une dépense véritablement urgente, le maire,
% sur 'autorisation du préfet, convoquera le conseil municipal
* et les plus forts contribuables aux roles de la commune, en
*nombre égal a eelui des membres de ce conscil, pour recon-
» Maitre P'urgence de la dépense, linsuffisance «:les revenus
" Manicipaux et des cing centimes pour y pourvoir. »
~ D’apri's Part. 41, quand la nécessité de llallpoﬁlllnn est Te-
‘Connue et les centimes consentis, la délibération est transmise
A préfet , qui, ¢'il Pautorise,, adresse an minlstre'de Pinté-
Meur pour y ¢ére définitivement statué par le an. Or, que
le Ministre des finances oublie une seule fois d’obtenir, dans le

udget qu’il présenterait aux Chambres, le renouvellen_ment des
dispositions de ces articles , et I'om verra si les contribuables
F“fyerom les centimes extraordinaires dont on les chargerait, et
Y Yerra si Jes ministres qui en t:gdounera{ent la_ perception ,
: ,,emliloyés qui en confectionneraient les .roles, ne seraient pas
i Pingtant poursuivis comme concussionnaires ! i
5 one, clest Pparce que la loi a autorisé l’aa;sielte el'li\ perception
des‘ centimes extraordinaires , qu'ils deviennent im st f(fncu:r
atoire. Si mon bien est grevé, d’aprés la 101,. un_impot
er,je dois jouir du droit électoral que cette meme‘lm m'ac-

Tde; m’en priver, ¢’est donc violer Part. 1®* de la loi du 5 fé.
Yriep ,817 :
Coup royale de Paris a reconnu , dans son nrrét.du 9 fe:
que les contributions directes en Pa‘incipnf et centimes rm'({g-

els, c'esta-dire en priucipal et accessoire , devaient servir
-t-'l.?outribnables, parce que ces centimes a(ldltlm‘m?!s se trou-

"N déillés dans Fétat de repartement. Clest déja quelque

9% en faveur des centimes a ditionnels, Tei nous trouvons

® seconde distinction entre les centimes additionnels eux-

fong;

ier,

Vi

mémes ; voila accessoire divisé. La Cour royale de Paris ad-
met le produit des centimes additionnels portés chaque année
dans un des tableaux du budget. Cependant le produit detous
ces centimes n'entre pas dans le trésor de ['état. Voyez l'art, 17
de.laloidu 1°" mai 1829 » 'art. 20 de la loi du 17 aout 182z,
sur 19 cent, prelevés pour les dépenses départementales fizes , 7 cent.
un diviéme seront versés dans' les caisses des receveursgéréraur de
departement , pour éire tenus & la disposition des préfets. Cette légis-
lation est renouvelée chaque année. Ces centimes cependant sont
portés .dans Pétat de repartement; ils doivent, daprés la Cour
royale de Paris, dtre comptés pour le cens de Pélecteur, et ce-
pendant ils n’entrent pas dans le trésor. Ainsi , sur ce point,
la Cour royale de Paris ne pense pas comme la Cour royale de
Bourges. La Cour royale de Bourges rejette I'accessoire en, en-
tier ; il se divise en trois espéces : centimes additionnels qui en-
trent au trésor; centimes additionnels an nombre de cing seu-
lement. qui n’entrent pas au trésor, mais imposés aux deéparte-
mens et aux communes pour une partie de leurs dépenses res-
pectives ; centimes. additionnels excédant le nombre des cing
ci-dessus. y

La Cour royale de Paris, au contraire » admet les deux pre-
miires espéces, et rejette la troisiéme ; mais, comme cette troi-
siéme espéce est aussi légalement assise , aussi iégalement e.i-
gée du contribuable que les deux premiéres, elle ne peut lai étre
déuiée, je le répete, sans violer la loi,

Enfin, dans la session de 1828, les chambres ont arrété le
budget définitif de 1826, partie des recettes; en voici le résul-
tat pour les contributions directes :

Principal et cent. additionnels,

295,880,372
Centimes de perception,

12,711,060

Contri. \Centimes { Pour dépenses départ., '9,(‘55(5,0559
butions / faculta-d— — cadastrales, 3,6 12,050
Tivectes . bis 8——_urd. etextraord. des comm., 18,419,650
CLrectes  rrais de premier avertissement, 638,474
Fonds de réimpositions, 737,714

Fonds de non-valeurs extraordinaires J 213,705

Total, 341,860,014

11 appert du troisiéme article que les cing centimes ordinai-
res et les centimes extraordinaires, ponr les dépenses départe-
mentales, ont produit un accessoire de 9,656,08¢ fr..

Il appert du cingqui¢me ariicle que les cing centimes ordinai-
res admis par les ministres et les crxrinns EXTRAORDINAIRES
des communes ont produit un accessoire de 18,419,650 fr.

Il résulte de ce budget des recettes que les centimes ex-
traordinaires sont, en définitive , confondus avec les cing centi-
mes ordinaires et avec le principal , et employés avec ce priu-
cipal 4 toutes les dépenses autorisées par la loi. Done ils ne peu-
vent étre séparés du principal , puisque la loi finit par les con-
fondre en les additionnant dans le compte des recettes et dé-
penses ; donc ils doivent, ainsi que le principal, compter anx
citoyens qui les paient.

Mourzau,
Avocat & la Cour royale de Paris

A e i

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS,

— Le 15 avril, ont comparu devant la Cour d’assises
de la Dordogne (Périgueux ) quatre individus , dont le
plus dgé atteint 2 peine sa vingt -cinquiéme année, accuses
de meurtre, précedé dattentats infdmes, et suivi de vol,
sur la nommée Catherine Lacombe, alors enceinte de six
mois, et qui mourut quatre jours aprés les horribles trai-
temens quelle avait subis. Les débats ayaut eu lieu 3 huis-
cles, nous v'entrerons pas dans les  dérails epouvantables
de cette affaive. Le jury, appelé a délibérer sur Guatre
chefs d’accusation , mewrtre » viol , attentat ¢ la pudeur et
vol, a répondu négativement an sujet de Gadra; il a éga-
lement repondu négativement au sujet des trois autres ac-
cusés sur les trois premiers chefs, mais affirmativement
sur la question de meurtre, Les questions qui lui avaient
été soumises formaient c¢ing séries, qui offraient i leur
tour, par leur subdivision, soixante et une questions A dé-
cider. En conséquence, Eymard, dit Gadra, a été ac-
quitté, et Marteille, Bouty, dit Frizat, et Maisonseule ont
eté condamnés aux travaux foreés i perpétuté, Leur ex-
position et la flétrissure auront lien A Bergerac. Il était mi-
nuit quand la déclaration du jury a été rendue.

- S

PARIS, 21 Avnir.

— Bavon, accusé de vol commis avec le concours de
plusienrs circonstances aggravantes, comparaissait au-
Jourd’hui en Cour d’assises. Les faits de ceite cause n'of-
frent rien d'intéressant; mais un incident survenu lors de
la réponse du jury mérite d’étré mentionné.

Deux questions principales avaient été posées; la pre-
miére était celle de savoir si Paccusé étair coupable de vol ;
la druxiéme était celle-ci : Paccusé est-il ceupable d’avoir
recelé sciemment? Le jury, aprés une assez longue déli-
bération , rentre, et déclare qu’il a résolu A la simple ma-
jorité de sept contre cinq la premiére question , mais qu’il
a laissé la seconde sans reponse, puisque sa solution était
subordonnée A celle de la premiére,

BL. Tarbé, substitut du procureur-général, requiert qu’il
plaise a la Cour ordonner que MM. les jurés rentreront
dans leur chambre pourrésoudre la seconde question, at-
tendu que toute question doit étre répondue, et que arrét
de la Cour, appelée a délibérer au cas de majorité simple
sur la premiére question, ne peut avoir licu entre les deux
questions dont la décision ne peut étre divisée.

La Cour, aprés en avoir deélibéré, a statué que le jury
ayant répoudu affirmativement, quoiqu’a la simple majo-
rité, sur la premiére question, il n’y avait pas lien de ré-
pondre sur la seconde, et aprés un second délibéré , elle
s'est réunie & la majorité du jury, et a condamaé Baron i
cinq années de travaux forcés, :

~ Nos lecteurs se rappellent Vaceusation de vol commis
au prejudice de siv etLady Elmore, gendre et fille de I'ex—
fournisseur Séguin, et qui était portée contre Joubert et
Adtle Lejeune. Nos lecteurs savent également que depuis
lors le frére de ce Joubert , voulant toucher sa pension de
légionnaire , fut surpris d’apprendre qu'il était dégrade et
que M. Salivet, commissaire de police, recounut |a cause
de cette erreur, et signala le condamné Joubert comme

ayant usurpé les prénoms et les titres de son frére. Joubert
en est convenu, et anjourd’hoi il a été traduit A la barve
pour que la Gour proceédit i la rectification de 'arrét rendu
le 28 [évrier dernier. (Voir la Gazette des Tribunauz des
28 fevrier et 1°7 mars.)

M. le président, a Taccusé : Comment vous nommez-
vous? — R. Louis-Joseph- Elie Joubert. — D. Est-ce vous
qui avez été condamné, le 28 {évrier dernier, sous le nom
de Jean-Robert Joubert? — R. Oui » Monsieur.—D. Vous
aviez donc pris les noms de votre frére? — R, Oui, Mon-
sieur, c’est vrai. — D, Ainsi vous convenez que vous étes
Louis- Joseph-Elie Joubert ?—R. Oui, Monsieur, j'en con-
viens.

M. Salivet, seul témoin entendu, dépose qu'il connait
Joubert depuis lenfance, et qu’il connait également toute
sa famille. Iis étaient trois fréres; 'nn est mort; lautre ,
Jean-Robert Joubert, est officier décoré; quant A Elie
Joubert, que voici, dit le témoin » il n’a jamais été officier
ni décoré ; je crois qu'il est allé en Espagne ; il était maitre
d’écriture,

M. Favocat-général requiert la rectification de Iarrét
du 28 février dernier, et Pannulation de Pordonrance de
dégradation prononcée par erreur contre Robert Joubert ;
et attendu, ajoute le ministére public, qu'il parait que
Joubert s'est marié en 1817 avec une nommée Maingot ;
qu'en 1825, malgré Pexistence de ceite premiére femme,
le méme Joubert a ¢épouse Marie Duneau ; que ces faits
peuvent donner lieu 4 une aceusation de bigamie ; que
Joubert a contracté ces mariages sous les faux noms de
sou fréve; que cela peut constituer le crime de faux en
écriture publique; nous requerons qu'il plaise & la Cour
nous donner acte de nos réserves contre Joubert.

La Cour, aprés en avoir délibéré, a rendu Parrét suj-
vant :

Attendu qu'il vésulte de Pinstrirction et des débats la preuve
que 'arrét renda le a8 féyrier dernier par la Cour d’assises de
la Seine, contre Jean-Robert Joubert, w'est point applicable
audit Jean-Robert Joubert s

Que eet individu est Louis-Joseph-Elie Joubert, qui n’est ni
officier, ni chevalier de Pordre royal de la Légion-d’Hon-
neur;

Ordonne que arrét du 28 Février dernier ne sera applicable
qu’a; Louis-Jose];h-Elie Joubert ; déclare les peines et condam-
nations applicables seulement audit Louis—Joseph-Elie Jou-
bert ;

Déclare nulle et comme non avenue 'ordonnance portant
dégradation contre Jean-Robert Joubert, et donne acte au mi-
nistére public de ses réserves,

— La justice poursuit avec activité les recherches sur
T'affaive relative A I'assassinat du portier de la rue de Cha-
ronne. A la suite de quelques révélations faites par la fille
Larouille,, on a procédé i une perquisition chez la femme
Tasaut, marchande, et on a saisi chez elle
siére Saint-Antoine , n®
a appartenn A la victime,
préfecture de police.

y rue Traver-
10, une montre A répétition qui
Cette femme a été conduite A la

— L'installation du nouvel ordre Judiciaire a eu lieu lo
14 février 1829 au Tribunal de 1'® instance de la Basse-
Terre ( Guadeloupe ), sur la convocation de M. le juge
royal de Bourgerel. M. le procurear-général par interim a
prononeé un discoars dans lequel on remarque le passage
suivant :

« Ce n'est pas 4 des magistrats francais que nous au-
rons & rappeier les devoirs et les obligations du minis-
tére auquel ils sont consacrés, Ceux que la confiance da
souverain a appelés 3 rendre la Justice 4 1a Guade-
» loupe, se montreront dignes de ceite confiance, Le Roi,

Messiears, vous a confié 3 tous la glorieuse mission
dassurer 'exécution de ses bienfaits. En vain la mal-
veillance chercherait-elle a repousser ce qu'elle appel-
» lerait de funestes innovations » S€s impuissans efforts
» viendront se briser devant la ferme et immuable vo-
» lonté da gouvernement , et force restera 3 la Ioi. »

Ce discours a été accueilli par les eris trois fois répétés
de vive le Roi ! et ces eris se sont de nouveay fait euten-
dre i la sortie de M. le procureur-général, :

— Les journaux anglais pubiient
semens irlandais, les détails asses
qui a été instruit aux assises corre
stons) de Mountrath. Un villageois i
ter, ayant concu une haine violent
de fu-n-{e ; S€s compatriotes, du nom de Dooley, se mit 3
parcourir les rues en s’écriant : Je donne Cing guinées &
quicongue m'apportera la téte d’un Dooley. Cette mise 3 prix
ne lenta persoune ; mais, le lendemain y Foster avant ren—
contré un de ses ennemis, Pat (I) Dm)ley, acco:ﬁpugné du
nommeé Jackson, répéta sa provocation impertinente et
en fut_aussitdt puni par un violent coup de poing. Déux
autres Irlandais viorent au secours de Foster; mais Jack-
son et Doolwy furent les plus forts, et |es repoussérent
avec tant de violence que Foster tomba et se fractura [a
jambe.

Tous ces individus ont été
de police. Foster, dont la téte était Mmeurtrie et couverte
d'emplitres, et la jambe gauche contenue daps des éclis—
ses, a eté couché sur une chaise longue,

Une jeune et jolie dame que le hasard avajt rendue té-
moin de la querelle, éprouva quelque scrupule pour faire
sa déposition. « Je ne pourrais, dit-elle affirmer sy |
Bible quels sont mes noms et condition, car Jje ne les sai‘:
pas au justs. — Etes-vous marice » demanda 'un_ des mas
gistrats? — Qui, répondit-elle, je suis marie 3 Tom Ber-
gin.— Je m’en doutais , répondit le juge ; ce Tom Bergi
est un scélérat que nous poursuivons pour erime de ‘oig A
g,amie, et qui, aprés avoir trompé cing ou six fem[:ueys-
Sest sauve eu pays étranger ; mais y ajouta Je magistrat ’
si 'on ne m’a Pis trompé , vous, | derniére de ses vicli,
mes, vous saviez, en V'épousant, qQu'il était deia en it :
de bigamie. Comment aveZ-vous pu vous l-liss;elr g le'at
par un tel misérable ? — Que voulez-yous » 6 )Osne:j!.;nl"e
victime de cet autre don Juun y quand cesg di:ihle!q d’h(l:mi
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mes nous tendent des embiches, nous ne pouvons pas leur
résister, »

" Ties juges ont renvoyé devant les assises Jackson et Pat
Douley pour blessures graves envers Foster, et condamné
en méme temps eelui-ci i donner caution qu'il garderait la
paix envers la famille Dooley. Au momeut ol on riche
fermier irlandais , ami deFoster, se présentait pour le cau-
tionner , instroit gue la durée de la garantie était de trois
années, s'écria: « Trois années saus faire le ceup de
» poing! Clest trop dur pour nous autres [rlandais ; si c'e-
» tait une année, i la bonne heure! Je ne sais pas trop s
» je me rendrais caution de notre curé lui-méme pour trois
» ans. b

Les éclats de rive de lauditoire et des magistrats ont
accueilli cette bizarre protestation. Le fermier a cepen-
dant fiui par signer le cautionnement. Le pauvre Foster
a été conduit & Phépital et ses adversaires ont été enfer-
més en prison, ol ils réfléchiront sur les suites ficheusAes
d'un genre d'amusement trop comnmun, i ce qu'il parait,
dans leur pays.

_ M. Barazi, de Belfort, nous écrit qu'il n'est pas drocan-
teur ( voir la Gazetle des Tribunanz da 12 avril ), mais mnrchz?nd
bijoutier patenté de deuxiéme classe, constamment établi &
Belfort.

Ematum. — Dans le numéro de samedi, au lien de: Les avo-
cats de Nanci et de Grenoble ont adressé leurs observations sur
I'ordonnance du 20 novembre 1823, relative a_ V'institution des
juges-auditeurs, lisez : et sur Vinstitution des juges-auditeurs.
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ETUDE DE M° PLE, AVOUE,
Rue Sainte-Anne, n° 34.
Vente par licitation et sur publications volontaires.

En un seul lot,
A I'audience des criées du Tribunal civil de premiére instance
du département de la Seine , une heure de relevée,

Du DOMAINE DE LA CRISTINIERE,

Situé commune de Condé, canton d’Houdan, arrondisse-
ment de¢ Mantes, département de Seine - et - Oise, en un seul
lot. - :

Adjudication définitive le 20 mai 1829
DESIGNATION

Ge domaine consiste en batimens d’exploitation et d'habita-
tion, terres labourables, prés, genets et bruyéres, de la conte-
nance ensemble de zor hectares 2zt ares ( 394 arpens en=
viron. )

Cette propriété, situde a 15 lieues de Paris, 2 lieues d’Hou-
dan, et avoisinant la grande route, renferme des terres propres
4 la fabrication de la porcelaiue, et présente par ses alentours
et son étendue, une des chasses les plus riches de cette con-
trée. ;

§’adresser pour voir les biens, sur les lienx , au REGIS-
SEUR;

Et pour connaitre les conditions de la vente, & Paris:

1° A M° PLE, avoué poursuivant, rue Sainte-Anne, n° 343

s A M® HUET, avoué, rue de la Monnaie, n° 26;

3o A Me¢ MOULINS, avoué, rue des Petits - Augustins,
n®6;
4° A M® ROUSSE, notaire, rue Croix-des-Petits-Champs ,
n® 27.

£TUDE DE M° PLE, AVOUE,
Rue Sainte-Anne , n° 34.

Vente sur licitation a I'audience des criées da Tribunal civil
de premitre instance du département de la Seine, en sept
lots ; .

Adjudication préparatoire le 2 mai 1829, et définitive le 16
mai,

1° Du Hameau LARIVE et dépendances, commune de
Montlignon, canton de Montmorency ( Seine-et-Oise) ;

Consistant en une maison principale construite a Pitalienne
avec toutes ses dépendances ;

En un parc de 1o hectares 92 ares 7 centiares (31 arpens 93
perches 38 centiémes. ); :

En une jolie maison avec dépendances, construite dans le
bas du pare.

Cette belle propriété a été créé par Uancien acteur Larive

ui a pass¢ une partie de sa vie a 'embellir; placée & mi-cole
gaus la partie la plus pittoresque de la vallée de Monumo-
rency, elle offre en perspective le panorama le(]a_lus varié, et,
dans Pintérieur du pare, le spectacle estraordinaire de lacs
et rivitres richement empoissonnées et intarissables serpentant
par étages sur le haut de la colline,

3° De cing PIXECES DE BOIS, atlenant i la forét de
Montmorency dans la situation la plus heureuse et sur le sol le
plus riche en production de chitaigniers.

3° D'une MAISON en forme de pavillon, située dans le
village de Montlignon, au bas de la cote.
; S'adresser :
1 A Me PLI, avoué poursuivant, rue Sainte-Anne, n. 34;
2® A Me BOURIAUD, avoué, rue de Grammont , n. 133
3° A M* CHARLOT, notaire , rue Saint-Antoine, n. 31;
4° A M. Acurire LARIVE, rue de Paradis Puissonniére ,

15
5* A Me PROUHARAM , notaire & Montmorency.

ETUDE DE M° LEVRAUD, AVOUN,

Rue Favart, n° 6.

Vente sur publications judiciaires, en Pétude de Mc° LE-
ROUX, notaire & Monceaux,

D'une MA1SON, jardin et dépendances, sis a Montmar-
tre, rue des Dames.

Adjudication définitive,, le dimanche 26 avril 1829, heure
de midi.

Cette maison est composée de rez-de-chaussée, premier étage
&t grenier au dessus.

Elle a vue surla plaine et la route de Saint-Denis.

Jardin planté d’arbres fruitiers; derri¢re la porte d’entrée
douze tilleals & haute tige.

Mise & prix : 2000 fr.

S'adresser, pour les renseignemens :

1° A M* LEVRAUD, avoué poursuivant, rue Favart, n® 6.

2 A M° DELACOURTIE, avoué présent a la vente, rue
d s Jetineurs , n°® 3,

3° A M¢ LEROUX, notaire &4 Monceaux.

ETUDE DE M°® PLE, AVOUE,
Rue Sainte-Anne , n. 34.

Adjudication définitive, le 16 mai 1829, & Paudience des
criées du Tribunal de la Seine,

1° D'une helle BMIATSOXT , cour et dépendances, rue Notre-
Dame de Nazareth, n. 13, composée de cing eorps de logis ,
d’un revenn de 19,271 fi. 10 ¢, estimée 260,000 f.

2° D’une MAIEON, sise a Passy, rue Basse, n. 16, cours,
jardin et dépendances, d’une contenance de deux arpens, pré-
sentant de belles fagades sur plusieurs rues, offrant la vuela
plus étendue sur les coieaux de Meudon , Issy et les plaines en-
vironnantes.

Sadresser, 1° 4 M® PLE, avoué , rue Sainte - Anne,
T v

2° A Mt GUIDOU , avoué, place des Victoires, n. 6;

3° A M° DEVAUREIX, avoué, rue Neuve Saint - Roch ,

n 42;
4 A Me JONQUOY, notaire , rue des Fossés Saint-Germain
des prés, n. 4.
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LIBRAIRIE.

LIBRAIRIE D'ETIENNE LEDOUX,
Rue Guénégaud , n® g,

ET CHEZ
"Tous les Libraires de la France et de I'étranger.

OEUVRES

DE LESAGE.,

12 vol. in-8° papier fin satiné, ornés de 12 belles grav.
d’aprés les dessins de Dévéria , Smirke , ete.
OUVRAGE EST TERMINE.

Prix de la souscription , au lieu de 84 fr. Go fr.

Anacharsis (voyage d')er Grice, par I.-1. Barthelemy, (¢dition
dite de luxe ), 7 vol. in-8°, papier superfin d'Annonay, ornés
d'un portrait de Pauteur et desix belles gravares,accompagnés

d'un atlas in-4° de 44 planches , tirées sur Colombier vélin.
Paris, 1822, au lieu de 120 fr. 85 fr.

Mémoires et Anecdotes desplus célebres comédiensde 'Europe,
Baron, Mistriss Bellamy, Brandes et iffland, Clairon, Dumesnil,
Garrick et Macklin, Goldoni, Lekain, Molé, Moliére, Préville
et Dazincourt, publi¢s on traduits avec des notices historiques,
par MM. Andrieux, Dussault, Etienne, Moreau , Picard , Tal-
ma , etes— 14 vol. in-8°, beau papier satiné, — Paris, 1828,
an lieu de 84 fr. 6o fr.

OEuvres de Marmontel, de I'Académic Frangaise ( nouvelle
¢dition ), précédée d’'une nolice sur sa vie et ses ouvrages, par
M. de Saint-Surin , coutenant les Incas, Bélisaire, Contes Mo=
raux , Elémens de Littérature , et les Mémoires d’'un pére. — 12
vol. in=-8°, ornés de 17 gravures, dessinées par Desenne et Cho-
quet. — Paris, 1828, au liew de 78 fr. 55 fr.
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ETUDE DE M° DELARUELLE, AVOUE,

Rue des Fossés-Montmartre, n° 5.

Vente en Pétude et par le ministére de M® APPAY , notaire
a Vincennes, d’un MLAISON, avec jardin et dépendances, si-
tuée commune de Saint-Mandé, avenue de Vincennes 4 Paris,
coté du midi, prés la barriére du Trone.

L'adjudication définitive aura lieu le dimanche 3 mai 1829,
heure de midi.

La maison est d'un produit annael de 1300 fr., etest susce&;-

_tible d’angmentation. Elle sera adjugée sur-la mise & prix

8ooo0 fr.

S’adresser sur les lieux pour voir la propriété;

Lt pour les conditions de la ven'e, & Paris:

1° A M° DELARUELLE, avoué poursuivant , rue des ['os-
sés-Montmartre, n” 5

2° A Me ISAMBERT, avoué présent & la vente, rue Saint-
Antoine, n°® 62;

Lt 4 Vincennes, 4 M® APPAY, notaire, rue de Paris, n® 1.

ETUDE DE M° FORQUERAY, NOTAIRE,
Place des Petits-Péres , n° .

A vendre par adjudication en la chambre des notaires de
Puris, par le ministere de M° FORQUERAY, I'un d'eux, le 5
mai 1829;

Une jolie MAISON sise & Clignancourt, rue Saint - Denis ,
n. 46, commune de Montmartre, bien située et composée d'un
rez-de-chausséee , ¢levé d’un  premier étage, formant chacun
un appartement complet, grenier au-descus. Beau jardin, en
deux parties, bien planté, source d’eauvive, bassin, cour , écu-
rie, remise, ete, le tout trés bien distribué et pouvant se divi-
ser -aisément. A

Nota. La rue St-Denis va étre pavée en entier.

S’adresser, pour les conditiens, a M*® FORQUERAY, notaire
& Paris , place des Petits-Péres, n. g; et pour les voir, sur les
lieux, de g 4 5 heures.

Le prix de [Uinsertion est de franc par ligne.
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AVIS DIVERS.

CAISSE CENTRALE DE PENSIONS

POUR LES VEUVEs,
Rue Gaillon, n® 11.

An moyen d'un versement mensuel de 3, 6 » Qou 13 f
par mois, tout homme marié, 4gé de a1 ans a 6o exclusiy ot
8'il n’est pas militaire ou marin en activité de service cHent,
aprés un an et un jour de son admission dans la sociéte ’lg.“"s
a sa yeuve une pension de 300, Goo, 900 ou Ix00 Ern, 2
an, suivant la classe dans laquelle il se sera fait insc;.-m;s ar
statuts de cette société se délivrent gratis, tous les _nur;rg. 5
& quatre heures, aux bureaux de 'administration ]oﬁ 1’ S dl.x
s'adresser pour se faire inscrire et se procurer tozxs le;m duft
gnemens désirables. o
N. B. Les lettres et envois qui ne seront

> as adressé
port au Directeur seront refusés. ¢ s franc de

EYUDE DE M° FORQUERAY, NOTAIRE
Place des Petits-Péres, n°g. #
A vendre 4 I'amiable, une jolie MAYSON de cam
sise 4 Brunoy ( Seine-et-Oise ), avec jardin anglais
potager, vignes, le tout clos de murs garnis d'espalie;-s
les en plein rapport. Cette propriété, située prés de la fore
Sénart, est entourée de promenades délicieuses. Deux fojs i1
jour des voitures partent de Paris pour Brunoy ef vize veys “ e
S’adresser, pour les renseignemens : 9 Wi
A Bragy. { & M--JOLY fils,
¥ L et 4 M* MEREZE, notaire ; 3
Et 4 Paris, 4 M* FORQUERAY, notaire, pl .
Bkt % ’ » place des Petigs.

Pague,

Tel'gu- a
€1 trej].

On désire céder, a titre d'antichrise, la jouissance
chiteau, avec écurie et remise, cour et parterre, et le droj lcl}n
chasse sur environ 3Joo arpens de terre et bois, situé 4
Rosny, arrondissement de Mantes ( Seine-et-Oise ). ; kg

S’adresser, pour avoir les renseignemens et traiter, a Me
GRULE, notaire & Paris, rue de Grammont, n° 23, :

A vendre 4 amiable jolie MATSON de campagne s
‘I/'il]ljec.resng y Prt‘i ;}rus-].';ois, route de Brie Comre-Ronegrt, :;::0:
de Boissy Saint-Liéger, arrondissement de Corbeil , dé
do-Scine-eOise, .6 e

S’adrt‘!sser sur les lieux au sieur Lowis BOIREAU
etd Paris & M*® POISSON, notaire, quai d’Orléan
Saint-Louis,

» jardinier,
s 0° 4, ile

A vendre dans un rayon de trente lieues de Paris sur |
bord d’une route royale, une manufacture dont les l;rodui:
sont d’un usage populaire et indispensable; elle est en plein:
activité depuis dix ans, et pourvae d’une clientelle nombreuse,
Les résultats pécuniaires démontrés par les registres sont tris
satisfaisans.

S’adresser pour de plus amples renseignemens, 4 M® ROBIN,
notaire & Paris, rue du Petit Bourbon Saint-Sulpice, n° 7; '

Et 4 M® BLIGNY, notaire 2 Rouen. g {

A louer présentement, tout meublé, vaste et beau CHA-
TEAU , i trois lieues de Paris, une de Saint-Cloud, deux de
Versailles, avec jouissance d’'un parc de 200 arpens, clos de
murs, d’un petit lac empoissonné; il y a une belle hasse-cour
potager, verger el eaux vives; on pourrait entrer de suite er:
jouissance. S’adresser & M. LANCON, rue des Jelineurs, n® 13,

A vendre, un bel HEOTEL 4 la proximité du houlevard da

Temple, d'un produit de 20,000 fr. S’adresser 4 M. CHABBAL,
rue Vieille-du-Temple , n°® 7. G

A vendre 480 fr., commode , secrétaire, lit, table de nuit
table de jeu, table a thé, lavabo; le tout en superhe acajou ;;
coiité 1000 fr. — S'adresser rue Neuve Saint-Fustache , n, 4:5 ¥
au portier, 4

Nous avons visité & leur ouverture les vastes et beanx maga-
sins df.: la FILLE D'HONNEUR, actuellement rue Vivienne,
n. 2 bis au premier; nous y avons remarqué des popelines
royales dont le prix est ordinairement de 7 et 8 fr., et qu'on ¥
vend de 4 fr. & 4 fr. 8 sous, des gros desIndes de 7 fr. & 4 f. 10
sous, plusieurs parties de gros de Naples, de 8 f. 6 sous a 3 fr.
12 sous et 5 fr., étoffes habillés, ce qui a paru de plus bean
pour Longchamps, fichus et écharpes nouvelles. Nous avons
également visité la bazar des modes de cette maison pour les
habillemens d’hommes et d’enfants; nous y avons vu une infi-
nité de draps de la plas grande beanté et une grande yaricté
de nuances. Les redingottes comme les habits ont la_meilleure
fagon , et ce qui plait a tout le monde, clest qulon y est servi
«le confiance tant pour les prix que pour les qualités. On ¥y
trouve toujours uin choix considérable de manteaux.On se char=
ge des habits militaires et des livrées, — (Mfrancllir.)

NOUVELLE DECOUVERTE.

Un Grec, bon chimiste, vient de confier un dépot des ditfi=
rens cosmétiques suivans : BATX blonde, chatain et beau
noir, dans lesquelles il suffit de tremper le peigne seulement
pour teindre de suite les cheveux et favoris; une POMK;AI!B
qui les fait pousser en peun de jours; une PGUDRE épilatoire
qui fait tomber de suite toute espéce de duvet sans altérer la
peau; PEAY & l'usage des fumeurs, dont une seule goulte
suffit pour purifier haleine; une pour blanchir les dents ¢t
enlever le tartre; une CREME qui enléve les taches de rous=
seur, blanchit 4 l'instant méme la peau la plus brune; la PATE
qui blanchit et adoucit les mains 4 la minute; une BAY 30_5’-
qui colore le visage et donne la fraicheur de la premiére jet
nesse, L’on essaie avant d’acheter. Prix : 6 fr. chaque "ﬂ',d"
S'adresser chez M™¢ CHANTAL, rue Richelieu, n® 67,2 len-
tresol. On fait des envois en province et a l'étranger. ( Ecrire

Sranco. )

—

PREFECTURE DU’ DEPARTEMENT DE LA SEINE.

Direction générale des Domaines. — Vente en exécution
d’arrétés de M. le Préfet de la Seine, au département du Do-
maine, rue Saint-Germain-I"Auxerrois, n, ar, le vendredi 24
avril 18ag, heure de midi, des mobiliers en déshérence , de
1° dame Marie Pechenet, femme Mudic, rue Jacob, n. 12,
1o™¢ arrondissement 2° sieur Pierre Paviot , reutier, rue et lle
Saint-Louis, n. 1, ¢™¢ arrondissement, tous deux décédés sans
laisser d'héritiers connus. Cetie vente consiste en ustensiles de
ménage et de cuisine , meubles, garderohe d’homme et de fem-
me. — Argenterie et bijoux, montres d’homme et de femme ,
chaines, boucles en or et argent , cuilléres & ragont , & potage,
truelle & poisson, couverts, bouts de table , cuilléres & caté,

couteaux de table, ete. — Au comptant,

—

1 1}
Plusieurs phermaciens tichent d’imiter du mieux qﬂllzl;
peuvent le PARAGUAY-ROUX, specifique .conlre les miéc
de dents. Lls appellent leur femé le, a réputation toute \;
Baume DU Pamrscuay , Evixin pu PARAGUAY, anﬂ;:et
DENTRIFICE, etc, Avis aux personnes qui iraient cherclllfi ot
odontalgique ailleurs qu'a la pharmacie de MM. ROE il
CHAIS, rue Montmartre , n® 145, en face la ‘T:IAY-
Jetineurs, inveatenrs brevetés du Roi pour l¢ PARAG

ROUX. e
’ i
Do Redacteue ew cﬂeF, jetomh

@M*maézg'-

Faregisteé & Parls | le
folio case
Regu un franc dix centimes,

i

IMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL), RUE DES BONS- ENFANS K% 34.

Vau parle Maire du 4* arrondissement, pour 1¢galisatiolt
de la signature Prnam-DEcaronuss,




