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| JUSTICE CIVILE.

k COUR.DE CASSATION. (Chambre des requétes. )
( Présidence de M. H,enrion de Pansey. )
Audience du 16 décembre.

. Une cause importante de droit maritime a été jugée dans
celte andience.

Un navire appartenant au sieur Dircks, de Hambourg, partit
. Jecette ville, le 6 mai 1820, avec un chargement en avoines et
qutres marchandises destinées pour Bayonne. ;

Le mauvais temps que ce navu‘_e essuya dans .Sa.trm;'ersee p. ©L
Jes avaries qui en résultérent, obligérent le capitaine a relacher
an port & Harlingen, en Hollande. Il y fit sa c‘icclaratlon et le
protét de mer; mais lorsqueles réparations m'dls‘pensables pour
continuer le voyage furent terminées, le capitaine se trouvant
sans argent, emprunta 4 la grosse une somme de 3,564 florins ,
{'un négociant du pays, ct il affecta au remboursement de ce
! Prét, non-seulement son navire avec ses agres et apparaux, mais
encore son chargement. :

Arrivé & Bayonne, le capitaine consentit & remettre les mar-
chandises aux destinataires, mais i la condll:‘mn de les représen-
ter, ou leur valeur , dans le cas ol la justice reconnaitrait que
Yemprant était valable. :

Une instance s’engagea devant le Tribunal de commerce; les
destinataires soutinrent que le chargement qui leur appartenait
wavait pu étre affecté a la garantie de 'emprunt 4 la grosse. ;

Le Tribunal ayant adopté cette opinion, appel fut interjeté
| devant la Cour royale de Pan. ;

. Cette Cour, avant faire droit, ordonna , parun_arrét interlo-
cutoire du 28 aofit 1824, qu'un acte de notoriété serait de-
mandé an Tribunal de commerce de Hambourg sur les usages
de cette ville relatifs & 'emprunt & la grosse.

. En effet, ce Tribunal rendit,le 28 juin 1825, un jugement
e forme d’acte de notoriété ainsi motivé : « Déclare qu'un ca-
pitaine qui poursuit un voyage par mer avec le n_avirejaar lui
commandé a, d’aprés les lois et usages de cette ville, dans le
eas de nécessité, la faculté d’empriinter a la grosse et dy affec-
ter lefret et le navire avec toms ses agrés et apparaux, et,
quand ils ne suffisatent point, le chargement méme, et qu'au-
cunes autres formalités particuliéres n’ont été prescrites pour
faire un contrat a la grosse. »

La Cour royale de Pau, par arrét du 22 mars 1826 s débouta
la maison Basterréche, agissant au nom du sieur Dircks, d'e
Hambourg , de sa demande, sur le motif principal qu’il n’était
pas prouvé que le navire et ses dépendances n’eussent pas suffi
#la garantie de Vemprunt. ;

La maison Basterriche , tonjours agissant au nom du sieur
Dircks, s’est pourvue en cassation contre cet arrét,

__M° Taillandier a invoqué deux moyens dans Pintérét
dfl demandeur en cassation. Le premier £tait fondé sur la
violation de la maxime locus regit actum , introduite dans

notre législation par l'art. 1159 du Code civil.

Suivant le demandenr, c’était la loi de Hambourg qui
devaitrégir les partiés : or, il résulte de 'acte de notoriété
eémané du Tribunal de commerce de cette ville, que le ca-
Pitaine peut , lorsque le navire et ses dépendances ne suf-
iSent pas, affecter aussi le chargement 4 la garantie de
‘emp_ﬂlnt a la grosse. Si donc, dans la cause, le capitaine
A agi de cette manic¢re, c'est que le préteur w'avait pas
Voulu se contenter du bAtiment pour stireté du prét qu'il
consentait A faire.

M® Taillandier établit son second moyen de cassation
Sur la violation de V'art. 315 du Code de commerce. « Puis-

e, dit-il la Conr royale de Pau a voula que Vaffaire fut

.If:gée‘ dapres les principes du droit francais, du moins

b;:;; tixaminer sils sont contraires aux usages de Ham-
3

Lavocat soutient que, daprés Part. 315 du Code de

’ f:Meree sle capitaine peut affecter & I'emprunt i la grosse

0 dun navire simultanément avec le corps en

quille de ce nayire, 11 cite P'opinion de M. Boulay-Paty i
APpui de cette doctrine.

dign; , ::': au rapport de M. le conseiller Liger de Ver-

bean s sur ,les conclusions de M. P'avocat-général Le-
m}zilé d rejete le pourvoi, par le motif que la Cour

le Pau i’y point violé la maxime locus regit ac-
de R Puisquelle avait consulté le Tribunal de commerce
ment § urg sur les lois et usages de’s cette ville, relative-
que, dan:llgues‘tlon du procés, et qu'elle a jugé en fait,
f €spece, le capitaine n’avait point eu besoin d’af-

e

. ‘@ Marchandise simultanément avec le bitiment et
sesdependa.nces.

CHAMBRE CIVILE. — Audience du 22 décembre.

( Présidence de M. Brisson. )
L i’

2 demapde

e des Procédy

du réancier

en nullité d'une adjudication préparatoire
res anlerieures , fondée sur ce que le titre
est un jugement par défaut , frappé d'op-

. position , peut étre propesée aprés cette adjudication ,
nonobstant U'art. 733 du Code de procédure civile , qui
weut que toute nullité contre la procédure qui precéde
Padjudication préparatoire 5 so” proposée avant ladite
adjudication.

2° L'epposition ainsi formée au jugement par défant , titre
de la poursuite , doit au moins faire surseoir @ ladjudi-
cation définitive , aux termes de lart. 2215 du Code ci-
vil, et ld demande en sursis résulte implicitement de celle
en nullité de Uadjudication préparatoire.

Le sieur Nadaud, homme de lettres, avait souscrit des hillets
montant a 6,606 francs, au paiement desquels il fut condamné
par défaut.

La poursuite de saisie immobilitre cut lieu en vertu dujuge-
ment par défaut, exécutoire par provision,

Le Tribunal civil de Marmande prononca 'adjudication pré-
paratoire des immeunbles saisis.

Cependant une demande en nullité fut portée devant ce Tri-
bunal par le sieur Nadaud; il justifia qu’il avait, avant Uadju-
dication préparatoire, formé opposition au jugement par défaut
qui servait de base a la poursuite; et il conclut a 10,000 fr.
de dommages -intéréts contre le sieur Génessaux , poursui-
vant.

La demande en nullité fut rejetée par le Tribunal , attendu
qu’elle aurait dii étre formée ayant 'adjudication préparatoire,
aux termes de I'art. 733 du Code de procédare; et aussitdt, sans
intervalle, a la méme audicnce, et par un seul jugement, le Tri-
bunal procéda a P'adjudication définitive.

Sur 'appel, la Cour royale d’Agen, tout en reconnaissant
gue le moyen proposé n’était pas de ceux dont parle l'art. 733

u Code ({e procédure, et qu'il y avait lien, aux termes de
Part. 2215 du Code civil, de surseoir a I'adjudication définitive,
décida cependant que ce moyen de sursis était un moyen prin-
cipal qui aurait dit étre proposé devant les premiers juges, et
elle pensa, par appréciation des faits de la cause , que le sieur
Nadaud n’avait point conclu au sursis; en conséquence, elle
maintint le jugement qui avait ordonné 'adjudication définitive.

Pourvoi en cassation du sieur Nadaud, pour violation de
l'art. 2215 du Code civil.

M° Béguin, 4 Yappui du pourvoi, a soutenu que le saisi
qui demandait I'anéantissement de la poursuite , deman-
dait « fortiori qu'il ne fiit point passé outre i adjudication
définitive;; d’out il résultait que Varrét, en ne prononcant
pas le sursis, avait violé 'art. 2215 du Code civil.

1i® Rochelle, avoeat du sicur Genessaux, et M® Nicod,
avocat de l'adjudicataire, ont répondu que la demande
d'annulation était inconciliable avec celle d'un sursis,
spuisque le sursis laissait nécessairement toutes choses cn
etat.

M. Pavocat-général a adopté le systéme du demandeur,
et conclu a la cassation.

La Cour, au rapport de M. Jourde, et aprés un court
délibéré enla chambre du conseil,a rendu arrét suivant :

VuTart. 2215 du Code civil :

Attendu que, si dans la premidre partie de cet artivle il est
dit que la poursuite peut avoir lieu en vertu d’un jugement pro-
visoire ou définitif, exécutoire par provision, nonobstant ap-
pel, il est dit ala fin que la poursmite ne peut s'exercer en
vertu de jugemens par défant durant le délai de Vopposition ;

Attendu que, dans I'espéce, Padjudication a eu lien en vertu
d’un jugement par défant du Tribunal de commerce;

Que Nadaud avait formé opposition & ce jugement ; que Pop-
position avait méme été recue par un jugement contradictoire ,
et qu'un arbitre avait été nommé pour iuger;

Attendu que Nadaud avait dénoncé le jugement contradic-
toire qui avait accueilli son opposition;

Que cependant, sans attendre qu'il elit été statué sur le sort
de cette opposition , I'adjudication définitive a été prononeée ;

D’ou il résulte que lart. 2215 du Code civil a été violé;

Casse et annulle.

— R ———
COUR ROYALE D'ORLEANS.
(Correspondance particuliére.)
Contyainte par corps.

Les gedliers sont-ils exempts de responsabilité envers les
créanciers , lorsqu'en vertu de Vart. 803 du Code de pro-
cédure civile , un détenu pour-dettes est mis en liberté
sur la représentation d’un certificat constatant qu'i n'y a
plus d’alimens consignds , lorsque I contraire résulte de
la quittance délivrée au créancier, s'il estdémontré par le
calcul des jours de détention et des sommes consignees ,
que celte quittance renferme une erreur , et que le certificat
est conforme a la vérité P (Reés. aff. )

Le sieur Luset fit emprisonner, le 26 février 1827, le
sieur Charnason, pour avoir paiement d'une dette de com-
merce. Sept consignations d’alimens, de chacune vingt
franes, furent successivement effectuées. Lors de la der-
niére, le créancier recut du geolier, sous la date du 21 aotit
1827, une quittance de vingt francs pour les alimens.,
compter du 26 aoilt jusqu'aw 26 septembre.

————

On n'avait pas fait attention aux mois de trente-un
jours. Le détenu calcula que sept consignations de vingt
franes, une valaient que pour sept mois de trente jours,
qui- expiraient le 23 septembre inclusivement. Le 24, au
matin, il obtint du gedlier un certificat ‘établissant qu’il
n’y avait plus d’alimens consignés.

Le créancier se présenta, dans la journée Jdu 24, pour
opérer une nouvelle consignation ; mais déja le débiteur
é¢tait en liberte.

Il ne pouvait étre de nouveau imcarcéré pour la méme
dette , car l'art..804 du Code de procédure ne s’applique
quaux dettes civiles qui emportent la contrainte par
corps , et.n’a point dérogé a I'art. 14 du titre 3 de la loi
du 15 germinal an VL

Le créancier assigna le geolier en garantie; il représen-
tait la derniére quittance, et soutenait que, malgré l'er-
reur qu'on y rencontrait, elle valait psur trente jours, &
compter du 26 aout , lesquels n’expiraient que le 24 sep-
tembre inclusivement; que le gedlier n’avait pu donner
un certificat contraire a la quittance précédemment deéli-
vrée ; que cette quittance était le seul titre du créancier,
et qu’il avait droit de s'en prévaloir; qu’elle liait le ged-
lier et T'obligeait & parfaire ce qui marquait 4 la consigna-
tion ; qu'elle le rendait responsable de Perreur commise.

Le gedlier opposait que c’élait au créancier A s’assurer
de I'exactitude de la computation des jours, eu égard
aux sommes consignées, et a veiller & la régularité de la
quittance. d

Le b5 février 1828, jugement du Tribunal d’Orléans ,
qui déclare le sieur Luset non recevable dans sa de-
mande en indemnité, attendu qu'il est constant que ledit
sieur Luset a fait incarcérer le sieur Charnason le 26 fé-
vrier 1827; qu'a cette époque il a fait la consignation légale
de 20 francs ; que depuis ce jour, jusqu'au 24 septem-
bre suivant, il s'est  écoulé, sept mois; quiil est re-
connu que pendant ‘ce temps il n’y a eu, de la part du
sieur Luset, que sept consignations de 20 franes, for-
mant 140 ffancs; que ces sept mois donnent deux cents
onze jours ; que les cent quarante [ranesne pouvaient
fournir ‘qu'aux alimens de deux cents dix jours; que,
conséquemment , 4 I'époque du 24 septembre 1827,
le sieur Luset s'est trouvé en défaut de consignation
d’alimens pour un jour ; qu'a la vérité, il représente une
quittance du 21 aotit 1827, donnée par le gedlier, de la
somme de 20 fr., énoncée pour étre la consignation des
alimens , & compter du 26 aoit jusqu’au 26 septembre sui-
vant; mais que cette erreur, commise par le gedlier, n'af-
franchissait point le sieur Luset de 'obligation qui lui était
imposée , de consigner des alimens jour par jour ; qu'il lni
était facile, par la récapitulation de toutes les consigna-
tions , de se convaincre que la derniére ne pouvait s'éten-
dre que jusquau 23 septembre inclusivement.

Appel. La Cour, sur les plaidoiries contrairesde M® Vil-
neau et de M° Pailliet, et les conclusions conformes de M.
Pavocat-général Boscheron-Desportes, a, par arrét du
1" décembre 1828, adopté les motifs, et la décision des
premiers juges. -

Notre législation, sur la contrainte par corps, laisse
beaucoup a désirer. Elle blesse 'humanité par la modicité
de la somme alimentaire qu'elle accorde, par une déten-
tion qui peut s’étendre 2 cing ans pour les régnicoles et
qui est illimitée pour les étrangers. Elle est inconséquente
en ce qu'elle autorise le créancier d’'une dette civile i faire
incarcérer, une scconde fois, pourla méme dette, le dé-
biteur élargi faute de consignation d’alimens, tandis qu'elle
ne le permet pas au créancier d'une dette commerciale ,
qui semble commander plus de sévérité. Elle est incom-
pléte, en ce qu'elle ne statue pas sur les cus les plus ordi-
naires, par exemple, sur les quittances de consignation ,
délivrees par les gedliers; sur le nombre de jours pour les-
quels vaudra la consignation, lacune qui a donné lieu A des
décisions judiciaires upposées. Nous savons que le gouver-
ment se propose de présenter, i la prochaine session légis-
lative, une loi sur la contrainte par corps. Elle ne satisfera
qu'autant qu'elle sera une refonte générale et mieux or-
donnée de toutes les lois antérieures sur la matiére f
auxquelles, désormais, on serait dispensé de recourir,

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR "DE CASSATION. — Audience du 3 Jjanvier.

( Présidence de M. le baron Bailly. )

La Cour s'est occupée , dans son
d'une question d'un grand intéré
d’horlogerie quih

audience de ce jour,
_ t pour tous les fabricans
abitent les frontiéres, Il s'agissait d’éta-



. ' ,
i e
blir quelle it‘ autorité compétegm‘hpo‘w&atuer sur lava-
lidite des saisies pratiquées contse eux i la requéte de I'ad-
Iministration des douanes. Voici la question :

. Lorsqu'un fabricant d’horlogerie,, habitant dans le rayon.de

la ligne des douanes , déclare a un_bureau de douancs
les objets quil dit falrigués dans_ses ateliers, @& I eﬁ}'zt
d’obtenir un passe-avant, et que, sur le défaut de repré-
sentation de picces propres & justifier que ces produuts sont
de fabrication nationale , la saisic en est opérée , la vali-
dité de cette saisie doit-elle étre soumise a la juridiction
civile du juge-de-paix , et non aux Tribunauz correction-
nels ? (' Reés. alff. )

Le sieur Léonard Cachot se présente au bureau des dOl}aDEfs
de Russey pour y faire la déclaration de 696 montres qu’il dit
sortir de ses ateliers, et demander un passe-avant a Veffet deles
faire contrdler. Parmi ces montres, les unes étaient frappées de la
marque du déclarant, d’autres n’en portaient aucunes les em-
ployés des douanes remarquent que le nombre excede de 203
celles présentées E})eu de jours auparavant par le méme indi-
vidu au contrble de la garantie; il soupgonnent gue ces mon-
tres sont de fabrication étrangére; ils opposent & Cachot qu'il
ne fournit aucune piéce propre 2 justifier que ces montres ont
été fabriquées dans ses ateliers ; qu'en vertu d’un arrété du preé-
fet du Doubs, en date du 10 mai 1824, il devrait représenter la
déclaration faite par les ouvriers qui ont fabriqué ces montres,
awmaire de la commune, et . diument légalisée par ce fonction-
n.'_alire; la saisie en est pratiquée. ;

L’administration des donanes poursuit la demande en vali-
dité de la saisie devant le juge-de-paix de Russey jugeant en
matidre civile , et conclut, en outre , i 500 fr. d'amende. Ses
conelusions lui sont-adjugées. ;

Sur I'appel porté aevant le Tribunal ciyil de Mo_m:_béh;grd, le
prévenu. oppose incompétence de la juridiction civile ; il sou-
tient qu’aux termes des art, 15 de la loi du 25 mars 1817 et 35
de la loi du 21 avril combinés , le Tribunal correctionnel est
seul compétent: cette prétention est accueillie.

En cet éat, "administration des douanes porte 'affaire de-
vant le Tribunal correctionnel de Monthéliard ; ce Tribunal se
déclare compétent; et statuant sur le fond, déclare que, si aux
termes de art. 138 de la loi du 28 avril 1816, les horlogers
qui ont leurs ateliers dans le rayon de la ligne des douanes,
sont tenus de présenter aux employés des douanes auxquels ils
demandent un passe-avant, les pitces justificatives de la confec-
tion des produits déclarés dans leurs propres ateliers, la loi
n’avait point spécifié la nature de ces pieces justificatives ; que
Y'arrété du préfet du Doubs, du 8 mai 1824, n'ayant point recu
la sanction de l'autorité administrative supérieure, ne pouvait
étre obligatoire; qu'il devait étre ajouté foi a la déclaration du
fabricant jusqu’a preave contraire.

La Cour royale de Besangon adopta les motifs de ce jugement.

L’administration des douanes se pourvut en cassation, tant
sur la question de compétence que sur la question du fond.
Celle-ci n’ayant point été jugée par la Cour, nous n'en parle-
rcns pas,

M® Godard de Saponay déclare, au nom de Padministra-
tion des douanes, que le pourvoi sur la question de com-
pétence n'avait été formé par elie qu'afin d'obtenir un ar-
rét qui lui servit de régle dans les contestations quelle
pourrait avoir avec les fabricans d’horlogerie. L'avocat met
ensuite sous les yeux de la Cour les dispositions de article
15 de la loi du 25 mars 1817 , et celles des articles 34 et
35 de la loi du 21 avril 1818, sur la compétence en ma-
tiére de douanes.

M Parrot,avocatde Cachot,intervenant,a pensé que ¢’était
une grave questionque celle de savoir sil'administration des
.douanes, aprés avoir exécuté le jugeraent du Tribunal civil
de Montbéliard ,qui avait décidé que la juridiction correc-
.tionnelle était seule compétente, aprés que ce jugement
avait acquis contre elle Pautorité de la chose jugée,
/pouvait encore se pourvoir en cassation contre ce jugement.

L’avocat a ensuite discuté la question de compétence.

Sur la fin de non recevoir, M. Laplagne-Barris, avocat-
.général, a pensé que comme la question de compétence te-
-mait & 'ordre public, a Pordre des juridictions, elle ponvait
encore étre soumise i la Cour, méme aprés acquiescement
eLautorité de la chose jugée. ‘

Sur cette question de compétence, M. avocat-géncral a
- pensé que la loi avait fait une distinction ; que si la frande
avait été commise en quelque sorte par voies de fait, par
un individu introduisant en France des produits de fa-
-briques étrangéres prohibés , et cherchant a éviter les re-
cherches vigilantes des employés de la Douane, ou par un
navire débarquant ces produits snr un lieu autre qu'on
port, dans ces deux cas, les Tribunaux correctionnels
étaient compétens ; mais qve si le fait-de frande avait été
découvert an moment d'une déclaration faite aux employés
de la douane par le prévenn, dans ce cas, le délit perdait
de sa gravité, et devait étre soumis au juge-de-paix jugeant
en matiére civile. M. avocat-général a appuyé cette opi-
nion sur les termes de lart. 15 de la loi du 25 mars 1817.

La Cour, conformément i ces conclusions, a rendu arrét
suivant, au rapport de M. de Chantereine, et aprés déli-
bération en la Chambre du conseil :

Statuant sur la fin de non-recevoir:

Attendu qu'il s'agissait d’une incompétence ratione materie
que par conséquent cette exception d’ordre public pouvait ém;
présentée en tout état de cause; _

Au Princi}m! : Vu Particle 15 de la loi du 25 mars 1817 ;

Considérant , en fait , que lintroduction des montres saisies
avait eu lieu sous lemérite d’une déclaration faite aux employés
des douanes par le prévenu; .

Attendu que dés-lors, la juridiction civile du juge-de-paix
était seule compétente;

Que néanmoins la Cour royale de Besancon qui s'est appro-

* priée le jugement da Tribunal correctionnel de Montbeliard ,
a jugé le contraire ;

Casse 'arrét de cette Cour, en date du 1°" juillet dernier , et
renvoie devant le juge-de-paix qui sera ultérieurement dési-
gné. . .

— La Cour, au rapport du méme conseiller;a également cassé
un second arrs%t ﬁe_cette Cour , rendu le méme jour, dans des
circonstances identiques an profit du sieur Cattin.

B - s s
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (7° Chamb.)
( Présidence de M. Dufour. b
Audience du 3 janvier.
Plainte en diffamation d’un maire fet @un adjoint contre

(:8)
quarante-quatre de leurs administrés, ¢ Voccasion d'une

petition ¢ la Chambre des députés. ( Voir la Gazette des
Tribunaux d’hier.)

M° Barthe, avocat des parties civiles, a la parole. Il
- S'exprime en ces termes :

« M. Billebault-Desroziers a été maire d'Epineuil pen-
dant vingt-huit ans. Les premiéres années de son adminis-
tration, le revenu de la commune a ¢té de 12,15 et 1'6‘ fr:
par an. Ce n’est que depuis 1823 seulement qu_'il s’e§televc
A 141 fr. On congoit qu'avec ce faible revenu il était assez
difficile d'obtenir de grands résultats. Voyons cependant si
M. Billebault a été un dilapidateur des deniers commu-
naux.

» Faire construire un lavoir , une fontaine, faire répa-
rer les puits de la commune, procurer an village' une maison
qu’il pit offrir & Vinstituteur, réparer les désastres que
d'autres temps avaient occasionés au presbytére; dans des
temps d'invasion, faire tous ses efforts J)our garantir la
commune; dans des temps de disette, vendre au _essous des
mercuriales le blé nécessaire aux plus matheureux;et, lors-
qu'en 1821 un ineendie dévore une partie du village, pro-
- vequer les secours et veiller & leur distribution; tel a éte
le genre de dilapidation du revenu de 141 francs, tels sont
les modestes services que le maire d’Epinenil pouvait pré-
senter. el

» Tout le monde lui en savait gré ; la commune était en
paix, lorsqu'nne discussion, engagée en 1826 entre M.
Billebanlt et un jeume curé de vingt-cing ans, mit la divi-
sion parmi les habitans. Le maire ne s’était pas enten-du
avec le curé sur le traitement annuel de celui-ci; le maire
ne voulait de procession que le dimanche, d’on autre chte,
on en voulait aussi le jeudi ; de-1a accusation grave contre
Pautorité civile, et M. Billebault accusé, comme le disent
les pétitionnaires, d'avoir foulé aux pieds la religion de
s€s peéres.

» Ces discussions se prolongérent trop long-temps pour
le repos de la commune, et M. Billebault , qui, depuis
vingt-huit ans, remplissait des fonctions gratuites, n'ayant
trouvé dans ces petites fonctions qu'une gecasion de faire
chaque jour des sacrifices, donna sa demission, en deman-
dant que le jeune curé fit changé de reésidence. Ce dervier
fut placé dans un Heu encore trop voisin d’Epineuil, puis-
qu’il trouve moyen d’y continuer ses petites manouyres.
C’est dans ces circonstances que fut rapportée & la Cham-
bre des députés, en juin 1828 , une pétition oit les signa-
taires , ou plutét le rédacteur, que la notoriété publique a
désigné dans la contrée, signalent M. Billebault comme un
homme sans moeurs , foulant aux pieds la religion de ses
[-€res , et ayant détourné Ason profit quelques fonds qui
avaient été donnés pour des incendiés.

» M. Billebault se devait a {lui-méme et & sa famille de
poursuivre devant les Tribunaux les pétitionnaires, tout
en reconnaissant qu'ils n’étaient que les instrumens de son
antagoniste.

» Son adjoint, M. Villeneuve, homme plein d’honneur,
outragé dans la méme pétition, parce quil n’avait pas
vouli préter main-forte a Pintrigue qui avait préparé la
pétition, s’est joint i lui pour demander justice.

» Quant a l'imputation d’avoir foulé aux pieds la religion
de leurs peres , les plaignans conviefinent qu'ils ne s'enten-
dent pas avec le redacteur de la_pétition sur les de-
voirs que la religion impose; selon eux, la religion ne
doit pas servir de masque 2 de petites ambitions , et I'es-
prit de charité ne doit avoir rien de commun avec Uesprit
de diffamation et de calomnie. Leur seul tort c’est d’avoir
refusé de livrer la portion d'autorité civile qui était dans
leurs mains, & une autorité qui ne doit étre quespirituelle.
Relativement aux faits articulés dans la pétition, des pi¢-
ces authentiques prouvent quelle a été la recette pour les
incendiés et 'emploi des fonds au profit des habitans; un
acte notarié et les comptes donnés par M. Barbier, notaire
4 Tonnerre, ne laissent aucun doute a cet égard.

» Quant 4 la question de droit, il y a en injure et diffa-
mation publique ; car la pétition adressée i la Chambre des
députés et rapportée i la tribune comme contenant des
faits graves contre le sieur Billebault, -a eu la publicité
que la loi exige pour caractériser ces délits. Indépendam-
ment du rapport a la tribune, la pétition n'a-t-elle pas été
adressée & la Chambre ? Le devoir de tous les députés n'a-
t-il pas éié d’en prendre lecture? De toutes les publicités,
c'est la plus grande et la plus capable de porter des 1ésul-
tats. i

» Examinerai-je maintenant si, sous le prétexte gue la
loi de 1822 impose la preuve légale 3 ceux qui dénoncent
le§ fonctionnaires , il-aura été possible de diffamer man
client sans aucune responsabilité, par la raison que les pré-
venus seraient privés de faive entendre une preuve testi-
moniale; je Iai déja déclaré, produisez toutes les preaves
que vous voudrez, il est impossible de soutenir désormais
lassertion d'une distraction des fonds destinés aux incen-
diés; il n'a rien €té dit contre les preuves écrites qui ont
eté produites par M. Billebault.

» C'est un droit de démoncer les lonctionnaires prévari-
cateurs, cest méme un devoir qu'il faut avoir le courage
de remplir ; mais il w'est jamais permis de sortir de 'a ve-
rité. La diffamation doit toujours étre punie , quel que soit
le citoyen contre qui elle est dirigée’, homme public oy
homme privé. 1l serait aussi absurde de prétendre qu’on
peut attenter impunément par la calomnie & 'honneur d’'un
fopclmnna:re irréprochable, que de soutenir «'on peut le
priver de sa fortune; car, pour plusieurs, Phonneur est
aussi sacré que V'argent.

» Si l'interdt de la société exige que les fonctionnaires
attachent un prix i la considération publique, si on a pro-
clamé avec plaisir les paroles d'un magistrat (M. Debel-
leyme), qui a déclaré, en entrant en fonctions, gu'il vou-
lait laisser un nom honorable & ses enfans, il faut néces-
sairement déclarer qu'ils doivent jouir du hénéfice de la
loi commune, et leur accorder réparation quand la diffa-
mation calomnieuse a pu les atteindre.

» Le Tribunal sait d'oll est partie la diffamation ; ¢'était
nn devoir pour M. Billebault de la poursuivre, comme

c’est un devoir pour le Tribunal de la flétrir. Peu importe

qu'elle se soit enveloppée sous la farme d'ung péd
Chambre.

» Déja, Messieurs, la justice a repoussé up P
téme.En 1817, M. Syrieys de Marishac fut copg
le Tribunal correctionnel de la Seine pour upe

jugée calomnieuse ‘il avait adressée i
Jug » la

contre des fonctionnaires du département dy Lot 'm

vive sensation; rumeurs dauns l'auditeire.
1

Aprés une réplique de M° Moret et une’ dg);

nal a PPD-

d’une heure dans la chambre du conseil, le Triby
nonceé le jugement suivant :

Attendu qu'anx termes de I'art. 373 du Code

5 A é
dénonciation calomnieuse aux eofficiers. de justi‘ceI;éJ al’[%
dérer g,
ne d ’Ille

: o €miers co 7
gislatifs,n’exercant aucune foncfion administrative oy ju d'.'P’ lé

tive ou judiciairedoit étre punié; qin'en ne peut consj
pétition adressée  la Chambre des députés comme y
ciation ; qu'une chambre formant un .des premie

ne peut, ainsi que la chambre des députés, étre

officiers de justice ou de police administrative ou judici ddey
Attendu . que le droit de pétition a pour objet, e .
cas, de solliciter V'attention de la Chambre pour se fi; !

P3s ohe

dre par les autorités une juslice qu’on croit n’aveir
nu d'elles ; que, dans Pintérét du droit de Pé
pétitionnaires doivent présenter un exposé simple

._,—_-__-_‘-‘

(1) Ce p'est que sur un document fugitif et fouryj
linstant méme de-Vaudience, que M Barthe a gjpg

faitsiimportant et sidécisif dans sa cause.Voicisup

faire, digne d'étre connue, et qui remonte

époque oit il vexistait pas de Gazetle’ deg
nauz , des renseignemens certains et plus détaillés

nous puisons dans un Mémoire imprimé et rédige
par M° Parquin en faveur des plaignans.
M. Syrieys de Marinhac et M. Lachéze-Mg

avaient siégé 4 la Chambre de 1815 comme dé utéd
Lot, ne furent pas réélus en 1817; ils adressérent ﬂm‘n
la Chambre des députés une pétition dans laquelle ls gd¢.
noncéreant les nouvelles élections du département du Iy
comme étant le frm’t des plus basses intrigues , des Pplus 4.

les manceueres , des plus odieuses machinations.

« Les élections du Lot, disaient MM. Syrieys de Marinly,
et Lachéze-Murel, ont présenté un résultat si geu avanty

qu’il devient nécessaire pour ’honneur de ce d
prouver aunRoi, a la famille royale, 4 la Chambre des

et 4 la France entiére, que les habitans de cette proyines iﬁﬂl
¢minemment royalistes. Le préfet du Lot a toujours protég

depuis son arrivée dans ce département, les hommes ¢

Pinfluence révolutionnaire y régit tout depuis 25 ans,

que aucupe epuration Wy @ ¢éte faite. »

suit :

« Le hasard a permis que M. le comte de Lezay-Mamé
sia (le préfet), retrouvit une lettre qui lui fut éerite lef
novembre 1815 par les députés du Lot, MM. Syvieys d

o0 fit

Marinhac et Lachéze-Murel , et dans laquelle
passage vraiment curieux :

« Permettez que dans une lettre d’intéréts il s’y méle quel
ques intéréts particuliers. Les circonstances exigent un. travi
épuratoire sur les perceptions. Nous avons quelques pares,
quelques amis, quelques protégés que nous désirerions voum
Nous soumettons nos demandes & votre sa

ous désirerions que M. Lagarrigue ( Gédéon ) de Martel fit
porté candidat pour une perception telle que celle de Mies,
etc., etc. » ( Buit la liste des parens, des amis, des protégés, awe
Uindication des places, des emplois que MM. Syrieys de M

&résenter.

rinhac et Lachéze-Murel demandaient pour eux. )

Plus loin, dans leur pétition, MM. Syrieys d
hae et Lachéze-Murel disaient :

« Les sous-préfets devenus les agens du préfet professent ls

mémes doctrines... Dans le mois d’aonit, M. de Leza

fit une tournée dans le département.- Il caressa avec affectatin
tous les intéréts révolutionnaires; il fat regu avec allégresse

les ennemis du Roi, et surtout dans les villes de (‘mnrdomll’z
Souillac... Dans celle de Saint-Céré, ils lui élevérent un arede
triomphe avec une eouronne tricolore , en proclamant qug ¢t
tait un des lenrs. La preuve de ce fait existe dans un pro
lmlice correctionnelle deyant le Tribunal de Figeac,inteﬁm
es soins et la fidélité du brave commandant de la gardet

nale de Saint-Céré. » -
Les pélitionnaires ajoutaient : ‘
-.Clest dans cette situation que 'ordonnance du §
a trouvé le département du Lot, et c’est sons ces

auspices que les colléges électoranx ont été convoqués, Ausi
les libelles diffamatoires contre la Chambre des députés om ¢
distribués , des propos révolutionnaires ont été pﬂ;}lﬁiéﬂf‘

les autorités civiles et judiciaires,... Le sous-préfet de

le procureur du Roi mandent chéz enx les électeurs; 1§
ploient les menaces et les séductions, ils osent dire qdef@!‘&'
lmtc-"s veulent faire revenir les dimes et lesdroits-l'éod#'ff?ﬂ
e Roi n'en veut plus, et dans leur délive révolutionnair®
proscrivent les nobles ... A Figeac, des moyens aussi .‘1.-.
méprisables ne procurent aucun résultat...A Gourdon les it
gues rénssissent. Ancnn député nwest pommgé. Toules Ls m
neeuvres employées dans les arrondissemens fureut‘mpﬂﬂ!?]‘ﬁ
au chef-lieu.... Le préfetet le sous-préfet veillaient céz:x.qn,lﬂ_
traient- pour woler. Plusieurs .électenrs, mandés et mendcs:
woscrent remplir lenrs fonctiops.... Voila le récit eﬂf‘vde,s 2
rations du collége du Lot. Les ‘signataires, fideles a Ihion

au Rol, certifient lés faits exposés, et ils en offrent l“-,

Dans ces temps- de délive et de passion of avee lm

honteux.... des administrateurs dn Roi aveo ses

plus pronondés, eetle assoeiation funeste d’un, préfet ‘l':};m'. e
. e ' ! 4 m
res de la protestation du cam}) de la Villete, avec dt:ﬂ s
% is trop taré, .
's, a puvert , mais (rop #EE
yeux aux électeurs séduits par le nom du Roi pris 2 W

préfets avec les agensde 11 tyrapnie de 1793, ayeo |
mis en surveillance et destitu

par ses ennemis, »

Tel était le style de cette pétition ; telles étaient Ig;l'!‘l

putations graves qu'elle renfermait.

Pifainte en calomnie fut portée par MM. les .sous-~§!§ihli'
de Figrac et de Gourdon, et par M. le procureuf €5

jonod
s

de Figeac.
Par jugement du 7 mars 1817 du Tribunal co
dé Paris, rendu sur la plaidoirie de M® Parquin, M

de Marinhac fut déclaré ealomniateur, et QOHd“m“
plaignans n'ayant pas réclame de dpmé 1‘;;

amende, les
intéréts. M. de Vatisménil, aujourd’hui ministre ¢
truction publique, et qui remplissait alors les fon¢

ministére public, avait méme conclu & un mois demp”

sonnement,

ion 1y
arey] g,
amng 1

partement, dg

Ici nous lisons dans_le mémoire de M° Parquin ce
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et ‘convenable des faits dont ils ont donné connaissance ‘

ils sortent de ces limites, et qu'une
:’;“mn:mé?: gu}}ulimhrs des dé[_mtés' contient en outre
Ef_“’. ;ons ou imputations d'un fait qui porte atteinte a
’lus'.:.t. la considération de quelqu’u’n,. ou contient 'des
i ions injc.rieases , termes de mépris on myectives
express oF ou des menaces, ou des expressions ontrageantes ,
contt? " Mu droit inviolable et sacré de pétitionc{mnr com-
on 'bu“m- un dessein coupable de nuire, le délit de diffama-
mettr€s l&'in'ut‘e publique, puisque les rapports des pétitions,
on ollb ts Jde la chambre en cetle matiere sont publics,
les - }:aqua membre est obligé d’en prendre connaissance;
et qU° cl ; n'avant réservé aux Cbambres le droit de juger les.
e oéiffaﬁlalion et d’injure que quand ils s’adressent direc-
T;lltl de elles, il s’en suit que les Tribunaux correctionnels sont
rement 4 2 o:,_r juger tous les autres délits de ce genre, pour-
w?‘PeteI:]éEnis par les lois en vigueur a ce sujet ;
suivis €t les Tribunaux peuvent et doivent apprécier les motifs
e les faits et eirconstances qui s’y rattachent, et tous les
o P dinjure ou de diffamation qu'ils peuvent présenter ;
"md&rﬁsu‘ en fait, que la pétition adressée par les prévenus
4 A(t;::mb:'e des députés,dans laquelle ils se plaignent de ceque le
% du département de I'Yonne w’avait pus (luhn_mveme_nt
préfet la dénonciation par enx portée contre les sieurs Bil-
Desroziers et Villeneuve , relativement a leurs fonctions
lebaulf- t d'adjoint, et sur lesquels une enquéte avait été faite
% maurfé: 1826 , contient bien un exposé de faits dont ils de-
. ]..a ﬁndcmmar connaissance a la chambre , mais qu’elle contient
. dans un passage commencant parces mots.... des injures
= oum:', et que ces injures n’ont pu étre introduites que dans
ugeug:in ’cnupahle de nuire, et quelles se rattachent d’ailleuys
:].l yie privée des plaignans; ) i
Que ces feuts8 constituent le délit préva par lart, 19 de la
ks ai 1819;
lm[iu'II'Zil?:mal cgndamne les sieurs (ici lef noms des qua-
rante-quatre prévenus, tant comparans que défaillans ) chacun
én vingtcing Jrancs Pamende (minimum de la peine ) et solidai-
rement aux frais; . e B )
Statuant sur les conclusions de la partie civile, le Tribunal
condamne les prévenus aux dépens pour tous dommages et
iadrdts, »
e T I e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DI CAMBRAIL

Réglement des postes.—- Contraventions |

La gendarmerie de Saint-Pithon arréta, le 11 septembre
dernier, le siear Navarre, marchand de beurre, et lui de-
manda leshibition des lettres et paquets dont il_pouvait
étre. porteur. Il n'avait qu'une letire adressée A un sieur
Usémes Guérit, demeurant 4 Beaurepaire, canton et arron-
dissement . d’Avesnes. Cette ‘lettr:: fut saisie par les gen-
darmes qui dresserent procés-verbal, et remirent le tout
au directenr des postes & Cambrai. Navarre fut cité di-
rectement au Tribunal correctionnel, dans l'intérét de I'ad-
ministration des postes et sur la plainte du directeur i
Cambrai. L vl

M°® Leroy, son défensenr, a exposé les faits suivans :

« Navarre demeure au Grand-Fay, a deux lieues de

Landrecies, sur la traverse. Marie-Toseph Guérit vint le
trouver & sonauberge , & Cambrai, pour le prier de remet-
tre une lettre & son frére Usémes Guérit, ami de Navarre ,
¢t demeurant dans son voisinage, A Beaurepaire, village
distant de cinqg lienes du Catean, de quatre licues et demie
de Landrecies et de quatre lieues d’Avesnes oi1 sont situés
des bureaux de poste. Navarre se chargea par complai-
sance de cette lettre qui n’était pas cachetée, il la portait
lorsqu'il fut arréte. Sous le rapport des faits, Navarre mé-
riterait l'indulgence de la justice si le droit lui était con-
traire ; mais il n'en est pas ainsi, l'administration des postes
né peut étre recevable dans ses poursuites contre lui. Il est
Jacile de s'en convaincre.
i » Que reproche I'administration & Navarre? d’avoir por-
té une lettre dont elle aurait dit étre chargée , et par ce
fait, d'avoir frustré le trésor de la taxe qulelle_aurait
percue.

» 1l est vrai que Navarre a porté cette letire ; mais pour
{ue son action pit étre inculpée , il faudrait que la poste
et pu faive ce qu'il a fait, et la poste ne pourrait prouver
quelle était en mesure de le faire. Elle w'a pas de service
Organisé de Cambrai & Beaurepaire ; douc elle n'aurait pu
Temettre i destination la lettre dont Navarre était porteur.
Cette letive, parvenue dans un des bureaux intermédiai-
T8,y serait restée ignorée pendant un certain temps , et
9¢ li renvoyée au rebut & Paris. Celui qui I'a écrite aurait
Vilnement attendu la réponse. Certainement la loi, lors-
quelle a attribué le monopole du transport des lettres a
e administration, n'a pas entendu interdire ni méme
8ener la circulation des lettres si favorable au commerce 3
“8uX scignces, aux arts et & Pamitié. Loin de 1a , t'est pour

Yoriser et accéléver cette circulation qu'elle a établi un
Service des Postes ; et, hien certainement encore, si toute
Concurrence est prohibée , ce ne peut étre que pour les

eux O,it le service est organisé. Un contrat tacite se forme
entre Vadministration des postes et 'expéditeur d'une let-
tee; ce dernier est tenu de payer une taxe , et 'adminis-

Hon, e recevant la lettre , s'engage a la faire parvenir
i peu't:n temps fort court & destination. La on l_a poste ne

- :ﬁlphr son obligation, il y a impossibilite matérielle

P e de contracter: elle ne peut done se plaindre de

i Born o 5 tel est l'esprit de _Ia'lm. o
Pt Ce ns le texte dela loi n'est contraire a cet es-
_P:‘mud.ﬁtexte assure le monapole & administration sous

i :‘r_ﬂu essentielle qu'elle etablira un uotnhve suffisant
Pouvons €5 pour fe transport des lettres et dépéches. Nous

Citer les décrets des 23 et 24 juillet 1993 ; les ar-
Prairia] €L 5 de la loi du 7 fructidor an VII; celle da 25
an IX. La derniére loi sur cette matiére vient cor-

tant f.zace';le Opmioq, en augmentant .la taxe et en promet-
ement de nouveaux services, de maniére A ce

de la Fll_i::&e g}‘xt transporter les lettres sur tous les poiats

Catice (‘:‘fl-l 1, malgre celte promesse, ilyaun point de
sont by d_e se]rrvice n'est pas organisé , ltjs psrttcu[;crs
thes oo dans leur droit dy faire parvenir leurs dépé-

: Tﬂl.me ils Pentendront. » ¥
droit a;;gbunali dans l’auc!ience du 18 novembre, faisant
Pact, !lintmn'c usions de l'avocat, a acquitté Navarre de

entee & sa charge, et I'a renvoyé sans dépens.
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TRIBUNAL COB.RECI‘IONNE)L DE BAYEUX. {Cal-
vados.

(Correspondance particuliére.)

Résistance avee voies de fuit & un fonctionnaire public,par un
huissier.

Port-en-Bessin (Calvados) est un joli village & deux
licues de Bayeux, sur les bords de la mer. Cest & une pe-
tite distance de ce village que se termine le cours de deux
rivieres (l'Aure et la Drome) dont les eaux se perdent
presque insensiblement dans un terrain d'une étendue peu
considérable, appelé¢ la Fosse-du-Soucy. Cette merveille
inspira autrefois la muse de Ségrais, et naguére encore elle
fut célébrée par un poéte dont les vers, moins heureux
sans doute, sont accompagnés cependant de notes histori-
ques appréciées par les hommes insts uits.

Ce petit village, quin’entend ordinairement d’autrebruit
que celui des flots qui viennent se briser contre les rochers
dont il est environné, a été derniérement le théitre d’une
querelle assez grave entre un huissier de Bayeux, le maire
de lacommune et quelques douaniers dulieu. Voici A quelle
occasion :

Un chien, appartenant a Phuissier ou & quelqu’un de sa
compagnie, venait de s'introduire au milien d’'un troupeau
et avait égorgé un mouton. Le maitre du troupeau se plaint,
T'huissier proteste contre la plainte et désavouela propriété
de Panimal. Grand débat sur la question de responsabilité ;
intervention du maire, qui se fait assister d'une portion de
la brigade de la douane, et donne ordre, aprés uné expli-
cation trés vive, d'arréter 'huissier ; Thuissier résiste , mais
en vain; on le conduit au corps-de-garde de la douane,
ot il est resté pendant une demi-heure.

Procés-verbal est dressé contre lui pour résistance avec
voies de fait et injures envers un fonctionnaire public dans
l'exercice de ses fonctions. Le Tribunal correctionnel de
Bayeux, saisi de Paffaire, procéde i son examen dans I'au-
dience du 18 novembre. M. le maire est enfendu; M. le
president recueille sa déclaration et la dicte au greflier ;
mais bientdt certaines formules parleméntaires , employées
dans d’autres temps, se reproduisent & lamémoire de M. le
maire; il interrompt la rédaction en interpellant M. le
président en ces termes : Président, je demande la parole...
—Je vous la donne , répond le président en souriant, et
cette brusque interruption provoque I'hilarité dans audi-
toire. .

L'interrogatoire terminé, 'avocat de 'huissier développe
les motifs d'une exception fondée sur ce que son elient
avait déposé¢ une plainte dans les mains de M. le procu-
reur du Roi. Il soutient que cette plainte ayant pour objet
la détention arbitraire qu'on a fait subir 4 huissier, le
Tribunal doit surseoir & statuer sur des faits de résistance
qui étaient excusables dans les circonstances ot se trouvait
le prévenu.

Mais le Tribunal, attendu d'une part que le dépot de
cette plainte n'était pas constaut, et que dautre part I'ins-
truction avait fourni la preuve que les propos injurieux de
Uhuissier envers le maire, et I'état d’hostilité dans lequel
il s'était misa I'égard de ce fonctionnaire et des employés
de la douane qui 'accompagnaient, avaient rendu néces-
saire la mesure prise contre lui, il 0’y avait lieu daccorder
le sursis, a condamné V'huissier A quinze jours d’empri-
sonnementet 4 100 fr. damende.

e T BB S
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE NYONS (Dréme. )

(Cerrespondance particuliére.)

La signature du garde apposéee seulement & la suite de
Vaffirmation de son procés-verbal suffit-elle pour le pali-
der? A défant des peines corporelles , quelle peine peul-
on aujourd‘hui infliger & celui qui empoisonne les pois-
sons d'une riviere privée?

Girard a comparu devant ce Tribunal, comme prévenu
d'avoir empoisouné avec de la ehaux vive la riviére privée
d'Eygues.

M® Duvillard, son avoeat, a soutenu d'abord que le
procés-verbal était nul, parce qu'il ne formait avec I'affir-
mation qu'un seul et méme coniexte, un seul corps signé
au bas par le garde et le juge-de-paix; qu'on ne peut af-
firmer que ce qui existe déja, et qu'un procés-verbal ne
recoit l'existence que de la signature du garde.

Au fond, il a dit que Vordonnance de 1669 prononcant
des peines corporelles, c'est-a-dive le fouet, la fustiga-
tion, etc. repoussées par nos meeurs et notre systeme de
pénalité , elle ne pouvait plus étre appliquée anjourdhui.
Il a invequé un jugement du tribunal de Digne du 11 no-
vembre dernier, rapporté par la Gazette des Tribunauz
(N® 1027, )

Le garde-général, et ensuite M. le substitut, ont ré-
pondu (}ue la signature du garde rédacteur senlement au
bas de T'affirmation assurait I'existence du procés-verhal
lui-méme, et suffisait & sa validite; que dailleurs le pré-
venu avouait le fait & lui impute,

Ils ont soutenn ensuite que les peines arbitraires de Ior-
d,ognance avaient été changées par un avis du Conseil
d’Etat du 3 pluvidse an X, en une peine d’emprisonne-
ment de trois jours & deux ans qui Jevait étre, appliquée
dans 'espece. En tout état de cause, ils se sont fondés sur
un arrét de la Conr de cassation du 14 aotit 1823, pour
requérir la condamnation 2 une amende de 30 francs » par
application de l'art. 18, titre 25 de Pordonnance de 166q,

« Lavis précité, a répliqué M*Duyillard, n'a pas pu
modifier des peines portées par Vordonnance; cest ce qui
est ctabli par Parrét méme que lon invoque; car, dans
espéce de cet arrét, c'était une amende ?ie 3o francs, ot
non 'emprisonnement de trois jours & deux ans, qui avait
été prononcee. Les tribunaux avaient voulu réprimer, non
Fempoisonnement des riviéres, qui n'est puni par aucung
loi, mais un délit de péche avec engins prohibes. Or, Gi-
rard ne pouvant étre puni pour empoisonnement, ne pent
Vétre non plus pour emploi d'engins prohibés; car une

corbeille et une pelle en fer n’ont point ce caractére, et
d’ailleurs il ne s'en est pas servi pour prendre da poisson
mais pour apporter et répandre ensuite la chaux.,

Aprés avoir fait sortir de la salle d’audience le puhlic et
les avocats, le Tribunal a délibéré pendant une geune en
présence du ministére public et de lagent forestier; il a
prononeé ensuite son jugement en ces termes:

Attendu que s'il est vrai que le procés-vet_-hal p;és_mte quel-
ques irrégularités, 'aven du prévenn d’avoir commis le delit
a lui imputé suffit pour valider le procé&-ver}lqli ;

Attendu que le prévenu a encourn les peines portées par
Part, 18, tit. 25 de l'ordonnance de 166g;

Le Trihunal le condamue a 3o fr. d’amende avec confiseation
de la corbeille et de la pelle, et aux dépens.

« Messicurs, a dit lavocat, sans vouloir suspecter les
intentions du ministére public, ni paraitre' craindre que
le tribunal puisse céder a aucune influence, je crois deyoir
déclarer que ce n’est pas sans quelque peine que mon client
a vu l'organe de I'accusation, partie principale dans la cause,
assister a une délibération qui devait lui demeurer étran-
gere, tandis que le défenseur... » ;

M. le Substitut interrompant Yavoeat : Vous voulez jeter
de la défaveur sur nous, sur nos intentions, et vous encon-
rez la peine d’emprisonnement portée par.....

M. le Président avec calme et dignité : M® Duvillard ,
votre réclamation peut étre juste au fond ; mais dans P'es-
pece, le soin apporté par le Tribunal & I'examen de la
question vous prouve toute sa sollicitude, et doit bannir
des @raintes qui ne sauraient étre justifiées.

el S e
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE VALENCIENNES.
( Présidence de M. Perdry. )
Audience du g décembre.

Affaire de Uoculiste Williams. ( Voir la Gazette des Tribu-
nawx du 21 novembre. )

On se rappelle que Poculiste Williams avait été traduit
devant ce Tribunal sous la tri?le prévention 1° d'usurpa-
tion du titre de docteur; 2° d’exercice illégal de la méde~
cine; 3° de vente de remédes secrets.

Contrairement aux conclusions de M. Benoist, avocat
du Roi, et aprés avoir mis la cause en délibéré, le Tribu-
nal a rendu le jugement suivant :

Considérant que John Williams est prévenu de se dire. et
rendre publiquement le titre de docteur et d’oculiste , soit
Fun soit Pautre, et ensemble ces titres; d’exercer aussi publi-
quement P'art de guérir au prix de fortes sommes d’argent, sans
étre pourva de diplome légal ou antorisation valable, encore
de composer, employer et débiter , aussi an prix de fortes
sommes d'argent, des remédes secrets qu’il administre lui-méme
aux personnes qui se confient a4 lui pour les maladies des
yeux; -

Considérant, sur le premier chef de prévention, que la Ioi
du 19 ventose an XI, relative a I'exercice de la médecine, ne
qualifie délit et ne prononce de peine contre I'individu qui ex-
ercerait la- médecine ou la chirurgie sans avoir de dipléme,
de certificat ou lettre de réception, qu'autant qu'il aurait en
méme temps pris la qualité de docteur, soit en médecine, soit
en chirurgie, ce gni résulte clairement de 'art. 36 de ladite
loi, § 2 et 3, ainsi congus :

L’amende pourra étre portée a mille francs pour cenx qui
prendront le titre ET exerceraient la_profession de docteur ;

Considérant que il y avait du doute sur le sens de ladite
conjonction ET', Cest-d-dire, si elle est cumulative ou sépara-
tive, le § 3 dudit art. 36, pour ce qui concerne les officiers de
santé, convainerait que pour constituer le délit; il faut la
réunion d’emprise du titre et de I'exercice du docteur, Pamende
de Soo fr. n'étant prononcée que pour cenx qui cumulativement
se qualifient d’officiers de santé et verraient les malades en cette
qualite ; i

Considérant que l'instruction et les débats n'établissent point
que John Williams se soit dit publiquement docteur ou ait pris
aussi publiquement cette qualité, ce qui rend inutile d’examiner
si art de guérir les yeux est assujéti anx lois relatives & la
médecine ou a la chirurgie, et si sous ce rapport il y avait
besoin de dipléme ou d’autorisation ;

Considérant, sur le 2¢ chef de prévention, que pour qu'il y ait
lieu a Papplication des peines prononcées par les lois concernant
les remédes secrets, il faut qu'il y ait vente ou débit ;

Considérant que s'il résulte des débats que John Williams
recevait des sommes plus ou moins fortes , pour les visites et
traitemens qu'il faisait, il n'est aucunement établi que ces
sommes étaient le prix du reméde qu'il administrait lui-méme,
et qu’il ne débitait point ; d

Considérant enfin que les lois- pénales ne souffrent point
d’extension , et que dans le doute elles doivent s'interpiéter en
faveur du prévenu, qui a le titre d’oculiste honoraire de feu
Louis XVIII et de Sa Majesté Charles X ;

Le Tribunalmet John Williams hors de cause,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL D’ARCIS-SUR-AUBE.

( Correspondance particuli¢re.)
Priistoewce or M. Povrrier, — Audience du 19 décembre.

Prévention d'outrages envers un procureur du Roi. = Mono-
manie présenlée pour excuse.

Garnier, journalier & Plancy, voulait & toute force, i ce
qu'il parait, obtenir de M. le procurcur dn Roi de Parron-
dissement d’Arcis-sur~Aube des dommages-intéréts pour
quelques mois passés en prison sur les réquisitoires de ce
magistrat. Il se présente chez lui sous prétexte d’affaire
judiciaire, le remercie de ses bontés et lui demande une
indemnité pour ses divers séjours & la maison d’arrét. Da-
prés la prévention, d peine sorti, il se livre, dans la rue, &
des injures contre le chef du parquet. Il est pour ce fait
traduit en police correctionnelle , et comparait i Paudience
du 19 décembre. Des témoins sont entendus; Garnier dit
qu'il me se rappelle pas avoir commis cette faute, et que,
vil I'a commise, il en est trés fické. M. de Villers, substi-
tut, requiert contre lui'application de I'art. 6 de Ia loi du
25 mars 1822,

« 51 Garnier, dit M® Hardouin, défensenr du prévenu,
jouis_sait de la plénitude de ses facultés morales , je ne trou-
verais pas d'excuse dans sa conduite telle- que les débats
la présentent, envers un fonctionnaire digne du respect




 tenant une substitution de la commune de Cou

- les legs, ce qui ote A leurs maires toute espéc

des justiciables; mais Garnier est atteint de monomanie.
Dans le moment ot il aurait commis le délit il était hors de
raison; Bacchus, il est vrai, y était pour quelque chose.
La culpabilité n’est que dans I'intention; or, Garnier n'é-
tait pas capable d’en avoir une. Mais , dira-t-on, oulest }3
preuve de l'aliénation mentale? Elle est dans les antece—
dens de Garnier, qui, par I'intempérance de sa langue,
est un habitué des bancs de la police correctionnelle. Une
premiére condamnation 3 six mois d'emprisonnement a ete
prononcée contre lui pour calomnie; une deuxieme & un
mois pour injure envers le maire de sa commune; une
troisiéme 2 un mois pour méme cause ; une quatricme,
toute récente, un mois pour voies de fait: elle est dans
le délit méme qui lui est reproché. Nest-ce pas un acte de
folie que d’aller chez un procureur duRoi lui demander des
dommages-intéréts pour des emprisonnemens subis sur ses
conclusions? »

Garnier a été condamné A quinze jours d’emprisonne-
ment, 100 fr. d’amende et aux frais.

——pE—.

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSFIL D’ETAT.

Dispositions testamentaires relatives @ la garde d’un tom-
bean confiée a la vigilance de Pautorité municipale. —
Legs faits a deuz communes.

Ceux qui ne verraient dans Louvet de Coupvraye, ex-
député du Loiret aux assemblées nationales, et membre
de l'institut, que Fauteur d’un roman, dont le nom ne peut
pas méme étre rappelé sans necessité dans une feuille pu-
bligue , seraient injustes envers sa mémoire. Nous avons
entendu le savant Lanjuinais lui rendre un témoignage des
plus honorables; et cet homme d’état appréciait en lui une
rare capacité pour les travaux législatifs. Quant au livre
auquel Louvet n’a dit qu'une célebrite désavouée par les
meeurs, plusieurs de ses contemporains et de ses amis pen-
sent que son principal tort fut d’avoir laissé meltre au
jour, sous son nom , une composition qui n'etit paru, il est
vrai, qu'avec plus d’inconvenance sous celui d’une personne
qu'il adorait jusque dans les écarts d’une imagination vive
et parfois délirante.

A samort, arrivée en 'an V (1797), une veuve inconso-
lable fit transférer ses restes 4 Chancy, prés Montargis
(Loiret ). Ce lieu fut changé en une solitude exclusivement
consacrée aux regrets. Malheureusement, des facultés
autrefois pleines d’éclat se sont trop tét obscurcies chez
cette dame qui a terminé, 'année derniére , une existence
devenue prématurément inutile i sa famille et A la société
comme & elleméme. Elle laissait un codicile, dont I'u-
nique objet fut de perpétuer les effets de sa sollicitude pour
1a conservation du tombeau de son mari, non seulement
apres elle (car elle ne pouvait douter que la piété filiale
ne portit ses enfans i remplir ce devoir avec exactitude),
mals encore apres ceux-ci, et surtout pour le cas ol le
domaine de Chancy passerait dans d’autres mains. Nous re-
grettons que I'espace nous manque pour rapporter ici des
dispositions inspirées par Uamour le plus exalté, et com-
binées de la maniére la plus ingénicuse afin de consacrer la
mémoire d’un homme dout le nom se lic & de si grands
évenemens , dispositions qui ont été confiées A la surveil-
lance de deux communcs par substitution de L'une &
Yautre, au moyen de rentes léguées aux indigens avec
charge d’exécuter les volontés de la défunte.

Aussitot que le sieur Louvet fils etit connaissance du co-
dicile, il s'empressa d’offrir un don généreux aux pauvres
dela commune de Chancy ; il témoigna son regret de ne
Ppouvoir se soumettre aux clauses du testament relatives a

_1a garde du tombeau, en tant qu'elles formeraient une ser-

vitude perpétuelle sur le fonds, et il réalisa en partie les
intentions bienfaisantes de la testatrice envers les indigens.
Le don est dabord accueilli; mais I'héritier n’en recoit
pas moins, bientot aprés, et i sa trés-grande surprise , une
sommation par huissier, de disposer dans son parc unc de-
meure pour le gardien du tombeau, et de nominer une
ersonne pour occuper cet emploi, sous la menace de voir
a municipalité procéder au choix du gardien, et forcer
T'héritier a le loger et nourrir dans son habitation. Cette
prétention exorbitante a mis ce dernier dans la nécessité
d’exercer un recours au Conseil d’Etat.
M* Cotelle, son avocat, a signalé le codicile comme con-

e pvraye a
l‘etre moral du tombeau , dans le cas ot Védifice viendrait
a étre transporté ailleurs, comme offrant i perpétuité,
pour lp _propriétaire du fonds, une servitude personnclle
inconciliable avec la lo, et enfin comme inexécutable an-
tant que romanesque et insolite.

Il vient d'étre décidé, par une ordonnan
sur le rapport de S. Exc. le ministre de Iintériour qu’il o’
avait pas lieu d’autoriser les deux communes ﬁ’accepte{'

y € : e d'intérét et
de qualité pour s'immiscer dans I'accomplissement du de-
voir des enfans & V'égard d'un monument qu’ils environ-
nent de leur respect et de leurs hommages.

ce royale rendue

T .

OUVRAGES DE DRO: T.

CommeNTAIRE SUR 11 CODE FOREsTIER ,

Suivi de I"O'rafonnance d'exécution , par MM. Coin-Delisle

et Frédérich, avocats i la Cour royale de Paris (1)

Nous avons annoncé dans | :

L e numéro de la Gazette des
3;;?:;1:551‘ duweo octobre 1827, la publication du premier
s e he cet ouvrage. Aujourd’hui MM. Coin-Delisle et

rederich ont achevé leur tiche, et nous éprouvons le

(1) 2 vol. in-8°, chez Pélicier
Palais-Royal. Prix : 12 francs,

et Chatet, libraires, place du

( 120 )

besoin d’appeler de nouveau l'attention du public sur le
savant et Judicieux commentaire dont nous leur sommes
redevables.

Le Code forestier est le premier qui_ ait été donné 4 la
France depuis la restauration. Sans doute il laisse beau-
coup & désirer; le législateur ne s'est pas suffisamment en-
touré des lumiéres répandues sur cette mati¢re par les pro-
grés que la science de 'économie publique a faits de nos
jours. Mais sa confection ne nous parait pas moins propre
a détruire ce préjugs devenu vulgaire, il faut le dire,
méme parmi les jurisconsultes et les hommes éclairés, que
si nos codes n’existaient pas, il serait impossible de les
faire au milieu du tumulte des Chambres et de la chaleur
des discussions qui y ont lieu. v

Oui, j'en conviens, si le Code civil et di étre fait par l.';.
précédente Chambre des députes, 1llest fort A croirequ il
ne nous serait pas envié par les nations étrangéres; mals
placez dans laChambre des députés de savans jurisconsul-
tes, de profonds publicistes, des negocians éclairés, des pro-
prictaires doués d'un sens droit et au niveau des connais-
sances de leur siécle, et vous serez assures qu'une discus-
sion ouverte entre de pareils hommes, vaudrait tout autant
pour le moins que les conférences & huis-clos d’'une com-
mission de conseillers d’Etat.

Si le Code forestier est loin de répondre aux besoins de
I'époque, ce n’est denc pas & la forme de notre_gouverne-
ment qu'il faut s'en prendre, mais 2 la déplorable fatalite
qui pesait sur notre pays au moment ot il a été discute,

Dans un semblable état'de choses, un ouvrage destiné a
expliquer les diverses dispositions de ce Code , a les coor-
donner avec les lois antérieures sur la méme matiére,
était donc un véritable service a rendre & la science et a la
pratique, tout ala fois. ;

MM. Coin-Delisle et Frédérich se sont acquitttes en con-
science de cette tiche difficile. 1ls ont prolité des travaux
de leurs émules, et souvent ils analysent 'pinion des au-
teurs qui ont écrit sur le méme sujet , soit pour I'adopter,
soit pour la combattre , etilsont compléte celte partie de
lenr discussion , au moyen des arréts_intervenus déja sur
plusieurs dispositions du nouveau Codes

Un ouvrage entrepris sur un cadre aussi ¢tendu,, et exé-
cuté avec un soin aussi minutieux , et une eonnaissance
aussi exacte de la matiére, meérite donc d’étre recom-
mandé vivement i tous ceux qui, par état ou par une né-
cessité temporaire ont besoin d'etudier afond la législation
forestiere. X

A, TAILLANDIER ,
Avocat a lu Cour de cassation.

- e ) ———

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

PARIS, 3 sanviEn.

— La Cour royale n'a point tenu aujourd’hui d’audience
solenmelle; la 17° et la 2° chambres se réuniront lundi
pour le procés en nullité de divorce dont nous avons déja
parlé. La 1*° et la 3° chambres s’assembleront samedi
pour entendre les conclusions de M. de Vaufreland, dans
le procés en nullité ou nen existence de mariage que M*®
Parquin a plaidé il y a trois semaines dans Vintérét du
sieur Branciard contre la dame veuve Beljean , qui a fait
défant en premiére instance et en appel.

On croit que cette audience sera précédéc d’une réunion
générale des chambres & huis-clos , pour linstallation &e
M. le président Lepoitevin et de MM. Tripier , Faure et
Philippon, conseillers.

— MM. Girod de I'Ain et Jacquinot-Godard préside-
ront successivement pendant le premier trimestre de 1829,
la Cour d'assises. La premiére quinzaine, qui s’ouvrira
le 5, sousla présidence de M. Girod de I'Ain , offre quel-
ques affaires intéressantes, et dont nous aurons i rendre
compte. Pour la seconde audience est indiquée une ac-
cusation de rébellion envers-des agens de la force pu-
blique, avec blessures ; les accusés sont Tomet et Richard.
Deron et sa femme, accusés de faux en écriture privée,
en fabricant un testament , comparaitront le 10. Le 13,
Chaumel, Saba et Genisty , seront traduits pour répon-
dre & une accusation de faux témoignage et subornation
de témoins dans un procés criminel ot figuraient les deux
fils de Genisty. Le 14, sept individus accusés de vol com-
mis la nnit, de complicile, sur un chemin public , seront
jugés. Enfin I'audience du 15 st réservée 4 une accusation
capitale pour usage de faux billets dela Banque de France.
L’accusé se nomme Reppien.

— M. Mouton est cocher de cabriolet de place, et, en
cette qualité, les triomphes récens des Omnibus, des Da-
mes-Blances , des Tricycles, des Ecossaises , des Fapvri-
tes , etc., empéchent de dormir. Il ne peut voir passer une
de ces longues voitures, qui lui enlévent d’'un seul voyage
tout un peuple de pratiques, sans sentir machinalement sa
main droite serrer son fouet et étre agitée d'un mouvement
convulsif. Plus d'une fois la raison mit un frein 3 Virasci-
bilité de M. Mouton; mais la raison humaine est fragile ,
et un beau jour, qu'un des conducteurs des Omnibus don-
nait la main & une dame pour Vaider i descendre, Mouton
ne put voir de sang-froid son cabriolet vide et VOmnibus
entiérement pleine.Le galant conducteur de I Omanibus était
ala portée de son fouet; Mouton frappa, frappa deux
fois, et le conducteur, qui avait en ce moment dans sa voi-
ture dix-huit témoins 4 sa dévotion, porta plainte. Mouton
a vainement protest¢ de la pureté de ses intentions.
« L'Omnibus, a-t-il dit,quiale privilege de sarréter i
chaque pas, sarréta tout court lorsque je la suivais,
mon cheval alla donner de la téte dans I'Omnibus, et,
pour le détourner, je lui donnai un coup de fouet, qui at-
teignit le conducteur. Au reste, prononcez : je sais que
les cochers ont toujours tort. »

Le Tribunal a condamné Mouton & quinze jours de pri-
son et 25 fr. d’amende. ;

— M. Bahin accusait aujourd’hui M. Lépousé d'ing
de voies de fait. « — Vous [avez invectivé mon ¢ et
» par mille horreurs, disait le plaignant. Non contep

5 . t
» tout cela, vous étes venu chez moi demander 3 boire de

» différens prétextes indéfinis, et aprés cela
» cassé tous les verres et tous les pots. Lo
» rentré dans mon domicile, c’était comme le restane &u
» pillage; ma femme pleurait d'un coté, les verres gry: un
» de 'autre mis en morceanx par vous et vos affidés q g
» valaient pas mieux que vous....— Vous m'accuseg
» tort, disait & son tour le prévenu; tout ceci est upa it
» geance de votre femme, et vous savez pourquoi. Ne o’
» vez-vous pas chargé de la survellle_r (car elle a, &
» de I'étre, votre épouse, qui vous a quitté trois foig i vo
» m'aviez promis 3 fr. par jour si je pouvais parvenip 3
» surpréndre avec un de ses galans. Je vous ai donpg
» meilleur avis ( souvenez-vous-en ). \{msin, VOUS aide g
» faites-vous justice vous-méme, et si votre épousefaitl;
» folichonne , donnez-lui une bonne raclée, ca Taméner |,
» paix au ménage. M. Bahin a suivi mon conseil , § ce i
» parait, et de lila fureur de son épouse, et la'P
» dirigée contre moi. » e
M. Lépousé n’avait, au reste,, aucun témoin cité § |
pui de ses justifications, tandis que }e plalg{lant en avaip
appelé un grand nombre pour soutenir sa plainte. Lépqy
a eté, en conséquence, condamné & quinze jours Cempri.
sonnement et 16 fr. amende. 3
— Un incendie qui donne lien a une foule de byujtg &
vers , vient d’éclater chez M. Séguin , ruec de V
n° 35, dans 'ancien hotel de M. de Broglie. Voici [es déz
tails qui nous sont parvenus : .
Vers deux heures du mdtin , une patrouille de gendaps
merie a apercu une épaisse fumée qui sortait de Ihote]
M. Séguin. Les gendarmes ont fait ouvrir aussitdt la pope
de Vhotel , et Pun d'eux a été envoyé i la préfecture go
police. Bientdt M. le prefet de police s'est transporté i
méme sur les lieux , ainsi qu'un détachement de pompiers
avec quatre pompes. A deux heures et demie des déta-
chemens de la garde royale, de la gendarmerie, de J
garnison de Paris, et des suisses, €taient aussi présens g
travaillaient & la chaine , ott 'on remarquait un grand nops
bre d'officiers en activiteé. A
M. Séguin, atteint de la goutte, reposait dans sa chim.
bre, située au-dessus de la salle 2 manger , dite la rotonde,
Le sicur Liet , pompier, a demandé & un palefrenier o
était la chambre A coucher de son maitre ; et aussitot qu'elle
lui a été indiquée , il a pris une échelle, V'a placée sously
fenétre , y est monté, a brisé la persienne, et 2 Jaide
d’'une corde, est parvenu i faire descendre M. Séguin, et
A mettre ainsi sa vie hors de danger. i
Le pavillon de gauche a été presqu’enti¢rement brilé,
quatre piéces du rez-de-chaussée et deux du niilién sont
réduites en cendres. Cependant on était maitre da feud
cing heures et demie. Grédee & P'activité des pompiers, la
bibliothéque et Ie coffre-fort de M. Séguin ont été sauyes.
Un adjudant a été blessé & la jambe ; on a été obligé
de le porter 4 la easerne. |
Des rumeurs populaires atiribuent Iincendie & la mal-
veillance. M. le préfet de police a ordooné une enquéle
sur cet évenement. i
— Nous avons déji renda compte de I'ouvrage que M
Poux Francklin, avocat a la Cour royale, et pvof'essmit
de 1égislation & 'école spéciale de Commerce et d'Indus-
wrie, publie sous le titre d'Atlas commercial , ou'Eazpo-
sition méthodique du Droit commereial. La mise en venle

) VYous ay
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des 4° et 5%1ivraisons nous fournit Yoccasion d'en parer

encore , et d'en recommander 'étude a toutes les per-
sonnes ¢qui, par état, sont obligées d’apprendre vite et
et bien la législation commerciale.
Ce qui distingue les tableaux de M. Poux Franklin des
autres ouvrages du méme genre, qui existent déjh, clest
que dans ceux-ci les auteurs se sont bornés i présenter
les points culminans de la science dost ils voulaient fack
liter étude; ils ont cru qu'ils ne pourraient arriver i cetle
clarté, qui était le but de tous leurs efforts , sans isoler
les grandes divisions des régles secondaires qui en décot
lent ou <'y rattachent. M. Poux Franklin a suivi une -
tre route : on trouve dans ses tableaux tout ce quil &
vraiment utile de connaitre, sans que cette multiplioft
de détails nuise en rien i la clarté. o
Parmi les tableaux déja publiés, nous citerons celoi
des sociétés et celui des lettres-de-change : il n'est pas *
question importante dont la solution ne vienne s'y placet
4 cOté du principe qui a servi A la décider. Nous appe
lons aussi I'attention de nos lecteurs sur le 5¢ tahlqaﬂ'l?'
latif au capitaine, toutes les obligations de eelui qui cof
manide un navire marchand v sont consignées avec ume
exactitude et une précision qui doivent le faire recher-
cher de ceux qu'un pareil sujet intéresse. Rien dutl
west omis , et chaque chose ¢st & la place quelle
rigoureusement oceuper (1). ‘ e
Erratum, — Dans le n® d’hier, 17° colonne, 17° ligné, au Jiet

A ; s que ke
de : elle se verrait obligée de remonter a la totalité de €€ qi i
testament, etc., lisez de renoncer. ‘ .

e e e s e e TS

ANNONCES JUDICIAIRES
Vente par autorité de justice, sur la place du Ci'de?ﬁfifm

telet de Paris, le mercre({i 7 janvier 1829 heure de midi;

sistant en chaises, tables , secrétaire, console, guérldﬂn ’

mode, glaces, fontaine, et autres objets. Au comptant -
AVIS DIVERS. :
%

, T X3

A louer WN'E BOUTIQUE et plusieurs trés ]O!ISA”E ot

TEMENS (avec ou sans écurie et remise ) des mieus 2o,
ornés de trés helles glaces et entiérement parquetés sit

Saint-Honoré, n°® 355 (bis), prés la rue Caslig_“'ini_/

(1) On souscrit & I'Atlas Commercial , chez Malher et ¢ P."
sage Dauphine.

IMPRIMERIE

Enregistré 4 Paris, le
fOllO case

Recu un franc dix centimes,

PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N°. 34.

de lu signature Praan-Deraronusr,

Vu par le maire du 4 arrondissement, pour lléﬂau“m

oy

TSque je % 5
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