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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS.
( Présidence de M. le premier président Séguier. )

Audience solennelle du 27 décembre.

Procés de 3. Duamonteil. — Questior de validité du ma-
riage des prétres. ( Voir la Gazette des Tribunaux des 14
et a1 décembre. )

M. de Vaufreland, avoc_at-gén'éral, a dfal?né_ ses (?onclu—
sions sur Vimportante affaire qui avait éte discutée aux
audiences précédentes par M® Mermilliod, avocat de M.
Dumontetl. :

« Messieurs, « dit ce magistrat, il n'est point de cause
plus grave, q}li'touclle plus profondément et par plus de
points les intercts les plus chers, les plus éleves et des

articuliers et de I'Etat, que celle sur laquelle vous allez
Eientét prononcer votre souveraine décision. Un homme,

i a été ordonné prétre, déelare Vintention de renouncer
aux fonctions du sacerdoce , et veut contracter les liens du
mariage. Ainsi qu’on pouvait I'attendre dans uné telle cir-
constance, le sienr- Dumonteil se met en rapport avec les

es auxquelles il doit le plus de deférence et de
respect. Il veut faire faire i ses parens des sommations
respectuenses; il s'adresse & un officier ministéricl : cet
officier ministériel s'y refuse. Le sieur Dumonteil s'adresse
au président du Tribunal civil, qui refuse de faire des in-
jouctions i V'officier public. Alors le sieur Dumonteil s'a-
dresse au T'ribunal lui-méme, et il est repoussé par le juge-
ment soumis & vetre justice.

» Nous parcourrons successivement les différens points
qui ont ¢t¢ discutés par le défenseur du sieur Du-
monteil. Nous examinerons d’abord si, jusqu'en 1789, le
mariage des prétres était permis ou défendu par les lois de
létat.

» On est remonté jusqu’a une antiquité trés reculée ; on
apretendu que dans les premiers temps de I'église, beau-
coup de personnes vouées au saint ministére des autels
etaient mariées. Il est possible en effet que parmi les pre-
miers prétres , parmi les apdtres méme, il s'en soit trouvé

i étaient déjad engagés dans les liens du mariage. Quel
etait leur devoir? On peut supposer qu'ils ont rompu leurs
engagemens précédens parce qu'ils se trouvaient incompa-
ibles avec leur nouvelle profession. 1l y a, nous le savons,
contestation sur ce point; mais, quoi qu'il en soit, on ne
peat argumenter de ce qui s'est passe dans de telles cir-
constances.

v Plus tard, suivant les principes de I'Eglise d’Orient
et de celle d'Occident, la prétrise nétait pas regardee
comme un empéchement dirimant au mariage , mais comme
un empéchement prohibitif. L'empéchement fut déclaré
d'“mt par les deux conciles de Latran de 1113 et de
1139, bien antérieurs i ce concile de Trente, contre le-
quel on s'est élevé en attribuant ses décisions i des vues
purement mondaines de la part du pape qui oceupait alors
¢ trine pontifical. .

* Les lois de Y'Etat n'ont pas reconnu le mariage des
prétres. La déclaration de 1564 s'exprime positivement a
o€ sujet, puisqu'elle enjoint aux prétres qui se sont mariés
d‘.“,‘,s_le temps des troubles, de renoncer a leurs femmes.
Led;; de Nantes s'est prononcé dans le méme sens; il a
mu,l'f,qlle,les mariages des prétres, qui auraient eu lien
ﬁt"mﬂ‘le.nt a l’éd.il, fussent maintenus; I‘nais les ma-
m“%;éposteneurs étaient évidemment prohlb‘cjs. En 1 640,
T tdu Pal‘lt'!m'cnt , rendu sur les cunclusmps ('lomf:l'
av&;ﬁ}?&?{-g@nera‘!,.repoussa un prétre qui déclarait
b ¢ le catholicisme, et qui, en sa quahtt‘e'dfg pro-
G Péut, l:—;:ﬂ?ndalt pouyoir contracter mariage. « Si lon ne
T ls3-ltr()!"ner Talon, opposer les lois de I'Eglise a
e qui veut se faire protestant, les lois de I'Etat
» ne'da ﬂmlt pas davantage qu',il contracte mari’a‘ge. Il
" m;z’en“epas de la faptaisie d'un hon}rf_xe de s'elever

' U Celle de tous en changeant de religion. »

* Jurisconsulte venérable, Pothier, a professé les
v di Prineipes. « 1.a puissance séculiére en France, a-t-il
W Tl 2 onfirmé la discipline ecelésiastique & cet égard.
Vi Ol‘dz}:smem" conformément & l:‘l discipline ) {egardent
 Mariage . Cres comme un empéchement dirimant au
- et ige. »
tant ie::‘;i"lt"gé:éraé rappellela discussion qui sest élevée
Sation, sur ea ur de Rouen que devanl.la Cot{r de cas-
1788 Pt ima}'l%gs'c?nt'racte par un pretre, meéme avant
Totre ancigl.:..: (1350_ eclare nul. On ne peut c_lunc nier que
fres, égislation proscrivait le mariage des pré-

» he

La révolution ne changea pas subitement cet état de
choses; la constitution de 17gr amnulle seulement les lois
monastiques, et 1'on ve saurait tirer argument des lois ré-
volutionnaires rendues & une époqus it 'on ne recon-
naissait plus de religion. e K

Le concordat de 1801 et lediscours de M. Portalis, alors
conseiller d'état, ne peuvent fournir d'argumens a Fappe-
lant. Les circonstances n’étaient pas les mémes qu'aujour-
d’hui; la religion catholique n'était pas déclarée religion
de I'Etat, mais religion de la majorité des francais ; la re-
ligion catholique wn’était pas déclarée la religion du gou-
vernement, mais la religion de; gouvernans. Le silence
des articles organiques du concordat, tient aux circons-

tances de Pépoque, i la crainte qu'on avait d'offenser les -

personnes encore imbues des idées de la révolution, et
Pon pourrait en trouver la preuve dans ce mot rappelé par
le defenseur du sieur Dumonteil; mot qui fut adressé a
Napoléon par un de ses généraux (le général Delmas ),
apres la cérémonie de inauguration duconcordat.

Arrivant & Pautorité de 1a Charte et & celle des mots re-
ligion de I'Etat, M. l'avocat-général w’hésite pas 2 penser
que cette disposition a consacré tous les prescrits de I'é-
glise catholique.

« Qu'on ne parle point ici de persécution ! s'éerie M. Va-
vocat-geénéral; Iidée de persécution ne se lie pas du tout A
I'idee de la religion ; il fant tout'dire : l'idée de la religion
est ce qu'il y a de plus opposé & la persécution. La Charte
n'a laissé aucunc espéce d’équivoque possible ; car, dans
larticle qui précéde.celui ou la religion catholique, apos-
taligne et romaine est déclarée loi de Pétat, la Charte
proclame U'entiére liberté, Tentiére protection accordée 4
tous les cultes. Lorsque la Charte a dit que la religion ca-
tholique était la religion de I'état , elle a éloigné toute idée
de persécution ; elle T'a adoptée comme vraie, cumme
étant la profession dé foi de la majorité des Francais.

» Il faut en revenir i ce principe , qu'on regardait comme
une maxime universelle, que la religion catholique étant
la religion de Vétat, tout ce qui se rattache 2 la religion

catholique n'est pas seulement loi-de Péglise, mais loi de:

'état.

» Il ne faut'pas surtout perdre de vue qu'avec le mariage
des prétres la confession ne serait plus possible. Nous trou-
vons cette opinion dans les écrits de V'ancien évéque de
Malines ; c’est aussi Uopinion de Pabbé Grégoire, qui fut
pendant quelque temps évéque de Blois. (Sensation. )

» L'abbé Grégoire disait : « Voulez-vous détruire la re-
» ligion catholique ? Mariez les prétres, perséeutez ceux
» qui ne voudront pas se marier, et vous arriverez i I'a-
» neantissement le plus st de la religion catholique, car
» vous renverserez la confession qui en est une des bases. »

» On ne peut concevoir 'existence dela confession, sile
mariage des prétres est autorisé. Et d’abord, quelle est une
des garanties accordées aux personnes qui s'approchent du
sacrement de la pénitence? Clest un secret inviolable. Le
secret peut étre espéré de la part d’une personne qui rem-
plit ses devoirs; mais si le prétre se trouvait engagé dans
un lien profane, s'il avait une compagne, le secret pour-
rait-il étre espéré de ceux qui s’approcheraient du tribu-
nal de la pémtence?

» On vous a parlé de ce qui se passe en Orient, et I'on
vous a dit que les prétres grecs pouvaient se marier. Il est
certain que, dans V'église d'Urient ; on ordonne prétres des
hommes qui sont déji engagés dans les liens du mariage ;
mais on ne permet jamais & celui qoi est engagé dans les
ordres sacrés, de contracter mariage. Un voyageur célébre
nous fait connaltre cet état de choses. Mais, suivant ce
méme voyageur, qu'arrive-t-il? C'est qu'on ne va pas se
confesser aux prétres mariés : ce sont les moines qui sont
dépositaires des secrets confiés au tribunal de la pénitence;
de la résulte que 8’il n'y avait point de prétre non marié,
les fidéles seraient privés de I'usage d’un sacrement.

» Serait-il possible 4 lu jeune fille de choisir pour con-
fesseur un homme qui pourrait 1a séduire sur la promesse
du mariage? Quel serait le pére de famille qui oserait
exposer sa fille & un tel danger? On vous a dit, dans U'in-
térét de l'appelant, que la séduction ne pourrait s‘opérer
que sur une personne déja dépravée et corrompue : on a
enticrement oublié quelle est la marche du eccur humain.
Pensez-vous qu'il soit facile de corrompre une fille qui n'a
pas renoncé i tous sentimens d’honneur, et qui, en cédant
aux seductions d’un homme qu'il ne lui est pas permis
d'épouser, se voit désormais déshonorée aux yeux de
tous ses concitoyeus? Il faudrait, pour qu'un mauvais pré-

“tre réussit dans une pareille tentative, qu'il s'adressit i

une personne déjd pervertie : or, ce cas sera infiniment
rare.

» Réfléchissez , Messieurs, que l'ordination ne constitue
pas un engagement yni-latéral , mais un engagement synal-

lagmatique. En raison des obligations qu'il contracte, le
jeune prétre recoit des avantages et des immunites. Le
contrat est formé entre le prétre et I'Etat; suivant la loi
organique da concordat, nul ne pouvait étre ordonné
prétre avant 'ige de 25 ans. En 1810, un décret a permis
d'ordonuer prétre & 22 ans. D'ordination se fait de la ma=+
ni¢re la plus publique, la plus solennelle , aprés que toutes
les épreuves ont été employées pour que le nouveau prétre.
sache bien ce qu'il fait, ¢t quelles sont les obligations
qu’il contracte. Nous nous sommes édifiés i cet égard.Avant
de conférer le sous-diaconat qui est le premier degré de la
prétrise , lordomnant fait apercevoir au jeune sous-
diacre toutes les conséquences de son action. « Tandis que
» vous étes encore libre, lai dit-il, réfléchissez bien encore

y » une fois, car lorsque vous serez engag, vous le serez

» pour toujours. Il vous faudra observer serupuleusement
» la chasteté, et n'approcher du sacrement qu'avec une
» volonté ferme et réfléchie. »

» Lorsque le jenne séminariste a été fait successivement
sous-diacre, diacre et prétre, PEtat lui accorde des droits
en échange de ce sacrifice. L'art. 5 de la lor du concordat
dispense les prétres de certaines charges publiques. Iis
sont soustraits 4 la loi de recrutement. Si Pengagement
qu'ils veulent contracter ne se réalise pas, ils entvent dans
les rangs de I'armée; mais s'ils ont recu les ordres sacrés,
ils sont affranchis pour toujours du service militaire. Tls
ne participent plus 4 une charge imposéc & tous les ci-
toyens. Qu'on ne dise done pasque le prétre qui se ma-
rierait-ne romprait pas. des engagemens réciproquement
contractés entre I'Etat et'lui. La puissance séculiére inter=
vient dans l'ordination : elle en régularise Veffet. La loi a
dit que T'on communiquerait au gouvernement le nombre -
des sujets ordomaés prétres chaque aonée; ce n'était pas
sans de justes motifs, Il pouvait se faire que les ordinations
devinsseat trop nombreuses, et alors on aurait pris des '
mesures.

» Vous considérez, dit-on, le prétre comme ayant perdu |
une partie de ses droits de citoyen; cependant il n'y a |
peiut dans sa position ce que les Romains appeluient le
changement d'ctat, capitis diminutio. Nous répondons. que
I'engagement ayant été librement contracté, il faut en su-
bir les conséquences. Toute espéce d’engagement doit sub-
sister et ne peut étre rompu si ce n'est de la maniére dé-
terminée par la loi. Si Fon adoptait le systéme présenté
dans l'intérét de Pappelant, le prétre ne serait plus consi-
déré comme citoyen francais; il serait mis entiérement
hors de Paction du gouvernement. Il dépendrait de sa vo-
lonté seule de rompre U'engagement contracté envers I'E~
tat, et 'Etat ne pourrait le forcer & le remplir: Une sem-~
blable prétention constituerait un privilége pour le prétre
en le faisant sortir de la dépendance du gouvernement dont
il est un des sujets. Cettc vérité a été reconnue par lau-
teur d'un euvrage intitulé Traité de I'Influence des Lois ,
attribué & un de nos plus grands magistrats, & Denis Ta-
lon. :

» Le systéme que nous combattons engendrerait un tissu
d’inconséquences et d'incohérences que nous ne saurions
admettre. Si un prétre obtient la faculté de contracter
mariage, qui nous garantit que la méme légérete d’esprit
ne le portera pas a avoir bientét horreur de ce mariage
contracté au mépris de ses premiers engagemens, et qlie,
regardant le sacerdoce comme un caractére indélebile, il
ne voudra pas retourner aux autels? Quel sera, dans ce
cas, le sort de I'épouse par lui abandonnée? Enjoindrez-
vous, par un arrét, au mari de la recevoir et de la bien
traiter, il vous répondra que son caraciére de prétre s’y
oppose, qu'il se trouve placé entre deux engagemens, et
que le premier des deux est le plus sacré.. Vous aures
aivsi erée un moyen de divorce que la loi n'autorise pas’;
plus on creuse ce sujet, plus on voit que les questions les
plus graves d’ordre public s’y rattachent. 3

» Nous vous avous parlé de I'ancienne jurisprudence ,
nous pouvons aussi vous rappeler la votre. En 1818, vous
avez annulé le mariage d’un prétre : A la vérité, votre ar-
rét n'a pas recu d'exécution, parce que la Cour'de cassa-
tion a pensé que Vempéchement n’était pas du nombre de
ceux qui pouvaient étre invoqués par des collatéranx, Cest
donc seulement a raison d’ane circonstance toute particu-
liére que votre arrét n'a pas eté executeé,

» Le défenseur du sieur Dumonteilne s'est pas dissimulé
Vinfluence de votrearrét de 1818, « Mais, a-t-il dit, Pesprit
» public a marché depuis ce temps. » Nous pensons qu'ici
quelques réflexions sont nécessaires. La magistrature a un
caractére essentiellement conservateur : clest le caractére >
le plus propre & maintenir 'ordre dans 'état et i protéger
la liberté et la tranquillité publiques. Sans doute la cons-
cience de }.1 magistrature, étudiant état , les besoins de Ja
societé, s'environne de toutes les lumidres qu'elle trouye




¥

dans son seiny comme des Jumiéres qui jaillissent du
dehors : mais ce n'est pas un motif pour s'asservir a cette
fluctuation d'opinion qu'on appelle improprement 'opinion
publique, et qui n'est le plus souvent qu'une opinion pas-
sagére et fausse. :
» Nous disons, plus: sil est vrai’ que depuis:1818.1'opi-
nion ait marché, ce n'est pas dans le sens que 'on sup-
pose. Votre arrét de 1818 était fondé sur la Charte. ¥ a-
t-il eu depuis ce temps quelque dérogation. i la'Charte?
Cepacte fondamental, don de Louis XVIII, don accordé aux
besoins de la société et juré par Cha\rles_ X, ce pacte li[}ﬂ»
damental aurait-il éprouvé des altérations? La re‘hglon
catholique aurait-elle cessé d'étre: la x;ehglon de I'Etat ?
Non, sans doute; aucun changement n'est survenu. Quel
serait donc le motif pour adopter d'autres principes, pour
céder a je ne sais quelle influence ? Sans doute le sieur Du-
monteeil trouvera peu d'imitateurs; de tels exemples seront
trés-rares. Mais sil se présentait quelques apostats, quel-
ques parjures), §7il fallait que quelques filles fussent sedui-
tes, que quelques méres fussent trompées ) ce sepait tou-
jours un extréme malheur, et ce malheur il faut Pempe-
cher. §'il est possible que depuis 1818 il y ait eu en elfet
une fluctuation d'epinion, votre arrét lévera toute espéce
d'hésitation et d’incertitude ; il enseignera a chacun quels

" sont ses droits et ses devoirs. Ce sera un de ces arréts ins-

crits par U'histoire dans ses fastes immortels. En empéchant
le scandale actuel , il empéchera a Vavenir Iinfraction de
semblables devoirs de la part des personnes que Uexemple
de Dumonteil ‘aurait pu séduire.

» Admettre le mariage des prétres en France , tandis
qu’il serait interdit dans d’autres pays catholiques , ce se-
rait porter atteinte i 'unité de la foi, & cette unite si pré-
cieuse qui est un des caractéres fondamentaux de Péglise
catholique.

» Votre arrét enseignera aux éléves des petits séminai-
res que des liens sont contractés par eux envers I'état et par
I'état envers eux; ils apprendront en étudiant cette mé-
morable déclaration de 1682, regardée comme la base des
libertés de Yéglise gailicane, que ce qui a été recu chezunos
péres est encore’recu chez leurs descendans: Patrum terimi-
nos walere erga filios. Ils n’oublieront pas, au moment de
Tordination: sainte, qu'un lien indissoluble va les engager.
Ce caractére ne serait plus qu'une illusion , il serait facile
de'le briser, contrairement 4 la loi de 'état, si la loi per-
mettait aux prétres le mariage.

» Par tous ces motifs nous estimons qu'il y a lieude con-
firmer. la sentence dont est appel. »

M Mermilliod : La Cour voudrait-elle me permiettre de
répliquer? Elle remarquera que M. Pavoeat-général est
mon seul adversaire.

M. le président Amy et plusienrs de MM. les conseillers
répendent que I'on ne réplique pas dans une telle eircons-
tanee au miuistére public.

La Cour, aprés une demi-heure de délibération, a
rendu Tarrrét dont voici les dispositions textuelles :

Considérant que si aux termes de la Charte chacun professe
saxeligion avecune égale liberté, et obtient pour son culte une
égale protection, il ne s’en suit pas qu’un Francais puisse se pré-

senter comme n’appartenant a aucune religion , et comme
étranger a tout culte ;

Que si le législateur n’a pas voulu interroger les consciences
et scruter les opinions et les habitudes privées, sa haute pru-
dence ne saurait devenir un moyen de seé placer ouvertement
hors de toute erovance ;

Considérant que chacun est réputé professer la religion dans
laguelle il est né, et qu'il est censé en pratiquer le culte ;

-Que Dumonteil , non seulement a été regu 4 sa naissance dans
I’Eglise catholique, apostolique et romaine o il a été élevé,
mails encore que, de sa pleine volonté, il s’est engagé dans les
ordres sacrés, et s'est ainsi obligé 4 observer toujours le célibat
prescrit aux prétres par les conciles, dont les canons, quant 3
cette partie de discipline, ont été admis en France par la puis-
sance ecclésiastique et sanctionnés par la jurisprudence civile;

~La ‘Cour met I"appellation au néant, ordonne que ce dont est
appel sortira son plein et entier effet, condamne Dumonteil a
T'amende et anx d]e)’apens.

Un public'nombreux attendait avec curiosité et respect
le résultat de cettedélibération. Plusieurs magistrats avaient
été introduits aux places réservées. On remarquait M. le
prince et M™¢ la princesse de Radziwille parmi les person-
nes de distinction qui ont assisté a toutes les audieneces de
celte cause.

R T
COUR ROYALE D'ORLEANS.

(Correspondance particuliére).
Priésinexce pe M. Russeav. — Audiencés des 19 et 34 décembre.

Question électorale.

Une question électorale: d'une h
qu’elle doit avoir pour effet de faciliter anx personnes
soumises au paiement d'nne patente le complément du cens
exigé par la loi, a été soumise a la Cour, par suite d'un

appel interjeté contre un arrété du conseil de préfecture
d’Indre-et-Loire.

aute importance , puis-

La somme & laquelle un individu a été imposé eomme pa-
_tentable,, au rdle dressé en exécution de

Cordonnanee dy
Roty du 11 novembre 1827, pour subvenir aua dépenses

des Bourses et Chambres de commerce., peat-elle . étre
comprise sous la dénomination de  eontribution. directe 5

et des lors étre comptée pour former le cens électoral ?
{Rés. aff. )

€

Larrété du ennseil de préfecture, lonzuement motivé,
sera suffisant pour faire connaitre les circonstances qui ont
soulevé cette question. Nous nous contentérons de le trans-
crire ici :

Vu la c'lemande‘qui nous a été adressée par le sieur Lunier,
propriétaire & Sorigny, [tendante i obtenir son inseription sur la
premiére partie de la liste générale du jury, en qualité d’élec-
teur payant 303 fr. 98 ¢. d"lmpositions directes ;

Vu les extraits des roles

. produits par le sieur Lunier, des-
“quels il résulte que; dans la composition de la somme ci-dessus

smentionnéé, le réclamant a-compris :

o .
1° Celle de 1 fr. 4o c., montant des frais d’avertissement et

trgR ¥
de feuille de patente, qui: doivent dme déduits eomme dépenses

accessoires de recouvremens non porices aux roles;

2° Gelle de 4 fr. 3 c., & laquelle il a été imposé comme pa-
tentable, au réle dressé en exécution de Pordonnance du Roi,
du 11 novembre 1827, pour subvenir aux dépenses de la hourse
et de la chambré de commerce de Tours ;

Considérant que d’aprés Part. 2ide la 1ot du's févrien 1817,
les contributions directes doivent sculés étre comptées pour for-
mer le eens électoral ;

Que, sous cette.dénomination de contributions directes, sont
comprises les quatre contributions foncicre, personnel’e et mobi-
licre, des portes et fenéires et de la patente; 1

Qu’elle ne peut s’appliquer, et que la jurisprudence des conseils
de préfecture e maticre électorale ne permet de I'étendre anx di-
verses impositions loeales, méme se rattachant a l’x}ne. de ces
quatre contributions niaux centimes percus extraordinairement
et autorisés pour quelque cause que ce fit, soit au profit des
communes, en sus des cing centimes communauz, soit pour les dé-
partemens, en outre des cinq centimes facultatifs ; :

Considérant que les contributions destinées a subvenir aux
dépenses.des. bourses. et chambres de commenrce, sont pergues
au moyen d’un réle spécial et distinet de celui qui_réunit les
quatre contributions directes, ainsi que les centimes additionnels
& ces contributionss

Considérant que la forme dans laquelle a_été rédigé 'extrait
produit par le sieur Lunier semblerait rendre dubitative cette
circonstance de la spécialité du réle des frais de la chambre de
commerce, puisque la contribution dont il sagit s’y trouve
réunie aux contributions directes, ce qui constitue tine irrégu-
larité et une inexactitude pour lesquelles. des, reproches fondés
doivent étre adressés au percepteur qui a déliveé ledit extrait;

Considérant que gelte imposition n’est point percue ponr le
compte de PEtat, qu'elle est employée et mise a la disposition
des chambres de comnierce pour les mettre A méme de subve-
nir aux dépenses annuelles de lenr établissement; qu’elle ne
peut étre considérée comme additionnelle' &'la contribution des pa-
tentes, puisquelle ne s’étend pas a tous les patentables indis-
tinctement, 'art. 12 de la loi du a3 juillet 1820 la mettant ex-
clusivement & la charge des patentahles de premiére et demxitme
classe, on de ceux qui paient un droix fixe de patente ¢gal on
supérieur a celui desdiles classes ;

Considérant que soit par le mode de sa répartition et de son
recouvrement, soit par sa destination et son emploi, I'imposi-
tion dont il sagit a tout le caractére d'une imposition focale
spéciale et étrangére aux contributions directes que la loi adinet
seule dans la composition du cens électoral , et qu’elle doit étse
placée dans la méme catégorie que les taxes pour vérification
des poids et mesures, pour la redevance fixe sur les mines ;
pour la visite annuelle des pharmaciens, pour les frais du
culte, les dépenses des établissemens sanitaives, pour les che-
mins et aulres perceptions spéciales autorisées par la loi gréci-
tée du 23 juillet 1820, ainsi que par les lois ultérieures des fi-
nances, et qui sont égalementexclues du caleul descontributions
exigées pour &re électeur ou éligible;

Considérant qu’il y a lieu ainsi de retrancher, ete. ;

La demande du sieur Lunier tendante & obtenir son inserip-
tion sur la premicre partie de la liste générale du jury, en qua-
lité d’électeur, est rejetée.

Cet arrété ayant été notifié au sienr Lunier le 27 no-
vembre dernier, eelni-cien a interjeté, le 6 décembre sui-
vant, appel; « Attendu , porte Pexploit, que c'est & tort
» que pour écarter la demande du requérant, Parrété, fait
une distinction entre les contributions directes générales
et les contributions directes locales; que le législateur
wa point fait cette distinction; que les 4 francs 3 cen
times imposés comime centimes additionnels 2 la con-
» tribution directe de la patente sont aceesspirement une
contribution divecte; quiils sont pereus comme - tels et
par la méme voie; qu'ils sont votés et exigés en vertu
d'une loi, et que le requérant ne peut pas plus se dis-
penser d’acquitter cette contribution que celle de la
patente; quil est de principe général que Vaceessoire
suit le sort du principa}.» g
M€ Légier, avocat, a soutenu Pappel.

M. de Sainte-Marie, avocat-géneral, a conelu i Pinfir
mation de l'arrété du préfet.

La Cour, aprés délibéré enla chambre da conseil, a dé-
claré qu'il y avait partage,, et a renvayé Vaffaice au mer-
credi 24 decembre,

A cetie audience, Ja Cour a -vidé le partage par l'ad-
jouetion de trois nouveaux conseillers { MM. Darotte,
Barbot-Duplessis et Després Saint-Germain,

M® Legier, pour le réclamant, a d’abord’ établi qu'aux
termes de la ioi du 5 féviier 1819, on devait compter aux
electeurs - toutes les - contributions qwils paient, et il a
prouvé que depuis cette loion avait tonjoursadmis comme
contribution directe celle aceessoire i cette contribution :
ainsi, par exemple, les centimes additionnels anx contiie
butious fonciére , persenncile et mobili¢re, des portes et
fenétres, avaient toujours fait partie du eens de Uelectenr:
Rien ne pouvait done empécher qu'il en fit de méme pour
la patente, qui formait une des quatre contributions di
rectesy parce que toute addition i cette contribiition parti-
cipait de sa nature. Il a ensuite démontré que ia loi du
28 ventdse an IX avait établi une contribution addition=
nelle & celle des patentes poursubvenir aux dépenses an-
nuelles relatives a Pentretien et anx réparations des bour=
ses decommerce et aux frais d'établissement des chambres
de commerce , et que cette contribution serait répartie sur
les patentables de premiére et de deuxiéme classe, au mare
le franc de celle qu'ils auraient a supporter au réle des
patentes. Il a fait remarquer que cette: contribution avait
été percue anmuellement depmis prés de vingt ans, en vertu
de cette loi, qu'elle avait été comprise dans tous les bad-
gets depuis 1810, et que Fart. 12 du budget de 1820 avait
rappelé en térmes exprés la loi du 28 ventése an IX, et
et que dés-lors elle se percevait anmiellement conime con-
trif)utiou permanente ‘pour des établissemens permanens,
qu'elle ne pouvait étre considérée comme temporaire.

Lavocat a observé, au surplus, que, votée chaque année
par les chambres , elle formait une addition ala patente;
qu'aceessnire & cetle contribntion, et participant de sa na-
ture, elle n'en pouvait étre séparée ; que- sa spécialité ne
pouvait y vien changer; qu'il en était de méme des centi-
mes additionnels  aux dépenses départementales , aux de-
penses des communes qui avaient anssi leur spécialité, et
qui, votés annuellement par les chambres, n’en étaient pas
moins comptés pour le cens électoral; que les établisse-~
mens ‘des . chambres de commerce ¢t les réparations des
bourses étuient une charge de I'état; que cela avait été re-
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connu par la loi et les budgets, et que, st une eansasis
spéeiale n’avait pas été votée, il aurait fally N?m'
centimes des départemens ou des commuy mn_“"'es
venir anx frais de ces établissemens. sub.

M ]'uv?_czabg_‘%nér_al fie Saint-Marie a persisté dans |,
pinion.qu'il avait deja émise , et-a gonclu i lagréforgaes =
de l'arzété du préfet dlIndre-ct-Toire, £

La Cour, aprés un délibére de deax heum-gh 1
bre du conseil, a rendn 'areét suivant : .

Considérant que, d’aprés les dispositions de I’
Charte constitutionnelle et des art. 1°F et a de la loidy 5 fey, _ia
1817, tout Francais payant 300 fr. d'impositions directeq o
nissant d’aillenrs toutes lesauweseonditions requises est’a ¥
a remplir:les fonctions d’électeur ; Ppel

Considérant que les dépenses relatives 4 établisg
Pentretien des chambres et hourses de commerce, sony autor;
par des lois spéciales et percues en vertu d'un véle exéenty,
sur les négocians des villes o1l se tronvent ces étahh ire
dans la Pmportiou des droits de patente auxquels leup cpq. ey |
les assujétit; L D 5} Al

Considérant que Uimpdt des patentes étant dans'ly Classe g
contributions directes , la subvention méme temPQFa.ire
variable relative 4 Pentretien des chambres de commerc o&
s'additionner-avee le- prineipal de cet impat dont el}gé“ i
conséquence, et ne peut, dans le silence de la loi, appartenjp 3
la catégorie des contributions indirectes ; s

Considérant dés lorsque la somme.de 4 fr. 3 ¢ Payée papjy |
réclamant pour sa portien des frais d'entretien de |3 i

lL‘S, p

article 44 g

EMent ¢ i

. : mhre
de commerce et hourse de la ville de Tours, doit érpe ajout
comme accessoire de Pimpdt des patentes, au montant de g, ‘

autres contributions dircetes, ce qui éléve le total desdites con-
tributions directes & 3oa2 fr. 68 ¢., somme plus que suffisap, T
pour justifier sa demande; P ™

La Cour, sans ayoir égard a l'arcété du préfet, o

J
rdonne Iy, |
eription du sieur Lunier sur la liste électorale.

Cette decision est ennforme A Popinion pour 14 premiae!
fois' exprimée dans les Questions éleesirales de MO
reau (de Vaucluse), avocat a la Cour royale deParis, Chia.
pitre 2 sur les centimes fucultatifs et additionnels, page 1&)
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TRIBUNAL DE CLAMECY (Nicvre ).
(€orrespondarce particulitre, )

)

Prisioence pr M. Gray ne Monreson. — Aud. di T8 Akt
Procés entre M. le général Allix et son secrétaire,

Le secretaire d'un licutenant-géncrsl peut-il éire considérd’
comume, un domestique o dans le sens de la loi du 24 m“
17907 ((Rés, neg. ) e

L'action qu'il forme én paiement de ee qui lui est dit , pony
les fonctions qi’il a remplies , doit-elle étre portée devant 1
les Tribunaur ordinaives ow devant le Juge-de-paix ARiése i
dans le premier sens. ) g

Au mois de septembre dernier,, M. le lientenant-génépal.
Allix fit insérer, dans la Quotidienne , la demande d'un st
crétaire, quil voulait choisiv pavmi les officiers ou S0US=)
officiers de l'ancienne armée. M. Quinayd n'avait. jamais,
été militaive, mais il possédait toutes. les connaissances
qu'en pouvait désirer: il se présenta et, fut agrée. Angong,
comyention sur - le . traitement ne. far atrétée ‘entry
M. Allix et lui, M. le général assura que ¢était faire inj
i la noblesse de ses seatimens que d'insister sur un w
sujet; on devait se fier 4 sa parole. ¢t A sa générositéo M. §
Quinaud crit qux promesses de M. le lieutenant-g¢ éral;
il se vendit A Claeey , et de Ja, sur use invitation p
sante de M. le géngral, quilatenduit pour diner , & sa ten
de Nazarnes. f )y sl

Wabord M. Allix fut satisfait du.zéle et des soing de M,
Quinaud ; ilini confia méme Véducation d’un de ses enfans ;.
du moins tel est le xécit de Uex-secrétaire. e |

Mais A peine deux mois furent-ils écoulés, que M. Qui-
naud quitta la maison du général Allix, dont il ne pouvait,
plus, a-t-il dit, supporter e ton et les maniéres, Il lui exs
prima , dans une lettre, les motifs de sa sortie, ek ré |
le paiement de ee qui lui était div; M. Allix refusa nek; di- &
sant quil n'avait rien promis. yih 8 |

M. Quinaud le traduisit alors devant le Tribunal de Cla-
meey, et demanda , pour tapte indemnité,. la SOMME, de.
trois gents frapes. . ! si.q 1apmisth

M€ Jullien , avoué de M. Allix, a opposé Ilacomppetence
du Tribunal; il a soutenu qu'un secictaive w'etait aulie
chose quun. domestigue, puisqu’il. lonait  sgs | SEFVIEES !
moyennant un salaire; que dés-lors Pactigu ayrait diéig
portée devant  le juge-de-paix., ‘aux termes du § 5.4e l
Fart. 10 de la loi dn 24 aoit 3790, A Lappui de sens¥n
teme 5 il invoquait Vepinien de M. Henvion de ¥
(Compétenee des Juges-de-paiz , page 340 1o i ﬂ}ﬂi@‘rh ‘
domestiques en denx classes, et i, dang la - premigees '
¢'est-a-dive dans ceux dont Jes {onetions n'ont rigw {l‘;ﬁ? I
lissant , et méme son. hovorables, range Jes bibliothéediz ;
res, les précepteuys, les secrétaires, les intendans @bﬂ"“ i
son; il invoquait. encore un agpét du parlement dg Faviss
du 12 mai 1739, qui a juge quun pittee hibliathecaie
partageait le iegs fait collectivement anx domestigues _fhk
maisen.  dnghey!

M? Née, ayocat de M. Quinaud, s'étanne ;l’_l}%d-;ds
Fexception proposée au nom du genéral Allix. & ﬁﬁ‘,ﬁw
dautres armes, dit Pavocat 1 qwup lieutenant-genetd
quun homme dont la paitring est déeoree du W‘f‘d‘
Vhonoear, gui jouit d'une grande fortune et 'un Lraibems
de 12,000 f., deyrait reponsser la demande de son augit
secrétaire. I} sait, M. e general Allix, que B, Qll}n i
¢loigué de sa famille ¢t de ses amis » it besoins P ¥
retourner aupres d'eux, de la modeste somme quil:
clame. Ne youdrait-il pas fatiguer son adversaire, GFH%M
lenteurs apportées a dessein, par des moyens d}l‘ﬁg}{ﬁ' ]
des appels , obtenir la quittance de ge qu'il doit legiupe ]
ment 2 » sofa JHy

Examinant ensuite 1a Toi du 24 aoit 1790, qul .ﬁ%e’lé
competence  des Juges-de-paix, lavocat mou"'!iq,"f"*{_
dispositions de cette lot, rendue dans Pintérée de ‘Tag
culture, n’ont en vue que les laboureurs, les [‘ermlefs;&.
gens de travail, et quainsi il résulte de son exsemblé qt
le mot domestique, qu'elle emploie, se rapporte seuleme®




F s

G"ﬂ%q%;t: Tintention du législateur lui para,it, surtout
Jepenc® du rapprochement fait par le § 5 de la‘rt.. 10 du
res‘io_mr s geps de travail et dey gages des dnmr.\ugne.\'. Il
: .&W.‘%ﬁ que les contestations qui s'elévent entre des
i "bsc:;rs des secrétaires , des bibliothécaires , des hom-
pré“Pt:,,mS-t exercant une profession libérale, et cenx qui

- loient appartiepnent a un ordre d'idées tout-a-fait

emp Dd celiesqui président aux contestationsattribuées

‘ gifferent -z‘,es_de.paix;que d'ailleurs;danslelangage usuel,
iﬂ'-les{ldg bien de confondre un secrétaire , un pré-
= g?avec un domestique, et qu'il n'est pas suppasable
ceptet®s . ateur ait aitribué 3 ce mot un sens qu'il n'a pas
qlfih. ement. L'arrét de <939 est saps application a la
el car cet arrét a seulement en pour but et pour
o T 'rét_ef Iintention de la testatrice, de décider ce

r[f:ne a,v:;it entendu par domestique et non de fixer le sens

y t.

Jégal d:;;mﬂ‘e systéme du général Allix est repoussé par

Au iitutiz’ﬂs- En cffet , la loi du 22 frimaire an VIII,
pos e en vigueur sur ce point (ainsi- vient encere de le
to der Ja Cour royale de Nanei, par un arrét du 23 juin
déeider’ Tis ose que la jouissance des droits civiques est
13?7):! i F.;r l'etat de domestique A gages. Ainsi done, si
susp‘i't‘e;ﬁo‘; du géneral Allix était fondée, il faudrait dire
h:f::: séc,égaipe,‘un bibliothécaire, un précepteur sont in-

ables d'étre temoins daps les qqtes gota'rltts, snn’t prives
fi droit d'élection, quand méme ils réuniraient d'aitleurs
]e: autres conditions requises. It suffit d’énoucelr cette con-
séquenee pouT faire voir le viee du systéme qui y condui-
b s une courte délibération, et sur les conclusions
conformes de BI. Meurre, procureur du Roi, le Tribunal )
ﬁww;pgrucuheremeut sur les d[spos‘mm}s de la loi
du 29 frimaire an VIII, a rc‘]f_:tepl exceptiop de M. l‘e £¢=
péval Aliix. Ce dernier s'est la;ssq (-.on,da'z-nner par c{e_:faut ¢
sur le fond < on a, pour lui, manifesic intention d'inter~

jﬁ!p ap?e].

JUSTICE

Eme——

CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audicnce du a7 déeembre.
' ( Présidence de M. le baron Bailly. )

Questian relative  au. débarquement des bateans dans le
il port de Bercy. 1

Le marimier qui @ condudt le baieay daas le port de Berey
el le destinataire. de la cargaison sent-ils passibles des
peines portées par Pordonnance du préfet de police en
“date du g féorier 1897, par le seul fait que le debarge-
ment n’a pas €té effectué dans les trofs jours de Pobten-
“tion du permis de debarquer ? { Rés. nég. )

Lﬁq bateanx _clcs_tinésdpmlr le_port de Bercy sont obligés de
;!ghqmtcr dans un licu de rage, pres Charenton ; ils doivent
psuite se munir d'un permis de descendre , et ensuite d'un se-
gﬁpermif portant autorisation de débarquer. Ces dispositions
st rappelces dans une ordonnance de M. le preéfet de police,,
8 date du g février 1827 cette ordonnance preserit, en outre,

e le débarquement ait lieu dans les trois Jjours de Pobtention

. g permis de d.éb:;rqger, ¢
. Le 10 avril dernior, nn batelier descend dans le port de Ber-
q;g ablient une permission de débarquement; mais huit jours

aprés, ik n'était point encore effectué. Le marinjer qui était

chargé de dem‘amﬁw ce permis, et le destinataire de .a cargaison,

sont traduits en police municipale pour contravention a ladite
ce. Mais ils furent renvoyés de la plainte par jugement

soignensement motivé de M. le juge=de-paix de Gharenton.

,_1'1‘419; eommissaire de police de Charenton se pouryut en

Yenans, a soutenu lcs_ pripcipes du jugempnt attaque,

',mlg‘qg Ba!.-ns, nvecat—gépg’rgl, a pensé que les motifs
jugement étaient errones; qu'en effet, on ne pouvait raj-
sounablement supposer qu’apres Pexpiration des trois jours
ecqulés paur gue le débarquement ait ét¢é effectué, Uinspectenr
de Ta navigation ou le chef des tonneliers, fussent , dans toas
& £as, tenus d'y faire procéder, et soumis anx peines pronon-
%6 par l'ordonnance, s'ils ne sacquittaient puint de cette abli-

fony qie cotte nécessité ne pourrait exister pour Vinspectenr
¥ 1a navigation , que dans le cas oft le débarquement serait
Sommande’ par des ‘mesures de bon ordre et de police; que,
B:‘ fonséquent le jugement attaqué en déclarant que #il y avait
dess o tes'a’exerver, elles ‘ne penvent Pétre que contre les
M. .

Gsation, g e v
i kr' Guillemin , avocat du marinier et du destinataire inter-

de ce

uotionnaires susnommés, “avait évidemment danné a
T onnatice un sens qu’elle ne pouvait avoir.

4ol c.':'wf"ag‘.?‘““ a pensé en méme temps que Uart, 7 n'étai
£ > 3 . : 2, -
*mﬁmuz“e yoet que, flau§ E‘espece > W'y avait pas en

: D& un texte impératif.

s Smlormément 3 cos conclusions, 1a Cour, au rapport de

fom;:ﬂ A SRR : Pk

foen, quey, flar!s Pétat des faits reconnus et déclarés par le
o ¢, il w’y a pas eu violation de Pordonnance du

§ ek

Suf a?l*'?'l_!el' les matifs de ce jugement, rejette le pourvoi.

Ot b e

"“g&gﬁlﬁ% DE LA SEINE.— dud, du 27 décembre.,

A OH =2 ‘_.fle_lrés@ence de M. Cauchy. )

& Mg, ‘Accusation dinfanticide,

1é

Tour l.ﬁ-,BaQE!]_._lE; dgée de vingt-quatre ans, a compary an-
& a barre des assises » comme accysée d'infanti-

~ ‘-‘Hm':-para}t impassible ; elle répond avec
Cuse;  PMOE avee inelifforence. Voici los faits de la

“ ;lei:nll]et dernier, vers six heures et demie du ma-
Wetidre 4 Ployé des pompes funéhres trouva » dans le ci-
Ré!(ﬁlj B;l? _%!}Yalldes_, ’lef cadavre d’'un epfant nouveau
U ausitay forr £ VOIF 666 Jeté par dessus le mur. T ayer.

: autorité, et ce cadavre f
unl:ec?nnur,e.ut que Venfant ét
Beupes . © quil avait pu viyre
=t que samort avait dg ¢

art ; jje ut confie } des gens de
; ait venu 4 terme , qu'il
peadant environ douze

tre déterminée par une

Jouent. lemrs. seryices ot un travail manuel et
J loprs, seryices |

Crghdy

fracture A la téte; ils déclarérent, en outre, que la frac-
ture wavyait pu étre faite aprés la jiort .

Quinze jowrs s'écoulérent , et rica navait pu mettre sur
les traces de Pauteir du crime, loique quelques circons:
tances firent soupconner la [ille Bouiilé.

Cette fille convint de sa grossesse et de son accouche-
ment. Elle avait. long-temps douté qu'elle fiit enceinte,
« Mais, ajouta-t-elle, le dimanche 13 juillet, y'avais souf-
fert toute la journée; le soir, lorsque mes maitres rentré -
rent, sur le minuit, les douleurs étaient redoublées ; j'allai
néanmoins leur ouvrir la orte; je remontai dans ma
chambre, et, sans aucun eﬂ!zu*t, je mis au monde un en-
fant. Je le laissai sur mon lit ponr atler chercher de la lu-
miére. N'en ayant pas trouve, je revins i mon enfant; je
me couchai prés de lui, et je m'apercus alors qu'il n'exis-
tait pas. Je sortis aussitdt; je traversai le jardin d'un sieur
Comte; je montai sur un petit mur de ce jardin, et, me
penchant sur le mur du cimetiére, i’y déposai mon enfant.»

Depuis lors, accusée a varié dans sa défense. Tantodt
elle s'est renfermée dans un systéme camplet de dénéga-
tion ; tantot. elle n’aurait fait quune fausse couche ; enfin
elle est revenue i ses premiers aveux, persistant toujours
a déclarer que son enfant était mort 5 qu'elle avait seule-
ment dépose surle mur du cimetiére et ne Pavait pas jeté.
« Gomment, a-t-elle dit , dans Iétat de faiblesse on jétais ,
aurais-je en la force de jeter un enfant?»

On entend les témoins; le premier est la maitresse de
V'agousée; elle déclare que cette fille employait plusieurs
mayens dont on se sert pour procurer Uavortement.

Le médecin qui avait le premier visité le cadavre pense
qu'il est possible quie I'enfant ait été dépose.

M. le docteur Denis croit que la mort 2 été occasionée
pac la fracture du erine. Pour rendre plus sensible I'ana-
lyse des opérations auxquelles il a procéde, il représente
le crdne de Ja victime.

Ces longs détails sur Pautopsie cadavérique, cette pré-
sence des assemenset ducrdne de Uenfant de la fille Bouillé,
ne produisent sur elle aucune impression; ses yeux sout
sccs, sa physionamie est immobile et porte lempreinte de
Y plus froide indifférence , de la plus profonde insensibi-
lite. Seulement, aprés une interryption d’audience, et pen-
dant Peloquent requisitoire de M. Tarhé , avoeat-général ,
elle a versé qnelques larmes.

La Cour a pose la question dhomicide par imprudence ,
etles jurés wayant répondu affirmativement que sur cette
guestion subsidiaire, I'accusée a é1é condamnée 4 denx ans
d'emprisonnement et 50 fr. d’amende.

g

JUSTICE ADMINISTRATIVE,

CONSEIL D’ETAT.
Appel comme d'abus.

Les ministres des eultes peuvent-ils donner la bénédiction
nuptiale a ceux qui ne lear représenteraient pas Vexpeé-
dition , en bonne et dug forme s Cun acte de mariage ec-
lebré devant Uofficier de- Pétat civil ? ( Reés. nég. )

Le sieur Pélissier se présenta devant le maire de la commune
de Saulzet-le-Froid, pour faire ‘dresser par ce fonctionnaire
Pacte civil de son mariage avec Jeanne Rat.

Pélissiern’étant pas encore libéré du service militaire, le maire
refusa de procéder au mariage, jusqu’a ce qu'il efit recu 'an-
torisation du ministre de la guerre.

Toutefois il remit 2 Pélissier, on ne sait par quel motif, une
lettre adressée au desservant, et dans laguelleil engageait celui-
ci a dunner la hénédiction ;mpaiale apx futurs époux.

Le desservant, se crgyant suffisammment autorisé par 'invita=
tion du maire, célébra le mariage.

Ce fait constitpait une coniravention préyue et punie par
art. 199 du Code pénal.

Il constituait aussi un cas d’abus pré
du, 18 germinal an .

Use double instruction, une judiciaire, Pautre administra-
tiye, euf lien.

Le desseryant, homme simple, mais sincére, fit éclater les
margues de son repentir et de sa bonne foi.

L/affaire, aprds avoir parcoura tous les degrés d’information,
arriva au Conseil d’état qui, aprés une longue discussion, ren-
dit, au rapport de M. Jauffret, I'arrét sujvant:

« Considérant que la bénédiction nuptiale ne doit étre donpnée
qu'k ceux qui justifient dans les formes preserites par le décret
du g décembre 1810, avoir contracté mariage devant Voffigier
de T'état civil, et que le desservant de Saulzet-le-Froid a héng
le mariage des c'll[:m_i.\' Pélissier sur la simple invitation dn
maire, contenue dans une lettre gni n’attestait pas que le ma-
riage civil elit été céléhré;

» Considérant toutefois qu'’il résulte , tant de la lettre du des-
servant, que des autres piéces, que cet ecclésiastique a été induit
en erreur par lu lettre dy maive; qu'il a agi de bonne foi, et
qu'il a exprimé le regret d’avoir, contre son intention, contre-
venu a la loi;

» Notre Conseil d’état entendn , Nous avons ordonné et or-
donmons ce gui suit 3

» Art, 18", Il ¥ a en abus, en ce quele desservant de Saulzet-.
le-F'roid a procédé aux cérémonies religienses du mariage des
époux Pélissier, sans qu'il lui eiit été justifié d'un acte de ma-
riage préalablement recn par Pofficier de Iétaycivil;

n N!t)f‘unmoins, il n’y a pas lien & le renvoyer devant Pautorité
judiciaire pour ce fait.

» Art. 2. Notge garde-dessceaux, ete.s

vu et puni par la loi

Cette ordonnance mérite quelques explications.

Le Conseil d'état procéde dans les cas mixtes d'apres
deux sortes de pouryois.

1l y a cas d’abus simple, lorsque le cas w'est pas qualifié
de crime, délit ou contrayention parla loi,

Il y a cas mixte lorsque le cas, indépendamment de
I'abus qu’il renferme, constitue un crime, délit, ou con-
trayention,

Le cas d'abus simple est regi par Part. 6 de la loi dn
28 germinal an X, combiné avec Iart. 54. Ce dernier ar-
ticle porte : « Les cupés-ne denneront la bénédiction nup-
» tiale qu'a ceux qui justifieront, en bonne et due forme 3
5 avoir contracté mariage devant Vofficier civil. »

Le cas d'abus mixte est régi, en ce qui regarde le crime,
délit, contravention, par Vart. 75 de V'acte constitutif du
22 frimaire an VIIL

I résulte de cette distinction que le prétre est garanti

dans le premier cas comme prétre, et dans lesecond’ cas’"

a la fois comme prétre et comme fonctionnaire, i
Ainsi, Te Conseil d'état a noa seulement & juger si le'cas
est un cas d'abus, mai; §'il constitue un erime ou délit; ef
s'il a été commis dans ou hors Uexercice des fonctions du
prétre. 2

Dans le cas d’abus simple, une information administra-
tive suffit, d'aprés la jurisprudence du Couseil d’état.

Mais lorsqu’il s'agit de délit, il faut quune information
judiciaire constate préalablement le déhit, que des téinoins
snient entendus sous la fol du serment, ete.

Obserye-t-on ces derniéres formalités? Cest ‘ce que le
secret, qui enveloppe les procédures du Conseil d*état, nous
empéche de connaitre.

Nous en avons dit assez pour faire sentir I'indispensable
nécessité de réviser lalégislation sur les appels comme d'a~
hus, et de donner aux audiences da Conseil détat , en ma-
ticre contentieuse , cette salutaire publicité , suns laquelle
il 0y a ni confiance dans les juges ni garantie ponr les jus-
ticiables.

Nous terminerons par quelques réflexions sur Pespéce.

La contravention dont il sagit est d’ane nature infinis
ment grave. Que des époux, en effet, se contentent seule-
ment de la célébration religiense, et il ¥ aura mariage aux
yeux de la religion , concubinage aux yeux de la loi ; sl
unaitdes enfans,ils sontlégitinies aux yeux de la religion, ba-
tards aux yeux de la loi; si Pun des époux ou tous deux
foulant aux pieds le serment de I'église, contractent une
autre union devant Pofficier de I'état eivil , il y a mariage
régulier aux yeux de la loi, adultére et bigamie aux yeux:
de lareligion. Voila les désordres de position civile et mo=

rale , ot Vinfraction de la régle imposée aux prétres pent

amener.

Sans donte, c'est Iintention qui constitue Te délit; et ,
2| »

dans Tespéce, Imtention est désavoudée par le repentir du

pretre. Mais, sile délit est dans Pintention, Pabus ‘est dans
le fait. Le Conseil-d'Etat a d# déclarer qu'il y avait abus e

tout en déclarant qu'il n'y avait pas de délit.

Nous nous permettrons aussi quelques réflexions sur les

motifs de Pordonnance.

Cest ainsi que le premier considérant n’aucait pas dit

se fonder exclusivement surun décret du g décembre 1814 ;
et en effet, ce decret de 1810 n'est qu'an décret bursal
relatif au timbre, et qui w'a rien changé, ni 4 la loi du 1§
germinal an X, ni a Part, 199 du Code pénal. Il ne fau-.
drait donc pas induire de ce décret, ainsi que Pordon-
pance parait le faire, qu'un simple certificat da maire pit
suppléer la veprésentation-de Paete méme.du mariage.

Les officiers de Tétat civil ne doivent pis se permettre
de délivrer un simple certificat faisant mention que le ma-
riage a éte celébré devant énx. i

D'un autre coté, les ministres du culte doivent exiger,

avant de passer outre, la représentation fidéle et inté-

grale de cet acte ménie.

C'est done sur laloi du 18 germinal an X, et sur Vart.
199 du Cede Pénal , que Vordonnance aurait div exclusi=
vement s'appuyer, et il est évident qu'il 'y a pas une cor-
rélation trés exacte entre ses motifs ‘et son digpositif:

Le Conseil d'état ne saurait mettre trop de netteté et
de précision daws la rédaction de ses aredts, lorsqu’ils
tewchent & des matiéres aussi délicates. bt

e e e ey
ENLEVEMENT DE QUATRE ENFANS MINEURS.

Tt n'y a pas encore long-temps que les journaux de la’

capitale ent rapporté Ienlévement de MU€. de Buus et les
Justifications de M. Pellieux. Cet enlévement, tout auda-
cieux qu'il parait,ne peut pas étee comparé i l'acharne-
ment que des zélateurs sans mission mettent depuis plu=
sieurs années i briser'le’ ceeur @ne malhtureuse mére de
famille, sans respect pour son dge et sans pitié pour ses
longues infortunes. ‘

M™¢ Rachel Crémicux, veuve David Saint-Paul, israé-
lite, a‘exposé a M. le procurcur du Roi que quatre de ses
enfans minears ont été suceessivement enlevés @ sob’ an—
torité et-& son amour. Le dernier, Mélauie ‘Saint-Paul, a
peine dgée de dix-sept ans, Tui a été ravi dans: le mois da-
vril dernier, sans que, depuis ‘cette époqué, elle ait en
la moindre connaissance de Fasile quile reetle; M. le pro-
cureur du Roi, déférant a sa requéte, a donné a laspolice
des ordres qui wont produit aucun résuitat, Une prece=
dure criminelle a méme été instruite devant le Tribunal de
premicre instauce et devant la Cour de: Toulouse ; un. ar-
réh de la chamhre des misos en accusation a déclaré quil
n'y avait lieu a suiyee ; faute de rénseignemens preeis; et
depuis, la police demeurant dans l'inaction , n’a rien dé~
couvert sur ce crime aussi extraordinaive que seandaleux.
Elle a pensé peut-élre que cet arrét devait. mettee fin A
tontes poursuites : c’est une erreur dont il importe de la
désabuser, non seulement pous cette affaive , mais encore
pour l'avenir, . it 2

Les chambres des mises en accusation ne statuent jamais
d'unz maniére deéfinitive; les prévenus alégard desquels
il est declaré qu'il 0’y a pas lien au renvoi devant une
Cour d'assises on un Tribunal, peuvent étre ensuite repris
sur poupellcs charges ; le fait de enlévement est incontes-
table; seulemeat Vinstruction a pu ne pas présenter des
indices assez graves de culpabilite, ou signaler d'une ma-
nicre précise les auteurs présumés de ce crime. Les officiers
de police, M. le procureur-général peuyvent encore or-
donner et faive de nouvelles perquisitions; c'est un devoir
que la loi leur impose, et qu'ils doivent se montrer jaloux
de remplir, pour [é repos des familles que des attentats de
cette nature compromettent cruellement , pour les boniies
meents, qui ne peuvent pas étre elficacement protégées si
paternelle

de telies infractions aux droits de la puissance
demeurent impunies.

Nous avons sous lesyeux la plainte que M™* David Saint-
Paul a présenté A la justice. Il est impnsiibie, en ladisant
de ne pas étre ému du réeit touchant qu'elle fait de ses
sonfirances ot de ses chagrins. Les détails de famille, dans
lesquels elle a été obligée d’entrer, intéressent et affligent



en méme temps. On la plaint de la voir entourée d’ennemis
jusque dans ses foyers domestiques; on frémit au tablean

welle fait des suites désespérantes d’une conversion inha-

ilement operée, et qui, au licu des lumicres nouvelles qu'elle
prometiait , w'a produit que Uincrédulité , et c’est, dir.-elle.,
parce que sa fille ainée n'a plus connu le bonheur depuis
qu’elle 5'est séparéc de sa mere,que son fils s’est plongé dans
les ténebres de Uindifférence ou de Uathéisme, quelle de-
mande a surveiller sa plus jeune fille, afin de la preserver
du sort affreux que de tels exemples lui fout redouter.

M™¢ David Saint-Paul « honore la religion de Jésus-
» Christ, enpersévérant dans le culte d'Israél, qui est celui
» de ses pere et mére, et selon lequel elle veut vivre et
» mourir. » Toutefois le fanatisme ne l'aveugle pas. Dans
sa requéte & M. le procureur du Roi elle réclame son en-
fant «pour la surveiller, Uinstruire par ses conseils jusqu'a
» ce que, devenue majeure, elle tronve dans sa raison
» plus développée les moyens de se diriger et d'agir par
» elle-méme. » La loi a placé sa fille sous sa puissance jus-
qua I'ige de vingt-un ans ; jusqu’a cet dge elle ne peutrien
faire, rien entreprendre que du consentement de sa mére;;
cependant on la soustrait i son autorité, i ses soins ma-
ternels et & sa tendresse! Rien ne peut justifier cette bar-
barie. La loi de Moise, celle des chrétiens, recommandent
comme un des preceptes fondamentaux de la religion,
d’haonover et de respecter son pére et sa mére. Ce n'est pas
ainsi que certains hommes entendent la morale sublime de
I'Evangile; ils divisent les familles pour mieux les trom-
per; il o'y a rien d'inviolable pour eux; ils sacrifient hon-
neur,devoirs, affection A cette maxime affreuse : le but
sanctifie les maoyens.

Dans une seconde requéte a M. le procureur du Roi,
M™* Saint-Paul se plaint du peu de vigilance de la police :
« Sijavais perdu mon dne ou mon beeuf, dit-elle, on ne
» neégligerait rien pour le retrouver ; je réclame ma fille,
» on ne parait pas se mettre en souci de la découvrir. »

Que M™° Saint-Paul persévére dans la résolution de
demander une nouvelle information ; nos magistrats ne lui
refuseront pas leur assistance et leur pretection.

Ceux de MM. les souscriptenrs dont I'abonnement expire
le 31 décembre , sont priés de faire renouveler s'ils ne veu-
lent point éprouver d’interruption dans U'envoi du Journal ,
ni de lacune dans les collections. L'envoi sera supprimé dans
les trois jours qui suivront Uexpiration.

CHRONIQUE JUDICIAIRE.
DEPARTEMENS.

-~ ILes avocats du barreau d'Orléans viennent d’adres-
ser & Mgr. le garde-des-sceaux une requéte, dans laquelle,
en adhérant aux observations du barreau de Paris concer-
nant 'ordonnance du 20 novembre 1822,ils appellent par-
ticuli¢rement attention de Sa Grandeur, 1° sur l'art. 41,
en vertu duquel les avocats peuvent encore, en matiére
criminelle, étre contraints & préter leur ministére; 2° sur
Part. 10, qui dans les localités ou le nombre des avocats
inscrits n'atteint pas celui de 20, attribue les fonctions des
conseils de discipline aux Tribunaux de 1"® instance ; 30
sur l'art. 5, qui porte que nul ne sera inscrit sur le tableau
des avocats d'une Cour ou d’'un Tribunal, s'il n’exerce réel-
lement. Tls demandent la suppression de ces trois articles.
Cette requéte est signée de M** Moreau, Bachevillier du
Cormier, Joslin, Brillard , Delahaie , Rabelleau , Haudry,
Leégier, Paillet, Dupuis, Vilneau , Johannet , Lafontaine,
Champigneau , Lefevre , Francheterre, Alex. Gaudry,
Baudry.

M° Boulard , avocat 4 la méme Cour, tout en appuyant

la réclamation de ses confréres auprés d’une administra-
tion, « qui se montre jalouse, dit-il, de réparer les maux de
celle qui l'a précédée, croit devoir rappeler que , soumis
aux lois génerales du pays, les avocats de Vancien bar-
Teau nont jamais été regis par des lois spéciales; qu'il
appartenait A eux seuls de régler leurs relations, et que,
si toutefois on croit devoir les soumettre 4 une organisa-
tion particuliére , cette organisation, pour étre légale ,
doit emaner du pouvoir législatif. »
— Parmi les candidats ala premiére présidence vacante
a la Cour royale d'Orléans, on remarque M. le baron Petit
de Lafosse , qui fut pendant vingt-deux ans le chef de
cette Cour. On assure qu'en apprenant que ce magistrat
recommandable s'était mis sur les rangs, M. le procureur-
général , son ancien collégue, s'est aussitét démis de ses
pretentions.

— On écrit de Saint-Palais :

Le curé de Helette avait recu depuis quelque temps plu-
sieurs lettres anonymes dans lesquelles on le sommait d'a-
voir 4 déposer une somme de 100 francs dans un lieu qu’on
lui indiquait, sans qu’il crit devoic, ni déférer i Vintima-
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- tion qui lui était adressée , ni dénoncer i la justice les per-

sécutions dont il était objet. Mais une nouvelle lettre vint
augmenter ses frayeurs; elle portait que plusieurs ecclé-
siastiques des environs avaient déji satisfait & la contri-
bution qui leur était imposée , que seul il s'obstinait A re-
fuser encore ; mais que cetle invitation était la derniére
qui lul serait faite ; que faute par lui d'y remplir, il pou-
vait s'attendre i tous les effets d’une implacable vengeance,
et que quinze hommes de cceur étaient déterminés i lui
donner la mort.

Le curé de Helette fit part de ses appréhensions au pro -
cureur du Roi, qui s'empressa de se rendre sur les lieux.
Les mesures les plus promptes furent aussitot prises afin
de dg\couvnr Vautear des lettres  anonymes. Des rouleaux
de picces de deux sous a Pextrémité desquels on avait mis
des piéces d.e cing franes qu'on avait eu soin de marquer
avec un canif, furent places au Tieu désigné, et des agens

(796)

postés aux environs. Le succés le plus complet couronna
ces mesures. On apprit le lendemain qu'un nommé Charles-
tegay étaitsorti de chez lui un moment avant le jour, armé
d'un fusil, et s'était dirigé vers le liew ol avaient été
placés les rouleaux ; que la, aprés avoir épié de coté et
d’autre, il s'était baissé, avait pris les rouleaux, ets'é-
tait retiré avec précipitation. :

Charlestegay fut aussitot arrété ; on trouva sur lul_le§
mémes piéces d'argent qui a\:’aient‘ élté marquées, ainsi
que plusieurs lettres dont I'écriture était entiérement sem-
blable a celle des lettres anonymes. Cet homme, posses-
seur d’un petit domaine, et appartenant i une honnéte
famille, a été conduit dans la prison de Saint-Palais.
Son arrestation, qui a eu lieu précisément le jour du mar-
cheé de Helette , a produit une vive sensation dans le pays.

e TR
PARIS, 27 DECEMBRE.

— Dans son audience d’hiér, la Cour de cassation a
rejeté les pourvois de Elisabeth Puyon, condamnée i la
peine de mort par la Cour d’assises des Basses-Pyrénées,
pour tentative d’empoisonnement ; de Charles-Achille Mas-
sien, condamné par la Cour d'assises du Calvados, a rai-
son de son dge, quinze ans et huit mois, A vingt ans de
réclusion , pour temtative d’assassinat; de Jeanne Bidet,
condamnée par la Cour d'assises de Maine-et-Loire , aux
travaux forcés & perpeétuité, pour erime dinfanticide ; de
Clotilde Turlure, condamnée & la méme peine par la Cour
d’assises de 'Eare , pour crime de méme nature; de Mo-
rand Croch, condamné & la méme peine par la Cour
d’assises du Haut- Rhin, pour complicité du crime de meur-
tre; du comte de Saint-Georges, garde-général des fo-
réts, condamné i la peine de la réclusion par la Cour
d'assises de la Meurthe , pour crime de concussion.

— M. le marquis de Maubreuil a cité, le 12 de ce mois,
M. le prince de Talleyrand, grand chambellan , devant le
juge-de-paix du premier arrondissement de Paris, i
Veffet de se faire payer la somme de 2,478,850 fr. pour
dommages et intéréts des pertes qu'il lui a fait éprouver
par suite de la mission dont il le chargea, selon lui, en
1814, lorsquil était président du gouvernement provisoire.
M. le prince de Talleyrand a laissé prendre défaut contre
lui, le 16 du courant.

— Ce n'est pas sans un vil sentiment de satis(action que
dans les derniéres promotions du Conseil d’état, les amis
de 'ordre légal ont remarqué le nom de M. le comte de

Pancemont , premier président honoraire de la Cour
royale de Nimes. -

— Erratum. Dans le n° d’hier, 7° colonne , au lieu de M. De-
joux, lisez: de Geouffre , capitaine aux chasseurs a cheval de la
garde , petit-neven du prince Georges de Comnéne.
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ANNONCES LEGALES.

MM. les ¢réanciers’ de feu M. Nicolas-Marvie-Germain de
Montmien, ancien secrétaire du Roi, sont invités a se trouver
le jendi 15 janvier 1829 , midi préeis, en Pétude de M Poi-
5nanl‘, notaire a Paris , siserue de Richelien, n® 45 bis , pour

élibérer sur divers objets relatifs a la direction.
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ANNONCES JUDICIAIRES.

Vente par autorité de jastice en une maison, sise  Paris, rue
d’Enghien, n° g, le mercredi 31 décembre 1828, heure demidi,
consistant en buffet, commode, bureau, fauteuils, tableanx, flam-

beaux, glace, ustensiles de ménage, et antres objets.—Au comp-
tant.

Venle par autorit¢ de justice sur la place du ci-devant Cha-
telet de Paris, le niercredi 31 décembre 1828, a midi ; consis-
tant en guéridon & dessus de marbre, console a dessus de mar-
bre, bergére , fauteuils, chaises et gondole recouverts en drap
amaranthe , le tout en acajou; cartel en acajou avec pendule i
lintérieur, flacons en cristal taillé, glace longue, grand tapis,

table en hétre, chaudron, poéle, et autres objets. — Au comp-
tant. .

Vente par autorité de justice, sur la place du ci-devant Cha-
telet de Paris, le mereredi 31 décembre 1828, 2 midi ; consis-
tant en lit de repos , avec ses coussins, fauteuil garni en éloffe
rouge, le tout en acajou; burean en hois de placage, recouvert
d’un tapis de drap vert ; pendule en hronze avec ornemens do-
rés du nom de Auguste Marchand, deux vases en bronze avee
piédestal, etautres objets. — An comptant.
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LIBRAIRIE.
LIBDRAIRIE
DE JURISPRUDENCE

DE J. P. RORET,

EDITEUR DES OEUVRES COMPLETES DR M. MERLIN s

Quai des Augustins, no 17 bis.

LES

SIX GODES FRANGALS,

AUGMENTES

Des Lois, Déerets, Ordonnances, formant le complément de

la 1égislation civile, commerciale, crimineller'et fomm- " 5
la France; ] de }
SUIVIS J
D’une table générale, alphabétique et raisonnée des maria.
contennes dans les Six Coded, AL

PAR L. RONDONNEAU,

1 vol. in-4°, papier vélin collé, prix : 15 fr, b
1 vol. in-8%, papier superfin satiné, prix: 8 fr, !
1 vol. in-3a, pap. coquille vélin, prix : 6 fp,

I
H

Le prix de Uinsertion est de 1 Jfranc m
AVIS DIVERS. '

A vendre jolie MAISON patrimoniale, située & Parjg
Saint-Ferdinand, n° 6, élevée de deux étages en aile, gor Tue
de communs et grand jardin. : Trang

Sadresser pour les renseignemens a M® GUYET
Paris, rue du fanbourg Poissonniére , n® 6.

» Notaire §

A louer DEUX BOUTIQUES et plusieurs trésgm
mens ( avec ou sans écurie et remise ) des mieux écon.s,m
de trés belles glaces et enticrement parquetés, situés rye Sainy,
Honoré, n® 355 bis, prés ia rue Castiglione. :

—

M. PAILLARD, avoué, successeur de M. GRAND, A
rue Sainte-Avoye, n® 42, demeure présentement rue de hv“,;
cerie, n° 34.

Voici I'époque o la foule a coutume de se porter yepy I
magasins du FIDELE BERGER, rue des Lombard;’ e
dont P'ancienne renommée ne ‘cesse de s'accroitre tous leg il
qui n’a_point d'autre dépot dans Paris. Chaque jour de
voit éclore dans cette maison une quantité considérable de ben?
bons nouveaux, et autres objets propres i étre offerts pous’
étrennes , parmi lesquels on distingue surtout de jolis
en relief, des Omnibus, des Dames Blanches roulantes
tranches d’orange & liqueur et d'une imitation parfaite; des Jj.
mes saccarines diamantées; le bonbon pyramidal ; les hommg, -
ges de 1829 aux dames; les camées des célebres; Phymen dy
hazard ; les curieux , ou les oisifs aux fenétres; des
& liqueur et au chocolat ; enfin parmi beaucoup d’autres noy.
veautés, de jolis papillons, de petits soldats, ete. Toutes ™
mesures ont été prises pour la libre circulation des yoi.
tures.

A cette époque, toute de friandise et de galanterie, noy
nous empressons d’annoncer a nos lecteurs, qu'ils trouveront §
contenter le goit le plus difficile, et & sacrifier 4 la mode, dans
le magasin de M. Michand, confiseur, rue Saint-Antoige,
n® roa. Ses fleurs assortids, et ses raisins dont le parfum et Jes
couleurs semblent dérobés a la nature, ne le cédent & ancune
des sucreries en ce genre. Rien de plus léger que ses papillons ,
de plus galant que ses flewrs personnifices , son courrer et son
avocat des dames ; le mérite des femmes ¢st vraiment & croquer, 1|
serait impossible de présenter ici la riche nomenclature de ceite l
multitude de bonbons nouveaux et variés qui, tous, rivalisent
d'attraits pour séduire les venx et éveiller notre gourmase
dise. . :

LE BUREAU CENTRAL, ci-devant rue Saint-Mare,
actuellement rue Saint-Honoré, n® gr, vis-a-vis la rue du Four,
contirue a se charger de la distribution des cartes de visite de
nouvel an. I'n possession de la confiance depuis ra ans, I
fidélité depuis s1 long-temps ¢prouvée de ses porteurs est use
garantie qu’il la justifiera de nouveau, -

FONDS A PLACER.

Cent mille franes & placer de suite par premiére hypothéqus)

a 5 pour cent. , i
S’adresser 4 M® Jucr, notaire a Paris, rue du Marché St |

Honoré, n® 5. ;

AVIS A MM. LES ETURIANS.

Un de lenrs anciens camarades, ayant quitté le barrean , dé«
siverait se défaire d'une partie de sa bibliothéqueyse composant
des ouvrages de droit les plus estimés, et des principaux ai-
teurs des classiques latins, édition de M. Lemaire. Le tout a i
grand rabais. — S’adresser chez M. Tarjon, rue Nenve-des-Pelite
Champs, n® 17, de x1 @ 3 heures.

et

OCCASION EXTRAORDINAIRE EN MERINOS POUR
LES ETRENNES. :

Quoique la rix pE vz de la maison de la FILLE D—'M

NEUR , rue de la Monnaie, n® 26, soit irrévocahlem_ﬂllt-‘l’é‘
au 1 mars , le propriétaire vient cependent de traiterdn

entier d’un marchand de mérines en GROS , montant @ U™ ’

vingt-dixz mille francs. 0
L’avantage extraordinaire qu'il a tronvé I'a seul déﬂdél‘:
achat, quil vendra de suite trés bon marché, voulant gy
totalité soit entiérement écoulée pour le 1°7 mars. Aussii '?:
dra de trés beaux mérinos qui ont coiité g et 1o francs ab
dix sons; ceux de 11 et 12 fr., a 7 fr. 10 sous; le méme
aura lieu sur les superfins. Les mérinos lisses de 3 fr. 15'“;
seront réduits 453 sous 3 les mérinos croisés de 6 fr. 509“!' f
4 fr. 5 sons, etc. Les manteaux de vrai cachemire quon 4
jours vendus 1320 francs, sont réduits de 5o 4 6o f,-_;-mﬁlﬂ‘:
écossais , de 6o et 8o fr. , réduits de 354 jo franes; on €n ot
vera méme a 5 fr.; manteaux en drap, depuis 15 fﬂw’“
drap d’Elbenf, & 30 et 35 franes ; manteaux d’ hommes & €78
et en écossais, 55 franes ; redingotes de castorine; i—%
habillement complet en drap noir soperfin, a 120 € !e!ﬁ’
véritable popelines, de g fr., réduites 4 4 fr. 12 800

On ne regoit que des lettres affranchies. =
TRIBUNAL DE co‘m_mnncﬂr

FaiLiires, — J&gemcns dig 26 décembre. Avoy®!
Achard jeune et C°, fabricans de chapeaux, rue St;e__-'ﬂ?“

n® 35 —( Juge-Commissaire, M. Bérenger ; agent, Y °
rue Saint-Fiacre, n° 4.) 2 (W
Leichtnam, tailleur, rue Neuve-St.-Marc, 0 6. =1

Commissaire, M. Ferron; agent, M. Gay Mazard, o€
bannais, ) oo ¥l
Dufour et (l’()caguc. libraives-éditeurs, quai ‘.f"ltuﬂ'ms&'
~— ( Juge-Commissaire , M. Prestar; agent,’ M. AnzaBy
Andrédes-Axts. ) : connitt®!
Pedemonte Pavia et C°, négocians’, fanbourg PW

n® 6a. — (Juge-Commissaire, M. Fercon; agent, M

|
rue de I’Arbre-Sec, ) :

Euragisiré i Paris, lp
folia ease A
Boow up frane dix_esntimes,

TMPRIMERIE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL ), RUE DES BONS-ENFANS, N°, 34, (s h

A bs gignatuia PriaweDpysponps

iie® |

Vi par le maive du §° arvandisement; PRRF i"'g"m"w?




