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JUSTICE

COUR DE CASSATION. [ Chambre desrequétes.)

(Présidence de M. Borel de Bretizel. )

CIVILE,

Audience du 18 décembre.

Lorsqu'un agent de change , agissant en celte qug!:'té s NEGO—~
cie des billets et en touche le montant , contrairement aux
diypo;iklons du Code de commerce, doit-on prononcer la
nullité de la négociation contre le tiers de -bonne foiy, au
profit duguel elle a eu licu ? (Rés. neg. )

La solution qu'a recue cette question est importante
par la sureté quelle donne aux ncigociations des agens de
change , i I'égard des tiers qui eontractent avee eux. Voici
dans quelles circonstances elle s'est présentée :

Le sieur Adam, agent de change 4 Rouen, ayant besoin d’ef-
fets de commerce, s’adresse au sieur Raizin Duperron, an Ha-
vre; eelui-cia recours au sicur de la Monnerie, agentde change
de cette ville, et deux hons de 35,000 francs sont achetés par
M. Begoin de Meaux, ¢changeahles en traites sur Paris; ces
bons sont envoyés au sieur Adam par Raizin Duperron. A 'é-

oque ou l'échange devail éire fait, les bons sont renvoyés i
Raizin Duperron , qui s’adresse encore i de la Monnerie; 1'é-
chagge a lien; le sicur Adam s’attendait 4 vecevoir les traites
données en échange, lorsqu’il apprend par Raizin Duperron
que la Monnerie, profitaut de 'endossement en blane qui s’y
trouvait, les avait, & Paide d'un préte-nom, négociées au sieur
Meneust , veceveur particnlier des finances au Havre, et avait
emporté i V'étranger le produit de la négociation. Le sieur
Adam écrit d’abord au sieur Raizin Duperron ponr le rassurer
sur ses intentions & son égard, ne le considérant que comme
mandataire par bon office, maisil forme oppositiona accepta-
tion des traites, et assigne Mencust pour qu'il ait i les iui re-
mettre,

Le Tribunal de premicre instance du Havre, et la Cour
royale de Rouen, ont déclaré le sienr Adam non-recevable.

M Jousselin, avocat du siemr Adani, a fait valoir con-
tre Parrét de la Cour royale, la violation des art. -6, §4 et
85 du Code de commerce, qui défendent aux agens de
change de faire des affaires pour leur compte. 11 a dit que
le pourvoi ne pourrait se soutenirsile sieur de 1a Mounerie
avait fait, corame capitaliste ou comme banquier, une af-
faire pour son propre compte; qu'il pourrait y avoir du
doute encore si les traitess'étaient trouvées endossées enson
fom, et qu'illes et négocices par la voie d’endossement; mais
larvétareconnu en faitque le sieur de la Monnerie avait agi
comme agent de change ; or, lart, 85 du Code de commerce
lui défendait expressément de recevoir; lesienr Meneust, qui
traitait avee lui, ne pouvait ignorer cette prohibition; il
a done eu tort de payer agent de change négociateur; il
nie pouvait payer que le propriétaire des traites. Celui-ci
e peut pas perdre , puisqu'il n’a A simputer aucune né-
gligence : Cest le sieur Meneust qui & méconnn la disposi-
tion de la loi. |

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Favocat-
general, a rendu Parrét suivant :

Attendy que si les lois défendent aux agens de change de
e:enges opérations pour leur compte et de recevoir le produit
i .goc‘a}mns, ces lois n’ont pas prononcé la nullité des né-
g‘;}‘;’tﬂ:ll:us & l’;’ef;:ll;ﬁ_ldes, Apex:”?onlnes qui' ;n'aie(rllt t}'ailé avee l:;.-
qu'une rt‘hang 3 quil n'en résnlte, en faveur de 1'.1 partie lésée,
€sponsabilité contre P'agent de change qui a contrevenu

aux lojs et des pei pe s S
nejett;_ peines de discipline ;

CHAMBRE CIVILE. — Audience du 17 décembre.
(Présidence de M. Brisson. )

Interprétan - .
: ’ﬁof::tma de Uart. 1174, ainsi concu : « Toute obliga-
oo st nulle lorsqu’elle a été contractée sous une con-
@ Potestative de la part de celui qui s'oblige. »

Cet art; oo
iele doie-i) s'entendre dans ce sens que la condition

;‘:;e;gfz:ATlva ET vn-.u-:_l..’olfr‘.m ATION trm!c.‘..s' les _foi.s"
qUi $opts :tsdte d{m.s: un fait qu'il est au powvorr de celui
"éel{eme!r?e € réaliser ? ou bien : la condition n'est-elle

POTESTATIVE, dans le sens de cet article, que

Im“squ’ s
elle g, » : ;
4 dc‘b:'tem-;[mm[ d’un acte pur et simple de la volonté

La ¢
layse
P par laquelle , dans une promesse de vente, on
B % : Jelehy
fﬂﬂvenuﬂuﬁ la vente Wawra liey qu'antant quw’c Uepoque
OR Sera encore Propriétaire des objets vendus,

e congyy,
mndit_smue-t-e!/e Pas ure condition mizte et non une
“n roresTATIVE? (Rés, aff.)

Un
Un acte \
Sl o plutdt une promesse

4 de vente entre le sieur Dar-
? Notaire, et Ia veuve Dardil e

lac, sa sceur, renfermait la

clanse suivante: « Il est convenu gue ladite vente m'anra lien
gue le 14 décembre prochain, et si, a cette époque, ledit sieur
Dardillac est encore propriétaire; car s'il lui arrive de vendre
la maison dont les objets sont une dépendance, il pourra com-
prendre ces objets dans ladite vente, et alors ces présentes de-
meureront nulles et méme non écrites. »

Au 1% décembre, Dardillac étant resté propriétaire des ob-
jets, somma sa sccur de prendre possession des objets vendus.
Celle-ci s’y refusa, par le motif que la promesse de vente ayant
été faite sous une condition potestative de la part du vendeur,
était nulle.

Jugement du Tribunal de Parthenay, qui accueille cette nul-
lité; et, surTappel, arrét confirmatif de 1a Cour royale de Poi-
tiers, ainsi coneu :

« Considérant que la promesse de vente contenue dans l'acte
sous seing-privé ne devant avoir d’effer qu'au 14 décembre 1821,
le sieur Dardillac, vendeur, serait encore propriétaire des ob-
jets vendus; car, est-il dit dans Vacte.... { Suit la clause. )

» Considérant qu’il résulte de cette clause que la promesse de
vente a é1é¢ faite sous une condition potestative, puisque, d’une
part, il n'y avait pas réciprocité de lien entre le vendeur et 'ac-
quérenr, ce dernier se trouvant senl obligé; et que, d'autre part,
il dépendait uniquement de la volonté de Dardillac, vendenr,
de faire arriver ou d’empécher d’arriver I'événement auquel la
vente ¢tait subordonnée; doit il suit que la promesse de vente
dont il sagit an procés est frappée de nullité par les avt, 1174
et 1170 dn Code civil. » f

Pourvoi en cassation de la part du sieur Dardillac.

« Messienrs, a dit M* Odilon-Barrot , son avocat , la
loi a posé un principe général , ¢est celui que les conven-
lious sont la loi des parties; ensuite elle a déterminé ce
qui constitue la convention ; enfin comment elle peut étre
modifice.

» Ce qui constitue la convention , c'est le consentement
Jibre ; ce qui constitue la vente, c'est le comsentement
libre surla chose et sur le prix; la promesse de vente
vaut vente ; elle doit réunie les mémes clémens.

» Cette convention peut étre modifide de diverses ma-
nieres ; ces modifications sont appelées conditions. La loi
elle-méme a pris soin de déterminer trois especes de con-
ditions, potestative , casuelle et mixte, et elle a déelaré
nulle , dans Pmt. 1174, toute obligation contractée sons
une condition potestative de la part de celui qui s'oblige.

» Comment interpréter cette disposition ? Dira-t-on que
Pobligation est nulle toutes les fois que la condition dé-
pend d’un fait qui est dans la puissance du débiteur ? Si
Pon adoptait pour Vart. 1174 une telle interprétation, il
est certain que dansune foule de cas on porterait al-
teinte A la sainteté des conventions.

» Pour bien interpréter cet article , il faut remonter i
un principe. Ce principe est que, 1 od il n'y a pas de lien
de droit, il n'y a pas d'ebligation ; Vart. 1174 n'est que
Pexpression de cette verité proclamée par les lois romai-
nes et tons les auteurs. Nous devons donc dire : oui , il
y a condilion potestative toutes les fois que celui qui con-
tracte lobligation peut s'en jouer; toutes les fois qu'il
y a volonté de s'obliger et volonté de ne pas s'obliger ;
mais lorsqu’il ne suffit pas d’'une simple rétractation, lors-
que celui qui contracte une obligation , la contracte sous
la condition de Uévénement d’an fait qui est dans sa puis-
sance , il y a une condition qui n’est pas tout-a-fait dé-
pendante de sa volonté; il y a un principe d'obligation ,
un lien de droit qui suffit pour soutenir la convention. »

A Pappui de cette interprétation de 'art. 1174, M° Odi-
lon-Barrot cite les lois romaines , notamment la lot 1" If.
de in diem adictione , Pothier, les autenrs modernes, qui
sont unanimes, et enfinun arrét de la Cour, du 16 juin 1824.

Il remet ensuite sous les yeux de la Cour la cause dont
il sagit, il fait remarquer que le fait qui pent résoudre
la convention est non seulement la vente i un autre de
Pobjet de la convention , ce qui suffirait pour que la con-
dition ne fiit pas potestative, mais celle d'un tout, dont
cet objet n'est qu'une partic, et il fait sentir combien il y
aloin de ld & une simple rétraction de Vobligation. Ta
vente exigeant 'assentiment d’un tiers, la condition sous
ce rapport serait mixte. « Tous les jours, ajoute Vavocat,
des adjudications sont d’abord faites des diverses parties
d’'un damaine, sous la réserve de l'adjudication de la to-
talit¢ du domaine ; dira-t-on done que dans ce cas, les ad-
judications partielles sont faites sous coudition potestative ,
parce qu'elles sont subordonnées 4 la condition que en-
semble des lots déja vendus pourra étre soumis i une
nouvelle adjudication ? »

M* Guillemin s'est vainement efforcé, en prétendant que
tout était jugeé en fait, de sauver arrét attague,

La Cour, sur les conclusions conformes de M. lavocat-
géneral Cahier, et apres en avoir délibéré en la chambre du
conseil , a prononcé en ces termes :

Vules art. 1171, 1170, 1174 et 1589 du Code civil ;

Attendu que la condition rfont il sagit rentrait dans 14 classe
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des conditions mixtes, puisqu’elle dépendait de Ia' volonté dumn
tiers, qui ponvait acheter ou ne pas acheter;

Qu’ainsi 'arrét attaqué a faussement appliqué Part, 1174, et
violé les art, 1171, 1170 €t 1589 5

Casse et annulle,

-—~M. le procurenr duRoide Chartres avait requis d’office que
le Tribunal de cette ville fit & un officier ministériel, qui avait
signifié une copie illisible, Papplication du décret du 28 aefit
1813. Il parait que la copie n'avait pas ¢té produite dans une
instance devant le Tribunal, et qu'elle avait seulement été re-
mise & M, le procureur du Roi par la partie qui 'avait reque.

Dans ces circonstances, le Tribunal de Chartres déclara le
proecurenr du Roi non recevable dans ses réquisitions.

Ce magistrat s'est pourva en cassation; et aujourd’hui la
Cour, au rapport de M. Minier, sur les conclusions conformes
de M. Pavocat-général Cahier, et aprés délibéré en la chambre
du conseil, a rendu un arrét par lequel elle a décidé la ques-
tion contre MM. les huissiers, et cass¢ le jugement du Tribunal
de Chartres.
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COUR ROYALE DE PARIS (2° Chambre ).
(Présidence de M. Dupaty.)
Audiences des 10 et 13 décembre.

La promesse de mariage faite par un majeuar engage-t-elle
quant au. mariage? ( Rés. neg. )

Le dédit stipulé dans une semblable promesse est-il une
elause valable? ( Rés, nég. )

Les juges , en cas d'inexécution , peuvent-ils accorder des
dommages-intéréts i la partie qui les réclame? (Rés. aff.)

Ces importantes questions ont été agitées par M® La-
vaux et M® Dupin jeune, le 10 de ce mois, devant la 2*®
chambre de la Cour royale. Aujourd’hui, M. Bérard-Des-
glageux , dans un réquisitoire lumineux, dont nous allons
donner Ianalyse, a résumé les faits principaux de cette
importante affaire.

M. de Longchamps, fils d'un riche propriétaire, avait
des liaisons avec une jeune paysanne nommée Patron, qui
¢tait & peu pres de son dge. La demoiselle Patren devint
mere. M. de Longchamps, qui avait alors vingt-deux ans,
reconnut Uenfant. Quelque temps aprés, les deux jeunes
gens s'engagérent, par acte en bonne forme , de s‘unir en
legitime mariage. Un dédit de quatre mille franes fut sti-

ulé.

La demoiselle Patron devint mére pour la seconde fois;
mais lors de la vaissance de ce second enfant, M. de Long-
champs fils etait loin d'elle ; toutefois une correspondance
exprimant une affection encore vive , existait entre les
deux amans. M. de Longchamps pére, qui était indigné du
commerce que soun fils entretenait avec la demoiselle Pa-
tron, se présenta devant le maire de la commune , déclara
que le second enfant n'avait pas M. de Longchamps fils
pour pére , mais un autre individu qu'il désigna, et dans
Facte qui fut inscrit sur les registres de I'état civil , les ex-
pressions les plus outrageantes pour la demoiselle Patron
furent employées. Devant la Cour on a produit un certifi-
cat du maire et de I'adjoint de la commune , ou la demoi-
selle Patron est représentée comme une femme perdue de
meenrs, tandis qu'un certificat délivré par les membres du
conseil municipal la_dépeint comme une infortunée qui a
été seduite, et dont la famille est trés-pauvre,, mais trés-
hounnéte.

M. de Longchamps fils avait atteint sa vingt-cinquiéme
annee, La demoiselle Patron lui fit sommation d’exécuter
la promesse de mariage , et, sur son refus, elle demanda
le paiement des 4o00 fr. de dédit. Cette malheureuse , vé-
duite & la derniére miseére, avait besoin de cette somme
pour nourrir son second enfant, qui n’a pas été reconnu.
Les premiers juges , sans s'arréter au dedit stipulé, ont
condamné M. de Longchamps fils & payer 300 fr. 4 la de-
moiselle Patron.

M. de Longchamps a interjeté appel de ce jugement de-
vaut la Cour.

Aprés Pexposé de ces faits, M. Vavocat-général examine
la_question de droit que présente le procés. Il rappelle que
dans I'ancien droit on considérait les promesses de mariage
comme nulles, ainsi que les clauses pénales ou dédits sti-
pulés pour en assurer lexécution, C'était une conséquence
du principe gue le mariage doit étre libre. Cependant les
anciennes coud's de justice accordaient souvent des dem-
mages-intéréts considérables contre celui qui refusait d’exé-
cuter une promesse de mariage. Ces principes ont été, sous
nos lois nouvelles, adoptés par presque toutes les Cours,
et par la Cour de cassation elle-méme.

Cependant M. Pavocat-général estime que dans Pespece,
M. de Longchamps n’ayant pas viagt-cing ans lors de |a si-
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goature de la promesse, et étant mineur quant au !'n:.lriilg(’,
ne doit étre condamné & aucuns dommages-intéréts. En
conséquence il a conclu i Iinfirmation de la sentence.

La Cour, atténdu gue la somme de 300 francs est ms_u_f-
fisante pour réparer lé prejudice causé, met lappellanm:l
et ce dont est appel au neant; condamue Longchampf a
paver 1200 francs ¥'la demoiselle Patron; ordonne qu'au
surplus la sentence des premiers Juges sortira effet, et
condamne Longchamps en 'amende et aux dépens.

e SR ——
COUR ROYALE DE PARIS. (3™ Chambre. )
( Présidence de M. Dupaty. )
Audiences des 10 et 12 décembre.
Séparation de:corps:

Une lettre outrageante écrite par un ‘mdri & sa femme ; et
restée sans publicité , offre-t-elle le genre d’injures qui
autorisent la séparation de corps ? [ Rés. nég. )

M® Plougoulm, avocat de M™* Josserand , appelante
a_expose ainsi les faits de la cause :

« Messieurs, M™¢ Josserand , reduite , sur ses vieux
jours,: i demander sa séparation de corps, a tout fait
pour éviter le scandale de ¢e procés; elle a, plusieurs
fois , dans des s¢parations volontaires , abandonne i son
mari 1a moitié de sa modique fortune ; mais il ne lni per-
met pas de finir sa vie en paix; il la prive de ce qui
lui reste de son propre revenu; eile est forcée, Mes-
sieurs , de recourir a votre justice.

» Les époux Josserand se sont mariés & Gand en l'an V;
M™¢ Josserand a recueilli plusieurs successions qui lui as-
suraient une existence aisée ; mais le mari vendit tous les
immeubles et placa les eapitaux en son nom. Les époux
vimrent se fixer 3 Paris. Bientot M™*® Josserand s'apercut
de 'irrégularité de la conduite de son mari : ce fut en 1817
le motif d’une premiére separation; elle dura peu de temps,
grice & I'intervention d’un ami commun. En 1822, seconde
séparation. Un an aprés, M. Josserand , sans y étre pro-
voqué d’aucune maniére, écrit 4 sa lemme une lettre de
trente pages ol se trouvent les passages snivans: «Je vais
» enfin soulever le voile qui a couvert jusqua ce jour vos
» iniquités.... Il ne m’est plus permis de douter que vous
» partagez les gofits de votre sceur pour les beaux hom-
»_mes.... Je cédai la place & votre amant en communanié. »
Je rougis, Messieurs, dit Pavocat, davoir i vous lire une
pareille lettre; voild pourtant ce que M. Josserand , dans
un plaidoyer imprime, appelle les épanchemens de son
ceeur obsedé.

» M™¢ Josserand supporta I'outrage avec patience. En
1824, le mari fut force , par un arrét de la Cour, de faire
emploi des sommes qu'il avait recues pour safemme; pour
se venger, il lui fait sommation de réintégrer le domicile
conjugal ; elle y revient ; mais peu de jours aprés des scé-
nes.éclatent , et M™® Josserand forme sa demande en sépa-
ration de corps ; elle articule des sévices, des injures gra-
ves. Cependant les époux cousentent une troisicme fois a
se séparer 4 l'amiable et & partager la fortune. Mais, en
1827, le sieur Josserand cesse de payer la pension qu'il
faisait 3 sa femme et le proceés est repris. Les faits déclares
admissibles sont-ils prouvés? telle est la seule question a
juger. » M® Plougoulm , aprés avoir'f:!it observer que , d'a-
pres lenquéte, il y a preave de sévices, appelle surtout
I'attention sur la lettre injurieuse, et soutient qu’elle sulfit
pour autoriser la séparation de corps, quoiqu'elle n'ait pas
été publique. « T’art. 231 du Code civil dit injures, et non
diffamation. Pourquoi? Clest que ce n'est pas la publicité
des injures, qui rend la vie insupportable & une épouse, ce
sont les injures elles-mémes. Qu'importe & une femme que
les injures qu'elle recoit de son mari soient plus ou moins
connues ? Dés quelle est avilie, repoussée par celui qui lui
a promis protection et confiance, son malheur est complet,
et si la preuve en est acquise , il est temps de venir & son
Secours.

» Condammer M™* Josserand a rétourner pres de son
mari, dit M* Plougoulm en terminant , ce serait condamner
ses vieux jours aux plus cruels chagrins, ce serait combler
fes veenx du mari, qui s'inquicte fort peu dé la réunion
pourvu que la fortune lui reste. »

M Couture, avocat de M Josserand , prend aussitot la
parole. « Je suis si pénétré, dit-il, de la justice de ma
cause que je regrette de navoir pas pour la seutenir la
vigueur gne Je me sentaisil y a vingt ans. »

L’ayocat expose les circonstances dans lesquelles s'est
fait le mariage,le dévouement de M. Josserand pour sa
femme et sa famille. Discutant ensuite 'enquéte, il établit
que les temoignages ne prouvent point les faits de sévices
articulés; que la maladie de M™° Josserand a été feinte ,
en un mot que son plan est d'obtenir la séparation pour
jouir avec indépendance de sa fortune. « Quant & la letire
dont on fait tant de bruit, ajotite M® Coutire, d"abord les
circonstances dans lesquelles elle a été écrite Pexcusent.
M. Josserand avait & se justifier d'imputations calomnieuses;
on accusait, il a pu accuser i son tour. Quant & Ueffet le-
gal de cette lettre, je soutiens avec conviction que comme
elle w'a pas reca de publicité, elle ne peut autoriser une
séparation de corps. » :

M°® Couture a terminé par une péroraison pleine de
force et de chaleur.

A Taudience du samedi 1a décembre, M. Bérard-Des-
glageux , avocat-général, a porteé la parole. « Messieurs, a
dit ce magistrat, cette cause offre un spectacle affligeant et
pép.lble. Une femme , aprés de longues années passées en
paix auprés de son mari, vient sur ses vieux jours vous
demand'er la séparation de corps. Il est vrai que déja plu-
sieurs separations yo\ontaires ont en lien ; mais, dans une
union de trente ans, M™ Josserand we signale que deux
jours ou_des scénes auraicat éclaté, qu'une
fermerait de graves injures.

s I:.esa scénes des 12 et 14 juin ne sont pas suffisamment
etabhes_. Quant h la lettre, on ne peut assez en bldmer les
expressions; mais le;s outrages qu'elle reuferme doivent-
ils avoir le méme effet dans la canse que s'ils enssent été

lettre qui ren-

(266)

publics, entendus de plusieurs témoins ? Non; certes : cette
lettre a été écrite pour rester secréte. Autoriser une femme
A révéler les reproches qui lui sont faits secrétement , 511 se
servie de cette publicité qui est somouyrage,, serait d'in
exemple trop dangerenx. Quand des ép.oux_ ont passe dans
Punion les plus belles années de leur vie, il faut qu'ils sa-
chent sapporter les derniéres , et souffrir sans lassttu_de un
lien qui eut des charmes pour eux. Pour que les magistrats
relichent ce lien sacré, il faut les motifs les plus graves,
et nous ne les trouvons pas dans cette cause. » -

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges, a mis
Vdppellation au-néant, et ordouné Pexécution de la sen-
tence des premiers juges, qui a rejeté la demande en sé-
paration de corps.

. R
COUR ROYALE DE DIION.
(Correspondanee particuliére. )

Question electorale.

Encore un arrét dans le méme sens que tous ceux déja
rendus sur la question relative aux gendres délégataires
de contributions de leurs belles-méres, et celui-ci est d'au-
tant plus important 4 constater, que la Cour royale de
Dijon n'avait point encore statué sur cette question qui
lui fut naguére soustraite par un conflit. Chose remarqua-
ble, et de nature i faire naitre de graves reflexions : dans
le grand nombre de Cours royales, appeless a appli-
wquer T'art. 5 de la loi du 29 juin 1820, il ne s'en est pas
rencontré jusqu'a présent une seule qui ait partagé I'avis
du Conseil détat. Il s'agissait d’un article de loi électo-
rale, et l'on voit, d'un coté, le Conscil d’ctat Pinterpréter
de maniére 4 restreindre, autant que possible , le nombre
des électeurs; de P'autre, les Cours royales perseveéver dans
une application conforme au droit, au bon scns et i l'es-
prit de nos institutions. Pour pea qu'un point de jurispru-
dence soit douteux, il arrive ordiairement que l¢s Cours
sont divisées ; leur uuanime accord sur eelui-cl en indique
done la ecrtitude , et erpendant la majorite des membres
du Conscil détat se trouve alors méme en opposition avee
tous les premiers magistrats du royanme. Cest un fait qui
doit étre retenn, parce qu'il est éminemment caracteristi-
que. D’ott vient cette divergence entre la justize civile et
la justice administrative? Quelle est la véritable cause de ce
conflit entre la justice amovible ¢t la justice iramovible?
Sans entrer ici dans de plus longues explications, bornons-
nous a faire observer combien le sort des citoyens serait
4 plaindre dans un pays ou leurs droifs et leurs proprie-
tés seraient livrés & des juges qui, magistrats de nom et,
de fait, simples fonctionnaires, seraient tonjours , par leur
dependance , par Uorigine méme et les motifs de leur éle-
vation, disposés i recevoir toutes les impulsions dominan-
les du moment, toutes les diverses -influences du pouvoir,
etqui prononceraient, moins d’aprés la loi, que d’aprés des
instructions ministerielles , variables comme le caprice et
la circonstance. &

Se conformant aces anciennes instructions , M. le prefet
de la Cote-d'Or avait rejeté la demande de M. Barberet ,
pharmacien, 4 Beaune , qui reclamait son inscription sur
les listes électorales et du jury, et qui, pour compléter son
cens électoral , produisait une delegation A lui faite par sa
belle-mere. Cependant M. le prefet semblait ne ceder qu'a
regret aux habitudes d'une autre époque, et son arréte esi
rédige avec une moderation, une retenue qui mevitent d'é-
tre données en exemple. Voici le texte de cet arrete :

Considérant que P'art. 5 de la loi du 29 juin 1830 sur les
élections porte, elc,;

Considérant que, bien qniil soit naturel de penser que cet
article n’a entendn exclure de I'exercice du droit électoral |
un gendre auquel une veuve a déleguéses contributions, qu'au-
tant que les fils et petit-fils de cetie veuve n'auraient pas eux-
mémes la capacité pour U'exercice de ce méme droit, néanumoins
les dispositions de Particle” ci-dessus rappelé ayant été inter-
prétées dans un sens contraire, par des avrétés du Conseil d'étae,
confirmés par ordonnances deé S. M., elles doivent éire pour
Padministratéur la régle des décisions qu'il & & pronencer sur
les réclamations de la nature de celle du sieur Barberet, tant
que la Cour royale de Dijon, dans le vessort de laquelle se
trouve placé le département de la Cote-1'Or, n'aura pas admis
une jurisprudence contraire, en vertu des attributions qu’elle
tient de la loi du 4 juillet dernier.

La déciston que M. le prefet de la Cote-d’Or semblait
solliciter, ne s'est pas fait attendre. Le sicur Baiberet s'¢-
tant pouryu contre cet arcéte, la Conr, sons la présidence
de M. le baren de Bretennieére, aurapport de M. Chan-
garnier, et sur les conclusions comtormes de M. Saverot
fils, premier avocat-general, a ordoune que les contribu-
tions deléguées au sieur Barberet par sa belle-mére , ser-
viraient & completer son cens electoral. Voiel les motils de
Parret :

Considérant que par Part. b de la loi du 2g juin 1820, les
veuves sont admises a d¢léguer les contributions qu’elles paient
a I'Etat, a celui de leurs fils, a défant de fils a_celui de Jeurs
petits-fils, et & défant de fils et de petit-fils i celui de leurs gen-
dres qu'elles designeront ;

Considérant que ponr apprécier quel a é1é dans cette dis-
position le veeu du législateur, soit qu'on sattache au sens lit-
téral des termes qu'il a employés, soit ‘qu'on pénétte dans les
motifs qui Pont déterminé, on aequiert bientdt la preuve qu'il
n’a entendu exclure les gendres du droit de sattvibuer les con-
tributions qui leur sont déléguées par leur belle-mére, que
dauns les eas oit celles-ci ont des fils et petit-fils vivans, et e¢n
méme temps capables d'exercer eux-mémes les fonctions électo-
rales;

Considérant, en effet, sur le premicr point, que cetie expres-
sion & défant, emplovée dans la loi précitée, doit étre entendue
dans le sens que lui attribue le langage ordinaire de la légishi-
tion , suivant lequel elle embrasse non senlement le cas de la
non evistence d'une  personne appelée i Pexercice d'un droit
quelconque, mais encore celuide Lincapacité oi. elle se trou-
verait d’exercer ce méme droit;

Quun grand nombre de textes de lois fournissent lu preuve
de cetle verité, rlui se trouve notamment consiguce dins les
art. 753, 7568 et 916 du Code civil, dans  lesquels U'expression
dont il Sagit n’a pas seulement rapport a la non existence des
personnes qui sont appelées en premier ordre 4 Uexercice des

droits snecessifs, et & conconrir & la fixation de la quotité dis-

| des fonctions dlectorales qu'elles sont elles-mémes

_entre elles un ordre de préférence, a nécessairem

ponible, mais comprend encore évidemment les C-ls‘d-'
cité et d’'indignité ot elles se trouveraient relativeme m“lll.
cice des droits conférés ; tis Pexer.
Considérant, sur le second point, qu'en admettan
ves a déléguer leurs impdts pour conféver 4 antry; }s

. Rex
b - - S e o X & P
remplir, la loi a ea pour q_h]e‘ Rnsmfdé bllijh[":ﬁ L 1
i 5 e R, i WS oD
pacité personnelle, et d ufilisér par-18 Tes Eont il'if?r](ms
chirge, de maniére & ce que la propriété fonciere fijy
tée avec le plus d’étendue possible , et qu'elle
Pinfluence qu’elle doitavoir dans les élections ;
Que cependant cetie intention  manifeste resterait
tou{ours sans effet, si les gendres &taient exclus dy béﬁgl:mqq'
o, e :
la délégation par des fils ou des petitsfils incapahles e dy
Que la loi, en formant trois classes de personnes en f,
desquelles cette délégation peut avoir lieu, et, en déler;i;;:nr
nt
e

-

(-onserva: toy
e

: : , L oment sy
dans ceux qui y sont compris, une égale capacité dy v oiy
X

cet acte attribue; d’c'n'x i.l suit que _si celte incapacité e s
chez quelque:‘--uns yil 'y a plm lien pour eux m 3
ni méme a conconrs pour profiter de la délégatioy .
par conséquent , ceux-la séuls peuvent jouir de cet a’“n%e,
qui-d'ailleurs réunissent-les - autres qualités nécessaipes :ie,
électenrs. fire
Grice A la nouvelle loi, on 0’a point vu se renouyele
France le scandale dont Pex-préfet de Toulouse 5
d’hui préfet de Besancon, donna le premier lo dange,
exemple; et M. le prefet de la Cote-d’Or, se suurﬁet;ﬂx
avec empressement a la decision de la justice, a faj insg?;m
sur la liste électorale tous les citoyens de 5son d;éijarl’e
ment qui se¢ trouvaient dans le méme cas que M. Barp, -
aussitot qu'il a eu connaissance de larvét de [y Cl:t'
royale de Dijon. e

réf
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COUR ROYALE DE RENNES { 2° chambre)

Prismexcr pr M. DeLsBIeNE-VILLENEUVE. — Aud, dy 15'{
b i

Question électorale.

&e tiers qui péclame Uinscription on la radidtion & un t’f&
teuwr , doit-il joindre a sa demande la prewve de g p‘mj'_if_
cation faite & la partic intéressée ? ( Reés. aff. ) it

. o . \ e . elldy
Le sieur de Tredern, chevalier de Saint-Louwis, 2 m

senté, le 29 novembre dernier , une réclamation ay secé.
taviat-geéneral de la prefecture, et demande Iinsertion sy |
la liste électovale de 'arrondissement de Fougéres | Tle-gt. '
Vilaine ), qui doit élive un député le 22 de ce mois; ds
noms de six individus ayant la capacité électorale. Ié,&
Tredern n'a fait faive les notifications prescrites par Ia'R‘g,
que postérieurement i cette demande dont il a été e
bouté par le conseil de préfecture, qui lui a atppliqul:‘e'{f,g,‘&,
13 de la loi du 2 juillet 1828. Les six électeurs ont reley
appel devant la Cour royale de Rennes, et fait pi:iidmfs& ‘
M* Piclet, leur avocat, que M. de Tredern était non o |
tiers , mais un fondé dé pouvoir ; que dés lors onne poti-
vait lui opposer Part. 135 que, dans tous les cas, la dede
sion avait cté précipitamupient rendue; que la liste ne de
vant étre close que le 16, le préfet n'etit pas dy prononce
dés le 12 ; qu'ainsi la Cour devait réformer celte d”iﬁa
et admettre les appelans A exereer leurs droits :]e({a-
raux. .

M. Nadaud, avocat-genéral, sest ¢leve contre l’m‘;u-
clance de certains électeurs, qui apportent des retards du
lears reclamations, et compromettent par-la Uexercide & |
lear droit, quisouvent méme le perdent irrévocable
ment, Il a démontré que M. de Tredern avait agi comm
tiers ; que dés lors le conseil de prefecture avait dll',lni
appliquer les dispositions de Part. 13. Répondant alage
ment tivé de la precipitation du conseil de prefectuceils
cml?h que le conseil de prefecture wavait pas jugé prémi-
turement en prononcant le 12, puisque les appelans it
pouvaicnt plus étre admis dés lors a réclamer, soib
eux-memes, soit par un fondé de pouyoirs, étant déch
faute d’avoir forme leur demande dans le délai presrt
par laloi. 1l a conclu au rejet de Vappel. bs |

La Cour a prononcé Parcét suivant ; tod] ol

Considérant quiil vésulte des art. 1o et 14 de la loiidu 2 ji
le’l derniet, que tout individu inserit sur la liste électorale dw
qlo]mrlelmel_zi pourra, jusqu’au 3o du mois qui snivea celul &
la .pu’hhcat::_m de la liste , réclamer Pinscription de tont ciloy® |
qui my serait pas porté; mais qu'ancune demande de ce gent
ne sera recue lorsqu’elle sera formée par des licrs,q!'lﬂ‘}‘m‘
que 'le réclamant y joindra la preuve qu'elle a été par lilii?‘h
fice a l;‘1 partie intéressée; quiil suit de la’ combinaison desit:
cles précités que cette notification doit avoir lien dans les
mes délais que la réelamation; doit étre jointe a la dem; ude,
ne peut, par conséquent, étre formalisce aprés I’ex])f!'am‘
terme de rigueuy fixé par Uart. ti-de laloi; b

qu‘vellr- interprétation acquiert nn nowveau r!egré'ae fore
lorsqu’on voit que la partie intéressée a dix jours poar !
dr‘.(-‘ a la notification qui lui-aété faite de la demande en &
criptien formée pour elle par un tiers; que le prefet statuert
en conseil de préfecture sur la demande, dans les cing |
qui suivront expiration du délai -de la notification (arkt
14 ), et que, le 1G octobre, le préfet procédera a la loturé
la liste; v

l(‘)ue si Von admettait que la notification dont ]ja:‘ie‘l,m i
put encore éure régulicrement faite apres le. 3o -“ePt‘em..m'
en I'I'Hl‘llll‘l‘iul que dans la plupart des cas la pﬂr'!ie inferest
waurait pas dix jours pour répondre & la notification; € #
le délai de-cing jours accordé an conscil de préfecture’ o
prononcer, ne serait pas ohservé, puisque la liste doit dare 0%
le 16 octobre , ce qui serait également  contraire a Vinte!
du !ngls_]ul:_'ur et al'économie de la loi susdatée; r

Considérant, dans Pespece, que le sienr de Tredern, ﬂé
tant de la prorogation de deux moisaccordée, cette ani ef\n}
ment, pour Pexécution de la loi, a produit sa demande p(’)’llf
‘i’lt'lll‘? \.:. le 20 novembre d ernier, c’est-j-dire un JDN“, N
]l’"}]ll‘flll(lu des délais de rigueur, et quelle a_été 1"5?1;“?'1,,,
Il'll]!Ht,' jour sur le registre des réclamations exigé par lait &i‘.
mais que les notifications preserites par art. 1’% out ¢t fa;-i.w-
produites tarvdivement , puisqu’elles sont po:.lr'-riﬂll!‘e’a“ are
vembre et portent les dates des 1859 et'§ d(-n'enlbrecmtmnl‘;s

Considérant qu'il résulte des pieces produites qu¢ i
d_P'I'red('ru sl considéré comme ties, ]-uisqn'il a fart [ﬁﬁ!
tilications preserins en ce eas par la loi, mais sertement 1‘:&#
l‘q-_\|1ir.1linu des délais donnés par les art, 11 et 13 105y
loi, et que les termes dans lesquels ces notificationsont e
cues prouvent qu'il ne se l'|‘5.‘|l'f1:lil et u'ag'ltiﬂi’«it pE
fonde de pouvoir:
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5: " ces motifs, la Cour recoit dans la forme Iappel ’des
F Par \Ices et, statuant au_fond sur ledit appel, confirme Par-
sieurs S\ agid sl &l

2 : Shob Tiois

. nseil de préfecture en date du 12 du présent. miois

ot fwté les deu}l)andes gn inscription sur la liste électgrale

a're;ar les appelans, et les déboute de toutes leurs fins et
formees

conclusions. s T ——
TRIBUNAL DE COLMAR.

(Correspondance particuliére),

Demande_en nullité d'un testament fait en faveur des
* résuites. ( Voir la Gazette des Tribunaux du 17 dec. )
j 3

“Apres lexposé etla lecture de l'chquéte » qui ont.occupé
sutelaudience du 8 décembre , M Autonin a commence ,
: Jouverture de laudience du g la discussion analytl‘que
35 dispositions de cette enquéte et de la contre-enquéte ,
dans Taquelle se trouvent deux déclarations tres-impor-
- tes, celle de M. Anselme, pharmacien & Ribeauville, et
:1:“5? ’Him,alor_s fonde de pouvoir de M. Ebert, aujour-
d’hui juge-de-paix a Strasbourg, . ok 4
Liavocat en a déduit 1a preuve, 1 qqetla.congrcganc’m
si souvent signalée, et dont }E."&IST.EI](‘.I.E a été si souvent dfu
mentie par ses propres affidés , avait une af[ihanon tres-
active 2 Ribeauvﬂlé;_ :»..“ que !mﬂ}tence qu frlle ex:n;a:t
était telle , qu’elle allait jusqu’a inspiver la crainte ; 3° que
cest a cette influence et & cette terreur (qu mispiraient les
membres de la cengrégation jésuistique parmé lesquels
on comptail des jbf.fctimum:'m.r et des-employés ), qu'on def
vait attribuer le silence, les restrictions men.tales, et les
réticences de plusieurs des temoins de ,l‘ enquétes 4° que
des fonds ont ete détournes, et que linventa}re n'a fait
connaitre qu'une partie des forces (,if'- la succession ; 5 en-
fin, que le defendeur Schneider nétait reell-cmfnt qu'un
héritier fiduciaire, chargé de faire parvenir & qui de
droit., ou pour s'exprimer avec plus de justesse, @ gui i
savait bien , 3 un établissemeént religieux non recounu par
la loi, la succession de feu M. 'abbé Beck,

» Qu'il existit une congrégation 4 Ribeauville , et que

M. Schueider en fiit, sinon le directeur, du moins _l’uu des
membres.les plus zeleés, c'est ce qu'.on ne peul révoquer
en doute. Qu'on lise, dit M* Antonin, les dopos.;ntmns d_o
M. Apselme, un des habitans notables de la ville de Ri-
beauville, celles de M. le conseciller Wolbert , et surtout
celles du respectable curé de Colmar,.M. Pabbé Ma;m»
hourg, homme véritablement pieux et incapable de cqlr.:r
la vérité , comme le font tant d’antres dans un_interét
mondain, de M. 'abbé Maimbourg, grand-vicaire du (_]inr
cése, commissaire épiscopal , et qu'on pourrait, pour ainsi
dire, appeler P'évéque du Haut-Rhin, et l(_m se convain-
cra et de existence de cette fameuse association , et de l'in-
fluence qu'elle exercait, influence qui, selon le dire des
temoins , allait jusqu’a la crainte, d un tel point que M.
Avselme déclare positivement « gu'él y avait de ces messicurs
devant lesquels on craignait effectivement de parler , et
v qu'tl désirait ne pas les nommer, »

» Pourrait-on aussi douter, ajoute Vavocat, que des
fonds aient été détournés, quand les personnes qui con-
miissaient parfaitement la situation de fortune de Vabbe
Beck Pont estimée de quarante & soizante mille francs ,
tandis quavjourd’hui elle ne se compose ( selon {'inven-
taire du moins ) que de 2,500 [rancs en numeéraire, et
3,867 franes en-meubles? Pourrait-on en douter, quand
des temoignages donnent la preuve, sinon forn:}e]le, du
moins résultante de présomptions graves et précises ; que

capitaux évalués & cinquante mille francs ont été mis
en lieu de sireté? Que penser de cette déposition du cure
Wermert, qui, interpellé de déclarer « Sl nlest pas vrai
*quil ait dit & M™¢ Winzorm, la religiense : Iy a des
* messieurs qui comptent des piéces d’or chez feu abhé
* Beck ; mais ils auront beau faire,ils ne trouyerontpas les
% ciiguante mille franes mis en lien de streté? rép(_:nd s

» 81 ai dit cela ; ce v’ pu étre gu'une pla.:'.s-anterz"e ije ne

* Pouvais savoir ce qui en était. » Que penser enfin d"z ces

Observations faites par le juge-de-paix Weher, et répétées

Pat son greffier Pierrat, tous deux témoins signataires du

"Stament de Pabbe Beck, qui disent & M. Hirn : « Quand

* bien_méme g Précautions les plus minutieuses anraieit

3 ‘,é}‘i,'fsas v 8L les scellés apposcs au moment méme du de-

veess M Ebere R’y aurait ricn gagné, il fallait venir plu-

425 Sans doute il fallait veniv avant que les fonds

testines gy Jésuites ewssent été mis en licw de sdreté, fait
- evident,, faiy démontré par le refus méme de Schneider de

hréter, lors de Finventaire , un serment que ( chose singu-
he;—e‘! il est yen depuis offrir de préter a Faudience [... »

Iei M Antonin est interrompu par M® Fleurent qui lui
d';.: Ou w'a pas offert de préter le serment tel gue vous

S flgu, mais seulement celui voulu par le Code. »

.. An.!"""” * Vous Pavez offert formellement ¥ 1a der-
méreeaqdmnm_
oo Plewrent - g voue dis que non; je sais bien ce que
lai plaidé, «

M. Anton;, . § At A L0

nn ; S 88l o s a1l en-

tetide Et moi je sais bien aussi ce que Jai

wen r;ce 'q.“’a, entendu  tout l’;_mditaire; au surplus, je
e, PPOTte an souvenir du Tribunal.
lenae_duFon}P Continne; il s'attac:he a démoatl:er’- Vexis-
sent que Sop 1Commis | et, par les temoignages qui établis-
€5 biens 4 .l'l'f-lldtil‘ﬂvalt depuis l«.mb:-tempsI:T}Immlst‘ragh_on
de Sos fils € len Tabhe Beck , que c'est par lmlermfet_ha:re
Saint. Jon (quq le R. p, Grivel avait qualifiés qe. gibier de
ila faufeaw. ! que trois mille Jrancs avaient été. enyoyes
aucﬁelt:ise SOCIELE ; et par Jes témoignages de la femme
s 1 C5on marislun des témoins du testament , qui
Tae pourn:: $zi n_tf‘;w'tm%it p.r.u grc:m‘tl' r-lma.'e {r IS"r‘/m_m:der *,'
et enp Plus il savadt bien ot cela devait arriver..., 3
Reils? Eai‘ la déelaration de Schneider lui-méme & M.
,i:;::}:jl il ne luj resterait pas wne chiquenaude de la siic-
Pas érg hérft'] abbé Beck...» Lt comment, si S‘t.:h‘umder n rl‘t'l
Be T ier purement et simplement fiduciaive dl? labbé
Parlex ail,l?s(iurt ru:.:z (f‘r.vp‘u‘c.’r de .md .s':cr-:'af.\-sir;fz 5 am?altdl pu
a a1t e ’ l“”-'fqu il disait a meme temoin qu'il ne con-
Te All't Ef’fb_i ce u’f: Eeite meme successipn ? . )
et da ule:tnlzig_?ﬂﬁlllte reproduit avec l;u;ujc(ml; (:l'('}]el'git‘
; Erens argumens qui ont cte detailles lors

( 164 )

du compte rendu de sa premiére plaidoirie, et il a terminé
par des reflexions sévéres sur cette fameuse sociéte Aont
ambition, Pesprit de rapacité sont enfio généralement re~
connus, et qui Winspire plus qu'un sentiment difficile a ex-
primer. ey Sy

M® Fleutent, & Faudience du 16y a essayeé dt’tal.}h'r.:
1% quil v’y avait poiut eu fidéicommis ; 2° que ce fidei-
commis, ¢it il méme eu lien particllement, c'est-a-dire
pour une partie senlement des biens de la succession , la
nullité qui en serait prononcée ne pourrait pas profiter aux
demandeurs, mais bien i I'héritier institué ; 3° que la suc-
cession m'avait pas Pimportance que lui attribuaient les de-
mandeurs, dout lé caleul était erroné.

Les répliques ont eu lieu aux audiences du 11 et du 12,
Jeud: prochain le ministére public portera la parole.

e R R S r—
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.

( Présidence de M. Claye. )
Audience du 18 décembre.
MM. Séveste contre M. Carré s acteur de la banlieue.

Nous avons donné, il ¥ a hait jours , un apercu de cette
affaire. On se vappelle que; sur la demande de M© Duqué-
nel, agréé, le Tribunal accorda une remise s pour que M.
Carré efit le temps de choisir un défensenr et de lui expli-
quer ses moyens. La causeé s'étant présentée.de novveau i
Faudience de ce soir, M¢ Anger, agréé de M V® Séveste
et fils;a, dans un exposé rapide, vetracé les principales
circonstances du différend.

« MM VE Séveste et fils, a dit M® Auger , ont I'entre-
prise des thédtres de la banlicue. Mais ils ne se bornent
pas a faire jouer les jeunes actistes quils engagent, pour en
refiver un luere : ils ont 3 cceur de faire I'education dra-
matique de leurs pensiounaires, et dé les mettre en eétat de
paraitre sur une scéne plus élevée, En conséquence, les
acteurs dela compagnie Séveste sont assujétis a suivre des
cours de: déclamation thédtrale et des exercices gymnasti-
ques: On fait nne  légére retenue. sur les salaires mensuels
de_ceux qui négligent de se rendre aux cours qui leur sont
indigués. M. Achille Carre, engagé A raison de 50 fi. par
mois; montra dabord du zéle et le désir de se former; il
se préta de boune grice aux lecons qu’on voulait bien Inj
donnér pour son propre avantage. Mais bientdt cette ar-
deur se refroidit; Carré cessa de fréquenter les cours de
déclamation. On le condamna i une retenuede 4 fr. De 1,
grande colére de la part du jeune acteur; il déclara qu’il
ne jouerait pas tant que les 4 fr. ne lui seraient pas payés;
il fit méme manquer, par ses refus obstinés, deux ou trois
représentations : on fut obligé de renvoyer le public et de
lui rendre son argent. M. Carré, pour se divertir sans
doute, et comme pour rendre la mystification plus com-
pléte, vint assister a la sortie de la foule mécontente et
4 la vestitution des deniers. 1| importe & MM. Séveste
qwun: pareil scandale siit réprimé : Vexemple de Carré
pourrait devenir contagieux s'il était impuni. Comment
des directeurs de spectacles pourraient-1ls maintenir dans
leurs troupes la discipline , qui est si nécessaire dans ces
sortes d’entreprises, si chaque acteur pouvait se faire
un jeu de ses engagemens, et braver insolemment Pau-
torité de son supérieur ? Nous demandons la vesiliation du
traité fait avec le défendeur, et 180a fr. de dommages-
interéts. Cette somme est le montant du deédit stipulé dans
le contrat. Laffaire a déja été renvoyée devant BE. Senne-
part ; de l’Ambigu-Cnmique , Comme ar'hirre—rapporteur.
L’opinion de cet arbitre nous est entiérément favorable,

M? Pierre Grand , avocat de Carre s 4 commence ajnsi :
« Rien v'est plus odieux que le despotisme ; ses formes
inspirent toujours le plus vif comme le plus profond de-
godl ; mais il faut reconnaitre que ce sont surtout les petits
despotes qui sont les plus susceptibles, les plus ombrageux
et les plus persécutenrs : la violence est le type de leur ca-
ractéve. ' Clest & cette derniére categorie du despotisme
qu'appartient le grand autocrate de tous les petits théatres
des environs de Paris, et c’est Carré qui‘est Pobjet de ses
opinidtres persécutions,

M. le président, iuterrompant Paceusé : Nous sommes ici
en audience sommaire, pas de phrases , et allez droit au
Fait.

Me Pierre (Grand : « Faurai fini en peu de mots. » e
défenseur santient alors que Carré w'a pas contreveny au
contrat, et que l'infraction ne provient que de MM. Séveste,
« Ce sont ces directeurs, ajoute I'avocat » qui ont njuste—
ment retenu uue partie du saluire de mon client. L'engage-
ment de Carré ne Pobligeait pas a suivre des eours quel-
conques. On w'avait done pas le droit de |nj 1nfliger des
amendes ou reténues pour n'avoir pas assiste a quelques
seances de ces cours. Mon client, ne trouvant plus son
traitement futégral , a éte oblige de reprendre son ancien
¢tat de chandronnier pour vivre. 11 v’y a pas lieu de pro-
noncer la résiliation. Nous offrons de continuer lexécution
du traité, tel qu'il a été consenti, et pourvu qu'on n'exerce
plus de retenues arbitraices., » '

Le Tribunal, vu le rapport de Varbitre et Yy ayant égard,
déclare engagement entre V€ Séveste el compagnie et
Carré resilic pour lavenir; condamne le défendeur en
50 fr. de dommages-intéréts ; dépens partagés.

M® Auger se réerie. coatre la modicite de la somme.
« Ceci ne meéne a rien, dit-il, il 0’y a pas de prise de
(:m'ps. »

M- Pierre Grand : Vous' étes jugé; et dailleurs auriez-
vous le courage de demander 1a prise de corps contre un
pauvre artiste ...

e, oo

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. ' gudiciice du b décembye.
( Présidence de M. le haron Bailly. )

Est-il Accessaire pour qutl y ait contravention a Uart. hao

detn toip 28 aoril 1816, qu'il y ait cle-la part des préve-

nus WABITUDR de débiter des bolssons sans en avoir Sait la

déclaration @ la régie ? ( Rés. nég, ) y

1l résultait d’un proces-verbal dressé parles employés de I'ad-
ministration des contributions indirectes 5 que les sieur et dame
Fleury de la Boulaye donnaient & hoire et a manger, et logeaient
chez eux des onvriers travaillant a une maison voisine de celle
qu’ils, habitaient, Les époux de la Boulaye qui ue se: livraient
ordinairement i la vente daucnne nourriture ni au débit. d’an-
cune boisson, pensaient qu'ils Wavaient pas besoin de faire 3 la
régie, pour ce fait 1sole, la déclaration preserite par larticle
50 de la loi du 18 avril 1816,

Ils “furent traduits en police correctionnelle i la réquéte de
Padministration ; mais le Tribunal dEvréay » jugeant sur appel,
pensa que les faits n’étaient pas de natare a nécessiter cette de-
claration.

La régie §€ pourvut en cassation.

M* Latruffe , son avocat, invoqué la dispasition
genérale de Particle 50 précité, qui exige que non-seule~
ment tout aubergiste ou cabaretier, mais anssi toute per-
soune vendant des boissons , méme accidentellenent et sans
qu'il y ait habitude, en fasse la déclaration a la régie.

M® Garnier, défenscur des sieur et dame de 1a Boulaye,
a soutenu que les faits constatés par le procés-verhal ne
pouvaient nécessiter la déclaration prescrire par art. 5o
que ¢'est ainsi que la Cour, par arrét du 22 mas dernier ,
avait jugeé que le propriétaire qui faisait des construetions
pouvait, sahs étre tenu de fiire cette déclaration, fournir
chaque jour A ses ouvriers une quantité de vin dont il rete-
vait le prix sur leurs salaires; qu'il devait en éire de méme
dans Pespéee; qu'il s’agissait aussi d'un débit accidentel et
pour une circonstance isolée.

Conformément aux conclusions de M. Fréteau de Pén
avocat-genéral, la Cour, au rapport de M. Mangin :

Vu les articles 50 et 75 de la loi du 28 avril 1816;

Covsidérant qu'il résulte d’un procés-verbal régulier, non
attaqué par la yoie de l'inscription de faux, et qui par consg-
quent doit faire pleine foi : :

1°Quil a été tronvé dans la cave des ¢poux de Ia Boulaye
deux tonnes de cidre; :

2% Quil a été trouvé des
table;

Que par conséquent c’¢tait lecas de faire la déclaration pres-
trite par larticle 50 préeité, et de prononcer 'amende portée
en larticle 75 ;

Casse et annulle,

Y

ouvriers mangeant antour d’une

e s :
PREMIER CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.

(Présidence de M. e colonel du ra® régiment d'infanterie
de ligne.)

Audience du 12 décembre.

Accusation d’attentat & la liberté et & la sireté des ¢iloyens ,

et d'insultes envers un commissaire de police et des gens=
darmes.

Le 14 octobre dernier, le poste de la direction des pou~
dres et salpétres, 2 I'Arsenal, compose d’un sergent, un ca-
poral.et six soldats, avait fait dans la soiréc de nombreuses
libations d’eau-de-vie : tous se trouvaient dans un état
complet d'ivresse, lorsque le sergent, croyant avoir 3 se
plaiudre de deux personnes dont le logement est au-dessus
du corps-de-garde, et que l4 sentinelle accusait de Pavoir
insultée, envoya son caporal et deux hommes chercher le
cominissaire de police du quartier ; puis, par mesure de
précaution tout-a-fait insolite , il fit prendre les armes 3
une partie de ses soldats , en leur ordonnant de veiller 3
ce que personne ne s'échappal.

Un cocher de cabriolet, nommé Dubois, passant rapide-
ment pres du poste ainsi gardé, excita par sa marche pré-
cipitée les soupcons des sentinelles, dont la raison etait
égaree. Malgre - ses Protestations d’iunocencc, il est con-
duit au corps-de-garde , et détenu provisoirement ; il
parait qu'alors il aurait exprimé son . mécontentement
avec un peu de vivacité, et pendant quil parlait , il
aurait éte a linstant frappé par le sergent et tous les hom-
mes sous ses erdres. Etant parvenu i s’cchapper, le nomme
Dubois fut poursuivi par le caporal, lequel revenait de
chez le commissaire de police, accompagné d’un agent de
police; mais cet, agent avant oublié sa carte » e put étre

regu dans le poste. Le caporal mit aussitot le sabre & la

main , rejoignit Dubois dans Uintérieur de |*
du maitre de ce cocher, et voulut le ramener
garde. L'arvivée du commissaire de police ne put mettre
un terme & ce scandale ; meconau et jurié, parce qu'il
n'etait pas alors porteur de sa ceinture, il revint bientot
aprés avec un adjudant du 26° et quatre gendarmes, pour
arréter le sergent. Ce fut alors que celui-ey, furieux de se
voir relever de garde sans ug ordre de la place, comme le
prescrit en géneral la consigne, exhala son mécontente~

appartement
an corps-de-

ment en insultes contre le magistrat de police et contre

les geadarmes. Au dire de 'un d'eux, qui paraissait vive-
ment regretier une paire de bottes de 15 fr., et qui n'avait
encore servi que deux mois , le sergent ne s'en serait pas
uniquement tenu aux injures, et il aurait dechiré les bottes
en question, en donnant un coup de pied au gendarme qui

Aes portait.

C’était donc pour repondre 4 l'accusation grave d'atten-
tat & la hiberté et A la sticeté des citoyens et d'insultes en-
vers un commissaire de police et des gendarmes, dans
Lexercice de leurs fonctions, que comparaissaient devant
le conseil le sergent Penot, le caporal Petit | et Jes soldats
Lirionet et Penaud, dont la conduite avait jusqu’alors été
sans reproche.

L'aceusation a été souténue gvec un talent trés-remap-
quable par M. le capitaine Lebreton » du 6° régiment de
la’ garde royale, qui a présenté des considérations J'un
ordre trés-élevé | et a développé avec autant de foree que
de sagesse les veritables principes de la matiére.

Mais malgré ses efforts, conx e la défense ont été con
sacrés d’un Plein succds, et les aceuses absous A unanimité
sur les deux premiers chefs, et & Ta pluralité des VOIX sur

lUs autres, ont été renvoyeés i leur corps,
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CHRONIQUE JUDI CIAIRE.

DEPARTEMENS.

— Il n'est pas rare , malheureusement , de trouver sur
les bancs des Cours d’assises, des accuses (ul montrent

lus ou moins d'indifférence sur leur sort, plus ou moins
deffeonterie. Mais il mest pas ordinaire d'en voir qui
aient autant d’audace que Louis-René Vinet , chandron-
nier ambulant /i Dreux , et qui comparaissait le 11 dé-
cembre devant la Cour d'assises de Chartres , accusé de
différens vols. Cet homme , igé de vingt-sept ams, a
déja subi la réclusion pour erime. Arrété de nouveau, et
conduit devant le juge dinstruction de Dreux, il déclare
qu'a une époque fixée il sera en liberté , et que ce ma-
gistrat me perira gue de sa main. Vinet s'echappe en
effet, et pendant qu'on le cherche, un meurtre est com-
mis du coté de Mortagne. Peu de temps aprés Vinet est
arrété , et vient, au préalable, devant la Cour d’assises ,
rendre compte de vols antérieurs. Lair sombre et le visage
couvert d'une longue barbe, il lance des regards farou-
ches sur les juges et sur l'auditoire. On lui demande son
état 3 il répond ; woleur ; il refuse un défenseur quion
lui impose. Condamnez-moi de suile, s'écrie-t-il, car je com-
mence & m’ennuyer ici. On lui demande si son co-accuse
2 commis les vols avec lui. « Je ne veux pas vous dire, ré-
» pond-il , si mom camarade Bardel a des qualités de
» coquin ; mais quant i moi, personne ne sait si je suis
» coupable , et vous lignorez comme bien d'autres. D'a-
» bord le juge d'instruction de Dreux est un homme abo-
» minable pour les interrogatoires ; il m'a fait les cent
» coups; du reste , sil faut que je paie pour les autres ,
» 'y suis décidé, et voila. » On lui fait observer que l'on
a trouvé son portefeuille , et qae cest la qu'on a vu qu'il
sortait...... Oui , d'unc maison d’honneur, ajoute-t-il aus-
sitdt. C'etait de Gaillon !

Condamné aux travaux forcés a perpétuité : « Il me
reste bien & vous remercier, ditl , de votre complaisance ,
je m'en ai pas trop. »

Le lendemain un autre accusé , forcatlibéré , a éte con-
damné & cing ans de travaux forcés. « Messieurs les jurés ,
a-t-il dit, veuillez faire une quéte pour moi afin de m’a-
cheter des béquilles; j'en aurai besoin quand jaurai fini
mon temps !»

s

PARIS, 18 DECEMBRE.

— Dans son audience de ce jour, la chambre criminelle
de la Cour de cassation a rejeté les pourvois de Joseph
Saury, condamné A la peine de mort par la Cour dassises
de PAube , pour crime d'assassinat sur la personne de sa
femme ; de Jean-Francois Guery, dge de seize ans , con-
damné A la méme peine par la Cour d'assises de I'Aisne,
pour tentative d'incendic ; de Guillaume Guevil, con-
dampé 2 la méme peine par la Cour d'assises du Finistére,,
pour crime de meurtre suivide vol ; de Jean-Chrysostome-
Antoine Gazel , condamné 4 la méme peine par la Cour
d'assises de P'Aube, pour crime d’assassinat.

— La deuxiéme chambre de la Cour royale vient de
prononcer sur le sort de la tontine du pacte social. Cette
tontine , fondée en 1792, a fait naitre de longs et vils dé-
bats entre les actionnaires. Un arrét de 1825 semblaity avoir
rétabli la paix ; mais bientot aprés, M. le comte de Flassan
et quelques autres actionnaires en demandérent la dissolu-
tion, et le partage du fonds social. D’anciens abus, les sta-
tuts violés, une mauvaise administration autorisaient,
suivant eux, cette dissolution. D’autres actionnaires résis-
térent , soutenant que toutes ces plaintes, en les supposant
fondées , leur étaient étrangéres , et ne pouvaient donner &
leurs coassociés aucun droit contre eux. L’administration
était en cause, et,sans prendre parti la question du fond ,
se justifiait des torts qu'on lui imputait. Un jugement de
premicre instance rejeta la demande en dissolution , et Jé-
clara que 'administration présente, loin de mériter ancun
reproche’, avait corrigé tous les maux passés. Sur Vapypel,
M®* Barthe et Paillet ont reproduit la demande de M. de
Flassan et consorts. M® Plongoulm sest présenté pour les
actionnaires intimés ; il a soutenu qu'une tontine , société
A terme, ne peut étre dissoute que si les associés man-
quent i leurs engagemens ; que,, dans 'espéce,, aucun motif
pareil ne pouvait étre allégué ; que le fonds de la tontine
étant assuré , les dividendes réguliérement payés, il n'y
avait pas lieu 2 dissolution. M David a plaidé pour quel-
ques jeunes actionnaires qui, par leur dge méme , ont grand
intérét au maintien de la tontine. M® Gairal a présenté de
nouveau l'apologie de I'administration. M. Jaubert, avo-
cat-genéral, a conclu & la confirmation de la sentence.
Ces conclusions ont été adoptées aujonrd’hui par la Cour,
aprés une courte délibération.

La tontine du Pacte social est donc maintenue. Reste
cette importante question, mais qui ne peut étre décidée
que par le temps : quels seront les heurenx actionnaires
qui , pour quelques cents francs payés en assignats, auront
un heritage de 55,000 fr. de rente?

.‘_Jusqa’(‘z quel point dans le commerce , est-il permis
d user duw nom d'autrui, non seulement sans son awlorisation
mais malgré méme son opposition? Telle est la question
neuve et assez piquante sur laquelle le Tribunal de la
Seine va étre incessamment appelé i statuer.

I!I. Ternaux l'ainé, Tun de mos plus celébres manufac-
turiers, est en rapport direct , pour la vente en détail de
ses prodm.t‘s, avec trois maisons qu'il commandite, les
deux premiéres, le Borhomme Richard et les Pyramides
_rue des Fossés-Montmartres, n° 3, et la troisiéme ( la mai—’
son J. Delahaye), sur la place des Victoires. Il a en\outre le
siége principal de sa maison dansla méme rue des Fos-
sés Montmartee , 1}“ 2. A cite de ce dernier local , aun® 4,
se trouve le magasin de MM. Pain et C°. Soit hasard , soit

{ 168 )

autrement, | paraitrait que I'enseigne de ces messieurs serait
disposée de maniére  offriv aux yeux du public, d'une
maniére saillante, et en trés grosses lettres, le nom de
M. Ternaux, de telle sorte que beaucoup de personues ,
trompées par celte apparence, seraient entrées dans les
magasins de MM. Pain , croyant entrer dans un des dé-
pots de la maison Ternaux , et s’y seraient fait délivrer
des fournitures. Désirant prévenit, par la suite, une me-
prise qui peut lui étre préjudiciable sous plus d'un rap-
port, M. Ternaux a invite MM. Pain & faire disparaitre
son nom de leur enseigne ; ils s’y sont refuses; une assi-
gnation s'en est suivie , et les Tribunaux auront a pro-
noncer sur cette question de contrefacon d’un nouveau
genre. Nous rendrons compte des débats , Jorsque Vaffaire
sera portée a V'audience.

— Nous avons déja annoncé & nos lecteurs l'ouverture
Jun cours @ histoire du droit , qui doit étre fait par M. E.
Lerminier , jeune avocat déja connu au Palais par un ta-
lent distingué et par de fortes études. Ce cours, qui
devait commencer lundi prochain, ne seuvrira que mer-
credi 24 du courant, & trois heures , rue du Colombier ,
2° 23. 11 auralien le mercredi de chaque semaine, & la
méme heure. Ce cours est public.

— Un jeune fashionable de Londres a été amené au
bureau de police de Malborough-street. Son état annon-
cait qu'il s'était engagé dans quelque démarche aventureuse;
son manteau, garni d'un collet de martre, et les autres
parties de ses vétements étaient enduits de taches d'une
poussiére noiritre entremélée de toiles d’araignée.

Le plaignant , M. Griffiths, homme d’'un ige sur le re-
tour, et riche propriétaire dans Régent-street, a exposé
qu'il avait trouvé ce jeune homme caché dans une cave
servant de magasin pour le charbon-de-terre. « Jétais sur
le point de me comcher, a dit M. Griffiths, et je m'etais
déja coiffé de mon bouuet de nuit, lorsque jentendis parler
trés haut dans la chambre voisine, oit loge une jeune per-
soune que j’ai prise sous ma protection , et qui est arrivée
depuis peu de tems de la province. Au milieu des éclats
de rire de la demoiselle et de sa gouvernante, je crus dis-
tingaer la voix d'un homme; je passai ma robe de cham-
bre, et jallai voir ce que c'etait. Ma jeune parente et sa
gouvernante furent tout interdites, et m’'assurérent qu’elles
¢taient senles. J'apercus que la porte d'un escalier dérobé
était ouverte; ce fut pour moi un trait de lumiére. Je
descendis, et je trouvai dans un enfoncement ce bean
monsieur qui n'a voulu donner aucune explication; je I'ai
conduit au corps-de-garde des Watchemen. Clest i lui &
nous dire s'il est un amant ou un voleur; je erains qu'il ne
soit I'un et 'autre. »

Le jeune homme commenca par protester de son inno-
cence , et par déclarer qu'il était bien douleureux pour
lui d'avoir A repousser de pareils soupcons. « Je suis,
ajouta-t-il, nouvellement recu docteur en médecine, je
n’ai pas beaucoup de cliens; mais le hasard m’a fait coa-
naitre la parente de M. Griffiths ; cette demoiselle, légeére-
ment indispos¢é, n'a pas voulu alarmer son tuteur; elle
nra fait entrer, en effet, par un escalier dérobé , mais sa
femme-de~chambre était témoin de notre entretien, et il
n'a pas été question entre nous d'autre chose que de recou-
rir aux conseils de mon art. »

Dans les bureaux de police de Londres, les formes sont
expéditives ; le magistrat envoya sur-le-champ chercher la
nidce ou la cousine de M. Griffiths, ear le degré de pa-
renté wa pas cté bien éclairei la demoiselle a fait, en
rougissant, une léclaration conforme i celle du docteur,
ot ce dernier a été remis en liberté, aprés unc petite ad-
monition du magistrat.

LIBRAIRIE,

LIBRAIRIE DE RAYNAL

RUE PAVEE-SAINT-ANDRE, N® 13.

Lm

CHASSEUR TAUPIER,

I’ART DE PRENDRE LES TAUPES
PAR DES MOYENS SURS ET PACILES
PRECEDE DE LEUR HISTOIRE NATURELLE ,
PAR M. REDARES ,

Auteur de plusienrs Traités sur les Animaux domestiques.

Priz : 1 fiv a5 e, et 1 fr. bo e par la poste,

ASTRONOMIE
DES DEMOISELLES,

ou

Entretiens entre un Frére et sa Seur sur la Mécanique céleste,
démontrée et rendue sensible sans le secours des Mathémati-
ques ; augmentés d'idées phis¢es dans les découvertes les plus

nouvelles, et d’aprés les meilleurs. Astronomes; suivis de
Problémes dont la solution est aisée, et enrichis de plusieurs

Figures ingénieuses servant i rendre les Démonstrations Pplus

B claires.

PAR JAMES FERGUSON ,

Professeur d’Astronomie et Membre de la Société royale da
Londres ; i

TRADUTEE DE L ANGLATS, REVUE ET AUGMENTER

PAR M. QUETRIN ,

Professeur et Auteur de divers ouvrages sur ' Astronomie ey -

Géographie.

Priz : 3 fr. 5o c., et 4 fr. 2} e. par la poste. — Joliment carionpg
¥

pour Etrennes, § P
Ce petit onvrage remplit bien son but et se recommande

sa clarté. 11 est trés propre a répandre ch.ez les jeunes Personnes
un genre d’instruction trop souvent négligé et qui devrait faive
partic de I"éducation de toutes les femmes hien élevées, Ay
moyen de ce livre elles pourront se rendre raison des phéng.
ménes célestes les plus importans. L’ouvrage anglais est intitlé .
Astronomic de la Jeunesse , car il peut convemr également nin;
jeunes gens des deux sexes.

LIBRAIRIE DRAMATIQUE,

COUR DES FONTAINES, NO 4.
NELLY |
LLY,

ou

L’ ORPHELINE AMERICAINE,
PAR M. DUMERSAN.

Deusiéme Edition. — 4 vol. in-13. — Priz: 12 fr

—

ALBUM MUSICAL, ce charmant recueil que nous avon
déja annoncé, se compose de 12 romances, par M™¢ Duchnu]m
et M. Auguste Audrade, et vient de paraitre avec accompagne.
ment de piano et de guitare, chez J. Pleyel et C°, boulevan|
Montmartre, n° 2, et Petibon, rue du Bae, n° 3.

. P & . .‘—'
Le prix de Uinsertion est de Iﬁ*anc par hgm,

AVIS DIVERS.
—————
ETUDE DE M° DUBOIS, NOTAIRE,
Rue Saint-Marc , n° 14.

A louer, garni ou non garni, an mois ou a I'année, nn AP
PARTEMENT complet, composé d’'un grand nombre de
pitees avec balcon sar la cour; écarie pour deux chevaux, re
mises et toutes les dépendances que 'on pent désirer. Cet Ap.
partement dépend d’un hotel, situé rue de la Pépiniere, dans
ie quartier dn faubourg Saint-Honoré, 11 peut convenir i une
nombrense famille qui trouverait méme dans la maison voisine
un supplément de dé{mndnnces 1l en était besoin. Cet Apr'r- ‘

‘
ans

tement offre, par sa distribution commode et sa situation
Pun des plus beaux quartiers de Paris, tous les agrémensel
avantages que recherchent les étrangers.

S’adresser, pour les conditions de la location , i M* Dueas,
notaire & Paris, rue Saint-Mare ; n® 14, sans un billet duquel
on me pourra voir cet Appartement.

VENTE aprés le décts de M. Somox, en sa demeure , rie
de Longpont,n° 13, prés I'église Saint-Gervais, les lundi a3t
mardi 23 décembre 1818, onze heures tres précises du matin,
savoir ; le lundi 22, quantité¢ de poterie , verrerie, féux, fame
beanx, ba_norif* de cuaisine, gaufriers, fontaines et menus mew
bles, environ 150 bouteilles vides , planches & bouteills,
grande quantité de févaille, plomb, clous dorés, ete., outils de
menuisier-éhéniste et autres, établi. Enyiron 200 volumes d'ou
vrages divers tant reliés que brochés. Dix-huit tableanx enci
drés par et d’apres différens maitres , gravures sous verre. Une
grande et belle pendule en marqueterie, pendule en hrouze dort
et albitre. Quelques pieces en porcelaine de Saxe, caha:&s. '
vases a fleurs en porcelaine dorée, pistolets, christs en ivoire e
cuivre doré. Enyiron 530 houteilles de vin rouge ordinatre,
70 bouteilles de vin blanc, quelques bouteilles de vins fins d |
liqueurs. Le mardi 23, montre en or, houcles de souliers, cuil-
lers a ragoiit, a café, et couverts en argent. Quantité de boe
linge de corps, de table et de ménage. Garderobes d’homme &
de femme, robes en soie. Deux grandes armoires en noye,
quatre autres en chéne , vaissellier, secrétaire, commodes, Iﬂl{""
guéridons, couchettes, buffets. Chaises en noyer, merisier 4
marqueterie , chaises et fauteuils en bois peint. Iﬁdei“ d
ct-)urle-poinle en damas cramoisi, couchers complets, tapis &
vieilles tapisseries. Plusieurs belles glaces dans leurs parquét:
Expressément au comptant. Nota. Les vacations étant trés-

?ié? , on commencera @ onze heures; on sunivra V'ordre de I
che. :

e i

A dater "du 22 décembre 1828, LES Bﬂwﬂﬂ
CAISSE de MM. Ca. AUDIFFREYT et C°, seront transfé
rue d’'Artois, n® 25.

- gyt dyd "“'-_'-.-‘

Malgré Venvie et son brevet d’invention, LE payMEd
PARAGUAY nen est pas moins le spécifique par excellen®

our calmer spontanément la douleur de dents et pour #ta
es progres de la carie. Le Baume du Paraguay ne s¢ tl‘O‘“eih
ris, qua Pancienne pharmacie de 'Hospice roval de L. A,
Montmartre , 84. i

Ce n’est que chez le méme pharmacien qui en est Vipventeh
que l'on trouveLs GELATINE PECTORALE , (!mponée avec !
grand succes contre les affections de la poitrine. !
e

BUREAU D'AGENCE D' AFFAIRES

A Beauvais (Oise).

M. Manié, ancien huissier et .r(u.'nulzngcusement 0011.’-’“..#
tous les rapports, se charge de toutes affaires civiles, wﬁ;
<'ml¢'-'et administfatives, ventes et acquisitions d’iuul:w“l’lcs
tlf.‘ créances, placemens et emprunts de fonds, "ew“"’?ﬂ’
d’effets, rentes, fer mages et autres, sur tous pays, et

ment de tout ce qui concerne son agence, _—_/
CONCERT.

Jendi a5 dt':u(,'mhrp, a 8 heures du soir, M. II’T”‘]%
au Théitre de Maname, un Concert dans leqllel on €8P
MM. Brod, Ebner et autres artistes distingués i 1|

On peut se procurer des hillets ul':lv:uu': au bureatt de
cation. — Les affiches de la veille donneront e T’rogﬂm

Entegisted & Paris ¢ le
Mo L

Hevir pa Peann s pondlistgs

A,

IMPRIMERIE PIH{AN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS - ENFANS, N°. 3

‘ A;“ pind e Madbe i §F nevaudbsement , pat ayallamsled
1 &

h T
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