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ADHESION

‘4 la Consultationde M® Charles Lucas pour M. Ducpétiauz.
(Voir la Gazette des Tribunauz du 25 novembre.)

Le conseil soussigné , qui a lu 1° Tarticle inséré par
M. Edouard Ducpétiaux dans le n® 301 du CourrierdesPays-
Bas, relativement i 'expulsion de MM. Bellet et Jador;
2% la Consultation délibérée par M Charles Lucas sur le
merite des poursuites dirigées contre M. Ducpétiaux 2
raison dudit article; adhére aux solutions que cette Con-
sultation renferme, par les motifs suivans :

§i 'on avait & examiner, en thése absolue et comme lé-
gislateur, la question de savoir si un gouvernement a le
droit d’expulser I'étranger qui est venu s'asseoir sur son
territoire et lui demander asyle, on pourrait soutenir qu’il
est des cas olt lintérét de I'état exigerait que le gouverne-
ment fiit armé de ce pouvoir.Encore la justice et 'humanité
exigeraient-clles que la loi réglit I'exercice d’'un tel pou-
voir, et prescrivit des formes capables de protéger l'étran-
ger contre la délation, les soupconms injustes, les fausses
apparences, les persccutions politiques ou les vengeances
des hommes puissans qu’il aurait pu heurter.

Mais, dans les Pays-Bas, la question n’est plus dans ces
termes genéraux. La loi a parlé; elle a proclamé généreu-
sement que « tou! individu qui se trouve sur le territoire du
« royaume, soit régnicole, soit éranger, jouit de la protec-
» tion accordée aux personnes et aux biens.» (Art. 4 de la
loi fondamentale ). — Et dans le rapport presenté au roi
par la commission chargée de la révision de la loi fonda-
mentale, on lit que « cette terre hospitaliére ofirira toujours
» protection et bienveillance & ceux que des lois libérales
» etun gouvernement paternel y appelleront. »

Or, la premiére protection due aux personnes est de ne
pouvoir les frapper d'autres peines que celles que la loi
prononce : ¢'est de ne pouvoir aggraver arbitraivement les
condamnations qu'ii w'appartient qu’i la justice de leur in-
fliger. Tel est, par conséquent, le droit des étrangers, comme
celui des nationaux, puisque la loi les place sous la tutelle
du méme principe, et leur promet une protection égale.

Ainsi, lorsque MM. Bellet et Jador ont été condamnés
4 un simple emiprisonnement d’une année, ils ne devaient
point d'autre satisfaction a la loi. On n’a pu changer cette
peine en celle du bannissement, sans violer Uart. 4 de la
loi fondamentale du royaume des Pays-Bas.

Ensuite c'est une dérision véritable de chercher dans
Tart. 67 de la méme loi la justification de cette mesure
acerbe. L'art. 67 porte que « le Roi a droit de faire grice,
» aprés avoir pris lavis de la haute cour du royaume. »
Mais le droit de faire grice n'est autre chose que la pré-
rogative heureuse d’adoucir ou de remettre la peine pro-
noncee contre un condamné ; ce nest pas la triste préro-
gative d’ajouter A ses maux et dempirer sa condition. 1l y
aun cruel abus de-mots & appeler grice ce qui est rigueur,
et bienfait ce qui est persécution. Cest 1 un de ces sophis-

que le pouvoir tient trop souvent en réserve au profit
de Varbitraire; cest dénaturer, c'est dégrader le plus bel
et le plus noble attribut de la souveraineté; c'est empoi-
Sonner une source sacrée.

A Rome, le préteur ne voulait pas que ce qu'il accordait
A litre de grice pat jamais dégenérer en préjudice pour
CEUX qui etaient soumis  sa juridiction ; il aurait cro par
Ii offenser 1a justice et manquer a la dignité de ses fonc-
tions; car un bienfait, disait-il, doit étre un secours et
hon un piége. Praztor beneficium suum nemini vult esse
captiosum.... Adjucari quippé nos, non decipi, beneficio
oportet. (L. 8. ff. de Stip. praet. et 1. 17. ff. Commod. )
Ce qui était indigne de la gravité d'un préteur, l'est en-
core plus de |a majesté royale. Les conseillers du roi des
Pays-Bas ont €garé Vexercice de sa prérogative, en mas-
(cl::ll;lt Sgus le nom de grace une augmentation de peine
ntre des etr_'ange'rs, a qui la loi fondamentale avait pro-
mil:ngl;f hosplta_lllte tuté]aire: et dont la personue et les
- alent nais sous les memes garanties légales que la
Personne et les biens des régnicoles.
D'ailleurs i est de

principe, en droit, qu'on ne peut im-
Posera quelqu’un un :

g bienfait qu’il repousse : Znvito benefi-
M non datar. ( L. 6g. ff. de Regulis juris. ) Et Séneque ,
qu1 examine la question en moraliste et non en législateur,
Ogins szzrf}“_“ chapitre 4 établir qu'on peut, et que quelque-
» bienf, .‘:“ repousser _le_s dons, du pouvoir. « Iln'y a de
: at veéritable, d}t'_-l‘l, quautant qu’il est donné et

accepte librement, nisi & volente volent: detur. (De bene-
* fieus, lib. 2, cap. 18. )e »

2 doctrine de M. Duepétiaux’sur 1a mesure dirigée con-

tre MM. Bellet et Jador, est donc irréprochable, sous
quelque point de vue qu'on I'envisage.

Toutefois, allons plus loin; supposons que Péerivain se
soit trompé. Ce serait la une de ces erreurs généreuses
quun honnéte homme peut avouer, et qui lui méritent
lestime de ceux-la méme qu'il n'a pu convainere ; mais ce
ne peut étre matiére 4 procés. En effet, c’est une chose
qu'on ne saurait trop redire, que le principe de la liberté

de la presse, en donnant le droit de discuter, donne le

droit d'errer. Il 0’y a que les doctrines subversives de la
‘morale universelle et des lois du pays, dont la publication
puisse donner lieu A une répression légale, parce qu'elles
ne peuvent étre émises 4 bonne intention et avec bonne foi.
Quant aux matiéres de législation et de droit public, cha-
cun peut émettre librement Popinion qu'il croit vraie. Don-
ner au juge le droit de juger la doctrine de I'auteur et de
la ggndamner, ce serait anéantir la liberté de discussion ,
ce serait tuer la liberté de la presse.

Dira-t-on que l'article de M. Ducpétiaux est hostile con
tre le ministére, ou du moins confre une fraction du mi-
nistére du royaume des Pays-Bas ; qu'il y régne un ton de
violence et daigreur fait pour occasioner la défiance con-
tre ladministration de Sa Majeste? Ces derniers mots se
trouvent dans l'acte de dépot délivré contre le consultant
le 28 octobre 1828. 3

Sans doute, il est des Ames égoistes et froides qu'au-
cune infortune n'émeut , qu'aucun arbitraire n'irrite, qui
pourraient disserter froidement , méme sur les questions
oit la liberté , ou la vie de leurs semblables est intéressée :
nous ne savous sl faut les admirer plutdt que les plain-
dre. Mais il est aussi de ces hommes genéreux quine peu-
vent supporter la vue de linjustice ; toujours préts A
voler au secours du malheur , et A prendre la défense de
celui qui souffre et qu’on persécute; si leur langage se res-
sent de la chaleur de leur dme, faut-il le leur imputer a
crime ? La noblesse du sentiment qui les pousse ne doit-
elle pas excuser I'énergie, et méme , au besoin » ¥mpru-
dence de quelques paroles un peu vives ? En matiére de
delits de la presse, n'est-ce pas la perversité d'intention
que la loi a voulu punir, et que les Tribunaux doivent
{rapper ? N'est-ce pas, dés lors, 4 Pintention surtout quil
faut s'attacher ? Et quelle intention criminelle pourrait-on
supposer & M. Ducpétiaux ? Il a défendu deux étrangers
contre les coups du pouvoir qu’il a cru injustement dirigés
contre eux; il a pris le parti du faible contre le fort 52l a
fait une action généreuse et désintéressée ; son but est
noble , son motif est leuable: il y a la place pour l'estime,
nous n'en voyons point pour une condamnation.

Quel est, au surplus, ce singulier délit d’avoir voulu oc-
casioner de la défiance contre I'administration de Sa Ma-
jesté ? On reconnait 13 la susceptibilité ministérielle. Mais
sous un gouvernement constitutionnel, n’est-il point permis
de censurer les actes de 'autorité et les dépositaires du pou-
voir? Si ces dépositaires sont infidéles i leur’ mandat, si
leurs actes sont entachés d'illégalité, n’est-ce pas un droit ,
west-ce pas en devoir de les signaler 2 la défiance publi-
que ? Le role de F'oppositian est-il autre chose ? Tant que
la France a gémi sous le déplorable ministére dont elle est
enfin délivree , quiont fait tous les écrivains qui avaient
conservé quelgue patriotisme et quelquindépendance , si
ce n'est de signaler A l'animadversion générale un minis-
tére qui marclait & anéantissement des lois et des libertés
natignales, et dont le joug avait si profondément humilié
notre pays? Dailleurs la défiance ni la confiatice ne se
commandent ; ce sont les actes et non les paroles qui les
font naitre pour les ministres comme pour les citoyens.
Qu’on laisse donc la liberté des discussions; la vérité saura
bien se faire jour, et mettre chacun a sa place.

Quant & Varrété du 20 avril 1815, qulon veut exhumer
contre M. Ducpétiaux , et qu'on décore du nom d’arréteé—
loz, c'était un acte dictatorial , une mesure exceptionnelle
et de circonstance, qui est retombée dans le néant avec les
circonstances qui I'avaient fait naitre. Le vague des défini-
tions, V'arbitraire , la cumulation , 'énormité des peines ,
donment i un tel acte le caractére de ces dispositions épheé-
meres que font ¢clore les temps dorages , et qui ne peu-
vent prendre place dans la législation permanente d'un
royaume. constitutionnel comme l'est celui des Pays-Bas,
Deja plusieurs voix généreuses Pont hautement répudié
dans les étals- genéraux, et ce serait une calamité qu’il piit
étre appliqué a un citoyen honorable par les magistrats,
organes de la justice et de laloi.

Delibére A Paris, le 25 novemhre 1828.

DueiN jeune ,
avocat i la Cour voyale de Paris,

ll

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 26 novembre.
(Présidence de M. Brisson.)

Testament mystique. — Legs pieux et universel. — Autori-
sation du gouvernement.

M. le conseiller Delpit a fait le rapport d’une affaire fort
intéressante , qui a présenté cette question :

La disposition testamentaire par laquelle un défunt ordonne
la vente de ses biens, pour le priz en étre employé en
messes pour le repos de son dme, est-clle soumise & la né-
cessité d'une autorisation du gouvernement? ( Rés. aff. )

La dame Lafourcade, aprés avoir recu Vextréme-onction,
fit son testament dans la forme mystique ; mais elle était
si faible,, quelle ne put signer Facte de suscription, et
que le lendemain elle mourut.

Immédiatement aprés son décés, le sieur Isante, qui Pa~
vait administrée, fit apposer les scellés, en vertu d’un tes—
tament qui renfermait la clause suivante : « Fentends que
» tous mes biens soient vendus, et que le produit en soit
» employé, delttes payées, & des messes pour le repos de
» I'ime de mon mari, celle de ma fille, celle de ma mére
» et la mienne. Je nomme M. Isante, curé de cette ville ,
» mon exécuteur testamentaire, et le prie d'accepter cette
» charge et de faire exécuter mes dispositions. »

M. Isante se disposait & vendre les fneubles et immeu=
bles de la succession, lorsque les héritiers de la défunte
formérent oppesition, se fondunt sur ce que la disposi-
tion testamentaire était nulle , comme faite en faveur de
personnes incertaines, et, subsidiairement, sur ce que
Pacceptation dulegs n'avait pas été autorisée par le gou-
vernement.

Jugement, et, sur Pappel , arrét du 24 aolit 1825, de la
Courroyale de Pau, quirejette cette demande. Il est
ainsi concu : -

Attendu, sur 'autorisation de la part du gouvernement que
les opposans prétendent que la partie de Cazanbon fils (le sieur
Isante), est tenue de rapporter avant de pouvoir faire exécuter
la volomté de Marie Lafourcade, que cetté autorisation n’est
d'abord prescrite que lorsqu’il s'agit de légataires qui n'ont pas
eux-mémes capacité pour accepter, et qui sont placés sous la
protection on la surveillance de état ;

Que, dans l'espéce, le testament n’institue point de légataire
dans ladite disposition qui n'est que 'emploi ou une charge de
la succession; qu'on ne pent réputer comme des légataires les
ecclésiastiques qui sont appelés a célébrer les messes des qu'ils
ne feront que recevoir une rétribution qui lenr est due et ne
recueilleront rien a titre gratuit;

Qu’on ne pourrait non plus imposer 4 un exécutenr testa-
mentaire la charge de rapporter une telle autorisation des
qwelle me peut éire qu'a celle des personnes gratifiées, et qu’il
n'en est pas ainsi de 'exécuteur testamentaire

Que dailleurs les lois et ordonnances sur ces autorisations
n'out trait évidemment qu’a des corporations, associations et
établissemens publics, ow bien a des fondations pieuses oyge
toute autre nature, parce que le gouvernement est vive&
intéressé¢ dans de semblables dispositions, parce que, comme
tuteur et administrateur, il doit veiller & ce qu'une quantité de
biens trop considérable ne soit enlevée att commerce et au pré-
judice des familles; qu’il w’en est pas de méme de la disposition
du testament de Mathire Guimet Lafourcade, et sous aucun
rapport d’aprés la législation exiftante 4 cet égard , Pautorisa-
tion du gouvernement ne saurait étre prescrite;

Que sans doute, des dispositions de cette nature , lorsqu’elles
sont excessives, et qu'elles ne sont pas dirigées par une piété
¢clairée qui sait concilier les sentimens religienx avee ce que lon
doit naturellement & sa famille,peuvent donner lien aux plus gra-
vesabus et exciter 1a sollicitude du gouvernement , mais que les
tribunaux, rigides applicateurs des lois, ne peuvent que s’y
conformer et ne sauraient prescrire une autorisation qu'elles
n'exigent pas dzns des cas pareils.

Pourvol en cassation de la part des héritie;‘s naturels ,
pour violation de V'art. gro du Code civil , ainsi concu:
« Les dispositions entre-vifs ou par testament au profit des
» hospices , des pauvres d'une commune , ou d’établisse~
» mens d'utilité publique , n’auront leur effet qu'autant
» quelles seront autorisées par une ordonnance royale. »

M*® Odilon-Barrot a soutenu le pourvoi. « Messieurs ,
a-t-il dit, il est des dispositions de notre droit civil , qui
ne se bornent pas & régir des intéréts privés, mais qui sont
conservatrices de lordre public. Une des dispositions les
plus intimement liées & cet ordre public, est celle de
Part. gro qui, du reste, n'est pas nouvelle , et nous a été
transmise par la sagesse de nos péres. »

L’avocat fait remarquer que dans cet article se trouvent
les mots établissemens d'utilite publique , et que ces mots
embrassent les fabriques; que Particle a toujours été appli-




qué en ce sens, et que ce serait le dépouiller de toute son
utilité que de refuser de appliquer aux fondations pieuses.

« Cest surtout alors, en ef™:*. continue .ME Odilon-
Barrot , qu'il est indispensable que’ la E.SO!:‘I('B[(.: intervienne ,
qu'elle protége les familles contre les libéralites faites a ce
moment ot la propriété échappe et odi Fon est bien pres
de la sacrifier pour des interéls plus ehers que ceux de ce
monde; cest alors qu'il faut surtout préserver le mourant
des exceés de son zéle pieux , parce qualors la séduction
est plus forte, la tentation plus grande. e

» Reste A savoir si, dans Vespéce, il y a fondation pieuse.s
T’avocatmet ici sous les yeux de la Cour la clause du tes-
tament., et il ajoute : « La clause e§t,genefa1e; elle em-
porte vente de tous les biens pour célébration de messes ;
ce n'est pas un légataire qui est chargeé ,de ,veﬂ-ler i son
exécution , car il n'y en a pas de désigné ; c'est un prétre.
Eh bien ! Messieurs , ¢'est cependant de cette circonszance
que Parxét attaque tire ses molifs pour échapper & la ne-
cessité d’une autorisation. :

« Tl w'y a, dit Varrét, nécessité d'autorisation quautant
quiil y a eu légataire, etil n’yena point. Voyez , Messieurs,
quels seraient les dangers d'une pareille doctrine ! Quand
on voudrait s’affranchir de la nécessité d'une autorisation,

. on n’aurait qu'a charger par son teslament tel ou tel indi-

vidu de bétir un couvent, d’entretenir des pauvres ou des
prétres, etc.; mais ily a ici un légataire nécessaire, bien
qu'il ne soit pas nomme , c'est P'établissement qui est chargé
de recevoir la fondation pieuse, de presider & son exeécu-
tion.

» Quelle serait d'ailleurs la conséquence rigoureuse de
ce quil n'y a point de légataire ? Cest qu'il o'y a point de
testament ; car il o'y a pas de libéralite possible, 1a ou il
v’y a pas un étre qui soitl'objet de cette libéralité. Les do-
nations entre-vifs et les donations testamentaires suppo-
sent nécessairement deux parties, I'une qui gratifie, auntre
qui est gratifiée. Sans ces deux élémens nécessaires, il n’y
a point de libéralite. ‘

» Mais dés Tinstant qu'il y a transmission, il faut bien
trouver quelqu’un sur qui cette transmission porte, quel-
qu'undontles tribunaux puissent examiner la capacité sous
le rapport légal, civil, politique, et cest celui qui est
charge de vendre, cest I'étre moral qui est appele & re-
cueillir le bénéfice de la disposition: »

M* Odilon-Barrot, passant de ces principes généraux
aux lois positives,les trouve en harmonie ayec eux, Il cite
divers articles de la loi organique du concordat, qui sou-
mettent A Vautorisation du gouvernement toutes les dis-
positions qui ont pour objet 'exercice du culte. Or, dire
des messes est U'exercice le plus auguste du culte catho-
lique.

.« Mais, dit-on, le prix des biens est destiné  servir de
salaire,, de récompense & un travail. Cest bien ravaler les
fonctions d’'un saint ministére que de les considérer comme
un travail pécuniairement récompensé, Dailleurs, art. 5 dé-
clare que toutes les fonctions du culte catholique sont gra-
tuites; il me peut y avoir que des oblations, c’est-A-dire
des dons purement volontaires.

M: Odillon-Barrot fait ressortir avec force, en termi-
nant , les conséquences désastreuses qui résulteraient de la
facilité donnée aux prétres d’eluder une disposition fonda-
mentale de notre droit, et de dépouiller les familles sous
couleur de picteé.

Le prétre Isante s'est contente de faire signifier un me-
moire en défense , et ne s'est pas fait représenter par un
avocat & I'audience.

M. l'avocat-général Joubert a pensé que si le systéme de
la Cour royale de Pau était admis, il dounerait lien aux
abus les plus graves; que la spoliation et la ruine des
familles en seraient la conséquence. « Il y a bien certaine-
ment un légataire, a dit ce magistrat , puisqu’il y a legs et
legs universel, puisque le testateur n'a rien laissé A ses
héritiers naturels. Mais & qui le legs a-t-il été fait? Clest &
la personne morale, ou i I'etablissement qui em profite.
Or, quelle est cette personne? Cest la fabrique. C'est done
elle qui est véritablement légataire. Dés lors se présentait
la nécessité de se faire autoriser par le gouvernement.

» Aw surplus, ajoute M. l'avocat-geénéral, la question
n'est‘pas neuve. Dans une espéce jugée par la Cour royale
de Turin, il s'agissait d'un testateur qui avaitinstitué son
dme pour sa légataire universelle , et ordonné que le prix
de ses biens serait employé en messes. Les héritiers natu-
?prétendirent que V'dme n'était pas habile & recevoir.

es Tribunaux jugérent que U'dme w'était qu'une allégorie,
et que I'église o devaient se dire les messes était la véri-
table légataire. La Cour de Turin décida, en conséquence,
que la disposition naurait d'effet quautant qu'elle serait
autorisee. .

M. Pavocat-général conclut 4 la cassation.

La Cour, aprés un trés long délibéré en la chambre du
conseil, a rendu V'arrét suivant :

Vu lart. 910 du Code ciyil, le décret de 1807 et la loi du 4
janvier 1817; :
- Considérant qu’il s’agit d'un legs pieux et universel pour ser-
vice religieux, qui ne pouvait, aux termes mémes de Parrét
attaqué, s'exécutér qu’avec I'autorisation de I'évéque diocésain;

Considérant que ces sortes de dispositions ne peuvent avoir
d’effet qu’avec autorisation du gouvernement, qui veille dans
Pintérét des familles et de la société, 4 ce qu'elles ne dépassent
pas les limites convenables;

Casse etannulle.

Audiences des 25 et 26 décembre.

M. le couseiller Henri Lariviere a fait le rapport d'une

affm;e par défaut, qui a néanmoins présenté une question
fort importante et fort grave,

Uu' etranger assigné devant un Tribunal francais  par un
etranger, peut-il opposer un déclinatoire  fondé sur sa

qualité, lorsquil s'agit d'un acte de commerce. fait.en
France? (Res. nég.) oy /

I_..e sieur de Wolmar s'était engagé 4 faire une fourniture de
grais au gouyernement francais. Il avait acheté ces grains & la
maison Haris de Londl:es. Les grains étaient livrables et payables
ené‘r’ancq. La convention d’ailleurs avait été conclue en Fiauce‘

> ? s
reanciers d'un solde de plus de 118,000 francs » Haris et

(90)

compagnie mirent opposition & la caisse des comsignations sur
des sommes provenant & Wolmar de la vente de ces mémes
grams au gouvernement, g

Assigné en validité, Wolmara proposé un déclinatoire fondé
sur sa qualité d’étranger. .

Cette exception ayant été accueillie par le Tribunal civil de
a Seine et la Cour royale de Paris, l'arrét de cette Cour était
attaqué aujourd’hui par Haris et compagnie.

M° Delagrange,, leur avocat, a soutenu que Pexercice du
commerce par un étranger produisait une quasi-naturali-
sation pour teus les actes de commerce faits par cet étran-
ger. 1l a invoqué le dernier alinéa de lart. 17 du Code
civil et les lois politiques , notamment Fart. 6 du régle-
ment , sur la contse, du 26 juillet 1758, lequet veut que
P'on respecte comme neutre le commercant ennemi qui a
établi son ecommerce chez une puissanee neutre, trois mois
avant les hostilités entre la France et d’aatres puissances.
Il a ajouté que Pintérét général du commeree exigeait le
maintien de ees principes,sans lesquels les négocians étran-
gers ne pourraient plus avoir aucune confiznce dans le
commerce {rancais.

" M. I'avocat-général Joubert a conclu i la cassation.

La Cour, aprés un long délibéré en la chambre du con-
seil, a rendu I'arrét suivant :

Vu l'art. 430 du Code de procédurecivile;

Agtendu qu'il s'agit dans Vespéce d’une opération commer-
ciale faite en France par deux étrangers; que I'exécution des
engagemens de I'un envers I'autre devait avoir iieu en France;
d’ott il suit que les Tribunaux francais étaiént compétens ;

Attendu que Part. 17 du Cede civil est conforme a ce prin-
cipe qui etait d’ailleurs fondé sur Pancienne jurisprudence du
royaume, ainsi que cela résulte des discussions an Gonseil
d’état;

Par ces motifs casse et annulle;

e R e
COUR ROYALL I'AGEN (2° chambre).
( Présidence de M. Tropamer. )
Audience du 14 novembre 1828,
QUESTIONS ﬁmacmmmr;.

Un électenr éliminé de la liste électorale par un arrég du
préfet en conseil de préfecture , peut-il reproduire, Pan-
née suivante , sa demande & fin d’inscription sur la liste ,
en se fondant sur les mémes actes et se servant des mé-
mes contributions ? ( Rés. alf, )

Larrété du préfet, qui le raie de la liste de U'année précé-
dente , peut-il lui élre. opposé comme ayant l'autorité de
la chose jugée ?( Bés. nég. )

Les contributions fonciéres payées par une wveuve peuvent-
elles étre comptées a son gendre , lorsqu'elle a des fils ou
petits-fils , mais qui n’ont pas U'dge requis pour étre éiec-
teurs? ( Rés. aff. )

La derniére question est bien connue : elle a été jugée
dans le méme sens par une infinité d’arréts, dont plusieurs
ont été rapportés dans la Gazette des Tribunawx. La pre-
micre est neuve, et, dans la circonstance actuelle, elle of-
fre tout l'intérét d'une question transitoire fort importante.
Voici ecpéce dans laquelle I'une et Pautre se sont pré-
sentées :

Par acte du 18 aonit 1820, la-dame de Geniez-Labarthe,
domiciliée dans I'arrondissement de Cahors, déclare qué
son intention est que ses contributions fonciéres soient
comptées , pour Pexercice des droits électoraux , au sieur
Jean-Joseph-Maurice Brugaliéres, docteur en médeeine ,
son gendre. La dame de Labarthe a un petit-fils né du ma-
riage de sa fille avec le sieur Brogaliéres, mais dgé seule-
ment alors de six ans.

En l'année 1827, le sieur Brugaliéres demande & étre
porté sur la premiére partie de la liste électerale et du
jury ,au moyen des contributions dont sabelle-mére a fait
délégation & son profit. Sa demande est rejetée par un ar-
rété rendu en conseil de préfecture, par-M. de Saint-Fé-
lix, alors prefet du Lot, et motivé sur Uexistence du petit-
fils de la dame Geniez-Labarthe.

Les lois des 5 février 1817 et 29 février 1820, attri-
buaient aux Cours royales la connaissance des’ difficultés
relatives & la jouissance des droits ¢ivils ou' politiques du
réclamant, et au Conseil d'état le jugement de celles' qui
concerneraient ses contributions ou son domicile politique.
Mais on sait que administration rangeait dans cette der-
niére catégorie la question de délégation des contribu-
tions des veuves, et que les préfets avaient tous recu Vor-
dre d'é¢lever le conflit, si les Cours royales s'en trouvaient
saisies. En conséquence, le sicur Brugaliéres ne se pourvuit
pas contre arrété de M. de Saint-Félix.

Mais 1a loi du 2 juillet 1828 ayant ouvert une ére nou-
velle, et la révision des listes étant faite conformément 2
ses dispositions, le sieur Brugaliéres demande de nonveau
& ¢tre mscrit sur la liste électorale du département du Lot,
et & se servir des contributions de sa belle-mére.

Le 23 octobre 1828, M. Baumes, successeur de M. de
Saint-Felix ; rend un arvété qui déclare n’y avoir lien de
statuer, aitendu que la question avait été jugée par Par-
rété du 29 septembre 1827 , qu'il n'tait pas en son pou-
voir de réeformer.

Dans cet état de choses, le sieur Brugaliéres a recouru
contre les deux arrétés, devant la’ Cour royale d’Agen
conformément & Vartiele 18 de la loi du 2 juillet ¥828. j

M Baze, son avocat, a soutenu que M. le préfet du Lot
avait mal apprécié les caractéres de 1a demande formée
par son client; qu'il n'était pas question de réformer
Parpété rendu par M. de Saint‘Félix en 1827, qui avait
décidé que le sieur Brugaliéres ne serait pas porteé sur
la liste de ladite année;, et & Pégard duquel tont ‘était
consomme ; mais quil gagissait de statoer sile sieur Bro-
galiéres serait-inscrit sur la liste de 1828, ce qui cons-
tituait une demande nouvelle , sur laquelle Varrété du
2q septembre 1827 ne pouvait pas avoir Vautorité de la
chose jugée; que larévision annuelle & laquelle les listes sont
assujéties, fournissait chaque année une nouvelle ecause
de demande & ceux qui prétendaient aveir le droit I’y étre

portés. Ensuite, supposant le cas oit, contre toute
la Cour accueillerait 'espéce de fin de non-régey

dltenta

: i o ; oir soy.
levée par le préfet, il s’est attaché i prouver que, dq

ce cas, ily avait lieu de dire droit au recours formé o

son client contre le premier arrété, celui du 29 se
18a7. Wadté €rablique , dapeds 18 lois desth ?em:f?:;"
et2g fevrier 1820, les Cours royales étaient compitey ]
pour prouoncer sur les questions de la natare de cellg“'
présentait ce recours, ct que 'abus des conflits avait seq]
pu, sous un régime déplorable , leur enlever momentapa
ment cette attribution. Il a paye un juste tribut d’éloges
aux efforts de la magistrature pour défendre sa compé.
tence contre les empiétemens «.!Ia ladministration, et+|
représenté le pouvoir législatif lui décernant le prix d:
cette lutte genéreuse, en lui attribuant exclusivemeng
par la loi du 2 juillet 1828, une juridiction souveraipg
avjourd’hui & abri de toute contestation. Au fond ila‘ﬁ;
produit, en faveur de la validite de la délégg&igufajwp“‘
M=¢ de Geniez-Labarthe, les motifs énoncés dans les ar-
réts rendus , sur la méme question , par les aures Cours du
royaume. : h
M. Pavocat-général Labat a sautenu avee force et
les principes qui ont ¢té adoptés par Tarrét dont voic |
teneur :

Attendn que la réclamation du sieur Brugaliéres n'avait o
ne pouvait avoir pour objet que la rectification, en ce qui
conecerne , de la liste électorale publiée en vertu de la loi duy
juillet 1828 3 qu'aux termes de Vart. 1% de cette 1oi, les listes
faites en vertu de la loi du a mai 1827, doivent étre Tévistes
conformément aux dispositions qu'elle preserit; qu'il 'y % B
lien alors d’examiner si la réclamation était fondée; que togt
arrété antérieur ‘ayant en ponr objet I'admission ou lé rejetisuy
la liste de 1837, ne pouvait étre un obstacle & ce que les drofy
politiques d'un citoyen fussent de nouveau vérifiés; que tel g
di étre incontestablement P'esprit de la nouvelle loi; que, s'il ¢
était autrement, les droits politiques, toujours imprescriptibles
pourraient étre & jamais perdus par une mauvaise défense oy
par lanégligence d'un individu; qu'un pareil systéme ne saniajt
avoir de fondement dans nos lois; qu'il serait au contraire gy
opl_msi[ion avee les droits les plus sacrés et les plus légitimes;
quil y a lieu conséquemment d’examiner, au fond , la récla-
mation du sieur Brugaliéres ; g

Attendu, au fond, que ces termes de I'art. 5 de la loi du 5
juin 1830, a défaut de fils et de petit-fils , doivent nécessﬁiremém i
étre entendus du fils on da petit-fils ayant les conditions e
Page requis pour étre efficacement désignés par la mere gn
Laieule a U'effet d’exercer les droits électoraux, et qu'ainsi I
dame Geniez de Lavalade, veuve du sieur Geniez-Labarthe,
n’ayant quun petit-fils, Louis-Adolphe Brugalitves, 4 peing
dgé actuellement de 14 ans, a, par U'acte devant Lafargue, du
18 aofit 1820, duquel expédition en forme est rapportée , vala
blement désigné, aux termes dudit art. 5, ledit sieur Brugii
liéres, son gendre, pere dudit Lonis-Adolphe, son petit-fils; =

La Cour, oui M® Baze, avocat du sieur Brugaliéres ; oui aussi
M. Labat, avocat-général, disant droit sur Varrdté du préfet du
Lot, du 23 octobre dernier, annulle ledit arrété : ordonne que
les contributions fonciéres payées par la dame Geniez de Lay
lade, seront comptées audit sieur Jean-Joseph-Maurice Bru fai;
liéres, pour son inscription dans la premiére partie de la liste
générale du jury da département du Lot, sans zlépens. 5

e R e
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
( Présidence de M. Prestat. )

Audience du 26 novembre.

Le libraire qui , aprés avoir acquis de son associé la por-
tion d'un ouwvrage publié en commun , est ensuite pour-
.s:ut'uz' et condamné comme contrefacteur ; est-il recevably
@ exercer son action en garantie pour cause d'épiction
contre son vendeur ? ( Rés. nég. ) %

- . |

Le vendeur qui n'a point été appelé en cause , ne peut-il
apposcr une fin de non-recevoir tirée de lart. 1640, qual
tant qu'tl prowve qu'il existait , pour faire rejeter sa_de-
mande , des moyens suffisans qui ont été omis da
Pinstance par le demandeur en garantie ? (Rés. nég. ).

Dans Uespéce, la contrefacon duNovveaw CoNpucTEUR D
Panss poucait-elle étre réputée vice apparent | et dés lofs

le vendeur ruit-il admissible & invodiicr Part. 16427
( Rés. aff. ) i 4‘4

Nous avons rendu compte dans la Gazette des Trjﬁl.r
nrauz, du 15 aott, des plaidoiries de M** Plougoulm et
Charles Lucas, sur la plainte en contrefacon de M. Hﬂ'
chand , auteur du Nouveau conducteur de Uetranger é Paris,
contre M. Terry, editeur du vériable Conducteur parisicn.
Par suite de lareét de la Cour que nous avons 1‘aprrté,.5‘
qui le condamne & 1500 fr. de dommages-intéréts et
dépens , ainsi qu'a la destruction et confiscation de |
Conducteur , M. Terry qui Pavait poblié ) frais et in
réts commuss avec M. Troude, ancien commis de ﬁﬁ]
rie, et marchand de gravures au Palais-Royal , et qﬂi '
tait devenu éditeur exclusif de cet ouvrage que par'riﬂiﬂé
de cession de Troude, postérieur au fait de la publicﬂ%
a assigné M. Troude devant 16 Tribu
garantie de I'éviction qu'il souffrait.

Me Lemaf'quiére, defenseur du sieur Troude, a dﬁ:%
des conclusions motivées dans lesquelles il a opposé U
in de non-recevoir tirée de V'art, 1640 du Code civil ;¢
rendait l'action en garantie de Terry non admissiblé,
parce qu El n’av_ait point appelé son vendeur en canse. A
fond ) i dgc}aratt que d'ailleurs la contrefacon était paﬁﬂ&'
et quainst il s'appuyait de Part. 1642, qui déclare qu"f" .
défendeur n’est poiut tenu des wices apparens. -

M'-‘, Charles Lucas, defenseur du sieur Terry, a souten)
que lart. 1640, en déclarant que la garaﬁlie cessait #i I
vendeur prowcait qi'il cxistait des maoyens suffisa

. oy M
Jaire fty'ctrl'r fa demande, reconnaissait donc que iW
reur etait li 1 use

1 ibre de ne point mettre son yendeur en causti
quil restajt, seulement

1 responsable de  Vomission ¢
moyens de défense ; mais

20 { qwalors Ja preuye de cette g
sion incombait au vendenr, et qu'il défiait le sieurTro

c!ans l’csp‘éce de P'administrer. Quant) Pauteur, Terty o
Va pas mis en cause du consentement méme de Troude!
parce que linsolvabilité de cet auteur est notoire, €t 4%
Fart. 55 du Code pénal déclarant que tous les indi¥iCl
condamnés pour un méme délit sont tenus solidaiﬂ”'"’- '

nal de eommerce




|
i

-5 Cousine. Le jou

des amendes , des dommages-intéréts et des frais, Terry
it supporteé i la fois, comme celia tui est déja arrive
. s une autre affaire & Pégard du méme auteur, les frais
g:ndeux condamnations au lieu d'une. :
Au fond, a dit M°® Lucas, lorsque le Tribunal de pre-
4 instance n'a pas_apercu la contrefagon dans le con-
A en question , lorsque le ministére public lui-mémea
dugge g e méme avis, ¢t en conséquence n'a point inter-
,;n:l:lgt‘ el, on.a assez mauvaise grice & nous dire qu'elle
1ett§ ap)l;te:ne’ que le vice était apparent, et demander
"mi::; iihrai.re plus de sagacite qua un Tribunal et 3 un
;lxlembre du parquet. » e : 5
M° Lemarquicre a développé ses conclusions. 1l a pré-
ndu que Troude w'était point, & proprement parler, un
t’i{'teul‘ mais un simple baillenr de fonds; qu'au surplus
eTglrry a’vait assume sur lui toute responsabilité en n'appe-
lant en causé ni Troude ni 1’aut'eulr; que lq fin de non-re-
oir, tirée de Varticle 1640, était aussi bien fondée; sub-
CF(;'iaire,:mcut ,il a soutenu que la contrefacon dans Vespéce
f’:lzait apparente, surEo.ut pour Terry, qui' ko Lol ]n prpfes—
sion de libraire; quaivsi Troude pouvait se prévaloir de
lart. 1642 du Code (‘:l\«'ll.' tigsesh <. :
Le Tribunal , aprés délibération dans la chambre du
conseil; a rendu un jugement Har lequel il a det,:lare non-
recevable et mal fonclcc.la prétention du' sieur T erry, at-
tendu , entre autres mfmfs, que ce dcrmgr n'a appelé en
garanlie devant la police corl’(_’.etm‘nuelle_mle sieur Troude?
ni Pauteur dePouyrage ; qu'ainsi il avait assumé sur lu.u
toute responsabilite ; que d'ail!gurs Terry, exer¢ant la‘h-
brairie depuis long-temps, avait dd savoir que la portion
d'édition 4 lui eédée était ou n'était pas une contrefacon.
L'affaire se représentera de.vant.la Cour ‘royale, car M.
Terry annoneait l'intention d’interjeter appel,

’ e &-bﬁ o

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE (Rouen.)
( Présidence de M. Lemarchant. )
Audicrice du 2 novembre.
Aceusation de bigamie.

Le 1o mars 1804, le nommé Philippe Bouland, alers 4gé
de 28 ans, contracta mariage avée Catherine Legendve ,
demeurant dans la commune de Faios, prés Pacy ( Eure ).
Ce mariage fut loin d’¢tre heureux. Bouland menait une
vie dissipee; il se vendit deux fois comme remplacant pour
le service militaive. Sa femme, quand il etaitaopres d'elle,
était la victime de ses violences. Enfin, il Yabandonna
tout-a-fait, et, depuis le 5 avril 1822, elle ne Tavait pas
revu : Bouland était venu demeurer & Rouen. Successive-
ment tailleur, tisserand, contre-maitre de filature, il avait
pris enfin le métier d’horloger ambulant. Au mois de mai
1827, il fit la rencontre de Rosalie Mauconduit , lingere ,
dgce de 26 ans, et, peu de jonrs aprés, il la demanda en
mariage; elle y consentit ainsi que sa mére. Ce nouveau
mariage fut contracté le 12 septembre 1827, devant Pun
des adjoints dn maire de Rouen. Dans cet acte , acousé
est incfiqué comme s'appelant Boullant,né le 26 avril 1777,
tandis que, selon le premier acte de mariage, son nom
s'écrivait avec un seul/, se terminait par un d, et indi-
quait qu’il était né le 27 avril 1776. Bouland est reconnu
par les deux femmes qu'il a successivement épousées, et il
avoue lui-méme que c’est bien lui qui s’est marié en 1804
avee Catherine Legendre, et en 1827, avec Rosalie Mau-
conduit. Cette seconde épouse éprouva hientét le méme
sort que la premiére : six mois ne s'étaient pas écoulés que
déja elle était abandonnée par Bouland, aprés en avoir
eéprouyé les plus mauvais traitemens.

Le premier témoin est Catherine Legendre, igée de
56 ans. Elle dépose des faits déja connus.

Bouland, interpellé, répond : « Qui, ¢’est bien ma fem-
» me; si je I'ai quittée, cest qu'elle me rendait trop mal-
» heureux. Je n'en veux pas dire davantage. Je la croyais
» morte quand j'ai épouse la demoiselle Mauconduit. »

M. le président fait observer a accusé que ce dernier
Mmariage ayant eté ceélébré A Rouen, il était trés facile de
prendre des informations i Pacy, qui n’en est pas fort éloi-
8¢5 que, wayant abandonné sa premicve épouse qu'en
1822, il n'y
18295 enfin, que n'ayant pas pris dans ce nouvel acte la
qualité de veuf, le désir de tromper parait démontré.

Bouland : Je sais que j'ai eu tort.

Le deuxiéme témoin , Marie - Rose Mauconduit , lingére,
dgée de 26 ans, rapporte aussi les détails de son mariage
avec l’accusé, ses mauvais traitemens et 'abandon ot il 'a
aissée. .

Bouland ; Ce que vous dit ma femme est 13 vérité,

L‘}‘ deﬂloiﬁeile Mauconduit, ajoute : -« Le jour de notre
mariage, étant & PHotel-de-Ville, une femme vint chercher
querelle & M. Bouland, et lui parla en particulier : je n’ai
passuce qu'elle lui avait dit, mais J'ai appris depuis quelle
lui reprochait de se marier lorsqu'il Pétait déjh. e ne lui
;‘;;;te;j;‘ ;Jimnoln,cer que ces mols : Penses & ce que vons
“Ctati < auP_‘“’ e 4 mon mari ; mais il me répondit que

: clenne maitresse qui venait lui faire une seéne.
1L vrai aussi, c’étzit la fille Antoinette ;

uBoalared : Cela éta
e autait voulu prendre 1a place de la demoiselle Mau-

conduit,
 Le siear Collet,

demeurant & Rouen, dépose qu'il a été
temoin dans Pacte b q

de mariage de la demoiselle Maunconduit,
s, ot r de la céh’:hral!tion de ce mariage A la
: une, il 4 vu une femme venir frapper sur I'épaule de

::: and , et la entendlfe dire a ce dernier ; Penses a ce
qHe vous faites. Cette méme femme dit & la demoiselle Mau~

CO| it - J > R =
rez‘s]:lt : « Ne dites pas oui, sinon vous serez bien malheu-
. B

Bouland : Cette fe
avece moi; Cétait ja
morte,
ﬂN.[. 1,"“'0‘-’“‘{-}6‘"'1(31"&1 Gesbert fait d'abord observer A MM,
S Jures que le crime sup lequel ils ent & promonter; quolque

mme était Antoinette , élle demeurait
lousie. Je croyais ma premiére épouse

avait pas de raison pour la croire décédée en-

{or)

raré, n'en est pas moins grave et odieux, car on ¥ trouve
mépris et violation des lois divines et humaines; il y a
méme plus, il y a faux; car c'est en déguisant sa qualité
que le bigame parvient A commettre le eridie, puisqu'il se
présente comme libee, lorsqu'il ne Uest pas. Ce délit porte
la désolation dans les familles , et remplit de deuil et d"a-
mertume les jours des ferames qui ¢ sont victimes. Aprés
ces reflexions, M. Gesbert passe aux faits qui démoutrent la
cuipabilite, et persiste dans Paccusition.

Aprés einq minutes de délibération, les jurés ont déclaré
accusé coupable. Bouland s'est recommandé a la commi-
seration de la Cour qui I'a condamné 3 c¢ing années de
trayaux forces et i I'exposition. Il s¢ retire en pleurant.

e e
COUR D’ASSISES DU NORD. ( Douai. )

( Présidence de M. Degouve de Nuncques, )
Audience du 21 novembre.,

Attentat & la pudeur et mewrtre commis par deuz enfans de
douze ans sur une fille de sept ans.

Le 16 juin 1824, on trouva dans un bras de la Searpe
le corps absolument uu d'un enfant du sexe féminin, dge
de sept ans. On reconnut la fille d’un ouyrier qui était sor-
tie le matin, parfaitement vétue. Bien que cette circons-
tance de nudité pariit extraordinaire , on pensa que l'en-
fant ayant youln se baigner s'etait noyé , et que ses véte-
mens abandonnés avaient été enlevés, Quatre ans s'étaient
eécoules, lorsqe deux enfans de douze ans, occupéscomme
rattacheurs dans la {abrique du sienr Blot, A Douai, se
prirent de querelle et , en sadressant mutuellement des
reproches , dévoilérent les faits suivans :

Le 14 juin 1824, ayant rencontré une petite fille de leur
ige, ils s'en emparérent , lui dtérent ses vétemens, et 'un
d'eux exerca sur elle des actes infimes , tandis que 'autre
faisait le guet. Celui-ci ayant voulu remplacer Vautre, la
petite fille se défendit; alors 'nn des enfans la poussa dans
la riviére : cette malheureuse ayant saisi des herbes potir
saider a sortir de I'eau, le second Ini lanca sur la figure
un coup de pied qui la renversa : elle disparut; deux jours
aprés le cadavre fut retiré de 'ean. :

Les deux accusés, 4dgés de douze ans, Félix Alloi et
Jules-Franceis Fonsart, appartiennent & des parens de la
plus mauvyaise reputation : la mére de Yun d’eux subissait
au moment méme du crime une peine correetionnelle pour
vol. Aprés des aveux détailles faits au propriétaire de la
fabrique, en présence de nombreux ouvriers, ils ont tout
denié peadant Uinstruction; A audience ils persevérent
dans ce systéme, mais avec une maladres:e qui décéle leur
culpabilité; cependant, logs de la déposition du chef d’a-
telier, ils fléchissent et we se rejetient plus que sur des cir-
constances assez indif{férentes,

M. Bruys des Gardes, substitut, avec I'accent d’une éner-
gique indignation, a retracé les détails douloureux de cette
scene efirayante d'immoralité; puis, abordant la question
de discernement, il a pensé que des détails méme de la
cause, dvs précautions prises par les accusés pour n'étre
pas découverts lors de la consommation du crime, du fait
que dans le méme but ils auraient cache les vétemens de
leur victime, de leur silence pendaat quaire ams, on de-
vait induire toute absence de remords, et qu'il failait né-
cessairement en conclure que les accusés, quelque jeunes
quils fussent, ayaient agi avec un entier discernement,

M® Danel, leur défenseur, a fait une sage distinction du
discernement purement moral avee le discernement légal;
il a soutenu que les accusés ne pouvaient méme avoir la
plénitude du discernement moral, et a cherché i démon-
trer impossibilité du discernement {égal.

M. le président a terminé ainsi sen résumé :

a Déplorons, Messieurs, les effets toujours désastrenx
desmauvais exemples, Les parens des aceusés ont, par leur
dépravation continue, amené sur ce banc denx jeunes en-
fans qui ont sucé le crime avec le lait. Le discernement
des accusés est peut-étre trop prouve dans la cause. 1! se
trouve démontré par toute la nature du crime, et par tou-
tes les circonstances atroces qui l'ont précédé, accompagné
et suivi, La société a été outrageée ; elle doit étre vengee :
le crime sera puni, n'en doutons pas. Si I'eeil de la police
surveille toujours les ennemis de la morale et de l'ordre
public, la justice a un autre devoir i rempliz, celui de
frapper les coupables. La ville de Douai a été témoin d'un
attentat horrible : elle attend avec impatience la répara-
tion qu'elle a droit d'obtenir de l'impartiale justice de
MM. les jurés, »

Les accusés, déclarés coupables avec discernement , ont
été condamnés & quinze ans de détention.

— Dans I'andience dulendemain 22 novembre, Pierre-
Francois-Léonard Ledrue , cliqueur A Dunkerque, dgé de
quarante-un ans, a été condamné & six ans de travaux
foreés et i Vexposition pour attentat 4 la pudeur commis
avec violence sur un enfant de onze ans.

TR fom
BAGNE DE TOULON,
Grdces royales & Uoccasion de la Saint-Charles,
Monsieur le Rédacteur ,

Je viens d'étre témoin d'un de ces spectacles qui portent
au foud de I'dme I'émotion la plus vive : j'ai assisté A la
proclamation des grices que Sa Majesté a , pour solenniser
anniversaire de sa féte, accordées aux malheureux con-
damnés renfermés dans le bagne dé Toulon. Je ne puis
resister au besoin de vous faire le tableau de cette scéue
touchante.

Jétais a visiter arsenal, et, sur les quatre heures de
laprés-midi, je me trouvais au bagne au moment de la
rentrée de la chaine, Je vis tous les condamnés alignés sur
les quais de la chionrme ; un détachement de plus de cent
gardes parfaitement armés et équipés arrive, tambour bat-
tant, pour border |a haie; MM. les aumoniers, ladjudant
en chef et les adjudans de service avaient été, i ce qu'on
niassure, invités i s¢ rendre au bureau de M. fe commis
shire de arine charge ‘de Padministration du bagne,

qui, en grande tenue et i la téte de ce cortége, s'est placé au
milieu des rangs des condamunés. Aussitot Je silence, ou
plutot un recueillement religicux a 1é:né partout, 11 parait
que des précautions avaient été prises pour que ceux des
condamnés qui avaient ¢té Pobjet de la clemence royale
w'en fussent point avertis; ils étaient confondus parmi les
autres. Avant que la liste n’en fit publiée, M. le chevalier
Reynaund, qui, dit-on, a rendu tant de services i 'ordre
public en instituant, par sa vigilance et par la sagessé de
ses régleniens , la discipline la plus stricte dans ce triste
s¢jous, a pris la parole et s'est exprimé en cés termes -
« Condamnés, 1l est des fautes que lautorité souveruine
peut regarder comme n'etant pas irrémissibles ; il en est
d'antres quuan repentir sincére , qu'une conduite exem-
plaire peuventrendre excusables .Le Roi, qui unit dans
son ceeur la piété de saint Louis 4 la [ranche et loyale
bonté d'Henri IV, a jeté un regard miséricordieux sur le
» bagne de Toulon ; il lui a accordé vingt grices pleines ¢t
entiéres, et dix commutations de peines. Ceux d'entre
vous qui en sont l'objet doivent cette royale faveur 4
leur résignation, a leur amour pour le travail, a leur
soumission aux devoirs que leur position prescrit, ce
qui a fait présager la gavantie de leur conversion, ce’
qui a assuré qu'a Favenir ils se souviendraient de la legon
terrible qu'ils ont recue , et que, rendus & la sociéti, ils
chercheraient, par la régularité de leurs actions; & se
» rendre dignes de la bonte royale et i se réhabiliter dans
estime publique.
» Il west peut-étre aneun d’entre vous , condamnds , qui
i la méwme fayeur. Sivous avezle
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ne puisse prétendre &
eourage de faire un juste vetour sur vous-mémes ,, d’ab-
Jjurer franchement vos fautes, de. vous comporter ayee
cette entiere deférence que votre état et la discipline
commandent, yous trouverez en moi un. prorecteur ae~
tif ; je m'empresserai de faire parvenie sous les yenx de
M. 'amiral-préfet les actes qui vous recommanderont &
la miséricorde royale; elle est infinie ; vous pouvez tout
en attendre. Quoique dans ce jour solennel je doive
prineipalement faire entendre des paroles de consola~
» tion, 1l est neanmoins utile que jajoute , relativement &
quelgues-uns d’entre vous, guautant je serai le soutien
» de ceux qui se dirigent vers le bien ; autant je serni in-
» flexible etsévére envers ceux qui persevéreraient dans le
» mal. b

» Et vous, que la clémence royale rend & la. liberté ;
allez vers vos familles, pressez-vous autour des auteurs
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fautes avaient plonges dans la désolation ; formez avee,

eux un concert de bénédictions pour le monarque au-
w guste qui-brise vos fersy conduisez-vous avec cette droi-
» turs inaliérable qu'a div vous inspiver l'école du mal-
» heur, et n'oubliez pas que la loi vengeresse de la per~
» versité yous frapperait sans retour si vous abusiez dela
« grice que vous venez dobtenir.» \

Cette allocntion, prononcee d'une voix forte et grave,
a produit un effet inexprimable; on lisait sur tous les traits
des condamnés l'impression qu'elle leur a causée. L'érat
nominatif des gracics a ¢té alors publié; un sentiment, qui
tenait de inxiété et de l'espoir, était peint sur la figure de
tous; les fers des ¢lus ont éte brisés; In casaque fatale de
forcat a eté remplacée par des habits d’hommes libres, gl‘.;
malgre la disposition reglementaire qui défend tous sigaes
d'approbation ou de désapprobation, un cri genéral de vive
le Roi! s'est fait entendre; des larmes d’attendrissement
coulaient des yeux de tous ces malheureux, qui Woublie-
rout jamais cette mémorable journée.

It est impossible que Thomme doué d'un esprit d’obser-
vation, qui a assisté a cetfe pieuse cérémonie, n'ait Fintime
conviction que le moyen efficace de réussir dans la réforme
des bagnes, c'est d'aser largement du droit de faire grice,
de cette belle prérogative qui rapproche lé Roi de la Divi-
nité. L'effet moral de cette mesure serait d’éncourager ceux
qui se portent au bien, et de ramener par la crainteé d'uné
excommunication perpétuelle ceux qui'en sont encore éloi-
gués. Il w'est aucun condamné qui, lorsqu'il a entendu pro<
clamer le nom de chaque gracié, lorsqu’il a vu ses fers
tomber et les habits de la liberté le couvrir, n’ait été afs
fecté dans tous ses sens; il en est peu qui n’aient éprouvé
le besoin de mériter i leur tour une égale faveur. Grices
soient rendues au gouvernement paternel qui manifeste
par ses actes la résolution de concilier Phumanité avee
Pexé-ution de la loi! Cest la premiére année que des fa-
veurs aussi abondantes ont été accordées, m'a-t-on dit,
au Bagne de Toulon, et c'est de cette année que datera le
retour au bien d’on 2and nombre de ces infortunés.

v'Astoun , Rentier-voyageur.

»

!'» de vos. jours, de vos épouses; de vos enfaps, que ves
n
»

Ceugx de MM, les souscripteurs dont Pabonnement expire
le 1% décembre sont-priés de faire renouveler s°ils ne veulent
point éprower d'interruption dans Uenvol flu journal, ni
de lacune dans les collections. L'envoi sera supprimé dans
les trois jourg qui suivront I'expiration.
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— Nous lisons dans le Mémorial Béarnais dn 20 novem-
bre, un article trés fortement motivé sur la nécessite d'é-
tablir une seconde chambre ciyile prés la Cour royale de
Pav (et non pas de Paris ),

PARIS, 26 XovVEMERE,

—La Cour royale de Paris (appels correctionnels )
s'est occupee aujourd’hui de Pappel interjeté par M, Trou-
penas , éditeur de musique, du Jugement qui avait dé-
claré non recqvuble dans la plainte portée contre M. Pleyel
et M. Aulagnier pour contrefacon du Siége de Corinthe, La
sentence des premiers juges a été confirmée par de nou-
veaux motifs. Nous rendrons compte demain des débats,

et nous donnerons Te texte de Tarét, qui décide des (iess

tions ‘dune yrave importanee, 4




— La Cour des comptes vient d’éprouver un grand mou-
vement dans son personnel, par suite de trois decés dans
les trois rangs de cette compagnie. Toutes les chambres
assemblées de cette Cour, sous la présidence de M. le mar-
quis de Marbois, doivent se réunir demain i trois heures
pour la réception des magistrats dont les noms suivent :
MM. Briatte,, cnnseiller reférendaire de deuxicme classr,: ;
promu & la premiére en remplacement de M. Boualle!‘dc-
cédé; Dubois, nomme conseiller reférendaire de deuxlemg
classe, en remplacement de M. Briatte; Devienne, nomme
conseiller référendaire de deuxiéme classe, en remplace-
ment de M. Regardin, décédé; Cordelle, conseiller re-
férendaire de premiére classe, promu conseiller-maitre,
en remplacement de M. Dupin, decedé ; Maflfioli, cansm‘ller
référendaire de deuxiéme classe, promu i la premiére
classe, en remplacement de M. Cordelle; de Fougeres,
nommeé conseiller référendaire de deuxiéme classe, enrem-
placement de M. Maffioli. ;

— Ce n'est pas, ainsi quon lavait dit, le mercredi 3
décembre que sera appelée laffaive des Clansons inédites
de Beéranger. Cette canse viendra le mercredi 10, a lau-
dience de la 6° chambre, présidée par M. Meslin; M.
Champanhet, avocat du Roi, soutiendra la prévention;
M*® Barthe et Berville sont chargés de la défense des pré-
venus.

— Un sieur Denin avait épousé en 1817 une demoiselle
Léger. Quelque temps aprés son mariage sa femme fit un
testanient et I'institua son légataire universel avecla sai-
sine, en tant que de besoin, du mobilier. La femme Denin
fut trouvée assassinée dans sa chambre dans le courant de
janvier dernier. Denin fut soupconné et renvoy¢ devant la
Cour d’assises comme coupable de cet assassinat.

Aprés larrestation de Denin les scellés furent apposés
chezlui: 1200 francs furent trouvés au domicile des époux
et remis entre les mains du juge-de-paix; sur la déclara-
tion de Denin, 1,500 francs furent encore trouvés dans un
endroit qu'il indiqua. Une opposition fut formée sur cette
somme par les pére et mére de la demoiselle Léger. Denin
demanda mainlevée; un jugement du Tribunal de Rheims
le déclara non-recevable.

Devant la Cour, M® de Sacy, avocat de Denin, a pré-
tendu que son client réclamait ces 1,500 francs dans I'in-
térét de sa défense devant la Cour d’assises; car il avait
besoin d’'un défenseur qui joignit I'expérience au talent;
que , d'ailleurs, en qualité de légataire universel, il avait
droit de toucher tout I'argent de la succession.

M* Marie a soutenu le bien jugé de la sentence du Tri-
bunal de Rheims. Elle a été confirmée le 22 novembre par
la Cour royale (3¢ chambre) , sous la présidence de M. Du-
paty.

— M°® Hennequin a répondu aujourd’hui au déclinatoire
proposé par M® Mauguin dans laffaire Demidoff. ( Voir
la Gazette des Tribunanz du 14 novembre.) Il s’est attaché
i établir que son client, naturalisé francais par la cons-
titution de 1793 , comme étant 'un des horlogers suisses
qui étaient venus de Genéve s'établir & Besancon en 1792,
n'avait jamais perdu la qualité de Francais; que par con-
séquent son épouse était Francaise, et avait le droit de
saisir les Tribunaux francais.

M*® Mauguin répliquera i huitaine. Nous rapporterons
le jugement qui interviendra.

—Aujourd’hui, devant leTribunal de commerce, Me Au-
ger a fait connaitre une longue suite d’escroqueries qu'il a
qualifiées de scandaleuses , et qui ont été commises par le
sieur Francois Rougemont , neveu du célébre banquier
M. Rougemont , de Lowemberg. Voici les principaux faits
signalés & la justice par 'agrée. 3

« Francois Rougemont, a dit M® Auger, s’asspcia avec
M. Roullet, parent d'un membre de la compagnie Thuret ,
pour former une maison de commission , ayant pour objet
des opérations de banque et 'achat et la vente des marchan-
dises. Les deux associés firent imprimer une circulaire
portant la date du 1 octobre 1826, et dans laquelle ils
anuongaient au commerce qu'ils ouvraient leur établisse-
ment sous le patronage de MM. Thuret ¢t Rougemont,
de Lowemberg. Francois Rougemont, profitant du crédit
que lui procurait sa position , fit un grand nombre de du-
pes : il emprunta de tous cotés et réalisa, au moyen de
Pescompte , une foule de billets a ordre qu'il s'était fait
souscrire par un nommeé Charles Massé , qui n’est connu sur
la place que par son insolyabilité. Se voyant nanti d’autant
d'espéces quiil pouvait en espérer, Francois Rougemont
fit dissoudre son association par un jugement passe d'ac-
cord avec Roullet, sous la date du 6 novembre 1827,

» Le 14 du méme mois, Roullet acheta & forfait, sous
certaines conditions, et pour 23,000 francs, les droits de
son co-assaci¢. Le cédant transporta aussitot cette créance
de 23,000 francs au sieur Muralt, son beau-frére, pour
sacquitter soi-disant envers lui de pareille somme sur plhis
grande dont il disait lui étre redevable. Le lendemain ,
Frangois prit la fuite et alla s'engager dans un régiment
suisse colonial au service du roi des Pays-Bas. Les créan-
ciers du fugitif, au nombre desquels se trouvaient MM.
Nourigat, Poupart de Neuflize et autres négocians re-
commandables, firent déclarer leur débiteur en état Je
faillite. Par un jugement passé en force de chose jugée , la
faillite a été remontée au 15 novembre 1827.Cest le trans-
port fait la veille de cette date que jattaque, et dont je
dEmaénde la nullité pour cause de fraude. »

M® Boinvilliers, avocat, a présenté la défense de M.
Muralt, qu'il a soutenu étre créancier légitime de plus de
56,000 francs sur Fl‘an("oi,g Rougemont.

M* Pance , agréé, a pris la parole dans l'intérét de M.
Roullet, et a dit, pour atténuer la faute de Francois Rou-
gemont, qu'il wavait emporté dans sa fuite que 16,000 fr.
au plus.

Le Tribunal a mis la cause en ‘délibéré
: * au rapport de
M. Prestat. PP
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—Un grand nombre de limonadiers §'¢taient rendus au-
jourd'hui a Paudience de la Cour dassises ; iis venaient
réclamer des petites cuilléres d’argent que le sicur Durand
et la fille Hesse étaient accusés de leur avoir enlevées, en
ayant soin de leur en substituer d’autres en étain. Le sieur
Durand et la fille Hesse , malgré les efforts de leurs avo-
cats , M® Tourangin et M° Legros, ont éte c?ndagiues,
le premier & 7 ans et la scconde A 5 ans de néclusion et
au carcan.

— Le Tribunal de police correctionnelle avait, sur la
demande de M® Hennequin , renvoyé ace jour la plainte
de M. Signol contre M. I'abbé Wrindts. On se rappelle que
M. Signol a fait citer directement ML abbé Wrindts, et
I'accusait de s'étre rendu a son égard coupable de- diffama-
tion, en insérant dans le Conservateur un article dans le-
quel la franc-maconnerie est appelée constitutionnellement
régicide.

Aujourd’hui , 3 Pappel de la cause , M® Brunet Duplan-
tys , avocat du sieur Signol, a demandé que lu"capsg fut
rayee du role ; M¢ Hennequin a réclamé , dans lintérét de
son client , qu'il lui fit donné acte du désistement du sicur
Signol , et que mention en fut faite sur la feuille. ’

Le Tribunal, faisant droit A cette demande, a donné
acte & M. labbé Wrindts du désistement donné par M. Si-
gnol, encondamnant ce dernier aux dépens. :

—Un vol considérable d’argenterie ayant eté commis
le 26 mai dernier, au préjudice du sieur Michaud , les re-
cherches de la police firent porter les soupcons sur le
nommé Bérard , déja signalé plusieurs fois & la justice. On
se disposait i V'arréter, lorsqu'on individu , nommé Rouil-
lier, se présenta chez un marchand de vin et lui proposa
Pachat de plusieurs piéces dargenterie qu'un de ses amis ,
disait-il, avait 4 vendre. Le prix modique qu’il en deman-
dait excita les soupcons du marchand de vin, qui avertit
Pautorité et fit arrcéter Rouillier. Celui-ci, aprés quelques
hésitations , désigna Bérard comme celui qui possedait ces
couverts. Bérard fut arrété , mais on ne trouva sur lui au-
cune piéce i conviction. Ces deux individus furent écroués
& la Force,

Ils étaient détenus dans cette prison depuis quelque
temps, lorsqu’un jeune homme nommé Boisseau, qui pat-
tageait leur captivité, les entendit & diverses reprises par-
ler de couverts d’argent quils avaient enterres dans la
plaine de Grenelle. Il écouta avec attention la conversa-
tion, et lorsquil fut rendu 2 la liberté, il s'empressa d'al-
ler i larecherche du trésor. Il était occupé a cette recher-
che, quand il fut accosté par deux individus nommés Gen
dreau et Eloi. 7% as la patte cassée, lui dit P'un d'eux en
termes d’argot; ce qui veut dire : Nous savons ce que tu
cherches. Boisseau dés lors ne fi#plus mystére du motif de
sa présence sur les lieux. Les trois individus se mirent &
chercher de concert, et trouvérent effectivement des cou-
verts cachés sous terre.

« Ce n'est pas le tout que davoir le C (Pargent) dit alors
» Gendreau; il faut encore le laver (le vendre ). Allume-
» tu une fourgade (connais—tu une recéleuse)? —J'en con-
» nais bien une, reprit Boisseau; c’est la daronne de la
v téle oi je rapique { Cest la maitresse de 'hdtel garni ot
» je loge ).—Allons-y », dirent les trois veleurs. La femme
Bavet ( c’est la maitresse de I'hotel ) ne se fit pas tirer I'o-
reille, et acheta bravement 55 fr. ce qui valait plus de 500
fr. Gendreau, Eloi et Boisseau partagérent la somme.

Cependant Boisseau, pouss¢ par le remords , et sachant
fort bien que ces objets avaient été volés par Bérard et
Rouillier, alla faire sa déclaration au commissaire de po-
lice, qui se transporta aussitot au domicile de la femme
Bavet. Aprés quelques perquisitions , il trouva les couverts
cachés dans un matelas.

Bérard a été , malgré ses dénégations, condamné 4 deux
années de prison, Rouillier et la femme Bavet chacun 2
treize mois,, Gendreau et Eloy chacun & six mois, et Bois-
seau seulement en trois mois de la méme peine.

— Onze individus ont été exposés ce matin. Le nommé
Mayer, peintre en porcelaine, condamné & cing ans de
travaux foreés pour banqueroute frauduleuse, excitait la
commisération publique. Ce malheureux s'¢tait évannoui
avant de sortir de la Conciergerie, et il était si faible, si
accablé par la douleur, qu'on a ¢été obligé de le faire as-
scoir sur une chaise pendant tout le temps de Vexposition.

— Deux dames anglaises, descendues d'un brillant
équipage, entrérent avant-hier soir chez une fleuriste de
la rue Saint-Honoré pour y acheter des fleurs artificielles.
A peine se trouvent-elles dans la boutique, qu'une autre
dame, enveloppée dans un manteau, arrive, demande
quelques fleurs, les marchande ct se retire, emportant
avee elle le sac de la dame anglaise, qui contenait 500 fr.
L'inconnue , il est vrai, a laissé le sien 4 sa place ; mais le
systeme des compensations est ici en défaut.

Errata.— Dans le discours remarquable adressé par M.
le conseiller Dehérain au jury de la Marne , an lieu de :
« Le jugenient par jurés estle jugement des pays, lisez: du
» pa)'s. n

Dans le méme n°, 10° celonne, au lien de: la Cour
royale ( 5¢ chambre'), lisez : 1"¢ chambre.
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LIBRAIRIE.

SUPPLEMENT

AU

MANUEL DE DROI'T FRAN CAIS

DE M. PAILLIET,

. Avocat a la Cour d’Orléans;

Contenant le Code forestier annoté, ete, — Chez M™e Desoér,
rue des Poitevins, n° 12, et Charles-Béchet, quai des Augus-
ting, n® 57. : "

( Prix : papier coquille, 7 fi, 58 c., pap. fin, 6 fr. 5o c.
format in-12, 4 fr.-50 ¢, )
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LIBRAIRIE DE JURISPRUDENCE
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QUAI DES AUGUSTINS, No 47.

TRAITE ELEMENTAIRE

DE

PROCEDURE CIVILE,

CONTENANT

1° Les réglesde la compétence des juridictions civiles et iy
officiers qui y sont attachés; a®les élémens de laprocédure civile
avec des définitions tirées des meilleurs commentaires du Coda.
3° des notes nombreuses dans lesquelles on donne l'explieaﬁm';
de 1a loi par ses motifs et des exemples, et la solution de tout ,
les difficultés que son texte présente, et des questions de pre.
eédure les plus importantes, d’apreés les auteurs et les décisj‘én"
judiciaires; 4° (tome second), les procédures diverses ou spe.
ciales, traitées dans le Code de procédure et dans le Codg

civil.
PAR L. F. AUGER.

Ouvrage utile aux jeunes praticiens, aux étudians en droit.
et généralement 4 toutes les personnes quise g
livrent & I'é¢tude de la procédure.

2 VOL. IN-80, —PRIX ¢ I'I FRANCS.
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AVIS DIVERS.

: ks —_—
ETUDE DE M° MITOUFLET, AVOUE,

RUE DES MOULINS, K% 20, A PARIS.
EMPRUNTS :

1°. De 6o,000 fr. 4 5 p. ojo, par premiére hypothéque snr
immeuble de 200,000 fr., situé & Paris;

2°. De 300,000 fr. en tout ou en partie sur des immeubles
libres d’hypothéques , situés dans le département de Iy
Seine.

S'adreser a Me, Mitouflet, avoué¢ de premiére instance, i
Paris, rue des Moulins, n® 20, dépositaire des Titres.

A céder une bonne ETUDE d’avoué dans un des Tribunaux
de premiére instance du Pas-de-Calais, a quarante lieues de
Paris. \

S’adresser # M® FAGNIEZ, avoué a Paris, rue des Blanes
Manteaux, n® 2g.

On désire vendre de suite une ETUDE d’avoué prés le Tris
bunal de Dunkerque (Nord), 1

S'adresser a M® FAGNIEZ, avoué a Paris rue des Blancs-
Manteaux, n° 2q.

On désirerait traiter d’un fonds de Marchand de Nouveautés
de premier ordre; on donnerait toutes les siiretés désirables.

S'adresser chez M® Vernois , notaire , rue Jean-Jacques
Rousseau, n° 20. J

' MAGASINS DE NOUVEAUTES

AU

PETIT CHAPERCON ROUGE,

Rue St.-Honoré , n. 326, au coin de ¢elle du Marché St.-Honow)
et en face la nouwvelle rue du DUC DF BORDEAUX.

PRIX FIXE MARQUE EN CHIFFRES CONNUS.

Giexoux er Soumuly, successeurs de Gignowr, sceur et frére,
ont honneur de prévenir les Dames qu’ils vont donner 4 lemr
Maison de Commerce, depuis long-temps avantageusement
connne, une plus grande extension; ils leur font connaitre @
cet effet les prix d'une grande quantité de marchandises ache-
tées au-dessous du cours, telles que: ‘

Chales Cachemires, longs. et carrés, Bourre de Yoie, Laineyd
trés bon marché et en premicére qualité. -_

Mérinos tout laine 414 et 514 depuis 3f. 3o ¢, 5 fr.,,7 boe
Dito. — Brochés 23 et 514 de 3 fr. boc., 3 fr. go e. 13 fr
15 fr. Rayés a 6 fr.75 ¢. ;

Gros de Naples de 2 fr. 55 c., 2 fr. g5 ¢., 3 fr. 25 ¢. Lévan-
tines & 3 fr. 25 ¢. Popelines 34 a 4 fr. 75 c.et 5 fr. 25 e Un
trés hean choix de Florences et Marcelines soie et coton; dé
go c. a 1 fr. 10 c. Toiles peintes de go c. a 1 fr. 25 c. Cotepa:
lis degdc.ax fr.’adec. ap

Lingerie toute faite : Camisoles & 3 fr. 50 ¢. Chemises d’hom*
mes a1 fr. ¢5 ¢, 3 fr, 4 fr. 5o c. et 6 fr. Bonnets a g5 cent
Tous les Tuls et Dentelles , Chales et Voiles de Blonde et Tuls
de coton brodé¢.

BONNETERIE.

Nota. On y_trouvera aussi une grande quantité de Dr?ﬂ a‘
lit contectionnés, en toile et en calicot , sans couture, depi¥
15 fr, 17 fr. et aa fr., jusquaux plus belles qualités, et de
15 aunes de long. ' W

On y aura toujours le méme choix d’étoffes dans les pr&
miéres qualités et le goit le plus nouyeau. — (On fera 2 p. 0

d’escompte aux personnes qui achetéront par pieces e
tiéres. )

TRIBUNAL DE COMwERCE:

Farvuires. — Jugemens du 25 novembre.

Clignet , marchand de vins , rue du Paon, n°g. — (‘Iﬂ;d ,
Commissaire, M. Jouet; agent, M. Henin, rue Pastourellé s
ni g, sk

Demoiselle Dubos, marchande Merciére , rue de Grammons
u® 23, — (Juge-Commissaire, M. Chevreux; agent, M. Fle’PPq
rue Neuve-Saint-Augustin, n. a1. ) wid

Dame Gombault , marchande de mnouveautés i rue Sﬂ;
Severin, n® 4. — ( Juge-Commissaire, M. Michel ; agenb
Sédillot, rue des Déchargeurs, n® 10. ) 06,

Laisné, marchand Boucher, rue du Marché-St.-Honoré, # ¥
— ( Juge-Commissaire, M. Michel; agent, MM. Prévost et
biere, rue du Helder. )
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