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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS ( Chambre des vacations )
( Présidence de M. Dupaty. )
Audience du 8 octobre.
Questions électorales.

1° Le recours exerce contre la décisian du préfet qui a vefusé dinserire
sur la liste électorale , peur-il étre porté devant la Cour par voie dap-
pel, au liew de Uétre par action principale ? {Rés. nég:) ;

2° Le conflit administratif, élevé en 1827 sur une réclamation sem -
blable , a-t-il Pautorité de la chose jugée, et empéehe-t-il la Cour de sto-
tuer en 1828 sur la réclamation noupelle ? ( Rés. nég. )

3% Au fond , une belle-mére peut-clle déléguer ses contributions direc-
tes .a son gendre qui @ des enfans mineurs ow non investis de la capeacite
électorale ? ( Rés. aff. )

4% Le préfet qui suecombe dans une pareille instance | doit-il étre con- .

damné aux dépens ? ( Rés. nég. )

C'est pour la premiére fois, & notre connaissance, qu'une Cour royale
est appelée A exercer, aux termes de la loi du 2 juillet 1828, la juri-
diction qui lui était contestée sous Uempire de la loi du 2 mai 1827. An
moins la Cour royale de Paris avait - elle manifesté cette opinion,
et entrainé celle de plusieurs Cours et Tribunaux du royaume, quoique
d'autres Cours, et notamment colles de Limoges, Angers, Toulouse, ete.,
eussent juge le contraire.

La cause actuelle sagite sur Pexploit de M. Durand, docteur en mé-
decine Chartres, frére de M® Durand-Claye, avoué en la Cour, contre
M. le préfet d’Eure-et-Loir.

M. de Schonen, conseiller, a fait un rapport dont Pinsertion nous
fournira le meilleur récit possible des faits.

« Le sieur Augustin Durand, doctenr en médecine i Chartres, a voulu
jouir du bénéfice de 1a loi sur les élections. En consequence, il s'est fait
deléguer par sa belle-mére, la veuve Ledru, la totalité de ses imposi-
tions directes. T.a délégation a été faite & Chartres, en V'étude d'un no-
taire, le 20 septembre 1827. La veuve Ledru ne s'cst point remariée ; elle
w'a peint d’enfins miles: elle n’a point de petits-enfans qui aient la ca-
pacité électorale. Toutefois M. Durand a en de <o mariage deux enfans
mdles encore mineurs.

» En vertu d’nne expedition de cet acte, le sieur Durand réclame son
inscription sur la liste électorale d’Eure-et-Loir; mais M. le prefet
rend le 25 septembre de la méme aunée 1827, un arrété ainsi concu :

Considérant qu’il résulte de plusieurs ordonnances rovales confirmatives de
décisions du consei] détat, que Part, 5 de 1a loi du 27 juin 1820 appelle & pro-

ter des contributions payées par une veuve, les fils, petits-fils ou gendre dans
Cet‘ordre, a Pexclusion 1és uns des antres ; qu'ainsi , tant qu’il existe un fils on
petit-fils ; méme incapable de jouir de cet avantage, il exclut les gendres;

Déclare qu’il w’y a lieu de faire droit 4 la demande du sieur Durand,

¢ Le 27, le sicur Durand se pourvoit devant Ia Cour royale de Paris,
etil notifie son pourvoi i M. le préfet. Permission d’assigner est donnée

Par M. le président de la chambre des vacations (M. Dehaussy). Le 2
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nouvel arrété de M. le prefet, qui éléve un conflit devant le conseil d'n..
tat. Le jour indiqué ,

- M. le procareur général donne connaissance du
tonflit & a Cous, et la Cour surseoit & prononcer. (Voir la Gazette des
Tribunauz du 4 octobre 1827 ).
*» Le conseil d’état saisi de Vaffaire, approuve le conflit, retient la cau-
5, et déclare que Vexploit d’assignation donné an prefet devant la Cour
mY§le est considére comme non avenu. Cet arrété du conseil d’état est
daté du 29 novembre, et est suivi de I'ordonnance suivante :
« Arrrouyy, le 6 décembre 1827,
Signé : CHARLES.
. *Cependant un nouvel ordre de choses avait été créé par la loi du 2
Juille 1828, relative & la révision des listes électorales. Le 25 septem-
" dernier, le sieur Durind se pourvoit devant M. le préfet d’Fure-et-
I‘“}", et lui adresse une nouvelle demande, tendant aux mémes fins, en
Tésentant j Pappu, de nouvelles piéces justificatives. Sur eette deman-
€ M. le prefet prend en conseil de préfecture Parrété suivant :
Cel&::nfifli:‘r‘-mt que I:\' dnrnf:mdc df*‘ M. Dur ; | uction
_— ]aal m. fm'ulvrflam_mc derniére, aux mémes hn§ ) f-‘t qui . a f'lu_ re; fatéc
. nl; r:g?(r)m‘:[?l».t:é;ﬂl-n a5 ss'ptr‘mh‘w 1827, que parla da:cmqn tl_u ('(I_IISPEI!T etat,
i \cl:m d]‘lt_. de ‘Ll_ meéme annde, approuvée par. Sa ;‘Ii}](’sll’ ,Ie 6 décembre
- q 1e ¢ 1.--]0.1-. 1? ne peut nous appartenir f!e connaitre d’une demande
aquelle b:{ Majesté a prononce en son conseil d’état;
manac{'eceztmutl&,uom nnus.:léc.lamns incompétent pour statuer sur la de-
» €t ordonnons ce qui suit :
« M. Durand (Aug

and n'est que la reproduction de

§

T, pe ; A : .
I ustin ), docteur en médecine i Chartres, est ren-

, au Bunmiu DU JOURNAL, quai aux
47, et Charles Bicuxr, méme quai, n® 57, libraires-

et aux Bureaux de poste. — Les tettres et Ppaquets doivent étre affranchis.

Yoyé & se pourvoir auprés de la Cour royale de Paris, aux termes de lart. 18
dela loi du 2 juillet 1828;

Art. 2, Le présent arrété lui sera notifié.

« C'est dans cet état, continue M. le rapporteur, que vous avez i ju-
ger. Vraisemblablement le sieur Durand a un défenseur; ses moyens
d’appel vons seront deéveloppés par lui. »

M. de Schouen s'interrompt quelques instans ; mais aucun avocat ne se
présente, et Me Durand-Claye, frére du réclamant , n’a pas cru devoir
se présenter dans une cause oi la loi décide quil n’y a pas lieu 2 em-
ployer le ministére d'nn avoue.

« §'il 0’y a pas de défenseur, reprend M. le conseiller, nous ferons Pa-
nalyse du mémoire. Le sieur Durand prétend :

1° Que le préfet. d'Eure-et-Loir, en se déclarant incompétent, I'a
renvoye. tort devant la Cour royale, puisque la Cour ne pourrait ré-
former un acte administratif;

2” Qu'il 'y a plus et ne peut plus y avoir de conflit, attendu que le
couflit a été clevé seulement sur la liste électorale de 1827, et qu'il s'agit
de la liste de 1828;

37 Quaux termes de U'art. 473 du Code de procédure civile, la Cour
peut evoquer le fond, puisque la canss est susceptible de recevoir dés
a présent la decision.

» Au fond, le sieur Durand invoque la doctrine admise par le célébre
arrét de la Cour de Limoges, qu'a vapporté la Gazette des Tribunaux A
et par larrét de la chambre desvacations de la Cour royale de Paris, que
cette méme Gazette a rapporté en octobre 182, Les fils du sieur Du-
rand , w'ayant point la capacité clectorale, doivent, suivant lui, étre re-
gardcs comme non existants, et il doit étre inscrit sur la liste, a leur
defaat. »

M. Miller, substitut de M. le procureur-général, a dit: « Avant d’abor-
der la question du fond sur la quelle vous aurez i prononcer , il est né—
cessaire de présenter quelques idées sur la nature et I'étendue des attri-
butions données i la Cour par la legislation qui nous régit.

» Nous avons remarqué dans Vexploit notifié a la requéte dusieur Du-
rand, qu'il a interjeté appel de la décision rendue par M. le préfet dEure-
et-Loir, en conseil de préfecture, quil se plaint d’wn déni de justice,
quil demande que le fond oit évoqué, et, en dernier lieu, déclare re-
prendre Pinstance du premier appel intexjeté par lui en 1827, et sur
le quel la Cour avait sursis i statuer.

» I nous semble que toutes ces prétentions du sieur Durand sont con-
traires au texte et i Uesprit de la loi. Cette discussion de théorie peut
avoir quelque intérét dans un moment ot la législation est jeune encore.
On ne saurait soumettre un acte administeatif a la reformation de Pauto-
rité judiciaire.

» Dans le projet de loi, tel qu'il avait dabord été présenté , ce n'était
point le préfet qui statuait, ¢’etait le conseil de préfecture lui-méme, et
parconsciuent un Teibunal contentieux administratif, ct le recours, dans
certains cas devait étre porté devant le Conseil dotat. Mais par suite des
discussions élevées 3 la chambre des députés, on a reconnu la nécessité
de ne point faire entrer les magistrats de Uordre judiciaire dansexamen et
le jugement des actes de Padministration. Clest désormais le préfet qui
statue en conseil de préfecture ; ce n'est plus un jugemeat qui est rendu,
mais une simple décision , et le recours i la Cour royale n’a point lieu
par voie d'appel, mais par instance principale. Cette interprétation ré-
sulte des discours de M. le ministre de Fintérieur, tant & la chambre des
députés qu'd la chambre des pairs. M. de Martignac a dit formellement :
« On aévité de se serviv dn mot d'appel, en disant que I'action sera por-
» tée devant la Cour royale; cest une instance principale introduite par
» suite du vefus du préfet dinscrive sur les listes electorales..... Tl n'y a
» point de jugement da contentieux administratif. »

» M.de duc Decazes, I'un des orateurs de la chambre des pairs, a carac-
térisé la nature de ces recours par un mot d'une grande Justesse. « Les
» prefets, a ditle noble pair, sont les officiers de Pétat politique, comme
» les maives sont les officiers de Vétat civil. »

» Ainsi, continue l'organe du ministéve public, on wappelle point de
la décision d'un maire qui, & tort ou A raison, refuse de passer outre i
la wélébration du mariage, mais on lui donne assignation devant les
Tribunaux pour qu'il lui soit ordouné de passer outre i cette célébra-
tion. Nous estimons donc que si vous trouvez |a demande du sieur Du-
rand fondée, vous ne devez ni statuer sur son appel, ni procéder par
voie d'évocation ; mais considérer son exploit comme une introduction
d'instance. »

Sans sarréter & la queéstion fort controversée de savoir  si,
avant la loi de 1828 et sous lempire de la loi de 1827,
les listes électorales étaient ou n’étajent pas permanentes , M. Miller es—
time que Tarrété du conseil d’état qui a approuvé le conflit ne saurair
étre considéré dans la cause actuelle comme ayant I'autorité de la chose
Jugée.
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Sur la seconde quesjion , les droits de M. Durand i linscription sont
incontestables. Quand la loi de 1820 a dit, par son article 25, que la
belle-mére pouvait déléguer ses contributions & an_gf'ndl‘(‘, a defaut de
fils ou de petit-fils, il ne faut point en prgn'dm juqum‘.meut les termes.
Si les filsy on petits-fils n’ont pas la eapaeile eleetorale , nle? sonbaux yeux
de la loi comme wexistant pas. L@Code eivil offre pliisieurs exemples
analognes. Lorsque pour la tutellq, le Cm.ie appclle certains parens, les
uns & défaut des autres, et lorsqu'il autorise la mére & consentir au ma-
riage de son fils, 4 défaut du pére, il asoin dexprimer que c'est
dans le cas ot ges individus ne seront [mint en état-d'agir, Tel est le
sens formel dans lequel Varticle a été presenté & Ja chambre des dépu-
tés par M. Bayet, auteur de l’amf.'udel_nent. e

Enfin, sur la question des frais, bien peu cmlsl'de'rables, a cause de
Textréme simplicité de la procedure, M. avapat-général pense qu 11,:‘. ne
peiivent, dans aucun cas, étre i la charge du préfet, !oiﬁclgl‘lde I'état
politiguie., par 1a ‘méme raison que le maire, officier de I'état civil, ne se-
rait point tenu des frais dans une cause relative & une celebration de
mariage. B vésumé, il eonclut & Iinseription du sieur Durand sur la
liste électorale.

La Cour'y -apreés avoir délibére dans la chambre du conseil, a rendu
ainsi son arrét :

Considérant que arrété du 25 septembre 1827, du préfel d’Eave-et-Loir,
ainsi que Parvété du Conseil d’état du 25 noveémbie derniier, eonfivnic par le
Reoi de 6 décembre suiyat , intervenus str une demande d’Augustin Durand ;
tendant aux mémes fins que celle sur la quelle la Cour a actnellementa statuer,
n'ont fait qu'élever le conflit et suspendre la décision an fond; gue par con-
séquent il w'y @ pas liewa examiner la question de savoir s'ily a ghose jugée on
non ; . il b ¢

Considérant que Part. 18 de la loi du 2 juillet 1828, sur la révision des lis-
tes glectorales, ayant investi les Cours royales du droit de connaitre de tous
réfouts éxercés contpe les refus d’inscription pronohcés par 1o préfet en con-
seil de préfecture, a abrogé, el cette partie , fes dispositions établies par Part.
6de ladol dw i février 1817, et que n'y. ayant plus gh'nn séul degré de juri-
dictiony il me peut plus désormais y avoir lieu 4 -conflit ; :

Faisant droit sur la demande d’Augustin Durand , tendant i éire porté sur
la liste électorale du département d’Eure-et-Loir :

Considérant que par acte du 20 septembre 1827, passe devant Vassarl et sen
confrére , notairtes a Chartres, Cécile Cély, veuve Ledru, a fait délégation a
Augustin Durand de ses contributions directes; que cefte vetive n'est point re-
mariée, quelle n’a peint d’énfans ni de petits-enfaus , autres qie les fils mi-
nenrs d*Atgustin Durvand , et que Vexistence de ces énfand ne péat empécher
leur pere d’exercer un droit gui n’est point ouvert a leur profit;

Considérant que ces expressions de Part. 25 de laloldu 25 juin x820, 4 dé-
faut de fils on petitfils , doivent s'ezitendre  de la capacité et non de Ceistence de
ces, individus, comme dans les articles 173 et fo3 du Code ciyil , avee d’an-
tant plus de raison que esprit de la loi est que toute propriété, c’est-a-dire,
tout intérét, soit représentée ; :

La Cour dit qu’il y a licu & recevolir le reconrs d’Augustin Darand ;

Ordonne qué son nom sera inscrit sur la liste électorale de P'arrondissenient
de Chartres , département d’Eare-ct-Loir, en remplissant d’ailleurs les condi-
tions détérmindes par la loi i ‘

On remarque que ld Cour, ne prononcant pas sut les dépens, les Inisse
necessaivement & 1a charje du demandeur.

——

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARIS. ( Appels correctionncls. )
( Présidence de M. Dupaty. )
Audienve du 8 octobre.

_La Cour s'est ocenpee onjourd’hui d'une cause qui a fait ressortic une
lacune dans notre législation , lacune qu'il importe d'autant plus de si-
gnaler & lattention du législateur, qu'il s’agit. d'environner le domicile
des citoyens d'un plus grand respect. La loi a prévu le cas de violation
de domicile par des fonctipnnaires publics (art. 184 du Code pénal )3
elle a stipule, annom de la sociéte, une peine peu sévére, i la vérite
mais du moins elle a prévu ce cas , tandis gu’elle garde le silence pout
celui ou_un_simple. particulier se rendrait coupable d'un pareil mé-
lait,

Le sieur Simoneau. , bijoutier , rue des Gravilliers , a pour commis le
jeune Boisselier. I1y a quelque temps , le frére ainé de ce jeune homme
fit faillite; et compla parmi ses plus implacables créanciers las nommés
Chalou, Poulain ; et Simon, Ces individus youlurent & tout prix rencon-
trer leur debiteur, ct se concertérent, soit pour s'empazer de lui, soit
pong reprendre des effets qu'ils soupconnaient avoir été détournés A lenr
préjudice par, Boisselier. Présumant donc que Boisselier s'était’ caché
chez lesieur Simoneau, oii travaillait Boisselier jeune, ils entrentun beau
Jjour dans un corps de garde et somment le sergent de leur donner des
soldats pour arréter un individu. Cesergent alafaiblesse de ceder.y leur
demande et ordonne & quatre soldats du poste de les accompagner. Ils
sen yont.taus chez le sieur Simoneau , se font ouvtit de force, et; intro-
duits dans Uappartement, ilsse livrent i la perquisition la plus minutieuse;
les injures sont prodiguces a M. Simoneau; on Vaccuse de recéler des
volenrs et des objets volés. Ce n'est pasdout, ils ouveent la fendtre et v
suspendent des habits, en répétant & grands cris ces paroles : Folewr !
receleur! ete., ete.

Sumoneau, dont le domicile avait été si'indignement. violé ; vésolut
de porter plainte ; mais dans le silence de la loi sur la violation de do-
micile par des particuliers, foree lui fut deé prendre un detour et de se
plaindre d'une diffamation. Sa plainte fut portée, et en premiére ins-
tance les préven_us furent condamnés i hoo fr. d'amende, 300 [r. de
dommagis-intéréts et aux dépens.

- Les condamnés interjeterent appel, et la canse se

1] _ st présentée i Pau-
dience d¢ ce jour. M. Miller, avocat-generaly a, de

s0n cole, interjeté appel,

1I0aL
rouancet, e pane pl

alabarve; pour que la Cour fiit & méme de p

< ; : i 4 £me plus gé.
vere si elle Te jugeait & propos, et dans son requisitoire , 5 est e eE‘e
énergie contre la conduite des nommés Chalou, Poulain, et Simon,

t du "plaignam,_

avee
La Cour, aprés avoir entendu les avoeats des uppclans e
a rendu son areét dont voiei Fanalyse:
Considérant que, dansd’espéce, il 0’y a pas diffamation publique;

Mais attendu qu'il v aen tapage, injures et dégradations, met tappéﬁt‘w;:.
et ce dont est .’lppl:l au néant ;
Et faisant application des art. 479 et 480 du Code pénal , condamne Jeg 8

pelans i 24 heures de prison , 15 fr, d’amende, et 300 fr, de dommag

‘ 3 €S-intg.
réts, et aux dépens.

Cet arrét fait ressortir bien énergiquement la lacune que nous avons
signalée au commencement de cet article.

s SRR p——- :
COUR ROYALE DE RENNES (Appels de police cnrrecti(mngn.g‘j .

(Correspondance particuliére.)

Lorsqu’on voit, de nos jours, au centre de la civilisation et deg lu-
mitres, des sorciers exploiter 1a grédulité publigue, on ne serq g,
doute pas surpris que les gens simples et credules des provinges gl
gnées, soient victimes de ces dangereux escrocs. La Cour de Rennes g ¢
le 4 de ce mois, & sévir contré Tun d'enx. PRl

Une femme, nommée Louise Beuret, des environs de Lamballe (¢,
tes-du-Nord) exploitait depuis quelque temps la crédulité des habitans deg
campagnes voisines. A Vapproché du tirage au sort pour le recryte.
ment , elle parcourait les villages, s'informait des jeunes gens appelés 3
faire partie du contingent, et s'introduisait chez eux. Fous avez, disaje.
elle aux péres de (amille; un fils qui va étre appelé < la conseriptipn;
Jaut e .m];cw'r de la, mats il r'rfrntiie un pei. Lf:’};)aysan donnait 6 fran,;:.
Louise Beuret revenait une autre fois et disait : les 6 franes sont poitr
mad ; il me faut encore de Uargent pour faire inserive votre fils surileye.
gistre de mon. bourgeois; ¢'est essentiel, On accédait A sa demande: Bnfig A
retournant a la charge, elle prétendait que son bourgeois faisait wvenjp:
des livres de Paris qui lui cotitaient fort chery il fallait encore dé qubi
les payer. Louise Beuret était crue comme un oracle, et 1¢ paysan slemst
pressait de contribuer au paiement de la bibliothéque magique par la
vertu de laquelle son fils devait avoir un bon numéro. o

Lasorciére wavait pas cependant le méme suecés aupreés de tous; ear
plusieurs, tout en faisant marché avec elle, stipulaient qu'en cas de non
rénssite Targent serait vendy, et avaient soin de déposer la somme en,
mains tierces. i

Mais si elle trouvait quelques inerédules , Louise Beuret avait réussid,
faire plusieurs dupes,qui, le jour du tirage, sepressaient autour delle et
écoutaient avidement ses conseils et ses instructions. Toute enticre.
& ses magiques opérations, elle cousait dans la poche gauche de ehas,
cun d’eux un petit papier cacheté, en lenr disant : mettez la main gauche
dans Uurne , et tirez le premier, billet que vous toucherez , sans: cel yous,
serez pris. of 1

_On sent bien que malgré ces belles précautions, tous les jeuues’ggpé-
ne furent pas heureux au sort. el

Comme dans les opérations de ce genre,l'dme de I'intrigue; est
un compére, Louise Beuret n'était pas seule. Toussaict Davy, marchand
dé farine, 'accompagnait dans quelrljues—unes de ses courses; il allait
méme seul chez les paysans avec qui la sorciére avail traite , rassarait les
timides, échauffait la croyance des incrédules, et persuadait A tous qu'ils
ne seraient pas victimes du sort. Lors du tirage , il avait anssi donné des
conseils, ct quoiqu’il soutint quil était indifférent de tiver de la main
gauche ou de la main droite, quoiqu’il netit jamais fait de marchés pi
recu d'argent , on ecroyait assez quil se mé¢lait du commeree, et quil *
etait peut-ctre le bourgeois dont parlait la sorciére. i

La justice fut avertie des manceuvres de Louise Beuret. On. voulub
Parréter ainsi que Davy, mais elle avait pris la fuite : Davy seul fut ip-
carcéré. et

Les debats ouverts devant le Tribunal de Saint-Brieue fivent connaitie
lcs_f'ai.ls que nous vénons de rapporter, Louise Beuret fut cwdﬁﬁﬂée?
mais on ne trouva pas de preuves suffisantes pour déclarer Dayy eom=
plice: il fut acquitté, ; i

Sue Pappel du ministére public, la Cour a réformé A cet égard, la
sentence des premiers juges; et eomme Davy éfait en état de. pécidivey
elle lui a apphiqué le maximum de la peine, cing années d’emprisopne=
ment. o

On doit regretter que le principal coupable ait pu s dérober guxres
cherches de la justige; mais nous devons surtout gémir sur la erédulite
qui regne dans le peuple et les habitans des campagaes , crédulité
que les sorciers prétendus puissent encore trouver des dupes & faixé €
des bourses a exploiter, T

— Daiis sen audience du 26 septembre; la Cour royale de mﬁﬁl
ayant a juger une affaire dadultére, obdonna le hinis-clos, sur e réqil
sitoire de M. Pavocat-général de Saint-Meleac s des avocats; dont I'on €t
robe, crurent pouvoir rester; la Cour sapercut de leur présence, ety
apres un delibéré de quelques minutes; déclara que Varrét quelle venatt
de rendre regardait toutes les personnes ¢tranggres i affaive: M, Lavo
cat-general fit observer A la Cour, pendant qu'elle delibéraity queé*t
question venait d'étre décidee par la Cour royale de Paris: C'est ka pre
miete fois qua la Cour royale de Rennes; le huis-elos a été étﬂﬂd‘i‘”ﬂ-
avocats. bl

. -
TRIBUNAL DE POLICE CORRECTIONNELLE DE RENNES'
(Correspondance particulidre.) g

i ! gt 6 k i
Une ordonnance de la chambre du conseil; confirmée par I (io.m
royale, sur l'opposition du ministére public, avait renveyé deval
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Tribunal les nommés Orain, Saget, et Ch’cvillard, pr:'\.\:om‘ls (le.l'a_ux dans

certificat de bonne conduite, délivré par le conseil (!admtn'lst.m'lwn
¥ 3¢® régiment de ligne. Les faits dé celte cause n'ont rien preésenté de
;2;1 intéressant ; atissi nous contenterons-nous de dire queles trois [m':-
ohiis ont été déclares .con]mh]'c.s, vt _cn'n'd.-lm_:_lc.-:a, Orain » qui faisait :lc—
fiiit, % un an, et Chevillard & six mois de prison. Quant A Saget , 1l' s'est
deve A son égard une question fort l_mpnrtnn‘te de drqnt criminel. Saget
avait ét¢ condaimné, au mois de mai 1828, 4 deux ahs de prison pour
;m fanx semb!abie! commis posiérieurement é celui pour luquel‘xl clait
anjotird"hui porrsuivi. Le Tribunal, coufog'mvﬁlent aux cpnclusmr}s de
ME Létéstu, avocat de ee prévenu, a pensé qu'il Y -’!Véllt_llt‘ll de lui ap-
pliquer le denxiéme paragraphe de l';u:t. 365 du Code d instruction cri-
minelle, et attendu que déja le mazimun c!c la! peine prononcée par
art. 16 du Code penal Tui avait été infligé, il n’a prononcé contre lui
aucune condamnation.

L

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE FONTAINEBLEAU.
(Correspondance particulidre.)
Auwdience du 7 octobre.
Afaire d'usure.

Unproces qui, diprés la position sociale des parties, et U'importance:
des interéts pecuniaires qui doivent y étre agités, presente les apparen-
ces les plus graves, attirait i cetteé audience une foule @’habitans de Fon-
tainehleau et de Nemours.

M. Morisseau, propriétaire, fixé depuis long-temps dans cette der-
niére yille, poursuit MM. Delon fréres, négocians, dont 'in habite Ne-
mours, et Pautre Paris; il ne réclame pas moins de 100,000 francs , pour
réparation d’usures exercées par les deux fréres contre lni. Tl les a fait

citer difectement en police corréctionnelle, aux termes de Firt. 196 du
Codé d'instruction criminelle.

La cause dvait été appelée a la quinzaine derniére, etsur la demande
deM® Saugé, avoué des freres Delop, remise malgré les efforts de MM*®*
Pinet ¢t Duez, avocats du barreau de Paris, conseils du plaignant. M.
Delon se sont fondés dans leur demande sur le désir qu’ils avaient d’ap-
peler & leur aide des membres du méme barreau , MM** Vulpian et
Grand-Maison.

A Tdndiénce de mardi, toutes lés parties étant en presence, assistées
de leurs avocats, M. le chefl du parquet, remplissant lui-méme les fone-
tions i ministére public, le président , M. Ménissier, doyen de la ma-
gistrature francaise,, ordonne la lecture de assignation deélivrée A la re-
quété de M. Motisseau; il en résulte les Faits snivans :

M. Morissean ayant d’urgens besoins de fonds, se serait adresse & M.
Delon, deNeémours, qui aurait vefusé de donner des especes, mais qui,
aceeptant des signatures de M. Morisséati,  ¢chéances plus ou moins
éloignées, aurait offert en échange des traites 4 une ccheance toujours
plus reculée, tirées par lui stir son frére Delon, de Paris,et pour prix de
ce service , exigé en moins-donnant un droit de 1in pour cent par mois,
plus une commission 'd’un huitidine. Contiaint par la néeessite, M. Mo-
rissedu se serait résigné & prendre ce papier si chisrement paye, et -
rait subi la condition d’en aller réaliser Pescompte chez M. Delon, de
Paris. L, et au moment ot M. Morisseau touchait enfin a Paris, chez
M. Delon'; Vargent qui lui était absoluniént nécessaive , il aurait
souffert de nouveauk. escomptes, pareils aux sacrifices faits & Nehiours,
Ce mécanisme dans'lequel M. Morisseau ne voit que le déguisemenit ha-
hile de préts usuraires, repétes pendant plusieurs années, sur uhe masse
dé valéurs excédant un million, donne lien & I'éiorme résuiltat qiril
reclame. ,

Tels sont en substance les faits exjosés pit M. Morisseau. Il en offre
la preuvé tant par titres que par témoins.

On allait procéder & Pinstruction orale, quand M® Grand-Maison
Fun des'avecats des fréves Delon, s'est levé et 4 conelu 4 ce que le Tri-
bunal se déclarie incotnpétent. Le déclinatoire quil propose est trop
‘onnut pour que nous développions longuewient les motifs de part et
dautre. Le principal est puise dans ce que 1 loi de 1807, qui a puni
1? délit d'usure, est une loi exceptionnelle , d'apres 1a quelle, soit qu'on
sarréte i la lettre, soit qu'en ‘en rechethe Pespirit, la Voie correction-
nelle wdpjinrtiont POIAE Ak Pt 10stes; qui doivent s'adresser au Tri-
hﬂ!}alcivil. Blen Woid | du biste; de rédouter le débat an fotid, il le dé-
sire, il le provoque, comme un moyen de laver ses cliens des ealomnies

Versées sur eux, et de les faire tetomber Sur leur atteur,

me Duez, dans Vintérét du plaignant, eombat le déclinatoire. Aux ar-

1§ de cassation invoqués par son adversaire, il oppose la jnrispru‘dence
¢ Cours royales, et notamment de celle de Paris, qui i'hésite pas &
JUVEIr aux parties civiles Pandience correctionnelle. 1 usure est un delit
“omme un aytre. Tl rapporté un arrét de cassation attestynt que cette

AP aurait; au veste, changé s ee point sa jurisprudence.1l déclare que
Qaillewrs M Moiisseau ne ceaint pas plus que MM. Delon la discus-
Sion au fond et qu'il lui tarde de Sexpliguer sur les prétendus services
tes deux fripos envers lu].

€ Tribunal, apeés avoir oti les répliques de M® Valpian pour MM.

W, de M Pinet pour M. Morisseau, a remis la cause i quinziine
Pour entendre M. Je procureur du Roi.

Ous tiendrons nos lecteurs au fait de la suite de ce proces important.

SUR L'OMNIPOTENCE DU JURY.

Lg
dﬁnname.c,, et qui, & defaut de nouvelles sur Ja persééition, w

tistpa; s p
i raire ses lecteurs habituels que des déel
0ns en yinéy

Quotidienne, qui parait commencer i prendre son parti sur'les or-

a plits poyr
5 amations contre nes institu-
al et celle du jury en particulier, a récemment attaque

deux décisions rendues par des jurés dans deux affaires dont nous avons
donné lanalyse. Nous sommes, 4 ce sujet, invités par un jurisconsulte i
publier les féfléxions suivantes :

« Quelques faits récents, rapportes par 1a Gazette des Tribunani, ayant
prouveé que les jurés ne se faisaient pas scrupule d'acquilter des avcnsés
qui avouaient eux-mémes les actions pour les quelles ils &taient traduits
devant 1a Cour d*assises , les adversaires de Uinstitution du jury en ont
pris prétexte poit renotveler contre elle de vieux argumens , qui sont
plus speéciéux que fondes én raison.

» Eh quoi! s'écrient-ils dans leur sainte indignation , la justice peut

mentir ! Quel effroyable principe! Ainsi le citoyen n'est plus assure i

présent que. Iéternelle veérité préside A la distribution de Ja justice.

Aipsi le mensonge est la régle des jugemens! Mais vraiment , ne nous

fait-on pas tomber brusquement dans la barbaiie, ch nous imposant de

telles maximes de droit public? Et quel peuple avait jamais entendu

professer de telles paroles (1)7 » 1

» A en croire ces doléances, Pinstitution du jury serait une monstrilo-
sité propre A miner a société et i donner le scaridaleux spectacle du
parjure et du mensonge. L

»Voyons cependant cé doiit il s'agit; et examinons de sang-froid si le
mal se trouve oit l'on prétend le placer. :

» Il est certain, on ne saurait en-douter, quil y a quelque chose d’é~
trange dans cette omnipotence que le jury s'atiribue, seit en écartant
les circonstances-aggravantes non contestoes par 1es accusés, soit en dé-
clarant non coupables, des individus qui avouent Paction qu'on leur
reproche.

» Maisy pour expliquer cemystére, il suffit de rechercher la aature de
linstitution du jury. T 4

» Personne n'ignore que lés jurés sont desjuges d'éqnité, cest-a-dire
qua la difference des autres juges, ils ne sont point 1iés par des réizles de
L{roit; ils consultent seulement Uimpression de leur conscience; et.aueun
pouvoir hymain ne peut leur demander compte de leur conviction.

» Mais, dit-on, ceci n'autorise pas les jurés i déclaver quiun fait et »
meg west pas un fait; que ce qui est patent n'existe pas; que ¢e (qui est
avoue y'a point de réalité; autvement ils seraient plus puissans queDieu,
car Dieu méme ne peut pas faive gie ce qui est ne soit pas. 3

»1l est inutile de prendre les choses de si hant pour arriver i la solution
de la question. L'examen réflaehi de Vart, 33y du Code d'instructipn cri-
minelle suffirait pour excuser les jurés en bitte & des dttaques si violen
tes; si toutefois ils avaient besoin d’exciises.

» En effet, lorsque le jury a été interroge dans I'alfaire  Jaunei, par
exemple, on ne lui a pas posé la quéstion en ces termes @ Laceusé a-teil
comwis un yol dauns une maison oit il était recu?On lii a demands : L'ac-
cust est-il coupable d'avoir commis un vol; cte.

» A cela le jury arépondu: Non, il n'ést pas eoupable.

» Ce west done pas senlement sur la matérialite du fait quil a ed & pro-
noneer, cest encore sur. Uintention ; car seule elle pouvait constituer la
criminalits.

» Cette maniére de poser les questions détérmine souvent les jurés &
rejeter e apparence un fait dailleurs incontestable, et il ne faut pis
croire que cette interprétation de leurs devoirs sait particaliére aix ju-
rés, Les juges eux-mémes ont aussi occasion e prouver quils entvent
souvent daus les intentions du jury.

» Alnsi, maintes fois il areive que les juuds ayaut rejeté des cireonstan-
ces aggravantes avouées par Paccusé et qui étaient de nature i lui attic
rex une prine alilictive et infamante, la Gour, au lien de lui appliquer
le manimum dé la peine correctionuelle , secondant le jury dans ses vibs
bienfaisantes, nw'applique que l¢ minimum. :

» (e que nousavons dit plus haut ne vous empéche pas de croire gli'il
ny ait un vice , non pas dans Dinstitution di jury, mais dans 1a° loi
penale.

» 1l faut Pavouer sincérement, ¢'est un spectacle fAcheux de voir un
Jjury deelarer que telle circonstance wexiste pus lorsque récllement el
existe et qu'elle n'est pas ménse contestée par l'aceusé.

»On ne doit pas s’y tromper; en effet; le jury ne peut alors se retrancher
derriére la maniére dont ld question lui a épé posée. 1l ne s'agit point,
comme dans le cas ou il est interrogé sur Iy culpubilité, dapprécier i
fait moral; il s’agit de la constatation d'un fait purement matériel].

» Alors véritablement il y a parjuré. Hatons=nous de dire que Tun des
plus grands jurisconsultes d’Angleterve Blackstone, qualifie de pienr co
genre de parjuve. @

»Dans ce pays oil les lois pénales sont beaueoup plus dures ‘qué Tes no-
tres, il arrive fort souvent que le jury doune exemple dés pieux niens
songes dont nous parlens.

»Sir Samucl Romilly rapporte quwen 1808, une femme nommee Bridget
Mackablistér fut accusé d’avoir volée, dins iine maison habitée, des
billets dé banque s'élevimt & une viletr dé dix livres sterline. Le fait
était claivement protivt; les jubes déclavérent Paccusos cohpiﬁ)lc, mais
manguant 3 lear Sefdieit , ils ajoutérént que les billets de bangue etalent
seulemient de trente-neuf sheilihgs. 11 faut dire que le vol qui depasse un
valeur de quardnte shellings, est puni de moit; ot dans cetle circonstan-
ce, conrme en mille alitres, les jurcs anglais, places entre humaniteé et
lettr comseietice, afmerent mictx mentir que d'envoyer [a pauvre femme
a Péchafaud. .

»A cette occasion, sir Samnel Romilly ne s’en prend pas A linstitution
du juity; ’est'A th ol pewdle q'll adrisse ses reproches, « Des jures
violent'si sotivent leurs Sérmens, ditil, queé cette violation a perdu en
grande pattie 16 earaetére odicux Gui lui est naturvellement propre. i,gt
Juge Blackstone appelle ulle esfiéce de pictix parjore, Mais quel pent
étre ce systeme de lois, dans lequel Ia viclation du serment est regardee
d'un @il si favorable par un liodime qui fut Puy des ornemens de la ma-
gistrature, et qiii a &6 condujt A dopuer une épithéte si honorable wu

—

(1) Quotidienne du 5 octobre,
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erime détestable du parjure; et i regarder la profanation du nom de la
Divinité, dans Padministration de la justice humaine, comme suscepti-
ble de plaire au Tout-Puissant, et comme participant de la nature d’'un
devoir religicux (1)?» 4 ol ;

«Cest aussi le méme motil qui porte quelquefois les jurés francais i re-
jeter, malgre leur conviction , des circonstances aggravantes qui, si elles,
¢taient admises, feraient infliger au coupable une punition souvent dis-
proportionuée avec Paction qui lui est imputée. ? !

» Ceux qui bliment cette maniére de procéder doivent réclamer avec
instance la réforme du Code pénal. il

»Supprimez le minimum de la peine; laissez la Cour d'assises libre, sur
la demande du jury, de mitiger le chitiment, ct, loin de voir le crime
impuni, vous pouvez étre assurcs que juges et jurés feront leur devoir,
et que la société sera satisfaite, sans que personne se soit trouvé dans la
cruelle alternative de se parjurer ou d’étouffer les sentimens de com-
misération et de pitié, placés par le Créateur dans la conscience de tous
les hommes.»

A. TAILLANDIER,
Avocat @ la Cour de casssation.

N A ey

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— Trois colporteurs, Ferdinand , Louis et Jean-Francois Sellier s'¢-
taient associés pour exploiter leur industrie avec plus d'avantage. Lyon
étaitle chef-lieu de leurs opérations. Ils s'informaient avec soin des cor-
respondans que différentes maisons de cette ville avaient dans la Sa-
voie, se présentaient ensuite dans ces smaisons avee de fausses lettres de
crédit ou de recommandation , et se faisaient déliveer ou faisaient ex-
pédier pour différentes villes des marchandises qu'ils ne payaient point.
Depuis 1826, les négocians de Lyon, victimes de leurs manceuyres ,
n’avaient adressé que des plaintes stériles & la police; enfin, le procureur
du Roi est venu troubler ces trois colporteurs dans Pexercice de leur
commerce, et les a fait comparaitre devant le Tribunal de po-
lice correctionnelle. Plus de dix témoins qu'ils avaient pris pour dupes
ont été entendus. Pendant la déposition du sieur M....., Tounis Sellier se
défendait avec vivacité et niait d’avoir fait usage d’uné fausse commis-
sion, lorsque tout-i-coup M. M..... a reconnu que la veste dont le pré-
venu était revétu provenait d'une piéce de velours qu'il lui avait expeé-
diée en exécution de la commission. Cet incident a beaucoup égayeé aun-
ditoire ; mais bientot une nouvelle altercation survenue entre deux des
prévenus a augmenté Vhilarité du public et a ajouté de nouvelles preu-
ves a celles qui résultaient déja des debats. Jean-Francois a espéré adou-
cir son sort en rejetant sur Ferdinand toute Paccusation; i Ventendre, il
n'aurait été que U'instrument aveugle et involontaire de la mauvaise foi de
son associé. Ferdinand s'est décidé alors & avouer toutesa part de culpa-
bilite, et a déclaré, a plusieurs reprises , que les deux autres prévenus
étaient ses complices. Le Tribunal, aprés quelques minutes de délibé-
ratior, les a condamnés tous & deux annces d’emprisonnement , 5o fr.
d’amende et aux dépens.

— Sigoalons encore les dangers auxquels autorité expose les citoyens
paisibles, en permettant aux soldats de porter leurs sabres lors méme
qu’ils ne sont pas de service. De quelle utilité cette arme peut étre & un
militaire autorisé par ses chefs i sabsenter momentanément de sa ca-
serne? L'usage quil est toujours disposé & en faire, ne peut qu'étre fu-
meste & lui-méme et aux autres; et nous n'en citerons d’autre exemple
que celui dumalheureux Vatelot, quicommit quatre tentatives d’homicide
aux Champs-Elysées, et qui fut condamné aux travaux forcés i perpé-
tuité. Vendredi dernier, un soldat de la garnison de Douai, ¢tant dans
un état d'ivresse, entre dans un cabaret; mécontent de la boisson (u'on
lui servait, il tira son sabre et vouluten frapper la maitresse de la maison;
son mari accouru a son secours, dut bientot se sauver dans la rue, pour
éviter le danger quile menacait. Un militaive do méme corps voulut désar-
mer le furienx, mais il en recut un coup desabre; la garde arrviva, et mit fin
a cette scéne qui aurait pu devenir encore plus sanglante , sans la pru-
dence de plusieurs personnes qui aidérent la garde & s'emparer de ce sol-
dat; autrement, les Tribunaux auraient, peut-étre, eu aprononcer une
condamnation qui I'ciit envoye au bagne rejoindre Vatelot.

1l serait temps que Pautorité prit des mesures effi

caces pour prévenir
de semblables malheurs.

PARIS, 8 ocrosre.

— M. Desmortiers, juge-d'instruction, a procédé aujourd’hni i Fin-
terrogatoire de M. le comte de Mallarme, chef du bureau du tvi i P'ad-
ministration des postes, division de Paris. Nous avoms annoncé hier
FParrestation de cet employé sur le quel se sont trouvées huit lettres qu’il
a soustraites. Les personnes 2 qui ces lettres étaient adressees ont ére
mandées pour en faire elles-mémes ouverture » €t reconnaitre les va-
leurs commerciales, objets de la soustraction. Les particuliers qui ont an-

- térieurement porté des plaintes sur des événemens du méme genre sont
aussi appelés en témoignage. Tout annonce que |
et volumineuse.

— La Cour royale, chambre des vacations, avant de
Iimportante question électorale, dont nous avons fuit
haut la solution, a confirmé par défaut le jugement r
nal de commerce au profit de M. Carmonclea contr
directeur du thétre de la Porte-Saint-partin.

— M® Boudard, avoué, présentait, i la méme

a procédure sera longue

prononcer sur
connaitre plus
endu par le Tribu-
e M. de Mongeuet,

audience , la question

(x) Observations on the criminal law of England , p. 24, 1813.

de savoir si le Francais tiers-porteur par endossement d’un bij]
crit_en pays etranger, par un étranger, au profit d’'un autre
pouvait, en France , exercer contre le débiteur la contrain
1l a exposé que par suite d'une perte considérable i I'écarté
avait souscrit i Chatam, en Angleterre, un billet de 339
(8,509 fr.), au profit d'un antre Anglais, M. Ridgie-Collin. 1, Rung},
¢tant venu a Paris, un des endosseurs, B. Devéze, a obtenn de . lY
président une ordonnance portant autorisation de le faire CCrouer puy.
visoirement i Sainte-Pelagie, aux termes delaloidu 1o septembre 18, i
mais & la charge de faire statuer par les juges compétens , dans |o dai?
de huitaine , sur la validite de la créance. La cause est pendante dey. A
le Tribunal de commerce. M® Boudard soutient que dés a-present P:""
donnance de M. le président doit étre infirmée, et M. Runshy I‘Enduallz
liberte.

Mais sur Vobservation de M° Gonnard, avocat de M. Devéze, ot §
les conclusions conformes de M. Miller, substitut de M. le procuremu.l_.
genéral , 1a Cour , considerant qu’il s’agit d’une simple mesure Provisoige
contre la quelle le sieur Runsby ne s'est pas pourvu dans yp Premier
degre de juridiction, a déclavé son appel non recevable, et I’y condampe
aux dépens.

—DM*® Baroche se disposait a plaider en faveur de M. Comte
contre M. Girauld-Felgines qui voulait le rendre responsable
de g,000 fr. d'effets commerciaux. Ces effets dyant eté retrouvés au do-
micile de M. Tartry, un de ses clercs, prévenu de les avoir soustraits
la cause n'a plus d'importance que pour les dommages-intéréts ot les’
frais. il

Sur cette observation, et malgré les efforts de M* Colmet de Sap.
terre , avouc de la pactic adverse, la cause a ¢té renvoyée aprés Vaca-
Lions.

ilet soys.
etrang._.r
te par cop S’
? M. Rung x
livres sterliy

5 huissier’
de la perte

— Le 3 aont dernier, un attroupement composé de
de petits polissons se forma devant la boutique d’un boulanger, chez 1
quel un commissaire de police venait de faire une descente, et qui ayait
cté trouvé en possession de plusieurs pains n'ayant pas le poids. Des pa-
roles on en vint bientot aux gestes; des pierres furent lancées dans la
boutique, et un jeune enfant, passaut sa main enire les grilles de Péta-
lage y prit une flite qu'il mangea. Par suite de ces désordres, sept indiyi-
dus, presque tous enlans, ont comparu aujourd’hui devant le Tribunal de
police corrrectionnelle, prévenus d'injures, de dégradations et de tapage,
L’'un d’eux a été condamné i deux jours de prison, un autre 4 un Jjour,uy

troisitme 4 une simple amende. Les autres ont ébé renvoyes de Iy
plainte.

gens du peuple o

— La Cour de cassation vient de faire une nouvelle perte par la mort
de M. Vallée, l'un des plus anciens couseillers. Ce vénérable magistrat
avait plusieurs fois ét¢ envoyé i la chambre des deputés par les elec-
teurs du département de la Meuse, et toujours il y avait siege parmi les
défensenrs de la liberté constitutionnelle. 2

M. Chasles, consciller honoraire & la méme Cour, vient aussi de dés
céder a I'dge de 82 aps. :

~— On annonce comme positive la démission de M. Blundel—d'Anbe:rs',
conseiiler en la méme Cour; d'ot il résulte qu'il y aurait au moins deix
vacauces dans la composition de la Cour supréme. Il est question depuis
long-temps de la nomination de M. Moreau, président actuel du Tribund
de premicre instance. On avait parlé aussi de M. Charlet, ex-vice-prési-
dent du Tribunal, aujourd’hui conseiller 4 la Gour, pour le remplacer;
mais aujourd’hui le bruit public désigne M. Girod {del'Ain) conseiller
a la Cour royale. -

Il est & présumer que la Cour de cassation, la- Cour royale et le Tri-
bunal de premiére instance, présenteront des mutations remarquables
d'ici aux premiers jours de novembre , époque de la rentrée.

— Une voitnre de blanchisseuse stationnait hier i la Halle , devantle
marché an beurre. Un inspecteur de police ayant voulu s'opposer-i ce
stationnement, une jeune fille qui gardait la voiture, lui fit ohserver
qielle ne connaissait pas son chemin et qu'elle attendait son maitre qui
¢tait & deux pas. Pour toute réponse I'agent de police, tivant uncoutean
de sa poche, coupa les vénes du cheval. Aprés cette belle équipee, il
conduisit le cheval et la voiture au poste, au milieu des huees et des
murmures de tous les spectateurs de cet acte arbitraire. ;

— La condamnation i des peines infamantes a sur le sort, de ceu
qwelle frappe unc influence qui s’étend bien au-dela de la peine: Lesle
Lérés sont, par leur position dans la société, un sujet tout-a-la-fois di-
qui¢tade et de piti¢; et depuis long-temps on réclame comme reme
unique la colonisation, qui n’aura pas lieu probablement de sitot. Ceper
dant la loi actuclle a ménage la ressource de la réhabilitasion qui repid
ce entiérement les libérés dans la vie civile, et lenr donne le moyen <
se classer. Mais elle a attaché cette faveur a laccomplissement de condl”
tions et de formalités nombreuses. Me Pinet a rédigé un préeis d¢ &
qu'ils ont & observer depuis le moment de leur libération, sous 1e B
&' dvis awx libérés de la réclusion , des travaur foreés , et des diverses P&
nes en maticre criminelle. 11 a sollieité de M. le prefet de pelice la per
mission de le distribuer gratuitement dans les prisons; et, prompt o
conder les vues utiles, ce magistrat vient de l'antoriser a déposet i
exemplaires de cet écrit entre les mains de MM. les directeurs des po %
de Paris, pour qu’il en soit donné un A chaque libéré, au moment de
sortie. SPIER,

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Farnvives.—Jugemens du 7 octobre. .
A TasaIre
Guenard , marchand tailleur, rue Rameau s MO XX, = (.lu,z;fed‘m""-“lssal {
M. Petit Yvelin; agent; M. Pintal, rue de la Poterie. ) REer
Meury, limonadier, rue Saint - Honoré , n°® 166, — ( Juge-commw’
Sanson; agent, M. Herbault , rue Montmartre , n® 149: )
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