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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE BORDEAUX {lre chamb_re )
(Correspondance particuliére. )
Indemnité des colons de Saint- Domingue.

L’héritier benéficiaire ducolon de Saint-Dom ingue est~il tenu de donner
caution pour la portion de Uindemnité non atteinte parla saisie-arrét du
créancier ? ( Art. 807 du Code civil, art. g de la loi du 30 avril 1826.)

Doit-il comprendre , dans lec compte qu'il a & rendre au ¢réancier de la
suceession , les neuf diziémes de Uindemnité ? (Art. 803 du Code civil. )

Par contrat public du 18 septembre 1784, le sicur Jean-Baptiste Car-
ri¢ vendit aux sieurs Francois et Justin Viard, negocians , associés au
Cap-Francais, ile Saint-Domingue , plusiears emplacemens , moyennant
175,000 livres tournois. 100,000 livres furent payées comptant ; pour les
75,000 livres restant, les acquéreurs crécrent, au profit et sur la téte
du vendeur , une rente annuelle ct viagére de 7,500 livres. ;

Le sienr Carri¢ mourut en 1799; & cette époque la rente courut au
prolit delademoiselle Jeanne Tétard,, représentée anjourd’hui parle sieur
Joachim Eranck et la demoiselle Francoise Tétard. . ‘

- Le 10 jagvier 1826, le sieur Franck et la demoiselle Tétard formeérent
nn saisie-arrét a la caisse des dépots et consignations, sur les sommes a
revenir aux successions des sicurs Francois et
Vindemnité accordée aux colons de Saint-Domingue, et ce i concurrence
de’la sommie de 27,750 fr. pour arrérages de rentes et 300 fr. pour frais.
- Cette saisie-arrét fut dénoncée  Ja dame Jeanno-Laure Viard, épouse
de M. Dumas, 2 la demoiselle Justine Viard

, héritiere sous hénéfice
dinventaire des sieurs Francois et Justin Viare

» avec assignation devant

le Tribunal de premiére instance de Bordeaux , pour voir valider la sai- §+

Sie et voir faire mainlevée des sommes arrétées, jusquii concurrepce de
27,750 [r. !

Plus tard, le sieur Franck et la demoiselle Tétard firent signifier de
nouvelles conclusions tendantes a ce que , dans le cas o le Tri-
bunal croirait devoir réduire la créance an dixiéme, les dames Viard,
attendu qu'elles ont déclaré n’étre héritiéres que sous bénélice d'inven-
laire des sieurs Francois et Justin Viard, fussent condamnées i fournir
caution pour les neuf dixiémes de Vindemnité qui serait attribuée 2 cette
suecession.

Le 20 mars 1827, intervint un jugement qui réduisit la saisie-arrét
au dixieme, ct la valida quant i cette quotité. Le Tribunal ne statua
point sur la demande en bail de caution , attendu que c’était une de-
mande prineipale et nouvelle, qui wavait pas ét¢ soumise au Tribunal
par Texploic introductif dinstance.

En conséquence, le 2 juilict 1827, les héritiers Viard furent de nou-
veau assignes devant le Tribunal pour se voir condamner, en leur dite
qualité d'heritiers sous bénéfice dinventaire des sieurs Francois et Jus-
tin Viard, 1° an paiement de la somme de 27,750 fr., arrérages de
rente; 2° i rendre et affirmer, dans la forme prescrite par la loi, leur
COB;Ete d’administration des dites successions, et 3° i fournir honne et
valable caution des neuf dixiémes de Findemnité, pour les quels la saisie-
arrét n'avait pas été validée.

Le 28 aotit 1827, le Tribunal rendit un jugement qui condamna les
ames Viard a payer la somme de 27,750 fr. avec les intéréts, i compter
4jour de la demande, les condamna i rendre compte de la gestion et

ad!mm:_stration des biens qu'clles ont eus des successions des sieurs
fancois et Justin Viard, et les assujétit & ne recevoir les sept dixiémes
e indemnite qu'aprés avoir donné honne et suffisante caution jusqu’a
Ue concurrence.

es dames Viard se sont rendues appelantes de ce jugement.

A Cour royale de Bordeaux, sur les”conclusions conformes de M.

Welien de Seze, avocat-géncral , et sous la présidence de M. de Saget,
» Qans son andience du 6 Juin 1828, rendu Varrét suivant
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tions de I'héritier du colon, il faut procéder comme si cette faculté de faire ré-
duire la saisie-arrét an disiéme de la créance, était au nombre des actions que
I'léritier recueille dans la suecession ;

Que, 'il a accepté purement et simplement, cette action lui appartient in-
contestablement , & la charge de soumettre ses biens personnels aux poursuites
du créancier , comme ¥ €étaient soumis les biens personnels du colon dont il
réprésente absolument la personne ef les droits; - . ;

Que, §il a accepté sous hénéfice d’inventaire, cette action en réduction de
la saisic- areét lui est également dévolue, 4 la charge de se conformer aux con-
ditions que la loi lui 11pase Pour conserver sa qualité; i3 3

Qu'il est sans fondement de dire que, dans ce eas, sa position est moins fa-
vorable que celle de Théritier pur et simple, qui n’est pas tenu de donner cau-
tion, d’abord parce que cette position est de son' choix, et qu’il est libre d'y
renoncer ; secondement, parce que le privilége delaceptation bénéficiaire,
qui consiste & éviter la confusion de ses biens propres avee ceux de la succes-
sion, lui étant conservé, il ne peut se soustraire a Pobservation des conditions
anx quelles la loi a subordonne cet avantage ; ;

Qu'on objecie aussi vainement que la condamnation au bail de cantion de-
vient illusoire, s'il ne vent ¥ obtempérer;

Que d’une part, ce ne serait pas un motif pour gue les magistrats s’écar-
tassent de I'ohservation de la loi;

Que de Pautre, Ia réduction de la saisie-arrét an dixieme de la créance, opé-
rée par Vart. g de la oi du 30 avril 1826, ne porte aucun obstacle & ce que
les eréanciers de la succession hénéficiaire agissent ensuite conformément &
l'art. 8u7 du Code civil, contradictoirement avec Uhéritier bénéficiaire, i 'é-
gard du quel, sanf la réduction de la saisie-arrét au dixieme, toutes choses ven-
trent dans les termes du droit commui ;

Par ces motifs, la Cour met Iappel au néant.

e Uy
COUR ROYALE DE GRENOBLE (Chambres réunies ).
{ Correspondance particuliére. )

| Les décisions prononcées par les Tribunawe contre les offeciers minds-
Teriels , et qut entrainent la suspension de leurs Junctions , sont-elles su-
Jettes & Lappel , quand eiles ont cu licw er la chambre du conseil ? (Rés.
neg, ),

M® M....., avoué prés le Tribunal de premicre instance de Briancon,
fut assigné en septembre dernier, par le procureur du Roi, a paraitre
devaut le Tribunal en chambre du comseil, pour étre suspendu provi-
soirement de ses fonctions, i raison de divers faits qui lui étaient im-
putes.

Soit crainte des préventions locales, soit défiance de ses nmoyens, soit
toute aulre cause, cet avoué ne se défendit pas, et, par une dceeision ez
défaut, du 8 novembre, il fut suspendu pour six mois; le Tribunal dé-
clara méme qu'il y avait lien de provoquer sa destitution. Il appela.
Toutes les chambres de la Cour furent reunies,

La, M. le procureur-général de Guernom de Ranville a soutenu que
Fappel était proscrit par Vart. 103 du décret du 3o mars 1808 sur la dis-
cipline des Tribunaux, et ne devait pas étre requ. Cet article distingue
les fautes de discipline qui anvaient eté commises ou découvertes i an-
dience publique, ct qui v doivent étre jugees, de cellés qui ne se se-
raient point passées ou qui nauraient pas cté découyertes i I'audience ,
et qui doivent ¢tre punies par des mesures de discipline arrétces en as-
semblées génerales i la chambre du conseil. « Ces mesures , est-il dit a
» la fin du paragraphe qui est particuliérement relatif aux fautes de la
» seconde classe , ces mesures ne seront point sujettes 4 appel ni au re-
» cours en cassation, sauf le cas ol la suspension serait leffet d’une con-
» dammation prouwoncee en jugeinent. Notre procurcur-général rendra
» compte au ministre de la justice de tons les actes de discipline...., afin
» quil puisse étre statué sur les réclamations » 0w que la destitution soit
v prononcee, sily a lieu. » M. le procureur-genéral établit que la con-
dammation v'est susceptible d'appel que lorsquemportant la suspension,
elle a été prononcée en audience publique; que c'est ce que signifient
ces mots en jugement ; qu'une mesure disciplinaive arrétée en la chambre
du conseil, ne peut étre considérée comme un Jugement proprement dit;
que ces mesures ne peuvent étre réparces que par Son Excellence le
garde-des-seeaux.

M® Gueymard, avocat de Vappelant, a combattu cette doctrine, en in-
voquant la lettre et esprit de Pact. 103, La letire. 1Vabord le mot jug: -
ment, employé dans la disposition qu'il s"agit d'iuterpriter, est sans im -
portance, parce que son sens sappliquevait ¢galement aux deécisions
rendnes par le Tribunal en la chambre du conseil, et & celles pronon-
cées en andience publique ; mais de plus, il west précisément question
de la faculté dappel que dans le pacagraphe cxelusivement relatif aux
mesures disciplinaires arréteées en la chambre du comseil, et quand le
texte de ce paragraphe porte que ces mesures seront sujettes Pappel quand
la suspension serait effet de la condamnation , on ne saurait douter que
le législateur n’ait voulu parler des décisions de la chambre du conseil ,
et non de ccllos prononcées en audicnee publique , lesquelles font l'abjet
d'un paragraphe distinet ¢t isolé de tont le reste de Particle,
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Lesprit surtout. Cixla facult¢ de Pappel a éte détel;lninéc parla gravité
de la peine , et comme une garantie de plus contre Ierreur. Or, la peine
de la suspension est la méme, qu'elle soit prononcee en audience publi-
que ou Eien arrétée en chambre du conseil, et sous 1(? rapport dgs ga-
ranties, le §ecict d¢ ces derfidts déeisions 6;-'\‘ Oylf.‘e bien moiu? que la
publicité des audiences; ct exigerait bien plus naturellement les voies
de recours. Dailleurs la faculté de Tappel est de droit commun, et un
condamné ne peut en étre privé que par une disposition expresse et
non équivoque. Les juges loi du‘ 20 :m-ll.lsiu_),_art. 51}, les avocals,
(décret du 14 décembre 1810, fu‘l. 29, ordonnance royale du 20 no-
vembre 1822, art. 24 ), les notaires (Loi du 25 ventdse an XI, art. 533,
ont tous le droit dappeler des r!r’risinr':.s’ rli(\:riplizz‘ai;:cs prononcées contre
etix; pourquoi les avoudsasculs seraient-ils prives d'une prérogative
aussi precieuse ! g \ . ) 'l s

Avant le déeret de 1808, la Courde cassation (arrét du 1b décembre
1806 , Sivey, t. 6; p--449), M. Merlin. portant _la pégmlc, accqt"dmt la
faculté de Pappel & un avoué suspendu pour trois mois, par décision de
la chambre du conseil. Depuis le décret qui n’a point introduit d'innova-
tions, la Cour d’Aix (arrét du 8 septembre 1821, Sirey, t. 22, p. 306),
a jugé comime 1a Cotr de cassation. e

Malgré ces motifs , la Cour a rendu lavrét suivant: _

_Attendu_Gue-les Trihunaux doiyent statuer en chambre du conseil sur les
plaintes du ministere public coiitre les p[ﬁmers ministériels, pour cause de faits

ui ne se seraient point passés ou qui nauraient pas _été découyerts a l'an-
Sicncu; que, dapres Part. o3 du décret du ao mars 1808, les arrétés des Tri-
bunaux pris en chambre du conseil, qui appliquent des mesures de discipline
contre les officiers ministériels sur les dites plaintes dn ministére public, ne
sont sujets ni a appel, ni au recours en cassation; g 1

Par ces motifs, la Cour déclare quwil 'y a pas lien a statuer sur Pappel émis
par, M M...... contre Varréié de la chambre du conseil du Tribunal de pre-
micre instance de Briancon , du 8 novembre 1827, et le condamne aux dé-
pens. anidivin
TRIBUNAL DE I* INSTANCE ( Chambre des vacations ),

(Présidence de M. Chabaid.)
Audcence du 1% octobre.
Opposition & mariage. — Nullité de mariages

.M. Busnach, le fils de celui qui réclame du dey &’Alger une créance
de 7 millions, et dont naguére encore le nom a retenti & la tribune, 2
Toccasion de la guerre d’Alger, £t en Angleterre, il y a quelques années,
la connaissatice de M''® Bensusen; il fit plus, il 'épousa et vécut quel-
que temps avec elle; il parait toutefois que cct engagement ne sembla
pas fort sérieux & M. Busnach ; car bientdt aprés il vint en France et de-
manda la main de M Elisa Rodrigue. 1! avait obtenu Pagrément de la
famille et il ne songeait plus X son anglaise délaissée , lorsque celle - ci
jugea & propos d’envoyer 4 Paris des billets de faire part de son mariage.
Grande fut la surprise de M. Rodrizue, comme on le pense bien ; vif aussi
fut le déplaisir de M. Busnach, qui vit ainsi ajourner Paccomplissement
de ses desirsjusqu’a ce qu'il it fait prononcer L nullité du lien doint on
voulait se [aire un titre contre lui.

M. Bushach est istaélite ; M" Bensusen est de la méme religion. 11 pa-
rait quiil ny a de mariage valable, aux yeux des rabbins, que celui qui
est celébre avet les formilités particuliéres 2 leutr culte et en présence
de témoins du séxe masculin, Cependant M. Bustidcli ct M"® Bensusen
s'étaient maries en Angletérre, devant ub miiistre protestant, avée les
seules formes de I'église anglicane, et, qui plis est, des deux téntoins
qui avaient assisté a leur union, l'tm.(-luit dusexe féminin. M. Bushach,
sujet toscz_in, portala question & résotidre i ses juges naturels, & Livotirne.
Ceux-ci nomiiérent un curateur 8 M7 Bensusen, qui, itérativenient ap-
pelée; hie se presenta pas, et apres (I.es procédures qui durérent deux an-
nées | ils pronoucérent la nullité du mariage. ,

Le jugement définitif est dut 25 juillet 1828. Muni d’tine expédition en
Lohne formie, M. Busnach ne perd pas de temps, ¢t dés les premiers jours

“du mois d"aoit suivant, il fait publier son mariage avee Ml Elisa Roduie
gue. Mais M™° Bensusen surveillait ses déniarches et tie youlait ims lui
abandonner sitot la victoire. Elle fait présenter son acte de mariage et
formier opl]osition entre les mains de celul des maives de Paris,qui devait
faire Ia celébration. Celui-ci se refuse , comme de raisoii, & passer olitre,
et yoill les parties en présence devant les Tribunatix frangais.

. M® Barthe sest présenté avjourd’hui pour demander; au om dé §.
Busnach, 1a mainlevie de lopposition. :

M Guay, avocat de M™® Bensusen, a pris des conclusions 3 fifi de re-
Inise aprés vacations. Le jugement de Livourne n’a pas été communiqueé ;
d'amleups il est émanc de juges étrangers, et ne peut devenir exéeutoire
en France que par un exequatir. La question A juger est une question
de niillité de mariage, c'est-a-dire des plus graves; enfin il a besoin de
voir Sa cliente qui doit arriver 3 Paris au commencerhent de novembre.

M- Barthe, dans sa réplique, a soutenu qu'entre deux etrangers, i
l’é%é,i‘d d'un acte passé en pays elranger, le jugement rendu par le juge
na urel des parties n'avait pas besoin de la sanction des juges franéais ;
que, dans tous les cas, les oppositions & mariage étant de la compé[‘exnce
de la chambre des vacations, tout ce qui s’y rattachait pouvait étr
par le mcme Tribunal ; que M° Bensusen avait nne parfz
sance du jugement de Livourne; et, au surplus, il 4 offert
‘cation de toute la procédure.

ML Tavocat du Roi a conclu i ee que le Tribunal se décl
teit, mais accorddt un délai de huit ot quinze jours,

Le Tribunal a remis A vendredi pour prononcer son jugement sur I’

cident. ke
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIs.
( Présidence de M. Prestat. )
< - s Au'clz"en'ce du 1% octobre.
ER titicre commerciale , ine transaction sur 14 lignidation d'line 5o

e juge
ule connais-
la communi-
ardt compé-

13
n-

eiété en participation, doit-elle étre faite double,
malités de Part. 1325 ? (Rés. aff.)

Tout macon veut devenir entrepreneur. Cette ambition saisit au moj
de novembre 1825 les sieurs Barbe et Lassarre, simples ouvriers ﬁ:
Qntrep‘ri‘rept. la constrtlcf‘lon d'_l.lfle mai‘s:.qn pour M. Lambiu, Ce dern; ¥
suspendit les travaux avant qu'ils fussent acheves, et offrit de Dﬁj’e;
Barbe et Lassarre. i

Barbe est tomb¢ en faillite avant que la société fiit liquidie. Le svnd;
de sa faillite invita Lassarre & déjeuner, et aprés un repas copieny. Lac
sarre; en état d'iveesse, signa dne déglaration concié d-pet-prés en ceﬁ
termes : « Je soussigné, aprés iquidation amiable de la sociéte ui :
» existé entre moi et le sieur Barbe, pour la construction de Yhote] ¢
» sieur Lambin, déclare abandonner & la faillite du dit Barbe l¢ :
» Tactif de la dite societé, pour solde de tout compte. » ;

M® Auger, agrée du sieur Lassarre; demandait, 1° la nullité
acte, qualilié transaction, parce quil n'avait pas ét¢ fait double
contenait pas la mention; 2° Le renvoi dcs}purtics devant
qui nommeraient un liquidateur de la societe.

M° Chévrier a soutenu qu'en matiére commerciale I'ar
pliquait pas aux transactions.

Le Tribunal:

Attendu que Pacte n’avait aucun des ¢aractéres exigés par la loiy

Déclare nulle la prétendue transaction intervenue entre Lasarre et le
de la faillite; renvoie les parties devant arbitres.

et contenir toutes Jog for.

tiers e

de cet
'€, eln'en
arbltres—juges

t. 1325 ne sap-

syndi¢

i o A

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE A SEINE — Audienee di 1% octobre,

(Présidence de M. Brisson. )

LaCour, avantdese livrer & l'examen des causes indiquées parlerdle;
a statué préalablement sur les motifs d’absence de cing jurés; cesjurés
sont : MM. Joubert; Coutanceau , Pantin Wilbert, Landaux et Saguier,
A Végard des quatre premiers, la Cour; considérant qu'a I'époque dela
notification ils étaient non seulement absens de leurs domieilesy mals
encore & une distance ¢loignte de la capitale, a ordonné qu’ils seraient
temporairement dispensés. Le méme motif ne pouvait étre invoqusé en
faveur de M. Sagnier, puisque Voriginal de la notification constate
quelle a été faite en parlant & sa personhe. Aussi la Cour, conforme-
mentalart. 396 du Code d'instruction eriminelle, a condamné & 500,
d’amende et aux dépens. Un instant aprés; M. Sagnier s'est représentg,
et il a éterelevé de 'amende: .

Un autre membre du jury; M. le colonel Marbot; a sollicité une dis-
pense; en se fondant sur la nécessité ol il est dé présider a des dessé-
chemens de mavais; dabs le département d’Eure-et-Loir;, néeessité
d'autaut plus impérieuse; qiie le thoindre retard peut avoir les plis
graves resultatsy et compromettre Pexistence des habitans de quitre
communes. Ce motil’ h'ayant pas paru suffisant i la Cour, M. Marbata
€té maintenu sur la liste. ' Vild

Immédiatement aprés, Alexandvine Debrault a compartt devabit |
Cotir. Cette jeune fille; & peine dgée de 17 ansy vint & Paris dans e
cours de 1846 5 clle désirait étudier Part des accouchemens; M. le doc-
teur Hatin ; qui connaissait sa famille; consentit 4 lui donner des legons,
Elle entra done chez lui, fut eharjiée des soins du ménage, et n'eut
d’autre salaire pour ses services que la faculté de suivre les cours de ML
Hatin. Peu de temps aprés Uentrée de cette jeune fille dans la maison,
M Hatin crut s'apercevoir de quelques infidélités. D'abord; des picees
d’argent disparurent; puis da linge ; Débrault fut surveillee plus dctive-
ment, et M™® Hatin, par suite d’une perquisition dans sa chambre; dé&
couvrit un jupon et quelques mouchoirs. La justice ne tarda pasa étre
iustruite , et Alexandrine Debrault fut areétée. Tlle exprima d'abord son
repentir , et sollicita le pardon de ses maltres. Mais; aprés quelues
temps de séjour dabs la prison, quwon peut considérer comme Iécole
préparatoire de la défenst, la fille Debrault a imaginé ui autre Moyen
de justification elle a prétendu qu'une partie des objets trouyés danssa
chambre lui avait été donnée ; et quelle avait ciu pouvoir; sans crié
se servir du surplus.

Uest ce dernier systéme quielle a reproduiv & l'audience , olty aprs
quelques instans de deélibération du jury, M. le président a prononce
Ene ordotinance d'aequittement. Debrault a été sur-le-champ m se e li-

erte.

¢ lih‘ - k,
COUR D’ASSISES DU VAR ( Draguignan ).
(Correspondance particuliére.)

Aecusation de vol. — Forcats libérés.

Parmi les affaires soumises i cette Cour pendant la session du B
siéme trimestre, on remarquait la cause suivante, qui s'est presetee
Paudience du 1o septembre .

Michel Saintour, forcat libéré, comparaissait devant la Gour commé ac‘t
cuse d'avoir commis 4 Solliés-Pont, Qf:ms la nuit du a4 féyrier. 1 ‘ﬂs’e
dans une auberge ol il était regu, un yol de divers effets mobiliets:

L’4ceust est. a peine 4fzé de 3o ans. Les témoins entendus aux de ils
ont établi d’'uné maniére évidente sa culpabilité, Tls ont dit que lor: :ﬁ:
soupaient, le 24 février, dins 'auberge de Solliés-Pont; Saintélﬂf,,&, i
demandu poliimeiit la pcrmission de prendré place & coté d’eux. ,Il P
beducotip dans le cours du repas; il prétmi(‘it méme quil avait S it
avec distinction pendant six ans dans les gardes d’honneur, quil av
éte_ensuite nomme officier dans les troupes de ligne, etc. T

L’accusation a été soutenue par M. Luce, avocat du Roi. « Vous P‘“:
lerai-je, s'est éerié le magistrat dvec totite la chaleur de l’éloq!‘qnceo
del'indignation , vous parlerai-je de la yie de Jaceusé ? Pourrdi<je ¥
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dire, sans soulever vos dmes d’indignation,rqu’il a se,;:vi six ans dﬂ.nsles

ardes d'honneur |..Vous avez compris ce qu'il y avait d’im purgtd,e hideux
dans cette allusion ! L'ime peut-elle &_lonc'de-:;'cepdr‘e dce degré d’abaisse-
ment, et serait-il vrai que sous'_lles ch;uqes (qle 1 infamie, 'homme, en perdant
le souvenir et la honte f._i!l. crime; se joudt effrontément de son immora-
lit¢ et méconnit le repentir ? Nos bagnfes seront-ls toujours une école de
perversité, ou la voix du remords expirera sans cesse sous les audacieu-
ses excitations c!_'u_cri;me,ct d’olt les meeurs s'é]m'gpcml}t ayec dccourage—
ment ?.... Non, non, Messieurs,, les hommes que la loi Jette et parque
dans nos villes avec Linfamie et la misére, ne seront pas toujours un ob-
jet de scandale et d’éi'l"rto\i;pn_ acte dicté par la sagesse, inspiré par le
coeur du monarque,, nous permet de croire que nos espérances ne seront
pas trompées, En separant ceux dont le retour est prochain dans la so-
ci}i?@,’ on les dérobe aux conseils de ceux qui, ne conservent pour cette
societé que haine et vengeanee. Pour vous, Messieurs, les fonctions de
furés seront moins douloureuses 4 remplir lorsque vous penserez que les
éeoles du yice ct dé I'infamie peuvent devenir des éeoles de malheur, oit
péﬁéttéi'ﬁpl les remords ct les consolations dn repentir, et que ces hom-
mes revenus au milieu de yous, chercheront i effacer leurs fautes, et &
meériter la_pitié au lieu de se complaire dans de flétrissans souvenirs et
braver le déshonneuy avec un cynisme revoltant.... »

Ce discours a éte écoute avec le plus vif Interet, _

Li tiche de la défense, dans une cause semblable, était plus. que pé-
nible. Aussi M° Poulle-Emmanuel, conseil de I'accusé 5 sest-il borne 3

resenter quelques observations. .

Michel Saintour a été condamné 4 douze années de réclusion,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL D'ORLEANS.

( Correspondance parﬂctiliéré.} _

\

Délit forestier dans les Juréts apanagées poarstivi an nom du due
' Orléans.

M. le duc d’Orléans peut-il directement poursuivre par les agens Jores-
tiers qu’il institue , avee Uassistance d ‘un avoué , devant la justice correc-
tionnelle , la répression des délits commyis dans les bois de son apanage
et la réparation du dommage éproupé ? ( Rés. alf. ) ,

Cette question s’est produite 4 Poccasion d’un arrachis de plants fo-
restiers dans les bois de I'apanage, délit constaté par les procés-verbaux
des agens forestiers du prince et poursuivi au nom de Son Altesse
Royale par ces mémes agens. S e Sl

Les prévenus prétendaient que l’atr:}iqn?‘tellre|qu’clle etait presentce,
était ion receva’gle. « Le prince, disaient-ls, pour ses bois particuliers,
est soumis A la loi commune ; mais pour ceux qu'l possede a titre d’a-
pavage , qui sont une distraction du domaine de Iectat, qui y sont con-
ditioﬂnellehlentréversib]es,il est soumis a la surveillance de Padministra-
ti}@n‘fpresti‘ére de Iétat. Elle seule a qualite pour intenter les actions ju-

iciaires a raison des contraventions et delits qui s'exercent sur les bois
dpanages. Il en était ainsi sous lempire des_anciennes lois; il en doit
étre de méme sous le régime.du Code forestier. =~ i1 :

» Charles IX, par une déclaration de 1568, supprima les Juridictions
particuliéres établies pour les bois d'apanage, et ordonna que les délits
seraient poursuivis parles ofﬁcicrspuh_iics, tant aunom du Roi qu'au nom
de I'apanagiste. Louis ALV, par un édit du mois de mars 1661 » consti-
tutif de Iapanage de la maison d'Orléans, défend i Papanagiste de faive
aucune innovation ou mutation, ni de décsappointer les officiers institués,
Lordonnance de 1669, tit, 6, wattribue la voie d'action qu’aux agens
forestiers nommeés par le Roi. ( Voir les art. 2, 3, 4 et 5 ). Ainsi, avant
l‘z}_yfﬂ'ol}utjqn,_les bois de la couronpe, comme, ceux, des princes apana-
glotes, etaient soumis la méme Juridiction, et les officiers du Roi exer-
gaient§éu‘l‘§', contre les colitrevenans, les actions du prince apanage.
,aki"‘_l}e_ﬁii_'ls‘,’]h‘_l_oi du 25 décembre 1790 supprima les juridictions fores-
hLiéres, et en transfera les attributions aux Tribunaux de districts ; iais
ﬂ!gl‘g‘,hfgomn’l‘e Auparavant, la poursuite des délits commis dans les bois

€8 dpdnages comme daps ceux de I'état, appartint toujours anx mémes
officiers. Cet grdre de choses subsista jusqua la suppression des apana-
gesparla loi du 6 aoiit 1791, . :

{};‘c La o1 du 2g septembre suivant, soumit les foréls et bois dépendans
o gtacvant domaine de ly couronne et des ei-devant apanages A la nou-
velle 3 Ministration forestiére qulelle organisa. _ ,
» A la restauration,; avant et depuis la Charte, des ordonnances de
.1‘0}315 IT, des 18 et 20 mai, 1 7 septembre et 7 octobre 1814, réinté-

Brerent la maison d'Orléans dans tous les biens non vendus, que le chef

. Sette branche avait possedés anciennement i titre d'apanage;, pour
Wdemniser de sa renonciation i tous ses droits dans la succession de
Ws XTIT; restitution que la loi du 5 décembre 1814 a étendue envers
fous, 3 tous les biens confisqués pendant la révolution et non vendus.,
* Laloi du 15 janvier 1825 (art. 4) donne aux ordonnances citées
Snetion legislative. 11 dispose : « Les biens restitués & la branche
Orléans et provendtt de Fapanage constitié & Moxsreur, frére du
3 'étgél'f(-mis X1V, pour lui et sa dgscm;d-fu.u;e masculine continueront i
: d,ol.lpossédfe:_s dux memes Litre et condition par le chef de la _br:mc!_m
: €ans , jusqu’d extinction de sa descendance mile , auquel cas ils
h&TPt telour an domaine de I'état. » :
i rbi?:?afu;tge re‘tahll, los‘agens pour 1;_: conservation et .m]m.mistm!mn
it ¢S apanageres, choisis par le prince quiles silariait, furent ins-
i S Par le Roi, qui leur conlérhit le caractore dofficiers publics et les
ﬂaff:&t;&lgl«:]mg‘me lilgne que' les agetis de I'état. Mais.dvp_ui_s la F'u‘blé-
oo ll:i e_il'ures\t:cr_,les.at:el‘ls.dc lapan‘age‘ne recoivent piys insti-
5§;éﬁsy;:1 (;:1: s:lne_ siuznt I)lt]'s‘-of ‘hc-le?[ l]JIII‘J].l(‘S, ils sont (z(:lqs1da-x-es comme
s o R ot O s T o
wt, ygg i I.~ .J..‘, 1_ i [ "{ ve (.‘qlltr.{xrc( .r,"(‘rujm‘r'.slllu ,
) S0 €Is que ceux des agens de Vadministration de I'ctat font foi

Jusqua inscription de fanx (Ibid. , art. 176. )5 ils peuvent servir de base
4 une action judiciaire, mais il faut quelle soit exercée par adminis-
tration de Iétat. i ;

» En effet, le Code forestier dispose (art. 1)t « Led bois et fordts
» possédés A titre d’apanage sontsoumis au régime i‘urestier.»(Art. 159):
« Padministration forestiére est chargce, tant dans Vintérée de I'otat que
» dans celui des autres propriétaires de bois et faréts soumis an régime
» fureali_cp » des poursuites en réparation de tobs delils et contrayentions
» dans ces bois et foréts , sauf lexception mentionace en Vart. 87 (clust=
» a-dive, sauf dang les bois et foréts du domaine de la.‘couronheg. Elle
» est_également chargée de la poursuite en réparation des délits ¢t con-
» traventions spécifies aux art. 134, 143, et 219. Les actious ot poui-
» suites seront, exercées par les agens forestiers, 4u fiom de I'adminis-
» tration forestiére, sans préjudice du droit qui appartient au minjs-
» teére public. » _ ; 1

» Liart, 159 est géngral. 11 n’admet quune seule exception au droit
de poursuite accordée A ladministration de Pétat. Sile législatevr avait
voulu en admettre une seconde en fayeur des bois et foréts dapanayge,
c’ctait le lieu de le declaver, et il ne 1’3 pas fait. : :

i» Si; d’aprés lart. 89, les bois, et foréts qui. sont possedés par les
princes, i titre d’fnpanage, sont soumis au régime forestier, quant i la
propriété dusol et & 'aménagement des bois; si les agens de Padminis=
tration foresti¢re y sont. chargés de toutes les opérations relatives i la
délimitation , au bornage et & Faménagement ; cette disposition a seule=
ment pour ohjet d’¢tabliv la limite entre le droit de I'état ‘et celui del'a=
panagiste. Quant au mode d’administration, elle est ¢trangére aux porirs
suites qui forment, Vobjet d’un titre distinct elle n'y.déroge point.

.» On doit conclure de tout, ce que dessus, qué la tutelle de Padminis-
tration forestiére s'étend aux bois .dapanagie; quelle conltre i ses agens
le droit de dresser des procés-yerbaux faisant preuve jusqua inscrip-
tion de faux pour les délits et contrayentions qui sy commettent, en con-
currence avec les agens du prince, dont les proces-verbaux ne font foi
que jusqu'a preuve contraire; qu'elle seulea la vole d’action:

» Ilest de I'intérét de Létat que la pburstgite appattienne i ses agens),
car les¥délits peavent affecter essentiellement la propricteé; délits: que
sans de graves inconyeniens, lapanagistene peut pas avoir le droit d’ex=
cuser ou de pardonner. g

» Ilest de l'intérét de Papanagiste qu'il en soit ainsi, parce que dans
cé systéme Loutes les poursuites se portent & la police correctionnelle
(Code dinstruction eriminelle art. 179, Code forestier art. 17 1) fan
dis que, daps le systéme contraire; le prince, cohsidéré comnie un: sing—
ple particulier,. est oblige de faire remettre. les procés-verbaux de ses
gardes au procureur du Roi ou au juge-de-paix, sutyant leur compé-
tence respective (Code forestier art. 191), de plaider alternativement; en
remplissant les formalités imposées par la loi A tous les citoyens, soit
devant la police municipale, soit devant la police correctionnelle. ( Code
d'instruction criminelle, articles 20; 137, 139, n° %, Code forestier, arti-
cle 190.) : ey 4

» 1l est enfin de Pintérét des justiciables eux-mées quilin’en soit pas
autrement; car la poursuite exercée par ladministration de Pétat | est
plus prompte, moins dispendicuse ew n'exige pas lintetvention dn mi-
nistére des avoués. » ] \ t ; 3 '

Cette doctrine ; appuyée par I'lnspecteur forestier de Fétaty combate
tue par M. le procureur. du Rol, a été rejetée par julément do Tribural
dOrléins, du 23 septembre 1828. ( BIM®® Pailliet et Johanety avoeats
plaidans ), et par les motifs qui suivent: 1954}

Considérant qu’avant Pémission da Code forestier; !’bxehzi(_-(; des ﬁi‘li.(‘jlllé; soit
pour la censervation des domaines constitués en apanage aux prifices deé lg
maison d’Orléans, soit ponr la poursuite en réparation des dommages qui leur
étaient causés par les délits, ne leur a jamais été contesté ; d’oit:il suit giils ne
peuvent étre privés aujourd’hui de cet exercice, que par une disposition pré-
cise et formelle du Code forestier; : " :

Considérant que Uart. 1%, € 3 de ce Code, soumet an régime forestier les
bois qui sont possédés 4 titre d’apanage; : :

Que Part. 89 du titre 5, particulier auy apanages, détermine ensuite 'ohjet
et-les effets de cette dispesition de Iart. 1%, par ces EXPressions restrictives >
$ORt soumis au régime forestiéry quant & l propricté du sol et & l'm;w}mg%mm't des
bois,; i ; B R ‘

Que lart. 159 dont oRn excipe contre les apanagistes me leur est point ap-
plicable, attendu qu’ils ne sont pasrangés dans la classe des Ppropriétaires purs
et simples; que 1’_!3,\'[)(("!1!1‘1"'(.5. du relour constitue pour Uétat un nterdt a la eon-
servation des bois de Papanage et nécessite de sa pArt une intervention qui est
limitée par Vart. 89 4 la propriété du sol et i Paménagement ; que, par cetie
limitation formelle de Pintervention du gouvernement , on arrive nécessaire~
ment & la conséqnence que les actions restent 4 ]'npaimgist'e potr la r(‘p&lrhﬁon
du dommage que les délits forestiers peuvent lui occasionier ;

Diéclare la plainte recevable et ordonine qu’il sera plaidé an fond,

i 3 H of i v "
VOTES DES CONSEILS GENERAUX.

Pendant que des conseils généraux des departemens semblent s'éver-
tuer & démoutrer la nécessité d'vne nouvelle loi muhicipale par leuis
voles en {aveur des jésuites, dliutres assemblécs soceupant des veérifi—
bles intéréts des localités oht examiné des questions de législation pénale.
De ce nombre est le conseil ginéral de la Stine-Inféricure qui comijite
parmi ses membres M. Duvergier de Hauranne,; député. ;

Le sott des condamnés et des repris de justice n’a pas échappé 4 la
philantropie des membres du conscil général. s demiandest dvec ins-
tince que Pon appligue le moins souvent possible des chatimens ineffa-
cables, tels que la marque , ete. Tls ajoutent que des réformes dont § dé—
sirer dans les lois penales plis la legisladon d'un peuple est sévére, dit
le coniseil plus les meeus pubiiqlws devieunent féroces et barbares. 11
appelle aussi Pattention div gouverner ut sur la position ficheuse des
condamnés & des peines alflictives . et infamantes, qui souvent restent
sans travail aprés leur libération. 11 est convaincu que dans un moment
oil le ministre de la mavine vient de donner une preuve éclatante de son
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humanité, en s'occupant de I'amélioration du régime des bagnes, le
gouvernement ne négligera pas le sort des condamnés libéreés. :

Le nombre des individus mis sous la surveillance de la haute police,
dans le département do la Seine-Infériewre, est de o853 ce qui com-
prend les condamngs i la surveillance par les ‘Tribunaux de police cor-
rectionnelle, les vagabonds, les condanmnés a la réclusion qui ont fin
leur temps, et les forcats libérés. Quatre cent trente-six apparticnnent i
cette derniére classe pour tout le département. Le conseil fait voir le
danger d’'une telle réunion dans un departement; il sollicite des mesures
qui soient mises en rapport avee la stireté publique , mais dont Vhuma-
nité n’ait pas a gémir. :

Le méme conseil a fixé son attention sur un abus déplorable qui tend
a multiplicr sur notre territoire la classe des vagabonds et des hommes
sans aveu. Nous voulons parler des malheureux cultivateurs, que espoir
de faire fortune dans le Nouveau-Monde dispose & se laisser enrdler pour
ces contrées qui n'ont pas pu cesser d’étee peintes i leur imagination cre-
dule comme un véritable Eldorado. Le conseil- général a exprimeé le dé-
sic que le gouvernement fit connaitre aux frontiéres de V'est de la France,
que les familles d’émigrans, qui n'ont pas les facultes pécuniaires de
payer leur transport pour se rendre au-deld des mers, ne doivent pas
teater de se rendre au Hivre dans le dessein de s’y embarquer, parle mo-
tif qu'en ne leur accorde plus actucllement le passage gratés pour un ens
gagement de services temporaires, ces sortes de louages wétant plus
acceptes. Aussi, ne pouvant trouver de bitimens pour passer aux colo-
nies, ces malheureux restent au Havre dans le plus absolu démiiment.

Dans le département du Doubs, le conseil-géncral a songe a réduire
la nombre devenusi effrayant des infanticides. Il voudrait que , par une
mesure moins atroce que Pédit sanglant de Henri 11, il fit enjoint aux
filles ou veuves devenues enceintes de faire, sous certaines peines, leur
déclaration de grossesse, et qu'on leur imposit l'obligation de-faire con-
naitre 4 lautorité ce que serait devenu le nouveau-ne.

Nous craindrions qu’une telle disposition ne servit qu'a rendre plus com-
mauns les maux que 'on veut prévoir. La malheureuse qui aurait & redou-
ter, outre le déshonneur, la peine queleonque infligée aux retardataires,
n’éprouverait-elle pas un motif de plus pour ¢touffer dans son coeur les
sentimens de la maternité ?

PARIS, 1" ocrosre.

Dans la relation compléte et détaillée, que nous avons donnée de
la séance siintéressante du conseil de guerre desSuisses, nous devons rec-
tifier une circonstance , dont I'inexactitude est provenue d'une erreur de
nom Ce n'est p as le sergent, mais un des fusiliers, le nommé Sugnet,
qui, d’aprés les piéces de la procédure , se serait permis des gestes in-
décens contre la chiffonniére. Cette circonstance, au reste, a €té écartée
par le conseil , comme n'étant pas suffisamment prouveée. Le sergent se
nomme Wuichoud ( et non pas Winchaud. ) Deux des fusiliers se nom-
ment Goyard (aulieu de Guyard ) et Sansonnens ( aulieu de Sansonneux.)

Nous ajouterous que Bersier et Goyard, exclus par le conseil de dis-
cipline du service militaire , ont été¢ en outre condamnés i recevoir cin-
quante coups de biton, et que deux prévots, armés Jde verges, ont ans-
sitdt procédé A I'exécution du jugement en présence de la troupe. Mais
en rapportant cette condamnation affligeante , nous avons la satisfaction
de pouvoir annoncer 4 nos lecteurs que dans le nouvean Code pénal ,
qui a été presenté A la diéte Suisse et qui doit bientdt étre mis en vigueur,
on a effacé cette peine, si peu en harmonie avec les meeurs du siécle et
la civilisation européenne.

— M. Brissaud a interjeté appel du jugement prononceé le 28 aotit
dernier par le Tribunal de premiére instance, dans son affaire avee M.
Mayer. ‘ :

. — Le nomm¢ Verdier, accusé de vagabondage , se présentait anjour-
d’hui devant le Tribunal de police correctionnelle avec une impudence
sans égale, Promenant insolemment ses regards sur le Tribunal et Pau-
ditoire, il semblait défier la sévérité des magistrats et le mépris des as-
sistans. « — Vous ne travaillez pas habituellement, lui demande M. le
» president? — Non, je ne travaille pas, répond-il. — De quoi vivez-
» vous donc? — Je vis comme je peux, je vends toutes sortes de choses,
» je vends des mélodrames. — Si vous avez une permission pour vendre,
» c'est ld un moyen d’existence. — Il faut bien manger; je vends sans
» permission. Je n’appelle pas cela travailler. »

M. Pavocat du Roi requiert contre Verdier la peine infligée anx vaga-
bonds. Celui-ci I'interrompt A chaque parole. — « Si on ne laisse pas
» parler, dit-il, autant étre jugé dans la rue. »

Le Tribunal prononce contre lui un emprisonnement de trois mois.
Verdier éclate de rire. —« Je me f... de votre condamnation comme de
» rien dut out, s’écrie-t-il en se retirant. »

— A lindignation excitée par cet effronté mauvais sujet, a succédé
lintérét qu'inspirait la figure honnéte et la vieillesse d’'un pauvre diable
accusé du méme délit. Seman, ancien instituteur, si on Uen croit, a été
arrété sous le portail de Saint-Eustache, au moment ol il arrangeait un
Eeu de paille pour se composer un lit i la belle étoile. Prévenu de vaga-

ondage, le malheurcux Seman s'est fait réclamer par son logeur. A
cette rf':clﬂmation est venue se joindre celle de M. Magnicen, employé an
ministére de la guerre, qui, avec une générosité qui lui fait honneur,
s'est offert & accorder des secours i cet infortun¢ , qui appartient & une
honorable famille, et dont le beau-frére occupe, dit-on, une place éle-
vée dans la magistrature.

Sur les réquisitions du ministére public, Seman a é¢té vendu i la li-
berté, et M. Magnien, réalisant sa bienveillante promesse, a la barre, a

fait remettre une petite somme d'argent i son protegé.

De pareilles actions doivent trouver leur récompense dans la publicité.

~— Aprés ces deux victimes de linconduite et du malheur, est venu
prendre place sur le banc , un vieux cuisinier, nommé Santonné , pré-

venu d’avoir mendi¢ en s'introduisant dans les maisons sans la permfs
sion des propri¢taires, délit puni an moins de six mois d’emprisonne-
nient. Mais de nombreuses circonstances atténuantes sont venues mili-
ter en faveur de Santonné el desarmer la séverite de ses juges. Il st !
duil & un état presque complet de cécité. — « Vous avez demandé Tau
» mone, lui a dit M. le president? — Helas! oui, M. le président, g pa_
» pondu Santoune. Je suis entré i Sceaux, dans la maison des gendarmes
» pour demander un pauvre morceau de pain. C'estla qu'on m’a arrété.:

Santonné n’a ¢té condamné qu'a six jours de prison. *

— Joseph-Pierre Hue, sourd-muet, qui fut condamné par la sixiéme
chambre corrvectionnelle, & un an de prison, pour vol dune hague, o
qui trouva dans les magistrats de la Cour tant d'indulgence (Pemprisoy.
nement fut réduit i un mois), avait expic¢ sa peine le 25 aoiit. Ce joye.
1a.méme il sortit, ct dés le 1% septembre il fut de nouveaun arréte.
yoici dans quelles civconstances : le 31 aoit dernier, il se présente 3 |
boutique d'un coutelier, examine et marchande un canif; trouvang Jo
prix trop éleve, il se retire sans 1’ac1mter: Le }cndummn » Al moment oy
il passaitdevant cette boutique, le coutelier, lapercevant, s'éerie tout-3-
coup : Al voilie colui qui m'a volé un canif, et le sourd-muet esg ra
mene dans la boutigue. Li on le' menace d’'arrestation ; on lui demande
le prix d’un canif ; le commis cerit sur un papier qu'il est di 1a fr, jo.
seph Hue, soit qu’il se reconniit coupable, soit qu'il vouliit rachetey
sa liberté, qu'en le menacait de lui faire perdre , tira de sa poche trois
picces de 5 Ir. Les assistans prirent cette offre de paiement pour yy
aveu, et-on le fit arréter. Devant M. le juge d'instruction, ce jeune hop-
me répondit par écrit. Le magistrat lui ayant posé cette question, — Re.
connatssez-roits avoir volé un canif? — Le prévenu éerivit : Oud. La dé-
clavation était positive. Toutefois, parmi les nombreuses réponses que fit
Joseph Hue, il en est beaucoup qui anunoncent peu de suite dans les idées,
Traduit en police correctionnelle, le prévenu anié le vol. Vainement M,
Paulmier, ce zélé protecteur des malheureux sourds-muets, lui a-t-i|
opposé son premier aveu; il a exprimé par ses gestes, qu'il ¢tait dans un
tel état de trouble, qu'il n’a pas su ce il écrivait. Un seul témoina été
entendu ; c’est un jeune homme de 16 ou 17 ans, qui a déclaré au Tribu-
nal n'avoir pas vu le sourd-muct prendre le canifl. Quant & celui doht il
était portenr, ce n'était pas le canif volé; le témoin ajoutait que ce n'e-
tait quau bout de vingt-quatre heures qu'il s'était aperca du vol. g

Dans un tel état de choses, M. Menjaud de Dammartin, tout en pen-
sant que de graves présomptions s'¢levaient contre le prévenu, a re-
connu qu’il y avait doute, et a cru, dans son impartialité, devoir s'en
rapporter a justice ; mais le Tribunal, présidé par M. Dufour, a con-
damné Joseph Hue en 13 mois deprison. Ce malheureux a interjeté appel.

— Sept individus, parmi les quels se trouvait le nommé Candel, dit
Louis Bernard , dont nous avons récemment rapporté la condamnation ,
et le nommé Dupré, condamné & six ans de travanx foreés pour biga-
mie, out été exposes cc matin. Dupré, dont Pattitude souflrante et Tair
confus contrastaient avec leffronterie et 'impudence de la plupart de
ses compagnons d'infortunc, a surtoul fixé les regards et attiré l'intérét
de la multitude. De sa main droite enchainée, il tenait son bonnet quil
présentait i la foule avec des regards supplians, en indiquant par ses
gestes qa’il était malade et avait besoin de secowrs. La foule n'a paséte
long-temps sourde & cet appel. Deux femmes du peuple ont donné
Pexemple, et bientot d'abondantes aumones ont éié versées dans le bon-
net du pauvre Dupreé. Affaibli par Pdge et la maladie, cet infortané pas
raissait fatigué; ses jambes tremblaient sous lui. Une femme s'est alors
empressée d'aller chez le marchand de vin voisin et de lui apporter un
verre de vin qu'un des aides de Uexécutenr lui a fait boirve. Dapré a té-
nloiglllll pal‘ sSes gCStCS Sa ]'OCOnnﬂihSIlﬂC(.‘.

L'exemple de charit¢ donné par la foule a trouvé des imitateurs meme
parmi les condamnés. L'an d’eux avait vu déposer i ses pieds quelques
picces de menue monnaie. L'exccuteur, en le détachant du poteau, vou=
lait les lui mettre dans la poche; mais il a indiqué par un signe qu'il en
faisait abandon au vieux bigame.

Cette exposition a ét¢ précédée d'un incident qui a pendant
quelques minutes excité les rnmeurs du quartier. Un des prisonniers, le
nomme Etienne-Louis Loyer, ciseleur, condamné A dix années de e
vaux forcés pour tentative de vol avee effraction, avait demandé et
grice qu'on ne serrit pas trés fortement ses liens, parce qu’il avait le
bras malade; on avait accédé i sa demande. Mais dans le trajet de I
Conciergerie i la place du Palais-de-Justice, et an moment ou lon &
rivait au détour du quai de 'Horloge, Lager, qui ¢tait parvena retre
tout doucement ses mains des fers qui servaient i les retenir, sest mu,‘.'l
d—coup échappé. Ce malheurenx n'avait pas fait vingt-cing pas qu!
etait deja ressaisi par un des aides de I'exécuteur et un agent de polict:
Attaché au poteau avee une double sangle, on a vu bientot a Sof ar
impudent qu'il avait pris son parti. B

— Erratum. — Dans le numéro d’hier, 1" colonne, 6¢° ligne, au lie
de: dtend l'action, méme & V'égard du complice, lisez: éteint. =

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Farvvrres. —Jugemens du 18 septembre. .

Barthélemy, sellier, rue de Greunelle-Saint-Honoré, n° 15, — (Juge‘comw
saire, M. Lefort; agent, M. Durand rue Saint-Denis, n® 31a.)

Du 3o.

Mademoiselle Sanitas, marchande de nouveautés, rue -.\Tc'u\r‘ﬂ'sal‘“['h{uza
n° 4.—(Juge-commissaire, M. Michel ; agent, M. Belhomme , rue Fe}’de.a“!_n 2 i
Mondesert , manufacturier, rue Portefoin, u° 30, — (Juge—commlﬁia‘“'
Cheuvreux-Aubertot; agent , M. Deloustal, rue Feydean, n® 26.) Labot

Laborde, an nom et comme seul gérant de la société en commandite ! o
de et compaguie, mécanicien, rue Saint-Mauar, n° 17— Jllgf"(‘(’"“nls
M. Chuevreux-Aubertot ; agent, M. Ronsse, rue du Mail, n® 1.) oule.

Dumoulin, marchand brassear, rue de I'Oratoire, n® 2 , faubourg dn 043
— (Juge-comimissaire, M, Jouet ; agent, M. Boucher, rue du Gros-Chenét; ¥

IMPRIMERIE ANTHELM

ME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.

P




