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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (3% chambre.)
( Présidence de M. Lepoitevin. )
Audience du 23 aviit.

Doit-on , dans le sens de Uart. 581 du Code de commerce , assimiler a
y , n effets de. e e ? WS
un paiement le REGLEMENT d'une vente en effets de commerce | ( Rés.
Neg. ) ; ; : :
evendication de ces effets est-elle CON 2 perinise ,
La revendication de ces effets est-elle en consequence perinise , tout
comume le sevait celle des marchandises qu'tls représeatent | stelles exis-
s : i et
taient cncore dans les mains du consignataire ? ( Rés, aff. )

Le 27 juillet 1826, consignation par la maison Suulnicr, du Hivre,
i la maison Pérean Lecomte, de Paris , de dix-sept balles de laine. Les
2 et 28 aont suivaut, celle-ci vend A la maison Séveste neuf de ces
halles, et recoit en réglement du prix une Ietgre de change de 4,000 fr;
Le 23 dn méme mgis, faillite de la maison Péreau. Lcsconsngnatgnms s¢
présentent A la faillite, et revendiquent le titre'(le 4,000 fr_. représenta-
tif, disent-ils, des marchandises par cux donuees_ en consignation. Les
syedies répondent que la letire de change dm:t\ il sagit, constitue un
paiement dun prix de ces marchandises, et que dés-lors la revendication
ue peut avoir lien, daprés Fart 581 du Code de commerce. Sur ce Juge-
ment du Tribunal de commerce, qui:

Considérant qu'en réglement de Pacquisiiton faite par la maison Seveste,
celle-ci a remis & la maison Pérean divers effets dont Pun de 4,000 fr. n'a pas
été confondn dans la masse; i

Considérant qu’aux termes de U'art, 581 du Code de commerce, le consigna-
taire peut revendiquer le prix des marchandises tant qll’,ll n'a {)as €1¢ payé;
que le réglement de la vente ne peat, dans les termes et Pesprit ¢
étre considéré comme un paiement ;

Admetla revendication faite par Saulnier de la lettre de change de 4,000 fr.

Les syndics Péreau ont interjeté appel ; ils présentaient A Iappui une
consultation de M Gauthicr, :

M*Devesvres, leur avocat, en a sucm:ssivemen_t développé les moyens,
sattachant particuliérement i celui qui crmruslmt‘;‘i prétendre que, dans
le commerce, le réglement en effots était regardé comme un paienient
tout aussi réel, ct d’'un emploi non mr_)ins l"rt'rqut-ut que celui fait en es—
péees 5 que dés-lors, ainsi que ce dcr'mer, il devm_t metire obstacle 5l_ce
que la revendication pit étre exercie. L'avocat mvoque sur ce point
Fautorité de M. Pardessus,

M*® Horson, avoeat des sieurs Saulnier, rﬂppelle d’a!)ord que le prin-
cipe, qui permet de revendiquer la chose, exige aussi que l.’on puisse
revendiquer la représentation de cette chose; il soutient ensuite que ces
mots de Iart. 581 : 8/ le Priz n'a pas été payé, ne peuvent s’entendre
que des effets. « Supposons, dit-il > qU'au lieu d’une lettre de change, on
et remis A la maison Péreau un lingot d’or, dirait-on qulil n’y a pas
lieu a revendication? Non, sans doute, Eh bien! la lettre de change
represente les marchandises, comme le ferait le lingot d'or. Elle ne
s'est point confondue dans la masse , s« n ori» gine n'a Pas été un ins-
tant douteuse; et comme toujours on a pu la 1‘(‘cm|n.1ftrc, on peut
aujourd’hui la revendiquer, »

M. Bayeux, avocat-général , a parlagé cette opinion
tonsacrée en adoplant purement et simplement les
dont etait appel.

e cet article,

que la Cour a
motils du jugement

I .
TRIBUNAIL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Aubé),
Audience du a septembre,
Affaire des pensionnaires de l'()péru-(lomiqu(’.

Les journauy d’annonces legales ont fait connaitre la nouvelle orga-
utsation e l'f)/)("."aﬁ(hmir/n('. M. Ducis, i qui le gouvernement s'est eru
autorise & en concédor le privilége , a fait publier les nouvelles hases de
on acte de sociéte, Seul gérant de I'association , Hlaeréé cing mille cing
Cents actions commanditairves, de 1,000 fi. chacunc, dout cing mille,
montant ensem)s]o i la somme de 5 millions, seront distribuées a ceux
‘]lfi voudront Jes payer, et les cing cents autres, miontant 4 500,000 fr, p
U appattiendront pour prix de sa gestion pendant trente années, terme
fixé pour 14 durée du privilége.

Pendany que le nouy eau directeur-gérant cherclho des actionnaires et
BEgocie avec les acteurs ol actrices, les pensionnaires, mécontens i juste
titre, Iy dtrangement pour le quel ils v'ont pas été consultas et qui les
Prive de legys droits, se sont adresses 3 des Jurisconsultes éclaires, On

leur a dobné le conseil d’assigner M. Guilbert de Pixérécourt, ancien di-
recteur, le seul avec qui ils ont trajte. M* Mérilhou, avacat, et Me Mi-
touflet, avoue, chargés de leurs mtéréts, ont été avis que la cause de-
vait étre portée au Tribunal de commerce. Le raisonnement des pen-
sionmaires est celui ¢i: « Vous avez signé un_engagement , disent-ils 3 M.
» Guilbert de Pixérécourt ; Pancienne soeiété n'a pu étre arbitrairement
» dissoute ; elle existe jusqu’a liquidation; payez-nous, ou faites-nous
» payer nos appointemens, »

A l'audience de ce jour, Me Meérilhou se disposait A plaider la cause
des demandeurs, lorsque M. Guilbert de Pixérécourt a fait déclarer par
son avocat qu'il avait i présenter un déclinatoire fondé sur deux moyens
d'incompétence,

« Un directeur de théitre, a dit M® Vulpian, ne peut étre considéré
comme commercant, qu'autant qu’il est entrepreneur; mais homme qui
est préposé par lautorité, qui a des appointemens fixes et n’entre pour
rien dans la spéculation pecuniaire dont le théitre est l'objet, ne sanrait
¢tre assimilé au négociant.

» Il existe au surplus un autre genre d'incompétence, que les parties
ont-clles-mémes crée, et il est éert dans leurs engagemens. En effet,
dans la clause qui termine chacun de ces actes, on voit que les artistes
se sont soumis pour toutes les difficulteés qui pourraient naitre sur exé—
cution du présent engagement, & Tarbitrage supréme du premier gen-
tilhomme de la chambre, »

Me Mcrilhou a répondu, au nom de MM, Firmin, Tilly, Tianny, et
M= Ots et Verteuil » pensionnaires , que M. Guilbert de Pixérécourt
étant le seul gérant d’une soeiéte non légalement dissoute, ¢'était luj seul
quils devaient connaitre ot assigner, saul i 'ancien directeur A mettre
en cause et appeler en garantie ceux de qui il tenait ses pouvoirs, et pour
Ie compte de qui il avait administré. Le défenseur a ajouté, relativement
A la clause finale des engagemens, que cette clause n'est point attribu-
tive de juridiction » €t ne peut sappliquer qu'a des contestations élevées
sur les détails de service,

Le Tribunal, apres les répliques respectives, est entpé
et a rendu son jugement en ces termes :

Attendu qu’il s'agit dans la cause, d’une entreprise théitrs
ration qualifiée commerciale par lart. 632 du Code de commerce, et que

toutes les contestations qui se rattachent 3 cés sortes d’entreprises sont de |a
compétence des Tribunaux de commerce ;

Attendu que le sieur Guilbert de Pixérécourt a stipulé comme directenr
glrant au nom d’une société en commandite, et que les parties n’ont entendy
traiter .avee lui que comme chef de Pentreprise, avec et pour laquelle ils con-
tractérent leurs engagemens;

Attendu que les parties, en s'en référant & Iintervention des gentilshommes
de la chambre, n’out entendu par cette défévence, s'en remetire que pour les
détails du régime intérieur et la distribution des roles ;

Attendu que, pour tout ce qui tient 4 la discussion des droits des parties ,
quant aux contestations de la compétence exclusive des arbitre-juges, cette
clavse de déférence i Pautorité  des gentilshommes de Ia chambre, ny
pu rien changer aux droits des parties a “la juridiction légale, ni par consé-
quent an choix des arbitres-juges.

Par ces motifs, le Tribunal retient la cause, et or
au fond,

en déliliération,

le, et d'une opé

donne qu’il sera plaidé

Sur le refus de M® Vulpian de plaider au fond, le Tribunal a donné
défaut contre M. Guilbert de Pixéréeourt, et renvoye les parties devant
M. Picard, membre de I’Académie francaise, en qualité d"arbitre.

Nous apprenons que M. Guilbert de Pixérécourt veut se pourvoir par
appel contre ce jugement.

B 5 % .~ A,
TRIBUNAL CIVIL D’AMBERT ( Puy-de-Déme )

M. Comple, prétre du dioeése du Puy, mourat il y
aissant un testament fort ext raordinaire dont voici es
dispositions :

« Jeveux et j'entends que les revenus de tous biens dont je mourrai
» Saisi, servent a faire précher la mission dans cette Paroisse; en con-

sequence, je prie M, Groisne , mon vicaire, do gerer mes dits biens

pendant tout le temps qu'il demeurera dans cee paroisse, et il fera
venir la mission aussitét qu'il aura les fonds nécessaires. Aprés la pre-
micre, les missions dont i s'agit n’auront liey que tous les vingt-cing
ans. Si mes revenus, dans ce laps de temps, surpassent les depenses
nccessaives, Iexcédent sera distribué ayy pauvres. Lorsque M. le vj..
caire quittera ce Pays, ce sera M. le curé de eette paroisse qui demeq-
rera charge de mes ntentions. Kn cas de refus de M. le vieaire ou du
curé de cette paroisse de remplir la commission dont je viens de les
charger, je donune et légue Puniversalité do tous mes bien
dans I'état o ils ge trouveront ) Pépoque du refus, 3 |
poration des missioy

a quelque temps
deux principales

S, 4 prendre
a maison et cor-
maires de ce département pour en jouir, faire et




( 1108 :1

» disposer en toute propriété ainsi qu'elle avisera, mais 3 la‘ charge de
» précher une mission tous les vingt-cing ans. » Puis un legs & sa domes-
tique pour les’soins et services quelle lui a prodigucs pendant dix-neul
ans; un autre i Péglise , d'ornemens sacerdotaux , et un autre aux pau-
vres, de vingi-cing setiers de ble annuellement pendant six ans.

Les héritiers légitimes frustres par ce testament en l)Ol!l‘S’l'll\"ll‘Cllt
Vannulation devant le Tribunal d’Ambert ; mais le parti prétre nepargna
aucune intrigne , aucune demarche pour u.i)tenir l’t_’u':'cmio.u du !e‘slu—
ment de M. Compte au profit de la corporation des missionnaires de ( ._Icr—
mont. On cfut méme devoir consulter M. Pévéque d'Hermopolis, qui fut
d’avis qu’il fallait ticher d’obtenir tout ou partie de la SUCCesSSTON en 1o -
ciant une transaction. On se mit done en campagne pour nhl.t‘n‘u‘ cette
transaction; la priere et la menace firent employées. Un ministre du
sanctuaire ne craignit pas de dire aux hévitiers : Ce bwr_r-[a wvous fera
chauffer en Pautre monde. Mais les héritiers ne voulurent rien entendre,
et le Tribunal resta saisi. i -

A Paudience du 11 juillet 1827, olt la canse fut plaidce nne premicre

fois, le Tribunal ’Ambert crut devoir ordonner la mise en cause du su-
peérienr de la corporation des misséionnaires de Clermont- Ferrand, et du
maire de la commune de Beurriére, paroisse du fen eure. ;
" Trouver M. le maire pour satisfaire i e jngement, était chose facile ;
mais découyrir M. Claude Mestre , supéricur de la copporation des mis -
sionnaires, necessita une recherche assez laborieuse. On trouva pourtant
¢e personnage illegal dans son etablissement, & Clermont - Fervand.
M. Mestre na donné auenn signe de vie; mais M. le maire de
Beurricre sest agité en toul sens pour obtenir Pautorisation de i_iL
grier au proces : I'administration a éte sourde. Depuis trois mois
la cause etait portée i Faudience chaque Jour; et M. le maire avait liv tont
expres un ayocat pour demauder des remises, sous préetexte qu'une au-
torisation selaborait en conseil de prefecture. D'antres démarches quion
supposail encove plus influentes ont ete [:\.Ili_‘.*‘- pour arréter Paction d.(‘
1a justice. Croyait-on obtenir une autorisation? Non, sans doute ; mais
on éteit convenu de louvoyer pour gagner les vacances, afin de neégocicr
une transaction avee les heritiers de M. Compte , aprés les avoir mis en
désespoir d’obteniv une décision judiciaire. Enfin le 19 aoit, expirait une
remise que M. le président avait annonce devoir étre la dernicre. M* La-
vigne fils a plaidé ponr les héritiers Compte ; M® Raval pour M. Groisne,
Successenr de M. Compte, se disant exéculeur testamentaire; personne
ne sest présenté pour M. le maire.

M Layigne a demontre vietorieusement que le testament de M. Compte
devait étre annulé @ 1° parce qu'il etablit un mandat d’execnteur testa-
mentiire dont la durce est incaleulable; 2° parce qu'il met les biens «en
régie perpétuelle, sans régler le sort de la propricte, et partant, les frappe
d'inaliénabilite; 3° parce quen casde refus de la part des régisseurs,
toute 1a succession est dévolue i une C(';rlmmtion qni n'existe pas legale-
ment.

M- Raval, dans une longue plaidoirie, a sontenu, contrairement A
1a lettre du testament, que les pauvres ctaient les vrais legataives de la
succession de M. Compte (ils ont un legs parliculier en ble ), que dans
tous les cas possibles les missionnaires ne devaient ¢tre considéres que
comme de simples administrateurs. [

M I.a\'igllP, dans une replique vigoureuse, a t m_‘oulur ce systeme
comme reposant entierement sur une pétil.ion de principes, et dont tous
les accessoires n'avaient d’autre mérite que celui de Vinvention. Répon-
dant ensuite au reproche adressé a ses cliens et a leur conseil, d'avoir,
pnr des moyens que P'on ne voulait pas qualifier, empeche Padministra-
tion dautoriser le maive A plaider, M¢ Lavigne a dit: « Mon contradic-
feur a vu les administrateurs, et je n'ai vu personne. Quant it mes
cliens, ils sont trop pauvres pour avoir exerce une influence quelcon-
que sur I"administration , si cll_t- peut en «}lhir. Quant ;\‘It'm' conseil ,
le public sait qu'il n'est pas intrigant, ni de gette espece d’hommes
que Von voit ramper aux pieds du pouvoir de toute la souplesse de
leurs vertébres.

» A legard des missionnaives, je serai plus genéreux que mon con-
tradicteur. Jaime & penser que sils n'ont point pris part au procés,
c'est paree quils se sont mis sous les yeux ces Dumles (‘m Code divin:
Nolite possidere aurwm , neque argentum iR sonis vestres ; c'est parce
qu’aﬁ eds ot ils seraient appelés i précher la morale évangélique dans
nos campagnes, ils n'ont pas voulu que le pere de famille piit adresser i
ses enfans cet avertissemenut de VHomme-Dieu : Attendite a falsis pro-
phetis qui veniunt ad wvos in vestimentis oviam, intrinseeis autem sunt
lupi rapaces. »

M. Lussighy, substitut; aprés avoie fait le plus pompeux éloge des
missions, a neammnoins conclu & peu pres
turels de M. Compte. .

Le Tribunal, par Forgane de M. Chabrier-Gladel, a vendu un juges
ment dont voici le dispositil :

dans le sens des héritiers na-

Le Tribunal ordonne que dans le délai de six mois, a partiv de la signili
cation du présent jugement, le steur Groisne sera tenu de rendre devant M.
Bravard de la Boisserie, juge commis, le compte de Pexécution du testament
du 27 mars 1826 ; ;

Annulle ce testament en tant qu’il transmet @ MDM. les missionnaivesila pro-
priété et jonissance des biens du testateur; .

Ordonne quaprés la déduction de toutes les charges et legs non encore ac-
l']l!il‘lL";"-, il sera ]ﬁl‘()t‘t"t](f‘, par experts, a Vestimation dic revenu annuel de ce :{ui
restéra dans la suceession, et qu'a cette fin, les experts saideront sur les lieux
de tout ce qui pourra les éclairver;

Ordonne que les experts procederont an partage des hiens restés apres le
paiement des legs et (!h_a.l'gt'S, entre les héritiers du sang, suivant leurs droits;

Ordonne que les héritiers ne se mettront en jouissance qu'aprés avoir versé
entre les mains de M, le curé de Beurriére, diument antorisé, le capital du re-
venu dont la détermination est prescrite, et jusqu'a cet intégral versement,
wmaintient sur la masse de la succession le droit administrer ot de perce
les revents fqne le testument concdéde & M. e cnréd

Conddinhe lea demandenvs m dépens envers M Groisue, tnre.

Yo

1l résulte de ce jugement cue les héritiers de M. Compte ont entitre~
ment perdu leur procés, puisque, pour avoir les biens. de la sucees.
sion,“ils seront obligés de verser le capital des revenus entre les maing
du cure de Beurriere. ¢

Les héritiers ont appelé de ee jugement devant la Cour royale de
Rioni.

e B

JUSTICE CRIMINELLE.

COUPR D'ASSISES DE LA HAUTFE-SAONE (Vesoui).
(Correspondance particulitre. )

Cette Cour, dans sa derniére session, n'a pas cu i s'occuper de canses
trés-graves, mais elle a jugé une alfaire qui a donné lieu & une question
importante de droit eriminel, dont voici les deétails ¢

La demoiselle Colin habitsit depuis nombre d’années le village de [
(Ih;:pcllnf.‘-i;lint—(‘)ui!l.':in. Aprés avoir recueilli la suceession de ses fréres
et sceurs, qui, comme clle, ne se sont point mariés, elle se trouvait i la
téte dune belle fortune, el comme elle dépensait lort peu, elle passait
dans le village pour avoir un coffre bien rempli.

Seule, dans un dge avance, habitant une campagne assez isolee, elle
engagea le cure de la paroisse & aller demeunrer avee elle; il y consentit,
et, malgré quion lui et constenit alors un preshytére fort comnode, on
ne put jamais le determiner i aller Uhabiter.

La demoiselle Colin mourut sans confession , dit-on, dgée au moins de
So0.ans. Elle it un testament en faveur du caré, et lui donna plus de
100,000 [r., sans parler du colfre fort. Ce testament {ut attaqué devant
les Tribunaux par les hévitiers naturels de la demoiselle Colin, fjui du-
rvenl voir nécessaivement avee beaucoup de peine une aussi belle sue-
cession leur échapper, et Paffaire donna lien & de longs debats judiciai-
res. Cependant M. le cure demenra en possession de la fortune et de Vha-
hitation de la défunte; il passa dés-lors pour un Crésas , et si une telle
réputation peut flatter Ta vanité, elle a aussi ses inconyéniens, comme
on va le voir.

M. le curévenait un matin de célebrer la messe ; a peine rentreé chez
lui, il se plaignit quon lavait volé et qu'on lui avait pris notamment des
crucifix , Jdes croix en or, des bagues de méme metal, ete. 3 mais on n'i-
vait pas mis la main, A& ce qu'il parait, sur la precieuse cassette, et le
parti de M. le curé fut bientor pris.

Quatre individus furent accnsés d’avoir commis ce vol. Traduils de-
vant |a Conr d'assises, deux lurent deelarés coupables comme auteurs,
avec les circonstances aggravantes: le troisime (ut absous, et le qui-
trieme, Francois Mercier, dgé de 18 & 1g ans, d'une physionomie dotce
et intéressante, jouissant d'une réputation jusqualors intacte, fut dé-
clare par le jury, non pas anteur, mais complice, sans les circonstances
ageravantes.

La Cour, malgré la déclaration du jury et Popposition du défensenr
de Mercier, a condamné celni-ci i cing années de trayaux forees, en s
iondant sur cette digposition du Code penal, que le complice est passible
des mémes peines que Pauteur, et que dés Vinstant o le jury avait dit
out sur la question de complicité, il ne pouvait pas dire zon sur les cit-
constances aggravauntes,

Le j('llllt‘ Mercier s’est anssitot pourvi en cassation. Nous rendrons
compte de la decision de la Cour supréme.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (5* chambre. )
(Présidence de M. Huart,)
Audiences des 0, 13 et 20 aoiit.

Le droit d'actyoi percu a la fabrication sur les bieres , par la villede
Paris, doi-il étre yestitiee lorsque ces bidres sont expédices au defors?
( Rés. afti. ).

Cette question d’'un intérét fort geave pour les brasseries de Paris, it
éte portee devant les Tribunaus que par suite de la résistance de admi=
nistration aux reclamations sons cesse renouvelées des brasseurs; men
cependant ne paraissait plus juste; car enfin, le droit d’octroi nest di que
pour les objets destines & la consomniation locale (art. 148 de la lob du
28 avril 1816 )5 et il est certain que des bidres expédiées hors barriére,
ne sont point consommées dans les limites de Poeiroi de Paris. Thsem
blerait dés-lors qu'elles ne peuvent étre soumises au droit d’octeol]
faut dire, toutefois, quune difficulté, spéeieuse ai moins, existe; elle 1€
sulte de 'art. 39 de la loi du 28 avril 1816, qui prohibe formellement
Pentrepot & domicile a Paris; or, dit-oh, dans Vintérét de Voctrois 1
serait-ce pas une veritable réalisation de Ventreprot i domicile , que ¢
restituer & la sortie un droit percu sur les bicres fabriquées dans I'inte-
vieur du lieu sujet, et ayant depuis séjonrné plis ou moins dans les
celliers des brasseurs?

Cette considération avait déterminé M. le juge-de-paix du 2¢ arrot
dissement A rejeter la demande du sieur Julliard , qui, apres avoir falt
constater par Peron, huissier , la sortie de 18 hectolitres de biere, aval
assigne la ville de Paris en la personne du divecteur de Poctroi, en I
tution du droit pervcu sur ces 18 hectolitres. g

M: Aylies s’est présente pour Julliard appelant de la sentence ‘I'_‘Ju:”rfh‘
de-paix. Aprés avoir ccarte toutes les difficultés accessoires (’-l.,-u_'t‘s_‘]""
la 1egie contre la vestitution , il a surtout cherché i démontrer que ol
jeetion prise de la prohibition de Ventrepot a domicile & Par Ctat 589;
fondement et sans application dans lespéce 5 son .-u-gunu-ui:nliun.sl'.lr,ﬁ'
[Milll i |’""|il'“““'l'l'““'“t reposé sue ce fait, (que le droit d’octro! e“.l'
f‘hi',_:”’h‘ A la fabrication y Py cela senl 1) ne ]ulll\.‘lil y avoir f‘““‘?}":‘
Tont entrepot en cifet ill||;|i,|||(. des conditions "ﬁ‘-l'l!"if‘|il'ﬁ ‘]"i It oF
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paru manguer dans l'espéce @ '1° illt'r‘[)dllctjf)ll de b()‘iSF‘;OI‘IS ou autres ob-
jf'fS du dehors ponr les qm'ls. un droit O‘SI-[lli on p.'l._vv _a' | entree ; 2° Ol)_il—
gation de representer les lohj_nt.s en.rrqmsvs , o1 (]I‘Jllﬁfllll?l‘ de lf-u‘r sortie;
or, le brasseur w'introduit rien; ainsi manque la premiére condition.

De plus, le brasscur pris en charge par le seal fait de iil.ll]lﬁt‘. (I('_icu
sous ses chaudiéres, w'est tenu de rien representer, d'aucune Justification;
ainsi la position exceptionnelle des I):-alﬁss'rzt's de P.-lu'ls, soit par le lait de
Pexistence de leurs établissemens au sein de la eapitale, soit p;l_u‘llg ln‘()dl‘
special de perception qu‘i ré_git les hif 5, ecarte toute pnsr;nl.uh:.c- d en-
trepot. Reste done Fapplication du principe géneral quirvestreint le deoit
d'octroi aux objets de consommation locale.

M® Perin Sérigny a délendu, dans intérét de loctroi de Paris, la
seutence de M. le juge-de-paix.

Mais le Tribunal, conformément aux conelusions fortement dévelop-
pees de M. de Montsarrat, avocat du Roi, a rendu un jugement d’infir-
mation dans les termes suivans :

Vu Part. 148 de la loi du 28 avril 1816

Vu Part. 32 de la méme loi; deasd .

Attendu qu’encore hien que les lois et réglemens velatifs & T'octroi '(‘lv Pa-
ris, antérieurs & 1816, autorisaient la ]uen'.(-‘ptlnn_l['ml dm'll sur la |u:-n= fa»
briquée en ville, et que ce droit ént été en partie octroyé en }-w_lumplmn de
la contribution mobiliére, aux termes d’une loi du a6 germinal an ‘.l,’ et
aw’il ait été par fois percu sans réclamation en cas d’exportation 1][3 la bitre
il n%en est pas moins vrai quil y a eu abus a cet égard; et que la véclamation
actuelle de Julliard est bien fondée ; »

Attendu qu'il importe peu qu'il ¥ ait ou non entrepdt & Paris pour la lllf'l‘l',‘
le droit d’octroi se percevant, a la fabrication, par les préposés des contribu-
tions indirectes en méme temps que le droit div a Pétat, il en résultera tou-
jours que la restitution de ce droit est indispensable lnrsquc‘, comme rialmﬁ I'es-
j)c“cn, la biere faite dans Pariss’expédie hu dehors, ce quii parait avoir eu lieu sans
mconvénient depuis 1818 jusgu’en 18ar, d’aprésdenx registres cotés et para-
phés par le divecteur des contributions indirectes, ce fqui rl’:ulle.-m'_s a éte for-
mellement reconnu par un inspectenr général des droits d’octroi, dans une
correspondance de 18i8," 1819, {1810, autorisé i cet égard par adminis-
tration ;

Attendu enfin que si le droit de 3 fr., et 10 c. en sus, percu sur chaque
Lectolitre de bieve fabriquée et exportée, doit éve rendu, il n'en est pas de
méme de ce quia été percu sur Porge, le houblon et les autres objets em-
ployés 4 la fabrication, lesquels effectivement consommeés dans Paris sont pas-
sibles du droit;

Le Tribunal, sans s’arréter ni avoir égard aux demandes, fins et conclu-
sions de M. le préfet de la Seine, recoit Julliard appelant du jugement contre
lui rendu & la justice-de-paix da ¢ arrondjssement , le 12 mars dernier; dit
qu'il a é6té mal jugé et bien appelé; émendant, le décharge des mnd;nnnmi_nm
contre lui prononcées, et statuant par jugement nouveau, ordonne que M. le
préfet de la Seine, sera tenu de faire rendre et restituer a Julliard les  droits
d’octroi percus a la fabrication sur les dix - huit hectolitres de biére forte A
expédiés le ao janvier dernier, et de prendre les mesures nécessaires pour que
de semblables restitutions aient ljen sans obstacle désormais, dans la

mdéine
circonstance; le condamie en tous les dépens.
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TRIBUNAUX ETRANGERS.

ESPAGNE. — Grenade , 1°° aodit 1898.

{Correspondance particuliére. )

Déja plasieurs affaires d'un puissant intérét ont di familiariser nos
lecteurs avee les formes de Pinstruction criminelle en Espagne. 1ls ne
liront pas sans doute avee moins de plaisir les details d’une cause civile
qui a long-temps oceupé les Tribunaux et |
Pays, et qui leur fournira Foceasion de
rieuses avee notre procédure.

Don Gavino Muzarit, appartesant 4 une famille honorable de M-
cie, etait établi comime proprietaive & Sabiote, prés d'Ubeda, ot il fai-
sait valoir lui-méme des domaines qu'il possédait et dont le revenu, aug-
nenté chaque année par son industrie et ses soins agricoles, lui donnait
sinon de Populence, du moins une position fort aisée. Dans [es fréquens
voyages que don Gavino faisait aux environs de sa résidence pour assis-
ter aux diverses foires, pour aller vendre ses laines et les différentes
denrées qu’il récoltait » il avail souvent été i Jodar, petit village qular-
‘Tose une des branehes dy Guadalquivir, etil y avait flait 1a cnn?miss;uwe
de la famille Cehegin. Don Francisco Cehegin avait été médecin tit\ulait“(;
de Jodar, et de médecin il ¥y etait devenu l;elit propriétaire. Don Gavino
avait fait avee lui quelques affaires, consistant en ventes et en achats de
I)t‘htli!tl}{. Dm.l Fra.nciscu Cehegin érait pére d’'une nombreyse famille, et
parmi ses huit enfans, dont trojs lilles, Tune d’elles, nommee Miclm(;l;!
etait. d'une heauté remarquable; don Gavino en devint 1'~pvr([ur1u'n;
m}loureyx. P(‘{ld:l[.ll un an, il lui fit la cour eomme amant; mais tous ses
ﬁi{l‘?t’l‘:‘il:lﬁnfl|ll;luflIPH”I(II EII compri que pour pnssu'-dot: E\.Git'h‘m-la comme
iy m.-lri-;:r(.:” t{l!l i 3 cf)_ itint f."“"""" cpouse, Tl se décida i la (Jvm;fu-
SR l‘m‘l-gl ; 1}1.‘||..-. _ll ut prévenu .(‘Iv {{uvlqnus\_}ours par don Rulu}o
ohats :w (‘lml]‘t“-(-. .u.s;’,'?t [Tt[!tlt proprictairve de .i_eu.'n. ].t‘s parens de Mi-

rigest m-u‘ut d’a or( leur consentement formel aaue
]l 1 SANS, etils consultérent leur fille, Don Rufino ét
ljtuss::l:ellm(n[]:nrp (let I:I}}s}juulw de qu('l.qlt‘vs znn1.('v>.t|1|r-
il etaie 1o “-.(: 1 .113‘115 m,‘- 1€, appartenait a une famille
b I‘u-ntljt'm“-t en date. Mtch.'u-l;_l lui avait |
Hovbdar]. ‘l(‘)ltn.u:']n, el comme son épouse, e
S 1A societe,
'ens et les pofle

‘attention publique en ce
noter quelques différences en—

un des deux
ait & la vérité
don Gavino; mais
plus honorable, et
ait despromesses et des
lle occuperait un rang plus
i '_I'c;'ll«-s furent les observations que lui fivent ses pa-
oy, )‘;lll:h t]lu'u‘l}’«‘- T‘ [l]t .‘n {"“(‘*l\ll("llll,‘.‘ (Imn‘(;;.:vinu I’l_ll prefere.
Indicieyse ct li[ut: -1:;:<(»ifl'lW l((-r:tdrfvl‘:tl‘ ’-‘4"_'}37""‘!':*]'.”_"“”'"““’ Vint l"fll""' it
lille tipep parti (|("|'t riv ‘ﬂ‘il(\- et il (-][.| l»b (]t "“'“‘N” {‘I;“‘“‘ ; “m‘r;t dajent
Sl e A rivalite, et ils se cong wisirent & Ie-;;:r(‘l dé®don (

mantere i le faive consentir 3 reconngitre A leur (ille

rat de maat.
e o Mariage, une dot e 120,000 reaux. Don Gavino
e jamais de Mich

il -
3 Ii.‘ll' COIn-
» amonrenx plus

aela, et anime par log expressions de sa tendpresse aqui

jamais seule, ef ne sort

avaient doublé depuis les préparatifs du mariage et la demande des
120,000 reaux, fut bientot d’accord avee les parens et sa future; le
contrat fut dressé et |e mariage eelebre. Iei notre narration doit s’inter-
rompre pendant quelques années : une damour, deux de tendresse, la
quatriéme d’attachement conjugal, et la cinquieme de soupcons, d'in-
quictudes et de divisions intestines, C'est la que commence vraiment le
motif de la procédure. Trois enfans étaient nés du mariage de don Ga-
vino, et il en restait deux. A la mort du troisitme, Michaela avait él“é
passer quelques mois dans sa famille avee ses deux enfans, et elle y avait
revu don Rafino Setenil. Dans une de ses tournées, don Gavino arriva
chez son bean-pére sans ¥ étre attendu il v trouva don Rufino. La vae
de son ancien rival Pirrita, et il fit des veproches amers aux parens de
sa femme de ce qu'ils recevaient chez eux M. Setenil , surtout })en«!;mt
que leur fille était daes leur maison. 1ls lui repondirent qu'ils avaient
quelques affaires avec lui, et n’avaient pu lui fermer leur porte; que,

dailleurs; depuis plus de quatre ans il ne pensait plus & leur fille de-

venue la femme d’un autre, et qu’y pensat-il, leur [_ille ('Luitlvc_rtueusc,
etait epouse, et mére de famille, et (que ses craintes jalouses :'tmenlt sans
aucune espece de fondement. Don Gavizio ne se paya pas ('le. ces raisons :
il partit le soir méme pour Sabiote, lieu ordinaire de sa résidence, avec
sa femme et ses deux enfans, Depuis ce moment, les maniéres de du'll
Gavino envers son epouse changerent singuliérement: il la qtfeljellalt
pour des bagatelles, lui défendait de sortir, la repoussait avec l‘orcc et
avec ajgreur, et bientot il cessa de faire avee elle un seul et méme lit.

Michaela soulfrait avec resiguation et s'occupait avee constance de ses
culans et de son menage. Cependant la conduite de don Gavino avait
entierement changé. Jusqu'alors il avait passe toutes Se€s soirées avee sa
femme, et presque toutes les journées i la maison ; & présent il etait de-
hors tous les soirs ot une grande partie des jours. Michaela ne ful pas
Iung-tmizph 4 savoir que son mari passait la plus ;,;l:u.mle partie de son
temps chez nne jeune paysanne nommeée Juana Arriote, dont ‘Iu méve
etait morte depuis plusieurs années, dont le péve était occupé du ma-
Lin au soir aux travaux des champs, et qui, par conséquent, se trouvait
dla téte du ménace et chargée du soin de fréres et sceurs en bas dge.
Juana Arriote et son pere recurent d’abord les visites de M. Muzarit
comme celles d'un bienfaiteur; mais il devint bientot quelque chose ldf-
plus pour Tnana, et eelleci, apreés trois ou quatre m_ni.s de visites, I'a-
vertit qu'elle était enceinte. Michaela avait plusieurs lois demande a son
mari la raison de ses frequentes visites & la fille d’Arriote, et chaque fois
elle n'avait obtenu de Ini que des réponses rudes et hilll[ﬂll]f’h. ]l‘lu
traitait constamment mal, et soccupait méme i peine de ses enfans. En-
lin dans une dispute, don Gavino en vint Jusqua frapper griévement son
epouse. Michaela cerivit i sa méve tout ce qui sc passait; et le premier
jmn'quu son mart alla faire. une tournée qui devait étre de trois jours.
elle fit tous ses paquets, emporta toutes ses hardes et celles de ses en-
fans, et partit avee ewx pour aller chez sa mére, laissant i son mari une
lettre dans la quelle elle Pavertissait de sa determination, et lui disait
que quand elle saurait qu’il avait changé de conduite et de sentimens
dson égard, elle reviendrait prés de lui. Le premier mouvement de don
Gavino, & son retour, fut de courir & Jodar et de ramener de vive force
sa femme et ses enfans ; mais il réfléchit que P'absence de sa femme lui
convenait, attendu la grossesse de sa maitresse Juana Arriote. Il remit
done son départ. Mais qu'arriva-t~il? Don Rufino Setenil venait souvent
dans la maison Cehegin, et faisait la cour A la plus jeune sceur de Mi-
caela. Lorsqu'il vevit cette derniére et qu'il sut ce qui se passait dans son
menage , il crut que son ancien amour pour Micaela, amour qui n’était
jamais entiérement sorti de son ceeur, ne pouvait se reproduire au de-
hors sous de plus favorables auspices, et que Michaela serait bien aise,
peut=étre, de saisiv loccasion de se venger des infidélités de son mari.
Don Gavino fut aussitét instruit des assiduités de don Rufino dans la
maison de son beau-pére; et ces assiduités lui inspirérent un odieux
projet. Il gagna l'alcade de Sabiote et le corrégidor de Ubeda par des
presens et des services, Tl se fit écrire de Jodar plusieurs lettres, les
unes anonymes, les autres signées, dans les quelles on I'avertissait cha-
ritablement que la conduite de sa femme faisait le scandale de V'en-
droit, et quil devait pour son honneur, mettre un terme aux exces
que lui faisaient commettre ses relations avee un négociant de Jaén,
nomme don Rufino Setenil, qui avait presque abandonné sa maison
pour ne pas quitter dona Michaela. Don Gavino écrivit & son beau-
pere une lettre trés sévére pour se plaindre de sa femme, qui avait
indignement fui sa maison pour aller se livrer sous les yeux méme de
S€s parens & un amour adultére: il les menica de prendre un parti ex-
tréme, si elle pe changeuit pas de conduite, Les parens de M chaela ex-
posérenti don Gavino avec force et dignite, les griefs de leur fille contre
lui, et lui dirent que les visites de M. Setenil chez eux s'adressaient, nou
a4 son épouse, mais i leur plus jeune fille; que d’ailleurs Michaela n'était
i ait jamais avee lui. Cette reponse w'empécha pas
don Gavino de former une demande en séparation de corps et de biens,
A Taide des lettres dont nous avons parle plus haut. Cette demande n’é-
tait pas connue des pavens de Michaela, lorsqu’ils avaient pris et exécute
la resolution de I'envoyer passer quelques mois chez une de leurs amies,
a Palma de Mallorca, afin d’dter tout pretexte A la médisance. Mais quel
fut leur étonnement, lorsquun oficio du corrégidor d'Ubéda, adresse
chez eux & Mve Muzarit, se presenta pour lui demander son consente-
ment & la séparation, et lui signifiait que, faute par elle d’envoyer sous

trois jours son refus ou son assentiment , ou de comparaitre en personne
par-devant sa seigneurie, il serait passe outre. Au recu de cette lettre, don
Francisco se mit en route pour Sabiote, espérant réussiv i changer la re-
solution de son gendre,
que don Gavino' vivait

avait eu un enfant qu'il avait fait |l;l’l|iﬁl‘t' sous le nom de Pilar Muzari,

Mais son voyage ne servit qua lui apprendre
JAk : i
scandaleusement avec Juana Arriote; (Il[ll en

et qu'il avait reconnu cel

enfant, alors en nourrice glu'z une nommee
Eustasia Gorvion. Don

Franciseo Cehegin, an nom de sa fille absente ,

protesta contre |a '\u‘p.”-”[i,“, e COrps |||;.'|;, st que e
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critt fondée, soit qu'il fiit dévoné aux projets de M. Muzarit, il prononca
la dite séparation. Don Francisco Cehegin avait écrit A sa fille de venir
sans retard, et avait cité son gendre par-devant l'aleade Mayor de
Jodar pour le paiement des 120,000 réaux quil avait reconnus i sa fille
par contrat de mariage. Don Gavino et sa femme arrwcwnt .prcsq‘uc en
méme temps & Jodar ; mais ils ne s’y virent pas. Don Rufino :S(.'t(_'nll
avait épousé et amené a Jaén la plus jeune sceur de M= Muzarit, Ju-
liana Cehegin. L'alcade mayor de Jodar condamna don Gavino Muzarit
4 payer d sa femame, 1° les 120,000 réaux de vellon sus-mentionnes;
2° une pension alimentaire de 15 réaux par jour, pour elle Michaela Ce-
hegin; 3° une pension alimentaire de 8 réaux par jour pour chacun de
ses deux enfans. :

Don Gavino appela de cette sentence par-devant la chancellerie
royale’de Grenade. Dona Michaela appela par-devant la méme Cour, du
jugement de séparation de corps et de biens prononeé en son absence
par le corrégidor d'Ubeda. La chancellerie royale fit venir les deux
¢poux, les procédures et un grand nombre de témoins, tant de Sabiote
que de Jodar. Juana Avriote, Kustasia Gorrion, don Rufino Setenil,
comparurent cn premiere ligne. La chancellerie fit passer par son fiscal
un grand nombre d'interrogatoires contradictoires, ct (it essayer par cé
magistrat, tous les moyens de réconciliation possibles entre les deux
¢époux. Il v’y avait avcune difficnlté de la part de Michacla, pourvu
toutefois, disait-elle, que son mari changeit de conduite ; mais don Ga-
vino protestait de la enlpabilité de sa femme, et refusait de la recevoir.

Enfin, aprés sept mois de débats judiciairves et d'interrogatoires di-
vers, aprés une foule de renseignemens et d'informations qui forment un
dossier dont le seul extrait ferait un volume, la chancellerie, sur Vavis
de son fiscal,, vient de prononcer le jugement suivant :

« Attendu que la culpabilité de dona Michaela Cehegin, femme Mu-
zarit , n’est démontrée par aucune preuve ;

« Qu'il est au contraire évident que don Gavino Muzarit est pere d'un
enfant naturel;

» Que Topposition de dona Michaela A la séparation de corps et de
biens est constante,, et que les hommes doivent séparer le moins possible
ce que Dieu a uni;

» Annulle la séparation prononcée par le corrégidor d'Ubeda; enjoint
A don Gavino Muzarit de vivre & lavenir avec sa femme comme un bon
et fidéle époux, et a celle-ci d’'oublier la conduite passée de son mari,
et ordonne que, si de rouveaux différends survenaient entre les deux
époux, et que, d'un mutuel aceord, ils se décidassent & ne pas demeurer
“ensemble, don Gavino serait tenu de laisser ses deux enfans i leur mére,
et d'obéir alors au jugement de Palcade mayor de Jodar;

» Condamne don Gavino et le corrégidor d'Ubeda & payer solidairc-
ment les Trais du proces, exhortant ce dernier & ne pas prononeer désor-
mais ausst légerement la séparation de deuz épou.

RECLAMATION.

Dans la Gazette des Tribunanz du 19 aoiit, en rendant cempte de Vae-
cusation de parricide portée devant la Cour d'assises d’Angouléme, nous
avons meutionné une interruplion qui a eu licu pendant la piaidoirie de
Yavocat. M. Tesnicres, substitut, nous ¢crit qu'en reprochant au défen-
seur tl'('mployf-r un langage peu convenable, ct de manquer au caractére
dont le ministére public est revétu, ¢’était moins de la forme du discours
qu’il se plaignait, que de I'accent et du ton ironique de la méme phrase
répétée jusqua trois [ois, et que OL le président lui-méme a dit & lavo-
cat qu'il avait employé un langage peu convenable.

Nous avons aussi rapporté une phrase qui nous a parn assez extraor-
dinaive, du réquisitoire de M. Pavocat du Roi. Voici, A cet égard, les
explications textuelles de ce magistrat :

« Onm’a fait dire aux jurds, de délarerlaccusé coupable, cars’ilen était autre-
ment , on verrait bientot Cathéisme s'asseoir victoricux sur les débris de la société. «
cette conséquence, qui n’est amenée par rien qui la fasse pressentir, est ridi-
cule,

« Je ne me suis point exprimé de la sorte. En combattant le systéme dé-
sastreux que P'on cherche a introduire, que les grands crimes ne peuyent étre
atiribués qu'a la folie, q¥ils sont le résultat d'une monomanie homicide, sans
examen des causes physiques du dérangement du cerveau, des actions, des
paroles de Pindividu, actes qui seuls établissent clairement la démence, seuls
caractéres aux quels le jurisconsulte et le magistrat doivent la reconnaitre ,
laissant aux mdédecins une théorie beaucoup trop vague, heaucoup trop sub-
tile, beaucoup trop dangereuse dans son application. Jai dit, aprés quelques
développemens donnés a ces idées:

» Un grand crime, diton, le parricide par exemple, ne peut éwre attribué
qu’a la folie, car la nature n’a pas encore compris c¢ crime, Si Pon admet
un pareil systéme, voyez i quelles conséquences funestes on est entrainé; le
crime est sans contredit effet d'une passion violente poussée aux derniers
exces. Ih bien! les passions sont done elles mémes le fruit de la démence ;
sous ce rapport elles n'ont done rien de répréhensible; la morale n’aura
done rien i leur 1-1-l;m('.!m‘; la religion sera done muctte et douloureusement
silencieuse en présence de la vie de cet homme pervers qui lul diva: Pai cé-
dé a Lempire de mes pussimls, parce que jen étais obsédé; un mouvement
intérieur, indéfinissable, irvésistible, m’entrainail vers abime, je n’étais plus
maitre de moi-méme, étais frappé de démence,

» Mais, a-t-on bien réfléchi ot conduit une pareille jostification qui, d’un

trait, détruit le libre arbitre? Avec ce systéme est-il une sociéié |m:..~i|l|u sur

la terre? avec lui que devieunent les notions du ju.sn' et de i’iuiu-‘.lu ? Devant
ini disparaissent la morale, lareligion, et athéisme Lorrible vient s'asscoir
en vaingueur sur les roines de la société, «

» 8i Pautenr de Particle avait daigné consulter mon fioid papier, il waurait pas
travesti mon langage, et placé & lafin de mon réquisoive, des mots qui é
an commencement , et «lui n’¢taient que la conséguence d'un
Mais il edit été mieux e

atent
principe posé,
ne me faire rien dive; Jename point & produire au
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grand jour esprit de mon travail; je me suis exprimé fort souvent assez oy,
vertement & ce sujet. Jai adopté cette maxime, cache ta vie, Jl'! laisse les élg.
ges & ceux quien ont besoin, et je sens qu'un magistrat w'en doit chercher que
dans sa conscience.

» Yattends de voire bienveillance , Monsieur, I'in ion de cette ""'P“l‘ise
dans le plus prochain n® de votre jo.ur:ml. Il m’a été l_u’luihlc d.e donner ¢eq
explications , mais je les devais & moi-méme, anx fonctions que je remplis, et
au Tribunal au quel jai 'honneur d’appartenir. »

J'ai honneur, etc.

TEsNIERES,
substitut du procurcur du Roi & Angouléme,
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

~— Jeudi dernier, 28 aciit, deux ouvriers de Douar, dgés de 15 ans,
cmployées dans une filature de coton, se reprochaient les méfaits de fenn
famille. L'un de ces ouvriers dit & Vautre, que, s'il Vedit voulu, il Pan-
rait fait guillotiner.Le chel dePatelier les ayant foreés de s'expliquer, il
fut reconnu qu’apreés avoir attenté & la pudeur d’une trés jenne fille, dans
le mois de juin 1824, ils 'avaient tuée et jetée & Ueau. Ces renseignemens
furent dornés en présence méme du (rére dela victime. Le cadavre de cette
infortunée fut retrouvé quelque temps apresle crime, vers le moulin de la
prairie, et, jusqu’i ee jour, les anteurs de ce erime étaient resiés incon-
nus. Leur arrestation a eu lien hier matin, et les coupables ont déji subi
un interrogatoire. Ces deux petits malheureux ¢taient, lors du crime,
dges de 12 et 13 ans, et leur victime;, de 7 aus.

PARIS, 3 sepTEMBRE.

— Par ordonnance du Roi, en date du 27 aott, M. Garnier, ancien
commissaire-genéral de premicre classe, et présentement commissaire de
police du quartier du Mail, vient d’¢tre nommé référendaive prés la
commission dua sceau des titres. On ne peut quapplaudir & ce choix,
prix de services importans.

— Ce n’était pas sans un sentiment pénible que U'on voyait aujourd’ling
sur les banes de la Cour d'assises, un jeune homme dont Vattitude et la
mise annoncaient assez quil n’appartient point & cette classe de coupa-
bles que la misére conduit au erime. Issu d’une famille honerable, le
jeune Philippe-Adolphe Caillard était depuis long-temps chez M. Charles
Bechet, en qualite de commis. Plusieurs fois on avait eu i se plaindre
de lui 5 un grand désordre dans ses comptes éveilla lattention de M. Bé-
chet. Il reconnut un déficit de. 450 fr., et bientot il sut que Iargent quiil
donnait a Caillard pour faire des acquisitions de livres, était par lui dé-
tournc & son profit, et qu'il simulait des achats pour couvrir ses infidéli-
tés. Livré & la justice, il comparaissait aujourd’hui sous la grave pré-
vention de vol domestique. Les habiles efforts de M* Royer-Collard,
avocat, n’ont pu le sauver. Caillavd a été condamné i 5 années de ré-
clusion et i une heure d’exposition. Quoique fort jeune encore, ce mal-
heurecux est epoux et pére.

—On apeine i concevoir que lamour des lettres et des sciences que
doit avoir un professeur, ne le garantisse pas d’'une poursuite correction:
nelle. Jean-Marie-Augustin Carné, professeur de langue latine, compa-
raissait aujourd’hui devant le Tribunal, sous une prévention peu expli-
cable dans sa pasition, il était aceusé de vagabondage. Jeune encore, il
résista aux comseils paternels, se livea i Toisiveté dont il subit bientot
les funestes conséquences. Son malheurenx pere, le trouvant incorrigi-
ble, Fabandonua, lui refusa tout secours, et son fils vit en pen de temps
toutes ses ressources épuisées. Sa misére fut telle que pendant un mois
il couchait dans les rues de Paris, et le plus souvent aux Champs-Ely-
sces; cest la qu'il fut arrété par des agens de police , et ¢’est par suite d?
cette arrestation quiil a été traduit en justice. Vainement il a proteste
de ses bonnes inteutions pour Vavenir; Pétat dé déntiment dans le quel
il se trouve, la lettre d'un pére déclarant abandonner i a sévérité des
magistrats ce fils sourd & ses remontrances et i ses priéres, tout concoti-
rait & ¢loigner de Carné indulgence du Tribunal ; aussi a-t-il été con-
damné en trois mois de prison, et mis a la disposition du gouvernement
a Pexpiration de sa peine.

— Hier, au moment ot le céléhre M. Vidocq traversait la place Bat-
doyer dans un élégant cabriolet, son équipage a été arréte par deux
agens de police qui se sont assurés d’un individu placé derriére, en do-
mestique, ct qui leur avait été signalé comme étant sous le poids. d’“_“
mandat d’arrét. 1l résulterait des explications de M. Vidocg, qu'il venait
de rencontrer peu dinstans auparvavant, cet homme qui avait implore
sa_commisération, et (il Pavait engagé i le suivre pour lui procure®
quelques secours.

L —

TRIBUNAL DE COMMERCE.
: Fateeives. — Jugemens du 2 septembre,

Vernier, marchand de vins, rue Traversiere-St-Honoré, n* 4. —(
msssaire, M. Ledien; agent, M. Bompierre, rue Bretonvilliers. ) I,

Clairet, marchand houcher, rue de la Harpe, n° 20. — ( Juge-commissaires
M. Jouet; agent, M. Martinet Guilly, ruede la Paix, n° 8.) :

Veuve I,.iml)nur;_;. marchande quineaillicve, taubourg duTemp'e, n’ "fi”
(Juge-commissaire, M. Jouet; agent, M. Barrault, rue Saint-Denis, n® 3""‘,)

Roullain, marchand de vins @ Vaugirard, n® 41 et rue Mouffetard, v’ 8,3'-‘
(Juge-commissaive, M. Michel; agens, MM. Lebrun et Meynard,ou 'un de0%
rue Bretonvilliers, n® 1.) ; :

Daltin Paul, négociant, rue de PEchiguier, n° 20, — (Jll;,'"-t'“'"‘”i“s:”re’
M. Jouet; agent, M. Vivien Duclos, rue Ménilimontant.)

Juge-com=

| ge-commissai

Delaunay et compagnie, rue de Riclielien, n° 89 (socitté du S‘l”"'““)i:(.l;)
re, M. Cheuvrens Aubertotyagent, M. Clavery, rue Gaitlon, s

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, N 34.




