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JUSTICE CIVILE.

COUR DF CASSATION. (Chambre des requétes. )
(Présidence de M. Borel de Bretizel ).
Audience du 7 apilt,

Lorsqu'un acte de société porte que les difficuités entre associés seront
soumises a des arbitres volontaires , qué Jugeront sans appel ni recours
en cassation , en résulte-t~il que Uarbitrage soit réglé par le Code de pro-
cédure-ct non par le Code de commerce ?

Duns ce cas, le dépdt de la sentence arbitrale doit-il étre frit au greffe
du Tribunal civil ou a celui du Tribunal de commerce ?

Aprés que les parties ont demandé au Tribunal de commerdce leur ren-
wof devant des arbitres-juges, ef que ce renvoi a été ordonne s la Cour, sai-
sie d'un appel sur opposétion & Uordonnance d’exequatur, peut-elle pro-
roncer d'office la nullité pour incompétencé 2

Ces questions viennent de recevoir

un préjugé quil est important de
faire connaitre. '

En 1812, les sieurs Frossard et Margéridon formérent une société commer-
ciale; une clause de I'acte desociété portait que les contestations entre associés
seraient soumises a des arbitres volontaires qui jugeraient sars appel ni recours en
cassation,

Des difficultés s'éleverent en effet; les parties se présentérent devant le Tri-
bunal de commerce, et,sur leur demande, ils furent renyoyés devant des ar~
bitres-juges.

A cette méme ¢poque, les gérans donnérentleur démission;la légalité en fut
contestée; cette nouvelle difficulté fut fgalement renvoyée par le Tribunal de
commerce et sur la demande des parties, devant des arbitres-juges.

Ces divers arbitres rendirent leurs décisions qui furent déposées au greffe, et
rendues exéentoires par le président du Tribunal de commerce.

Les gérans y formeérent opposition , prétendant que le compromis n'était pas
valable; il ne fut nullement question d’incompérence : le Tribunal rejetta 'ope-
position. Appel.

Devant la Cour de Paris on plaida de part et d’zutre les mémes moyens.
Arrét qui annulle les ordonnances d’evequarir, d'office,, et par le motif que les
patties, dans Vacte de societé, étaient convenues que les difficultés seraient
portées devant des arbitres volontaires ; que de eette convention il résultait que
les formes de Vexequatur devaient étre celles du Code de procédure et non
celles du Code de commerce, en conséquence renvoie & se pourvoir au greffe
du Tribunal civil.

On s’est porvu en cassation contre cet arrét, et M° Petit-Desgatines, 4 ap-
pui du pourvoi, a soutenu, 1° que la Cour ne pouvait prononcer d’office la
nullité pour incompétence ; 2” qu’en nommant des arbitres-juges,le Tribunal de
commerce n'a fait que se conformer aux articles 51, ba, 61 .du Code de com-
meree; 3° que devant la Cour de 1 aris il s'agissait nniquement de décider si
Popposition était on non recevable, Or, la Cour de cassation , par un arrét
du 26 mai 1813, ét 8 aonit 1826 y a décidé Paffirmative,

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Lebeau, avocat-général Y

admis la requdte,
R S 7 -
TRIBUNAL DE I"* INSTANCE (1™ chambre.
{ Présidence de M. Morean, )
Audience du 8§ aodr,
Le jugement qui prononce la résiliation d’une vente ve

_fau{ de paiement du prix, peut-il ére rendu provisoirem
( Rés. nég. )

rbale, pour de-
ent exécutoire ?

M Chuix—d’Estange a exposé les faits de la maniére snivante :

« La dame Benger, propriétaire du passage du Pont-Neuf, a vendu
\':*rb-)lc:mcnt celte propricté ausienr Bouloug,, moyvennant 5-5.000 fr.
L acquereur se disait riche capitaliste, ‘ i,

» Les echcam:'e§ sont arrivees, mais non le paiement; alors des ren-
i(ilgnemens ont eté pris sur le préetendu capitaliste ; ils ont été déplora-
te:f. ?I. }%g:ulnu«t‘;‘est complétement insolvable; des faits n_umbrelm at-

‘ ent ‘qul a pris pour d_npe M™¢ Beuger, et que celle-ci n'est pas la
1:;zm1_(e!1¢?_r.]tl ljl a:’t trompeée; il pa r_nit méme qu';‘! Paide de son titre de
1 ’prl_el_tguc da passageqdu Pont-Neuf, il en a fait de nouvelles.

: u)l1§lfgiill‘flliiv}-3(:}'l§?:]{i n 4 Ip‘m‘nt rffmpli les couvt’-n.{'i.t'nn‘s; il est incapable

o 1'exL'l‘euti’onwu:\?il";i L. w}ilil ord(_mm:r‘ la remh:llwln du cuut'mt. »
4 ik e lmli)“ u:]urt&t . Ell'l'.l:\-;l.hhflung(i“ ]nu:!_m)(!l_l quen Fa!t
quic la i, tion d’l- l) i L( l'thll-till. e.l.c‘,'tc.ext:cu!‘mn ne serait
atrm dru‘np £ €3, .0vers vepresentatifs des intéréts a.!us A M»e Beu-
visnire l'mtes’l dlltl 35 du Code d» l)l‘()l.'(:(ltll‘l_"El.l.ltul‘l.:ie ] exceution pro-
s (lt"?d""-' L‘.c;: '0.157 que la d(‘:mundc est fondée sur un ntrce'; or les ti-
Fepeiatati e I“;(%L;- ;u‘.m ]:1‘l)nsclcle sa demande ; ces fitves exxstmem;, on

onpep l'e"&d.cug‘“ s © quen adonne M, Bouloug ; c'est donc le cas d’or-

b 100 provisoire,

Bficurr, méme quai, n® 57, libraires-

et aux Bureaux de poste. — Les lettres et paquets doivent dtre affranchis.

Mais le Tribunal a pensé qu'en demandant la nullité de la vente ver—
bale, on en reconnaissait l'existence;; que, dés lors, la demande était
fondée sur le non paiement et non sur un titre authentique ; qu’'on ne
se trouvait donc daus aucun des cas prévus par Tart. 135 du Code de
procedure. Cependant le Tribunal a prononce la résiliation de la vente,
et ordonné , en cas d'appel, le dépot des loyers 2 la caisse des consi-
gaations.

Audience du g aoilt.

Une seule procuration suffit-clle pour autoriser les trois sommations
respectucuses ? { Rés. nég. )

La Gazette des Tribunaux a rapporté V'arrét rendu par la -Jour de
Rouen sur cette importante question ; le Tribunal de Paris v. nt d’en
adopter la jurisprudence. ;

M® Hennequin prend la parole. « Messieurs, dit 'avocat, si les Tribu-
naux étaient appelés i peser le motif des oppesitions aux mariages, ra-
rement ils les'desapprouveraient ; il est peu de peres de famille qui, par
caprice, empéchent vne union convenable, et la loi s'exposerait & peu
d’abus en leur luissan: a cet égard un pouvoir discrétionnaire. Mais vous
ne devez examiner que la forme, et, sous ce peint de vue, lopposition
que je soutiens doit étre maintenue.

» M.De V..., douaicilé loin de Paris, a donné pouvoir i un manda-
taire de faire faive & ses pére et mére les sommations voulues par la loi.
Le mandataire a requis deux notaires d’y procéder; pour une premiére
fois, ces officiers se sont transportés au domicile des pére et mére, et ne
les y ont point trouvés. «En cet état, porte le procés-verbal, ils ont fait res-
» pectueusement la demande de consentir expressément et formellement
» au mariage de son fils, 4 M. de V..., en la personne du concierge (ui
» a déclaré navoir aucan pouvoir i cet effet. »

» Un mois s'est écoulé ; le pére n’avait point consenti ; peut-étre le fils
avait-il changé davis. 81l se fut présente lui-méme une seconde fois,
on serait certain qu'il avait persévéré dans son projet; mais le manda-
taire n'en fait aucnn doute, et, sans nouveau pouvoir, fait faire une se-
conde sommation. Cette fois on parvient & la mére ; elle refuse. :

» Cependant Parrét de Rouen est rendu public; le mandataire inquiet,
écrit a ce sujet A son mandant; la doctrine Je cet arrét est évidemment
erronée ; le mandant, officier de cavalerie, prononce qu’elle est contraire
au Code; toulefois il ratifie en tant que de besoin. On procéde i la troi-
siéme sommation qui bientot est suivie d’'une opposition au mariage, dont
on vous demande aujourd’hui la main-levée.

» Les formalistes sont peu en faveur au barreau , et la procédure est
souvent signalée sous un nom qui fait assez connaitre Panimadversion
quon a pour elle. Mais ici la faveur doit appartenir aux formalités; il
faut que les péres de famille soient formalistes; il faut que, s'emparant
des derniers débris de la puissance paternelle, ils entravent par de sages
lentzurs de fatales résolutions; le pere de famille a le droit d'étre rigou-
reux sur accomplissement des formes; il doit peut-étre porter exi-
gence jusqua ladresse, jusqu'a la subtilité; ct je w'hésiterai jamais a
soutenir ces doetrines tutélaires qui ajournent, et qui, par cela méme,
préviennent quelquefois des malheurs irréparables. Au surplus, il ne sa-
git point ici d'une formalité insignifiante , mais de ce qui constitue toute
la pensée, toute la moralite de la loi. Si la doetrine que je viens déve—
lopper devant vous n'était point écoutée, les trois sommations prescrites
par la loi ne seraient plus que trois outrages, destinés i renouveler les
douleurs d'une famille privée des chances de repentir que le législateur
a voulu lui donner.

» Liart. 152 exige trois sommations. Pourquoi ces épreuves reitérées ?
Cest quil faut que le fils ait trois fois le courage d’affronter la Ppuissance
paternelle. Pourquoi ce délai qui les sépare? Cest qu'il faut que le fils
delibére; que chaque sommation soit précédée de réflexions nouvelles 3
peut-¢tre un mois de délibérations aura dissipé ces prestiges de booheur,
qui souvent cachent une triste réalité; peut-étre, deux fois le refas pi=
ternel, et encore un mois de méditations, auront déchiré le voile fi -
neste : voila ce que le législateur a esperé. Mais ici le mandataire a mé=
dité sur son agenda , et son exact livret lni dit qu'il était temps de prc-
ceder a la seconde sommation, comme il lui aurait rappelé que le jour
ctait venu de renouveler une inscription hypothécaire ; ce n'est pas la as-
surément le but que s’est proposé le législateur. Un nouveaun pouvoir est
necessaire pour chaque sommation , parce que chaque sommation exige
une nouvelle décision : celle qui fut faite & Mu* de V... est done nulle, »

Ici I'avocat examine Varrét de la Cour de Rouen, et fait valoir les
motifs sur les quels il est appuyé. « Une seule procuration indique i
Favauce lintention de mépriser les refus des pére et mére; une telle dé-
termination est irrespectueuse; un seul pouvoir peut étre un piége, car
Pami de la personne qui fait le hon marviage sera presque toujours le
mandataire de celui qui fait 1a folie. Qu'on n'oppose pas aujourdhui la
lettre portant vatification ; on ne peut appliquer ici les principes éerits
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pour des transactions commerciales; la pensee, les sentimens, le rves-
pect filial, et les chances de bonheur, n'ont rien de commun avec ce
qui peut déterminer a ratifier une vente. D'aillears, le fils, qui n'a plus
qu'd ratifier unt sommation faite, n'est plus dans la position oit lalol a
voulu quil fat placé , quand il doit se décider & Ja faire. »

M°® Barthe a plaide dans Vintérét du fils de V... « [Jne procuration
été donnee, dif Pavocat, A leffet de faive les sommations reqnises; les
netaires se sont présentés an domicile des pere et mérve ; I'entrée leur a
été vefusée ; il a bien fallu laisser Pacte au concierge ; il serait trop facile
auntrement de rendre eette formalité impossible. La seconde sommation
a été faite & la mére elle-méme; et , quant i la troisiéme, on ne lui adresse
aucun reproche. Des moyens de forme ont eté emplu_y’u-s pour entraver
la marche de la justice ; la deécision des “Fribunaux doit étre prompte sur
les oppositions & mariage; a Paide d'une picuse chicane on est parvepu
i} gacner quelgnes mois.

» Mais il faul arviver 4 la discussion du point de droit; les nullités ne
se suppléent pas; les formalistes les plus iminuticux en conviennent; or
nulle part, la loi n’oblige 1= fils & compen'aTtru €n personne ; les inconve—
niens et souvent Uimpossibilité d'une pareille entrevue, ont fait décider
que ces sommations peuvent ¢tre faites par mandataire. Cependant, si
Ton exige une procuvation pour chaque sommation, afin d'étre bien cer-
tain que le ﬁis a persévere ; il fandrea, pour étre conséquent, se refuser a
la sommation par mandataire. Vous voulez que le [ils reflechisse; ch
h’leq !'trdi‘; mois se sont éeoulés, et surles refus de ses parens, il a per-
SEVEre. »

M Barthe examine 4 son tour la jurisprudence et oppose alarrét de
Rouen deux arréts de la Cour de Caen, qui ont adopté une doctrine
absolument contraire.

M. Champanhet, avocat du Roi, a concln au maintien de l'opposi-
tion.

Le Tribunal a consideré que la loi, en fixant nn délai et en exigeant
n:oifi s'ommations , a voulu s'assurer que le fils) & chaque fois, avait per-
séveré dans sa premiére volonté, et qu'en conséquence, chaque somma-
tion fat précédée d'un nouvein pouvoir; et déclarant la sommation
irrespectuense, a maintenu U'opposition.

TR
TRIBUNAL DE MEAUX.

(Correspondance particuliére.)

Demande en nullité de mariage. (Voir la Gazette des Tribunanx du
3o jaillet. |

La question qu’a soulevee cette etrange affaire, est d’un si grave inté-
rét, et en méme temps si delicate et si difficile, quavant de rapporter

le texte du jugement dn I'ribunal , nous eroyons devoir reproduire avec
plus d’étendne le développement des conclusions du ministére publie.

M. de Frémeur, avocat 'du Boi, dprés avoir insiste sur I'importance
d’une question qui a pavtayé les commentateurs et les Cours sotivéraines,
qui tient & lovdre public, & la conservition du lien conjugal, continue
en ces termes ;

« Avant d’examiner I'état actnel de la législation sur le ppint qui nous
occupe, permettez-nous de jeter un coup-d'eeil rapide sur Pancienne lé-
gislation. A cette épogue , oit la jurisprudence civile conforme ¢n cela i
la jurisprudence religiense , regardait lé mariage comme un eontrat pu-
rement religieux , comme un sacrement, il était admis quil n'y avait de
mariage qu’antant qu'il y avait consommation; il en résultait néeossaire-
ment, que Vimpuissance démontrée était une cause de nullité du eontrat
qui n’avait pu recevoir son complément nécessaive , et , en quelque sorte,
sa ratification indispensable. '

» Les demandes én nullite pour cette cavse ¢taient done aénéralement
admissibles. Une vérification d’experts qui devaient proeéder i la visite,
¢taif ordonnée. 11 fut bientdt reconm qivil leur était impossible de pro-
noneer avee guelque certitude, parce que lanature a des bizarreries et des
'secrets que homme ne pourra jamais pénétrer. On decouvrit ‘en méme
temps les infimes moyens fque se permettaient les gens de lart, soit'dans
Pintérét de la science, soit dans la erainte d'étre réduits & avoner 'insul-
fisance de leurs lumiéres , soit enfin dans le but d’éclairer leur propre
conviction, et, par suite, eelle des magistrals; ce fut un axiome gémirulg_
anent recu que, per inspectionem probatio fallax et lubriva est.

» 11 fallut vecourir & d’autres moyens ; on eut Pidée de sadresser a la
conscience de 'époux ; an exigen de lui le serment. Faute par lui de preé-
ter cd serment , le fait allégue ctair veconny exact. Il ne fut pas difficile
de s'apercevoir que cétait metire I'époux entre la honte et le parjure , et
en outre, que c'etait proclamer le divorce par consentement mutuel, au
milien d'nne législaiion et des canons qui reconnaissaient Pindissolubili-
6 du lien conjugal. ‘

» Le désespoir de pouvoir trouver des vegles certaines et dobtenir
des vesultats satisfaisans, it tomber nos magistrats dans les aberrations
les plus ineroyables , si elles n’étaient attestées par d'irrécusables témot-
gnages. Ils crurent pouvoir saisiv la nature surle fait, et Pon vit des
Tribunaux assister en corps i des experiences dont il Grait difficile o
dive si le spectacle avilissait plus la dignité du magistrat; qu'il ne s -
honorait les époux qui cousentaient i se liveer ainsi anx vegards du pu-
blie. Les infimes d{‘tifi]i de ce mode de vérifieation, \'llh{uinz'unwnr. conmnii
sous le nom de copgres , ne tardérent pas i en lll'uV()(]Ilt“l‘ Pabolition.

» Yoyons maintenant . quels sont les principes de notre légistation
moderne. Nous vous Pavens deja dit; selon Vancienne jm-isprﬁdeuce:
Matréimonium in consommato consistit ; non in consontmando. En est=i de
méme aujourd’hui? Non, assurénients le muariage existe avee toutes ses
coms¢quences , par t"t‘l:l s«-u’l'que lo consentement a été donné par les
époux devant lolficier de Vétut eivil, par evla seul que ce dernier a pro-
noncé les paroles solennelles , ¢t dés que Vacte est signé, '

» 8i, apres la eélébration dn mariage devant Vofficier de Vétat civil ,

par un accident imprévu, 'un des époux venait a périr avant heure que
la nature a consacree au repos, et que le C(mjoint survivant vint vous
demander de reconnaitre sa qualité d'époux légitime, et de lui accorder
ses droits de survie, vous n’hésiteriez pas i lui accorder les droits que la
loi ou son contrat de mariage lui aurait réseryes.” :

» 11 faut le reconnaitre, la jurisprudence des canons, absorbée par la
pensée des dangers que des tentations mondaines nous font courir pour
notre salut, ne voyait dans le mariage qu'un reméde i ces tentations,
que la légitimation de la concupiscence,.¢n un mot, quun s.crement
propre & amortir nos passions. Mais ¢'¢lait une erreur que de voir ainsi
le mariage sous ce point de vue exclusif de tout autre; erreur, dont
étaient penetres les esprits qui, par Pelévation de leurs pensées , fou-
latent aux pieds les prejuges de leur sicele; ear Pothier proclamait, en
contradiction avec les canons et la jurisprudence , que ruptias consensus
non concihitus fucit.

» Celte erreur, messieurs, n'a pas pass¢ dans notre légisiation actuelle.
Nos législateurs ont envisage le mariage sous un point de vue hien su-
périeur, et ils ont adopte la définition de Justinien : Matrimonium indi-
viduam vitee consuetudinem continens. Cette définition doit plaire & tout
homme qui voit dans le mariage des engagemens bien plus sérieux et
bien plus nobles, que il était uniquement fondé sur les hesoins de la
nature. Ce serait le ravaler a4 union momentanée ef purement sen-
suelle des animaux. Le but pr_im,'ii):ll du mariage est (assurer & chacun des
époux un compaguon inséparable, un ami perpétuel, ila vie et i lamort,
dans la bonne comme dans la mauvaise fortune. Cest Passociation de
denx individis qui s'engagent solenuellement & se soutenir Fun Pautre
dans le sentier de la vie, ¢t 3 adoueiy, en le partageant, le penible far-
deau des maux inséparables de notve existenee. N'y a-kil pas en quelque
sorte, compensation dans la communauté de rang de richesses, d'lion-
neurs, dindustrie, de talens , d’estime et de véputation ? Et si la stérilite
d’un ménage peut jeter sur Funion un nnage passager de trisiesse et de
regrets, elle ne peut ¢n altérer les charmes et le bonheur, ni étre une
cause de dissolution du contrat. ‘

» Ces hautes considérations ont-elles empéché nos legislateurs de faire
figurer Vimpuissance au nombre des causes de nullité de mariage? An
chapitre des demandes en nullité’; ces mots ne sont méme pas pronon-
eés : inclusio unins est exclusio alterius.

» Quimporte, ajoute-t-on, les art. 146 et 180 sont applicables; il y a
erreur dans la personne, c'est un homme que la femme Nansot a voulu
épouser , et son marine I'est pas; il n’y a pas eu consentement valable,
car elle a ét¢ indignement trompee. » Ici M. Pavocat du Roi distingoe
trois sortes d’erreurs: 1° erreur physique ; elle porte sur identité de lin-
dividu , et une fois démontree, clle a tonjours, et dans toutes les législa-
tions, entrainé la nullité du mariage; 22 erveursur les qualités sociales,
le nom, le rang, la fortune. Il est pent-¢ire certaines circonstances, mais
bien rares, dans lesquelles ce genre derreur devrait entrainer 14 nullité
du mariage; 3° enfin, erreur sur les qualités nécessaires i la procreation
des enfans, admise par Vancienng jurisprudence. Celte erveur est repous-
see par la legislation actuelle. :

M. Vavoeat du Roilitles discours des differens ovaieurs, qui tous s'in~ *
dignent qu'on ait cu la pensée de vouloir constater un fait qu'il est im-
possible de saisir, en sapplaudissant de ne pas le voir figirer comme
moven de nullité du mariage. La seule erreur qui soit cause de nuilite
du ‘mariage, west reellement que Perreur sur Pidentité; cest duns ce
sens que ces mots, sar ld persanne, doivent étre entendus.

Dans Uespéce, on n'allegue pas que la fille Potet ait epouse un autre
gue celui qu'elle croyait épouser, ct c'est par un ctrange abus de mots,
quen disant que Nansot n'est pas un homme, Uon voudrait faire admettre
quil y a erreur dans la personne, ce qui w'existe ni en fait ni en droit.

Aprés avoir établi quiau titre 5 du divorce, les orateurs, qui rappe-
lérent que J ustinien avait le premier introduit Fimpuissance naturelle
comme cayse de nullité du mariage, n'eucent pas lidée de la faire figu-
ver au nombre des causes déterminantes, M. de Frémeur s'éléve a de plus
hautes considerations. « Magistrats, dit-il en terminant, craignez davoiy
jeté dans la socicte un prineipe, dong vous seriez appelgs 4 reeueillir les
funestes conséquences. La porte serait ouverte  ces sortes de demandes;
clles se précipiteraient en foule. Ol vous arréterez-vous? Quel sera
votre guide duns une maticre ol tout est kénéhres et ineertitude ? Fabime
sera ouvert; il ne nous est pas donné d'en sonder la profondeur.

» Craignez davoir reproduit le divorce par consentement mutuel. Si
le conjoint refuse de se préter & la visite que vous ordouncrez (et il sy
refusera , n'en doutez pas ), quels moyens coercitifs la loi a-t-elie mis
dans vos mains? Le lerez-vous sommer par huissier, et, sur son refus, le
feres=vous saisiv par la gendarmerie et amener pieds et poings liés de-
vant les experts? Assurcment, de tels moyens sout trop illéganx ponr
que vous puissiez y recourir. : {

» Tiendrez-vous , en cas de refus, le fait allegu¢ pour avéré, et alors
sera détruite Teenvee de sagesse des législatenrs de 1816, et du milien
d'une legislation , qui reconnait Vindissolubilité du lien conjugal , surgira
le divarce par consentement mutuel, débarrassé cette fois des précau-
tions el des entraves dont le Code eivil avait eu soin de Ventoarver. Adpp-"
terez-vous enfin l¢ moyen propose pav Fayecal demandeur, qui cum@ﬁ'
A condamner le défaillant & payer une somme de dommages et intéf!'eti
par chaque jour de vetard? Ne serait-on pas, dans ce eas, en droit dé
dire que non seulement vous permettez & I'nn des conjoints de couvrit
Fantre dun ridienle ineffacable, mais que vous Uautarisez & méditer &
loisit el i consommer sa ruine |n'r:||uiuiﬂ!':’

» Redouter, Messicurs; Pindéeence ot le scandale de toutes les \::".rllte
eations, aux quelles d'aillewrs I'époux ponrrait, au mépris de votre Jugé”
nient, se soustraire impunément. Craignez de parcourit la dégotitante
carriére gont suivie vos devanciers, ¢ui avaient an moins l'excuse B
Pinexpéricnee. Craignez d'étre amenés aussi, peu-i-pen, A assister d d“:
fames spectacles que repoussent et nos meeurs actuelles et I'état €5
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notre civilisation , et que la morale publique de tous les siécles aurait
di frapp(}r de répro]mtion. » ¢

Alaudience du 4 aotit; le Tribunal a prononcé son jugement, dont
voiel le texte :

Considérant en fait, que la femme Nansot n’articule rien de préeis, tonchant
'impuissance qu'elle impute vaguement a son mari; 5 ;

Que ceite impuissance est formellement méconnue et déniée par Nansol ;

Qu’a I’a];)pui de sa dénégation, il produit un certificat du docteur Mare,
médecin a Paris , membre (E'{u conseil de salubrité, et assermenté comme ex-
pert prés la Cour royale, en date,a Paris,du 24 mai 1828, en bonne forme
et enregistré ;

Quetlc docteur Mare déclare qulapres avoir visité ‘le sieur Nansot, il a re-
connu quil existait chez lni une hernie scrotale du cdté droit, facilement 2z
ductible; de sorte qu'il ne tronve chez cet individu aucune canse externe, fui
puisse empécher la’ consommation du mariage ;

Que Nansot manifeste l'intention de se refuser absolument i tout examen et
vérification, du genre de ceux qui auraient trait & Vallégation de sa femme ;

Considérant quela honteuse et dégradanté inquisition a laquelle elle voudrait
le soumettre, ou serait inutileinent ordonnée, ou forcerait de recourir 4 une
violence non autorisée, sans qug eetfe violence pit produire d’autre résultat
que le scandale de la tentative ; ;

Attendu, en droit, que quand on pourrait tenir pour avérd le prétendu vice
de conformation allégué par la femme Nausot, le Code civil, dont Ie Tribunal
doit faive Papplication, ne contient ancnne disposition qui légitime I'action en
nullité de mariage, dans Uespece dont il s'agit;

Qu'en effet, le chapitre § des demandes en nullité de mariage, garde a des-
sein le silence sur Pimpuissance des éponx;

Que la femme Nansot ne peut pas dire qu’elle soit dans aueun des cas pré-
vus par le méme chapitre, et notamment qu'il y ait eu erveur de sa part, dans
la personne de Phommie qu’elle a épousé, puisque, si Pimperfection physique
quelle ose lui reprocher publiquement existe, elle aurait ignoré cette imper-
feetion seulement; mais que cette ignorance n'est pas de hature a constituer
Uerreur dans la pepsonne;

Que plusieuvs avréts ont déja fait justice de semblables allégations , et que
la prétention de la femine Nansot est égaleinent réprouvée par les mceurs, par
la légisiulionl et par la jurispradence ;

Le Tribunal la déclare non recevable et mal fondée dans sa demande en nul-
lité. du mariage, et la condamne aux dépens, ete.

%

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR D'ASSISES DE LA SEINE ( premiére section g
{Présidence de M. d’Haranguier-de-Quincerot.)

Audience du 11 aotit,
Fols commis chez des médeeins.

Depuis queique temps un grand nombre de vols que la Gasette des
Tribunauwz a signalés, étaient commis chez des médecing ou chirurgiens,
par individos' qui se presentaient 4 leur domicile sous prl-".'t-vxle }
soit de les consulter pour eux-meémes, soitde les appeler aupres dautres
malades. Les auteurs de ces vols n’avaient pu ¢re découverts , lorsque
enfin M. Deleau, médeein , rue du Bac, n° 53, quiavait déja été vieti-
me d'une soustraction de ce genre, parvint i mettve deux des coupables
entre les mains de Ia justice.

d Voici comment eut lien lene areestation :
Etienne Désire - Louis Lefévre, 4gé de 16 ans et demi , ouvrier ser-
rurrier, et Jules-Edouard Napoléon Marminia, dgé de 18 uns, aussi ser-
rurrier, se présentent chez M. Deleau, et demandent i lui patler. La do-
mestique les conduit dans le cabinet du doeteur; Lefévee seul la suits
Mz‘ilrnnma reste en {nrriérr. Revenue dans la cuisine, celle-ci s’upc!‘r:OiE
qu 1! mangue une cuillére (l'_augeut, qui était placée sur le fourneau; elle
all_ai‘t e_n_rrévcnir son maitre, quand la cuillére tomba aux pieds de Mar-
wminia ; i 1{1'é§cndit que cette cuillére se trouvait sur un c.'-m.'lp(', qu'il
avait heurté en passant, et quelle était tobée. M. Deleau fit arréter ces
d“atn; hommes, et durant Vinstruction, on découvrit un grand nombre
dautres vols commis par ces mémes individus. y

On sut, par exemple, que le

( _ 4 fevrier, denx jeunes gens sétaient
presentes chez M. Delacroix . l (

: . -, médecin, rue Chabannais, n® 1o, pour le
consulter. I un d’eux se pretendit atteint d’'une maladie rutanee ; son
camarade ctait vest¢ daus une autre picee. La maladie était l't-intr‘
mals ce qui etait positif, c’est qu'une saliéve '
deux Jeunes gens, étaient les deux aceuse
chez M. Petit, mé_d‘ccin s Tue Saint-Dominiquu, denx individus vinrent
pour le consulter; il était absent; Pun deux insista pour laisser son
ztdr?ssv; l)t‘t'ld’-‘lul quil lecrivait, le compére enlevait un (;ull\‘;ﬁrt
Leﬁ‘:vre a_cte reconnu par la domestique. En Jamvier et l'evri‘er;
Ifcfcv‘re _:lll_a che_z M. Boulay toujours pour coﬁsuller- une trui-’
stgin.xe__?’futs il revint avee un incounnu qui, pendant que R’I‘"‘ B'uul:n'
iﬂ:"};‘i(ﬁetc?tte visite,, cherchait i les faire sortirv, penétra dans le c.'nhli—’
diél),url::. L::f‘;b‘:.:-feu}']tlljt lldcltt:;llSsle ’,‘i?lftc-““-“t des Inskrumens en argent , avait
R e D il » Marminia ne le fut pas, Lc{ 13 fevrier
médesi ht 5 Se l'fl!.bC_ll!L‘E)l[ f';:;,tlem(:nt chez .lc sieur
ot 1g t’il BEa. ;J—ul-.d.e-Lmh » 1 1,;‘| un d'eux se disait mal
N T df"p-art tu‘llns .bl)!l- cabinet; Pantre vesta dans la sall
spres 1 trouva de
lére & ragout et trois pe
seulement Leféyre,

e o ;

83 Fossés—s-:int-(! l l.L. C (;‘_mulaclcs.clwz' M. Delarnelle, médecin, rue
teint d’uge nl"l]’ " 'U ll{nstl!- Auxerrois. L'up d'eux encore se disait at-
Siiitait tvlim;) :‘ t“ ”\"I‘m“‘"; pendant ia_consultation, Pautre individa
sager ) S'a.sscni[hr'.] 1’11::’3'_.::: -'|nfl“|w“'l fut ub!ligu i plusieurs veprises de 'en-
quon Tui avan 2 i3 lu;("- Lt’ it p.mml-. .':(lll‘!ilh, que M. Delavuelle eapereut
Etaient on argeng y] S rousse de chirurgie dont tous le

e ! parfaifement reconnu
1 se prétendait malade.

b
d'argent avait disparu. Ces
s. Le 10 septembre 1827 |

der-
Dufresnoy ,
ade; le me-
: . € & manger.
\ moins trois cuilléres 4 bouche s une enil-
tites cuillléres a café. M. Dufresnoy veconnut

s Instrumens
Marminja pour.dtre celui

Cétait escortés de ces nombreux chefs daccusation que comparais-
saient Lefévre et Marminia, Les debats ont révélé les faits que nous ve-
nons de rapporter. T'audience a été un instart suspendue par un acei-
dent douloureux. M Delacroix, d'une beauté remarquable, et par cela
meéme Pobjet dune curiosité , qui ne laissait pas que d’augmenter son
trouble, na pu surmonter une émotion bien naturelle i dix-huit ans, et
s'est trouyée mal.Heureusement cette indisposition n'a pas eu de suites,
et elle ne pouvait pas en avoir; car la faculté avait une hrlllante dépu_~
tation & 'andience, et MM. les docteurs se sont empressés de secourie
celte intéressante personne. !

Les accusés, qui avaient ni¢ dabord, ont changé de systéme devant
la Cour. Lefévre a assumé sur lui toute la responsabilité des erimes. Mais
malgré les efforts de M° Barrot, et ceux de M° Tourangin, les deux ac-
cusés ont eté déclarés coupables et condamnés en six années de récln-
sion et au carcan.

.
CGUR IPASSISES I’ILLE ET VILAINE ( Rennes ).
{ Correspondance particuliére.)

Une mére accusée d'avoir brilé son gnfant.

Pendant toute la durée de andience du 5 aont, qui s'est prolougéf.
jusqu'a onze heures du soir, la grande salle du palais a_constamment ete
remplie d'une foule considérable. On remarquait dans l_’ence}pte et dans
les tribunes, plusicurs dames qui ont suivi les débats jusqua la fin, et
Fauditoire était en grande partie composé de femmes. Quel motif les at-
tirait? Sur le bane des accusés paraissait une fille, jeune encore , accusée
d’ayoir brilé vif Penfant auquel elle venait de donner le jour. Est-il pos-
sible qu'un crime aussi atroce ait ete commis? Il est llel:z‘euscment per-
mis d’en douter. Mais voici les faits vésultant de Pacte d’accusation.

Marie Trecan servait depuis quatre ans, comme domestique, che{. les
époux Verdier, laboureurs, prés Cancale. Tout le monde et ses maitres
cux-memes ignoraient qu'elle fat enceinte , lorsque le 23 mars dernier,
le bruit se repand qu’elle est accouchee la veille; on le dit aux V erdier,
qui repoussent ce bruit comme une calomnie. Cependant 'adjoint de la
cormmune mande par ¢eiit le mari; avant de partir, Verdier interroge sa
servante, qui n'avoue pas étre accouchte. Mais, apres son '(_:I.Cp:ll"t,
pressée par de nouvelles questions que lui faits sa maitresse , Marie Tre-
can la condnisit dans sa chambre, retira de son lit un enfant portant de
nombreuses traces de briilures et enveloppe dans un tablier; elle le pré-
senta & la femme Verdier en lui disant : /e voila! puis elle Tenveloppa
de nouveau et le replaca dansson lit.

Lafzmme Verdier ayant demandé quelques details sur Faccouchement,
Marie Trecan Ini dit < « Je suis accouchée seule avant hier ; dabord jetais

sous le lumgur_lcl, oil les premiers symptomes se manifestérent , puis je

revins dans e lieu ol est le four, et Jacconchai prés de la fournaise.

Eperdue, ne sachant pas ce qui me tourmentait, et wetant pas mai-

tresse de moi, Je jetai mon enfant daus la fournaise et 'en retirai aussi-

1015 je croyais quil avait Ja vie; mais ii ne Pavait plus. »

D'apres lafemme Goglin , sceur de la femme Verdier, qui s'était entrete-
nue de l'accouchiement avee Paccusce , celle~ci lujaurait dit : « Fai en mon
»enfant dans le fournil (lien on est le four) ; ensuite je Pai ris, jeté dans
» la fournaise, et retire aprés.— Ah ! malheureuse, reprit la femme Gog-
» lin, vous vouliez donc lui dter la vie? —Que voulez-vous? le diable
v Clail agtour de mes ovedles ; je ne savais que faire de mon corps. »

Telles avaient eté, selon Pinstruction préliminaire , les premiéres dé-
clarations de 'aceusce. Cependant, prévenu de Uévenement, M. le pro-
cureur du Roi se transporte suv les hvux el interroge Marie Trecan. Elle
dit & ce magistrat, ct depuis elle a toujours persisté dans ce systeme de
defense : « Le 22 mars, vers huit ou nesf heuves du soir, mes maitres
» metaient point & la maison , et me trouvant senle dans lembas on se
» trouve le four, je fus prise des douleurs de Ienfantement ; je m’appuyai

alors sur nne barre en bois, sur Pangle duo mur, au coin du four, pour
me souteniv dans cette attitude ; les donleuis augmentant , f'accouchai
ct perdis connaissance; mon enlant tomba dans la fournaise , ot se
trouvait up brasier encore assez ardent , et on il fut brile. Je ne puis
» dire si ou non je dechirai ou rompis le cordon, ou s'il a été brisé par
» la chute de mon enfant, la connaissance m'avant manque. » M. le pro-
cureur du Roi fait remettre Vaceusée dans Ta pusition on elle avait dit se
trouver lors de Pacecouchement ; cette lmsition Ini parait forcée, ainsi
quanx chirurgiens qui 'accompagnaient; il observe que Paccusee ett dit
se briler elle-méme, ¢t pourtant il n’en est rien.

Un peu plus loin et d deux pieds envivon de la fournaise, la terve est

3

2

“humide, et les médecins déclarent que 1asest fait Pécoulement des eaux

avant Vaccouchement; dans le hangard, qui conduit aw fournil, la terre
estimbibee de sang fraichement répandu et la trace d’'une main sanglante
estremarqiice sur un merceau de bois place sous ce hangard. Des ajones
avaient ét¢ Lroyés; on en trouve dans les cheveux et Pune des oreilles
de Penfant : enfin la vietime est briillce sur divers cotés. L'autopsie du
cadavre apprend qu'il est ne a terme, vivant, bien constitué , et les ex-
peviences demontrent qu'il a complétement respive. Sa mort est done la
suite d'un crime, et cest sa méve, selon Paceusation, qui I'a plongé dans
cette fournaise ardente , dout elle a elle-méme ramené les charbons en-
flammés sur le corps de son ¢nfant.

Tel est le résumé des charges qai pesatent sur Marie Trecan, et qui ont
e‘-h‘:déwlnpp.-ﬁ avee une nouvelle foree par M. Thibaut, substitut du
procureur-general.

On entend les temoins, parmi les quels se trouvent les époux Verdier
et la femme Goglin, qui vapportent les faits deja connus , les médecins
uptrateurs, qui persistent dans les eonclusions de leur rapport, et Vad-
joint de la commune, & Varrivée da quel Paccuste s'était éeriee: Que
vais-je devenir, me fera-t-on mourir?

La dcfense était difficile , toutelois elle n'ctait paslau-dessus des forces
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de M+ Jehanne, qui dans une improvisation brillante et rapide, a dis-
cuté avec avantage toutes les propositions du ministére public, et a prou-
vé que s'il y avait de graves présomptions contre Marie Trécan, il n'é-
tait pas impossible non plus que la mort de Penfant provint d'un accident,
que dans sa position et son état de faiblesse elle n'avait pu ni préveirni
empécher. et 38 : ; !

Apreés les repliques et le résume impartial de M. Vincent , president,
et vingt minutes de délibération , MM. les jurés ont répondu négative-
ment a 'unique question qui leur était soumise. L'accusce a été mise sur-
le-champ en libert¢, :

e —— S aE—

TRIBUNAUX ETRANGERS.

ANGLETERRE.

Un assassinat aussi remarquable par la modicité du prix qu'ont regu
les assassins, que par les causes qui en ont déterminé la provocation, a
éte juge aux assises de la petite ville de Shrewsbury.

Depuis plus d'une année , il se commettait de nombreux vols de mou-
tons sur le territoire du village de Drayton ; les fermiers étaient fort alar-
més, et leurs soupcons ne se fixaientsur personne ; enfin, les révelations
faites daps un cabarst par le nommé Jam s Harrison firent connaitre
quun nommé Thomas Ellston, ¢tait ic chef de cette buar.de de voleurs,
Thomas Ellston fut anssitot arrété. On ne doutait pas qve le témoignage
de Harrison ne suffit pour le convaincre de ce crime, qui emportait la

eine de la transportation, et Y'on s'attendait en outre que John Cox,

eau-pére d'Ellston , et toute sa famille seraient compromis par les de-
bats. Harrison ayant été cité pour déposer devant le Juge, ne se présen~
ta pas au jour indiqué; on w'en fut pas surpris; on connaissait ses liai-
sons avec la famille Cox, et Von pensa qu'il s'était laisse gagner : on lui
envoya une nouvelle assignation. Alors on apprit que depuis plusicurs
jours il avait disparu, et que ses parens étaient foit inquiets. Le bruit se
répandit qu'il avait été assassiné par la famille Cox , et qu'on Vavait en-
terré dans un champ. Des fouilles ayant été faites, furent infructueuses ,
et Thomas Ellston tut mis en liberte, faute de preuves.

Cependant un des camarades d’Ellston, nomisé Jeseph Pugh, commit
A son tour, en buvant avec ses amis, une indiscrétion du méme genre
que celle qui avait échappé & Harrison: mais clle ctait beancoup plus

etrange, en ce quil s'accusait lui-méme. 1l dit qu'on avait mal cherche

le cadavre de la victime, et que si on avait visite nn autre lien, qu'il in-
digua, on Taurait probablement trouvé. La justice, instruite de ces pro-
pos , ordonna des perquisitions, et lon découvrit cette i'm‘s, i endroit
désigné par Pugh , le corps du malheureux Harrison, horriblement mu-~
tilé; tout annoncait quil avait été assomme i coups de L;‘iu_m. Joseph
Pugh, qui avait si bien deviné la maniére dont le forfait avait eu licu,
fut mis en prison. Il avoua quil ctait un des assassins, quil avait ¢té ga-
gné par Jogn Cox, bheau-pére d'Ellston, par sa mere, la femme Anne
Harris, et qu'il avait pour complices les deux fils de Cox. Le motif du
crime était d’empécher Harrisson de déposer aux assises, du vol de mou-~
tons commis par Ellston, et les trois assassins avaient recu d'abord un &-
compte de deux schellings, puis cent autres picees d'un schelling cha-
‘cune, en tout 125 fr,

Joseph Pugh et les deux fils Cox ont paru devant les assises comme
auteurs du crime ; John Cox , pére de ces derniers et Aune Iarris ¢laient
aussi présents comme instigateurs et complices. .

Pugh a cherché & rétracter ses aveux ; mais il a ete confondu par un
témoignage qui, d'aprés notre législation criminelle, ct encore plus d'a-
prés nos meeurs, aurait éié fortement réprouve, ce.zlm de T]lOﬂ]G..lS Ellston 3
qui ’a pas heésité & rendre un compte naif des faits, el par suite d accu-
ser sa propre mére. Il a déclaré qu'etant en prison i Shrewsbury, il igno-
rait ce qu'on faisait pour sa délivrance; mais qu'a sa sortic il avait ap-
pris la maniére dont Harrisson avait ete surpris ot mis a mort. Aucun
détail ne lui avait été caché; ainsi on lui avait appris que larisson se
voyant attaqué par les assassins , avait demandé grace et offert de jurer
qu'il ne se rendrait pas témoin contre lui Ellston. Ses mnstances avalent
été inutiles; et, aprés le crime consommeé, on avait enfoui son cadavre
dans un trou fait exprés. ;

Le défenseur d’Anne Harris « demandé an témoin sl ignorait gque par
cette déclaration il pouvait perdre cette malheurense. « Je ne sais, a
» répondu Ellston avee un flegme extraordinaire; mais ces messicurs de
» la justice m'ont annoncé quil fallait dire la vérite. »

D'aprés un témoignage aussi positil, auquel se joignait des charges
accablantes, John Cox, Aane Harris, Robert. et Richard Cox ont été
condamnés au supplice du gibet.

e —— T S AR B S T e e e v
RECLAMATION.

Dans votre numéro du 31 juillet, vous rapportez, d’aprés le Jowrnal du com-
merce de Lyon, que pour assouvir la vengeance des gendarmes de Rodez, ct a
leur instigation, P'exécuteur avait brutalement poussé jusqu’a Pos Vempreinte
du fer brilant appliqué sur Iépaule d'un jeune soldat réfractaire, condamné
aux travaux forccs & perpétuité et a li marque par la Cour d'assises de I'Avey-
ron, Il importe a Lanr, mon client, qui se propose de recourir a la clémence
rovale, de démentiv cette calomnie, dont on pourrait I'accuser d'éwe le pre-
nuer auteur, Il n’a ancune plainte a former contre lgs gendarmes, et tout fe
monde sait ici d’ailleurs que ces agens de In force publigne n’ont fait auvcune
orgie avee l'exécutenr. Je sais qniaprés Pexposition de Laur, quelqu’un pré-
tendit que !L‘ bourrean avait appuyé sur son ¢épaule plus fortement que sur
celle d'un faussaive, qui fut marque Ie mdéame jour, et pour ainsi dive , au méme
moment; mais M, le procurenr du Roi, qui ne vint point & passer, n’eut Pas

lhesoin de calmer la fureur de la multitude, qui ne sapercut de rien, et nq
fit aucune menace; mais Laur ne tomba point évanoui sur 'échafaud; majs
enfin, il a été vérifié par le médecin des prisons que les deux empreintes n’.
vaient pas plus de profondcur l'une que Iautre. Il est vrai cependant que
Vexécuteur avait été condamné, en premiére instance, a un an d’emprisonne.
ment pour aveir usé d'une rigueur inuatile, enserrant trop la corde qu'il ayajp
passée autour des jambes de Laur, quand il le conduisait & exposition; mais
1l est encore juste de dire que, sur 'appel, le prévenu a été renvoyé de ja
plainte.

.I‘;lil:{mrlu‘: de calomnie, et il est possible qu'il n’y en ait point. Les -oup-
suites dirigées contre Pexécuteur donnérent lieu & des bruits conformes en
partie,, au vécit du Journal du commerce de Lyon, et il est probable que queique
voyageur, trompé par un de ces étourdis qui affirment comme vrai tout ce

qu'ils entendent dire en public, a, sans s'en douter, induit en erreur ce
journal.

Radez, le 4 aodt. GraNDET , avocat,

AL A Dt

- CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— La Gazette des Tribunauz du 25 juillet dernier, a rapporté que
M. Degeorges s'était constitué prisonnier en la maison de justice de
Sair: Zmer, afin de purger 'irvét de contumace qui 'a condamné i la
peine de mort pour avoir port? les avmes contre la France en 1823, Elle
a ajout¢ que M. Gavelle, président de la Cour d'ass ses du Pas-de-Calass,
s'¢tait rendu le 18 juillet auprés du sicur Degeorges, et lai avait fait su-
bir un interrogatoire duns Ie quel, ce inagistrat a su concilier les devoirs
de son ministére avec une bicaveillance toute paternelle. Pour rendre a
chacun ce quilui appartient, nous devons dire que ce nest point M. Ga-
velle qui a interrogé M. Degeorges ; mais M. Defrance, président du
Tribunal de Saint-Omer, délegué & cet effet par M. Gavelle, que le ser-
vice de la chambre & Ta guelle il appartient, retiendra 4 Douai jusqua
Pouverture de la session fixde an 18 aont. La cause de M. Degeorges
sera appelée la premicre.

— Parnai les causes [ui sevont portées & cette session, on remarque
celle d’'une accusation de {aux contre le nommé Périé Dussumier, ex—
seevetaive du petit seminaire de Saint-Nicolas-du- Chardounet, i Paris.

— Par suite de Parnvét de la Cour voyale de Caen, confirmatif d 1 ju-
ment du Tribunal de Saint-10, Thévitiére de My, Uévéque de Cahors,
Biwe veuve Toussaint a presente an Tribunal requéte en abréviation de
délai et a demandé qu'on indiquit jour pour étre interrogee. Llinterro-
gatoire est fixé au jendi 14 aont. d :

PARIS, 11 aour.

— On devait plaider aujourd’hui A la premiére chambre de la Cour
royale, présidée par M. Séguier; la cause relative au testament de la
dame Balleu qui a légué a Louise (3ualité, femme Martin, sa domestique,
une somme de 106,000 fr. La Gazette des Tribunarz avendn compte, dans
son numero du 13 février, des faits curienx de ce proces, et rapporté, le
13 mars, le jugement qui a ordonné 'exécution du testanient. M* Ceche,
avoue, ayant fait oLserver & la Cour que sette cause, chargée de détails,
avait occupé six audiences devant les premiers juges, les plaidoiries
ont été renvoyees apres les vacances.

— Le Tribunal de premidre instance (1 chambre) a décidé le g
aolit que lart. 556 du Code de procédure civile, qui exige que Uhuissier
qui exerce la contrainte par corps, soit porteur d'un pouvoir special ,
ne sapplique pas au garde du commerce par le motif que celui-ci a recu
de la loi le pouvoir de procéder i cette voie d’exécution. Ce moyén
wavait cté présenté par aucun des avocats ni par le ministere public] il
s'agissait d'une demande en nullite d'emprisonnement formee par M. de
Montgaillard contre M. de Lacase, chef d’escadron de gendarmerie, en
présence d’an éerivain publie mis en cause, parce que c'est A sa requéte
que Vemprisonnement a ¢ié fait. M® Villacrose, avocat de M. de Mont-
gaillard, a soutenu que Uécrivain n'étant que le préte-nom du chef
d'escadron de pgendarmerie, et son mandataire par un endossement en
blanc, il n'avait pas eu qualité pour faire emprisonne | et que, de plus,
le garde du commerce Legrip w'avait pas recn de lui un pouvoir spe-
cial. Le Tribunal a maintenu Vemprisonnement. :

— Douze condamnds ont ¢té exposés ce matin sur la place du Palais-
de-Justice, et trois ont ¢1é marques. Cest la premiére fois quune €xpo-
sition aussi nombreuse a lieu depuis Taffaire des chauffeurs, Parmi ces
individus, on remarquait le nomme Accary, qui fut tour A tour soldat,
homne de letives , manceuvire, éerivain public, le seerétaive de Vidoe,
et qui a éte condamné, le 29 féviier dernier, par arrét de la Cour d’as-
sises de fa Seine, & huit années de réclusion, comme eoupable de plo-
sieurs vols commis & Paris, & Ktampes et & Louvres. En sortant de la
Conciergerie, ce malheureux a é1é suisi d'une attaque de verfs; on lui a
anssitot prodigné des secours, et , vevenu a lui, il a subisa peine en te-
nant sa téte constamment baisséc.

— Ce malin, dés six henres et demie, une foule considérable était
r:ll)sscmhlec dans la rue Saint-Jacques devant la porte de la maison da
n 7, poury voir un nomme Beland,, chareutier, que la gendarmerie,
accompagnee d'un commissaire de police, venait de conduire dans son
dowiicile, pour y faire perquisition. Voici les renseignemens qui nous
sout parvenus. Hier matin Beland dit 4 sa femme d’aller voir son fils qui
est en nourrice dans la commune de Montmartre, et ajouta quil 1rail
au devant d’elle. Vers cing heures et demie du soir, le cadavre de o.l€
malhcurense fut trouve dans une carviére, an bas des buttes Saint=:
Chaumont. La déclaration en fut faite aussitdt & M. le maire, qui $€
transporta sur les lieux avee le chirurgien. Pendant ce temps , Beland, &

ce quil dit, cherchait sa femme. Des soupcons ont plané sur lui, et i! 8
ete nrréteé, g
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