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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. .(Chambre des requétes. )
( Présidence de M. Henrion de Pansey. )
Audience du 24 juillet.

Est-il permis awx juges de rejeter Uinscription de faux formée contre
un acte authentique , decisif dans la cause , sans ordonner préalablement
Venquéte ou Uexpertise ? [ Rés. aff.)

En d'autres termes: Quel est le sems des mots , 8'il y échet, dont se sert
tart. 214 da Code de procédure civile ?

Deux arréts de la chambre des requétes, des 8 mai et 25 juillet 1825,
rapportés au Journal des Avoués (t. 33, p. 369 ), ont déja jugé dans le
meéme sens, et nous ue rapportons celui-ci que parce qu'il semble fixer
irrévocablement la jurisprudence sur ce point.

En 1814, la veuve d’Alibon attaque en désistement plusieurs individus qui
lui opposent trois actes de vente du bien dont il sagissait, tous trois signés
par elle, faisant partie de vingt actes de ventes, qu'elle avait également sous-
crits dix-huit ans anparavant.

La veuve répond par une inscription de faux, elle reconnait sa présence
aux actes, mais soutient que son mari a contrefait sa signature.

Jugement qui admet I'inscription de faux, et ordonne la vérification de la
signature par experts et par témoins;

Appel, et, le 22 aotit 1824, arrét qui considére que le faux n'est pas présu-
mable, et rejette I'inscription, Pourvoi.

« Le faux, a dit M* Valton, intéresse éminemment la société; aussi,
un acte fat-il déja verifié, peat étre attaqué par la voie du faux. En vain
on objecterait qu'ordonmer implicitement que la procédure sera suivie,
ce serait placer les magistrats dans une position passive qui ne convient
point a leur dignité; il n'en est point qui ne consente i ee qu'une instruc-
tion plus ample les éclaire davantage. Telle était Tinterprétation que re-
cevait 'ordonnance de 1737 telle est celle que donnent aux mots, s’ily
échet, MM. Merlin, Favard de Langlade, et Carré, dansVart. 214 du
Code de procédure. Si la pieee peut avoir de linfluence sur la décision
du proces, i/ échet toujours d'examiner si le reproche de faux est bien
fondé, et pour cela il faut suivre les voies que la loi a cru nécessaire de
tracer. »

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Lebeau, avocat-ge-
neral ;

Attendu qu'en matiére d’inscription de faux, les enquétes et expertises ne
sont que des auxiliaires dont le juge peut s'aider , dont il n'est pas obligé de
faire usage, et qu’il peut rejeter’, quand lear inutilit¢ lui parait évidente;

Attendu que des motifs de l'arrét attaqué, il résulte que la Cour d’Angers
a été convaincue qu'il »'échéait pas d’accueillir une inscription de faux qui lui

paraissait évidemment dénnée de tout fondement
Rejette,

’
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COUR BOYALE DE PARIS. { 1 chambre. )
(Présidence de M. le premier président .Séguier.)
Audiences des 25 et 26 juillet,

Lorsque les héritiers du cessionnaire dun bail avie, ont laissé écouler
]).!fts de trente anndes sans en J‘f’(‘tﬂ!}!l’)" la jl’)ul‘.l‘.i'H”CL’ ct sans g(!?‘ﬁl‘)‘ les
[:mu,:, la preseripiion est-elle acquise contre Uindemnité qi’ils awraient
pu réclamer? ( Rés. aff. )
B T 4 : <y - . . . . ,
% En 1784, feu M. le duc d'Or{cana fit un bail 4 vie d’'une maison située
au Palais-Royal, galerie de Pierre, du cété. de la rue de Valois, et
comprenant cinq arcades. Ce bail, placé sur la téte de M. Beudet et de
son petit fils Antoine-Alexandre Descourneaux, marquis de Sourvize,
;.':dl.t fait moyennant 12,500 fr. M. Beudet céda son droit i un sicur Boi.

au, et déceda. D'un autre coté, M. le marquis de Sourvize, son fils,
:iur\fllvancler du bail, était émigré. Les cing arcades furent vendues na-

onaler aths iless issi i
i enfnt fl.ﬁ-/[.. D‘I.l}]l:ll‘l‘,‘([lll les soumissionna dans les termes des lois
d. rs. Le prix aurait di étre de vingt fois le revenu , et parc

e 25'0,00‘0 f_r. s mais d’aprés les mémes lois, |
vee d'usufruit au profit d'un individy

1 onséquent
4 propricte se trouvant gre-
At e idu dge de moins de 50 ans, et ce fait
t ‘oustate, tant par lacte de naissance, que par le certificat de vie du
:;llill:t]lllls de Sourvize, M. Mathan n'était tenn que de payer la moitié du
vt?llnta Ll d.ev'mt donc acquéreur de cet immeuble, aujourd’hui d'une
#leur considérable , moyennant 122,500 fp, ;
]'Cf-‘]ii)f’ndzll]t M. Boileau, cessionnaire du bail 3 vie
o R i Lk a ’ ke
;ei::.l <de. Ses héritiers n'ont songé que dans ces derniers temps a réclamer
rdroit 4 i aison~ g i :
S .Hu bail de la maison>pendant toute Vexistence du marquis de
R0 s ont demandé la différence qui existe entre le bail stipule
" Prix de 125,000 fr, et le prix réel de location,

» Ctait lui-méme

e

s

Limmenble ayant passé par plusieurs mains et se trouvant actuelle-
ment dans celles de la femme de M. le baron de Brichambeau, marcéhal-
de-camp , plusicurs parties ont été mises en cause.

Le Tribunal de premiére instance a admis la prescription et déclaré
les héritiers Boileau non recevables.

M® Persil a soutenu leur appel et s'est efforcé d’établir que la pres-
cription avait €té interrompue par la minorité de I'un des héritiers et la
presence de ses deux fréres aux armées. Il a prétendu dailleurs que,
dans T'espéce, en invoquant la prescription, ses adversaires prescrivaient
contre leur propre titre; ce que la loi n’admet pas.

M® Mauguina développé le systéme adopté par les premiers juges.

M°® Parquin a présenté de courtes observations.

M° Dupin jeune a pris de simples conclusions pour M. de Bricham-
beau.

La Cour a prononce en ces termes:

-

Considérant que, dés le 1* janvier 1793, la ville de Paris a Ppris posses-
sion, par voie de séquestre, des cing arcades du Palais-Royal, dont il s'agit ;
que depuis cette: époque jusqu’a celle de la demande en juillet 186, il sest
écoulé plus de trente ans sans que les héritiers Boileau aient fait aucun acte
pour conserver leur droit au bail a vie, et en remplir les charges, notam-
ment de garnir les lienx ; d’oit il résulte que les héritiers Boileau ont déserté

leur jouissance, et que la possession trentenaire contre elle a couru au profit
des {

détenteurs actuels;
La Cour confirme avec amende et dépens,

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 26 juillet.
( Présidence de M. Bailly. )
Le mart a-t-il qualité pour se pourvoir en cassation contre U'arrét d'une
chambre des mises en accusation , qui a déclaré qu'il n'y avait lieu é sui-

vre sur la plainte en adultére par lui portée contre sa femme ; LORSQUE LR

MINISTERE PUBLIC NE SEST PAS POURYVD ? (Rés.nég. )

En 1814 la dame P..... forma contre son mari une demande en séparation de
eorps, fondée sur ce que son mari avait tenu sa concubine dans la maison
commune; en 1826, le mari porta plainte en adultére contre la femme; la
chambre du conseil du Tribunal de Taillans déclara qu’il 0’y avait lieu  sui-
vre, quant a présent, et jusqu’au jugement du procés en séparation. La cham-
bre d’accusation de la Cour royale d’Amiens confirma cette décision.

Le sieur P..... sest pourvu en cassation mais M. Mangin , conseil-
ler-rapporteur, a fait observer’ quavant de statuer sur le pourvoi , il
¥ avait une question préjudicielle, celle de savoir si le m3
tie-civile, avait le droit de se pourvoir, lorsque
s'était pas pourvu.

M¢ Jacquemin, avocat du sieur P..... est convenu qua la vérité, en
thése générale, la partie civile navait pas le droit de se pourvoir seule
en cassation ; maisil a soutenu que les principes qui sappliquaient aux
plaiutes en adultére étaient exceptionnels ; quen effet, le mari y en
celte mati¢re, remplissait en quelque sorte les fonctions du ministére
public; que des poursuites ne pouvaient étre dirigees que sur sa dénon-
ciation ; qu'il pouvait, par son seul fait, arréter effet de la condamna~
tion.

M: Odilon-Barrot, avocat de la dame P...., a répondu que ¢’était un
principe constant dans notre organisation judiciaire , que l'action publi-
(ue v’appartenait qu'aux fonctionnaires aux quels elle était déférée par
laloi; <que si des poursuites ne pouvaient étre dirigées contre la femme
adultére qu'apreés la dénonciation du mari, il ne sensuivait pas que
celui-ci exercit I'action publique; quwen effet, une fois la dénonciation
faite, il ne pouvait plus arréter la vindicte publique et empécher parsa
seule volonté un jugement de condamnation ; que la loi en ne permettant
au ministére public d'agir qu'aprés la dénonciation du mari , avait seule-
ment voulu ne point ajouter aux malheurs domestiques du mari, en lecs
liveant A la publicité ; que le mari n'exercait jamais qu'une action privee,
qu'il était une véritable partie-civile, et en cette qualité non-recevable
i se pourvoir en cassation, contre Parrét d’'une chambre d'accusation qui
avait déclaré qu'il n’y avait lieu a suivre sur la plainte.

M. Fréteau de Pény s'est éleve contre le systéme qui tendrait & faire
considérer le mari-comme exercant une action publique; il a coneln A
ce quil fiat déclaré non-recevable.

La Cour a rendu Uarrét suivant :

i qui était par-
le ministére public ne

Attendu qu'il +git d'un pourvei dirigé par une partie-civile contre un ap-
rét de la chambre des mises en accusation, qui déclare n'y avoir lieu 4 suivre
sur la plainte déposée;

Attendu r[lll‘.,d;ms le silence du ministére pu])lic', une p
se pourvair contre un arrét de ce genre;

Déclare le demandeur non-recevable.

artie-civile ne peut




COUR ROYALE DE PARIS (Appels correctionnels ).
(Présidence de M. Baron. )

Audiences des 24 et 26 juillet.

Procés entre M. Deleau , docteur médecin, et la REVUE M EDICALE.

Lart. 11 de lailoidu 25 mars 1822 , qui prescrit aux ;:i'ry;rt'f"tm'rr:x o
éditeurs de journaux on écrits périodiques, d’insérer dans les trois jouis de
la réception ow dans le plus prochain puméro, §'il Wen était publie angrnt
ce temps , la réponse de toute personie ROMIMEE oit désignée dans l(,‘J(le'—
nal ou écrit périodique, s'applique-t-il aux revues ou QUIres oUNTages sticn=
tifiques 2. ( Res. aff. ) ¢ .

St la personne nemmée oudésignée ne la été que _rlmza' _I'rum{ yse. cri-
tigite. din ouvrdse , ou dans un article combattant sa doctrine, cetie per-
sonne peut-elle reclamer Capplication de Lart. 11, el est-elle admise a
Jaire une réponse du double de Uarticle? { Tees. aff. )

Dans tous 15y cas, la véporse peut-elle contenir des dissértations ¢tran-
geéres & son objet { Rés. nég, ) :

300
474

Lesrédacteurs peuvent-ils retrancher ewv-mémes Uexeddent du double de |

Carticle , et sont-ils tenus de jJuire des offres réelies , en annoncant qu’is
sont préts @ insérer Uarticle rédudi 2 ( Rés. neg, )

Ces graves et importantes queslions ont été soumises &la decision de
la Cour dans les circonstances suivantes : 5 !

M. Itard, qui depuis longues années est médecin en chel & T'hospice
des Sourds-Muets; Tnt chargé par PAcadémie de medecine d’examiner
la méthede opératoire de M: Deleau. Dans un premier rapport quil fit

A l'Académie, 1l combattit cette méthode toutenouvelle, et dont on a
eu déja d’heurcux résultats. Duns un second rapport il attagua plus
directement la méthode de B> Deleau, doctenr en’ médecine, et
souvent, en combattynt sés opérations , il laissa pereer quelques
traits piquans contre ve jeutie doctenr. Les vapports de M. Itard furent
insérés dans la Revue médicale. M. Deleau; qui sy trouvait nomme, vou-
lut répondre A ces articles; il adressa @ MM les rédacteurs dela Revue
médicale nn memoire intitule : Cathétérisme de la trompe d Fustache:

Refus ‘dlitsérer : sommation fut faite en exécution de Part. 11 de la
loi du 25 mars T822; nouvean refus, assisnation en police cortection=
nelle, et jugenient de la 7° chambre qui declare BL fyeleau non receva-

- Dle dans sa demande. 11 a intecjete appel de ce It it. E

Me Vulpian, dans Uiniérét de Bl Ueleau, a combattu les dispositions
du jugement de premiére instance ; examinant ensuiie la question de sa-
voirsi Iact. r1 de laloi du 25 mazs 1822 est applicable, il soutient que
cet article, dont les termes soxt [urmels, n'adinet aucune exception, et
gil suffit d'étre nomme dans un journal ou éerit periodicue, pour donner
droit & la personne nommée ou désignée de répondvre.

Arrivant a l'examen des rapports imprimés dans la revue, il li_t plu-
sieurs passages dans les quels T edqu, sans étre por;uivemm)‘t difiame
et injurié, est cepend ignalé par M. Ttard comme un uh;;rhltdlll_,
qui annonce des opérations impossibles. « Bn lisant ces rapports, dit

Itard veut parodier les pa-

«
Me Vulpian, eu est tenté de croire gue IL
roles si connues de Photel de Rambouillet, et dive : Vil #'aura de scieice
Lors nous et nos amis. Ce r'est polat assez pour lui d'avoir i)fl::ldiint long-
temps cueilli les palmes et tonche les bénefices de la gloive; il vent en-

core que personne nwaspire a partager 'l’i]onnlr-u_r d'a;:nx_- }itilc A Thuma-
nité. AL Delean dit qu’il a-trouve nn moycn facile de fuire (:ﬂtgudp? les
sourds, dapporter promptement des soulagemens aux infortuncs qui
soufirent ; il explique sa meéthode; il cite des personues. qu il a traitecs
et guéries; il fonrnit des preuves. Qu'est tout cela pour B Iiard ? 1l a es-
savé la méthode de M. Delean, il ©'a pas réussi; dés-lors personne ne
.pevul‘. réussir, dés-lors M. Delean ¢st un imposteur, un charlatan. Tel est,
Messieurs , ce que M. Itard fait entendre dans son rapport, et, selon nos
adversaires, il ne serait pas permis de répondre a M. Itard! Cela peut
leur convenir dans leur predilection pour M. Ltard ; mais cela repugne A
la justice , et vous ferez raison de leurs pretentions.

Me Flavol, défenscur des rédactems de la Revue médicale, aprés
avoir déclaré qu’il wentreprendrait pas de répondre & ce que Fona dit
de M. Itard , dont le nitnie est A Vabri de toute critique, arrive a la ques-
tion principale du procés, celle de savoir si la lol est a,n_ppiw;-!inic dans
lespeéce, et si M. Delean est vecevable & (E.\.’Ilfi(l!l‘d(,‘l" I'insertion d'une
réponse & un article olt il n’est niinjurié, ni diifame. L'avocat pense que
Farticle 11 de la loi de 1822 ne peut ¢tre entendu en ce sens; que cest
un préservatif que le législateur a donne pour détruire dans sa racine le
mal fait par le diffamateur. Il eite Vopinion de M. M stadier, anteur de
cet article, et trouve dans les expressious du législateur la preuve de ce
gquil avoulnadmettre. « Les prétentions da nos advers: jres, clit—il,_nbuuti—
raiznt A labsurde. Ainsi, selon eux, vingt personnes seraient nommees dans
un article critique; lenrs noms seraientd céte des eloges qu'on leur donne-
rait; ce ne serait point assez; il faudrait encore !-i’n' Eliliili?t[l'if a faire un
article double des ¢loges wiraient eus. Demain, je suppose, que dans
la Gazettedes Tribunagayon donnele resuliat de cette atlaire, et que Von
dise que je n'ai pl;lidé ni comme Gerbier ni comme Ciceron, ce qui ne
serait que jusie, pourrais-je prendee texte de Particle 11 de la loi pour
faire insérer une plaidoirie en entier? Que des .l;.‘:.r“.l‘ill!..lt,‘ droit de cri-
tique, j'entends de critique mesurce : Ainsi, -dv.«r)rm:‘.:s 01 ne pourra
pendre compte dune pigce de thédtre , sans craindre que les acteurs, les
musiciens, les machinistes, et le souffleur lni-meéme, n'attaquent les jour-
naux , et ne les forcent a mettre ce qu'ils voudront, pourvu qu'i_’ls eoni-
passent exactement la longueur de Varticle ol ils seraicut nommes. »

L’avocat soutient que Uarticle 11 w'est pas applicable aux ounvrages
scientifiques dont la vie est toute dans la critique qui est un besoin pour
1a science. « M. Deleau , continue Vavocat, peut crier & ses sourds ‘qu'il
est un habile homme, qu'il lenr rendra Powie. Quiil le fasse imprimer
aussi s'il le veut, pour ceux qn’;i naira pu guérir, nous ne nousy oppo-
SOTS Pas; mMais, ¢e que nous ne v oulons pas, cest qu'il prenne la Revue

médicale pour un recueil A 3o sous la ligne : elle n'insérera jamais un
catalogue rédigé dans le style des Petites Affiches. » y

Au surplus, lavocat oppose une fin de non-recevoir, résultant de ce
que le memoire adressé par M. Deleau est plus long que larticle qu'il
in¢érimire. Cet article n'a que onze pages, Vécrit de M. Deleau'en a
vingt-eing, il excéde les bornes fixées par la loi et a pu étre refuse.

M. Tarbé, avocat-général, a combattu le jugement de.premiére
instance dans quelques-unes de ses dispositions. Il a de nouveau examing
la_question d’applicabilité de l'art. 11 de la loi, et dans une discussion
approfondie, il a soutenu que ce serait méconnaitre Pintention du 1é-
gislatenr que de plier Particle aux exigences des auteurs, et de ne per-
mettre Pexamen de leurs écrits qu'a la seule condition d’en faire I'éloge.
il a conclu, par d’autres motifs que ceux énoncés dans le jugement de
premiére instance, & ce que M. Deleau fiit déclaré jnon recevable. Ce
magistrat a pensé aussi gue la fin de non-recevoir etait fondee.

La cour a prononeé son arrél en ces termes :

Attendu que I'insertion faite dans le journal la Revue médicale, d’un article
de nature & porter atteintea la réputation du docteur Deleau, donnait a

ce dernier le droit de faire insérer dans ledit journal une réponse andit
article; : v

Mais attendu que le Mémoire adressé par Deleau aux rédactenrs de la Revue
médicale contient des dissertations étrangeres a ladite réponse, et ne peut éire
considéré que comme un traité sur un sujet de médecine et non comme lex-
pression d'une légitime défense; :

Qu’ainsi , les védacteurs de la Revue ont en le droit de se refuser 4 U'insertion
de cet article;

Déclare Deleau, quant & présent, non recevable en sa demande, tous droits
et moyens réservés pour Pinsertion d'une réponse conforme & la loi;

» Condamne Deleau aux dépens. A P A

e PR R
COUR D'ASSISES DE LA SEINE (| Deuxiéme section ).
(Présidence de M. Monmerqué. )
Audience du 24 jui!lc'r:
Aecusation de biganic.

Louis Guyard a'compnru aujourd’hui devant la Cour pour un crime
de bigamie, dontla cause est encore pour nous un mystére. On ne peut
en effet attribucr ce second mariage, ni‘d Verrenr sur la mort de sa pre-
miére éponse, ni A influence des passions, ni i Tillusion de la beauté on
de la fortune, puisque Tactusé connaissait Uexistence de sa premicre
femme qui est d'un dge mir, que sa ‘seconde femme a plus de 4o ans , et
qu'elle n'est ni jolie ni riche. Quoiqu'il en soit, voici les faits :

Au mois de janvier 1818, Louis Guyard, tisserand, & Chdtean-Gon-
thier, ¢pousa Louise Patrix dont il eut plusieurs enfans; aprés quelques
années de mariage , ne pouvant trouver dans les produits de son état ,
des ressources suffisantes pour nourrir toutesa fanaille, 1} vinta Paris, dans
la double espérance de sy procurer un état plus lucratif et de onsulter
les medecins ponr des doulenrs de téte qu'il éprouvait constamment; le
20 {évrier 1824, il entra i U'hospice Saint-Antoine; it y rencontra la
veuve Duriez; des relations intimes s'établirent entre eux, et fuelques
mols apres 1ls sortivent de Phospice porr demeurer ensemble.

Guyard wavait pas pour.: cefa oubli¢ sa premiére femme; il lui écri-
vait quelquefois; il était méme allé la voir peu de temps auparvavant.

Guyard et la veuve Duriez vecurent emsemble pendant plusieurs
mois ; enfin, cédant anx instantes sollicitations de cette femme, il con-
sentit A legitimer leur unton; un mariage fut consommel.. A guatre-
mois de 14, une letive adressée & Guyard, tomba entre les mains de sa
femmes il v était meation du premier mariage, des exfans de ce mariage
et de leur mére. La veuve Duriez éclata en reproches; mais par prl{—
dence, toutefois, elle exigea de spn' mari une procuration géneérale;
Guyard refusa, clle porta plainte et le dénonca. g

L’instruction n'eut pas de longues difficultes & vainere pour ctablir
Vexistence simultunée des deux mariages. La premiére femme fut inter-
rogée, la seconde egalement. Les deux actes de celebration furent anssi
représentés; et ¢’ést en cet etat que la cause est venue & I'asdience,

La défense avait pour ressources , P'etat habituel de démence de
Guyard ; plosieurs docteurs on? dépos¢ qu'a différentes fois, ils Pavaient
traité ; quiils avaient remargué un grand désordre dans son intelligence,
et que ces altérations pouvaient étre le résultat de deux blessures recues
par Paccusé Jorsqu'il etait marin.

Ces moyens ont été développés par M* Bois-Chevalier. Mais, aprés
pir instant de délibération, le jury ayant répondu affirmativement,
Pacensé a été condamneé & cing ans de travaux foreés.

4
COUR IVASSISES DU TARN ( Albi).
{ Correspondance ‘particuliére.

Avccusation d’crapoisonnement commis par un enfant de 14 ans sur ttneﬁ”r_:
de 11 ans. :

Deux affaives ont vivement excite Uintérét public dans le cours de la
dernigre session qui s'est ouverte 3 Albi, le 1¢%juillet, sous la présidence
de M. Dejean; conseiller & la Courroyale de Toulouse. La premiére, pré=
sentait un spectacle bien affligeant et par la nature du crime et par 'dge
de P'aceusé. Voici les faits vraiment inouis de cetie cause, tels quiils
étaient consignés dans lacte d’acensation.

Paul-Francois-Abdon Taillan, natif de Castelnaudary, avait et¢ recu
chez le sienr Desplats, épicier & Castres, en qualite deleve de con-
meice. [l §était dabord attiré la confiance de son maitre; mais, ayant
{requenté les soldats de la garnison, ses meeurs se corrompivent, il se
perinit, quoiquiil weit euncore que 14 ans, des libertés envers la fille
Desplats , dyce de 17 ans, et lul donna les instructions les plus depra-
1 yées. Gelte Jenne personne en prévint sa mére, et dés lors les parens




(977 )

exercérent la plns grande surveillance sur Abdo_n Taillan, ils avaient
soin surtout de ne le laisser jamais seul avec lenr filie. Ges sages precat=
tions devinrent les motifs d'un changement subit dans 1és sentimens
d’Abdoh Taillan pour Marie Desplats. Dés ce moment, at lieu des atten—_-
tions qu'il ‘avait cues pour elle, il ne cessait de la c.(.)ntrartel:r(luns.St’h
goiits, dans ses volontes; ily mettait meéme qu‘elqueﬁ)ls de lai.ectatmt‘l.
" Marie Desplats ne revenait de U'école qu'apres le repas de ses parens;
on lui mettait 3 part ce qui lui était nécessaire, et on laissait ses alimens
daus une soupiere devant le feu. Vers le milien de février, Marie, ayant
refuse la soupe qui lui ctait reservee, Julie Frezoul, fille de seryice la
mangea, et, bientdt aprés son diner, des vomissemens se declaru’rlent';
elle en fut Fautant plus surprise qu'ayant eu occasion de prendre de lemc-
tique, ce remede w'avait produit sur elle ascun effet. Son indisposition
fut trés grave et dura plusieurs jours. Elle soupconna dés-lors Abdon
Taillan davoir mis quelque chose dans la soupe de Marie Desplats; elle
le dit & sa maitresse ; elle ajouta méme qu'elle avait vu plusieurs fois
Abdon remuer le couvercle de la soupi¢re, et, malgré la resistance de
la dame Desplats a le eroive capable d'une telle action, Julie Frezoul
persista dans sonidgce.

Le 26 du méme mois, le sieur Desplats étant absent, sa femme fit du
riz pour toute la famille ; on mangea de ce 1iz: Jimile Desplats, enfant
de 3 ans, en mangea plosieurs {ois, et personue 2'=n fot 1‘11cl’1hp0.~’;-3. Ma-
rie Desplats rentre de l'école; elle prend le riz quii lui avait ¢te reserve,
sor jeune frere en mange aussi Lrois ou guatre cuillerées, et le repas
west pus plutot termine gue ces deux enfans éprouvent simultancment
d’alfreux vomissemens. Emile, qui en avait mange fort peu, fut gueri
dans les vingt-quatre heures; mais Marie ne cessa de vomir que le len-
demain, vers ies sept heures du soir, aprés que le médecin eut ordonné
une potion calmante. La maladie prit un caractére plus grave encore,, et
cette jeune fille succomba le 4 mars suivant. ;

L'autopsie (ut ordonnée , et le rapport des gens de I'avt parait atiri-
buer la mort aune maladie particuliére, sans affirmer néanmoins qelle
nait pas été cansce par des substances véneneuses; car ils disent gu’on
ne peut se défendre d’une grande liésitation | quand il s'agit d’affirmer gue
Marie Desplats est morte par Ueffet d'une substance vénéneuse on copro-
seve. Quelle que soit Topinion des médeeins sur les causes de la mort, il
était difficile de ne pas voir dans les vomissemens simultanes d’Emile et
de Marie Desplats, les symptomes d’un empoisonuement. L'instruction a
designé Abdon Taillan comme auteur de ce crime ; son inimiti¢ contre
Marie Desplats, les propos quil tint chez plusieurs voisins, sa conduite
enfin , le designaient & la justice. D'autres civconstances vinrent s'élever
contre lui. :

Le sieur Desplats s'était servi,peu de jours avant Vattentat, d’arsenic
pour empoisonner les rats; il s'en était servi avec Abdon, et n’avait
place la boitg qui le renfermait, surune p'mnche elevee de son magasin,
qu'en la présence de ce jeune homme, lui recommandant de n’y toucher
jamais, Quelle fut sa surprise, lorsqu’d son retour il Sapergut quon y
avait touche! Cette remarque confirma ses soupcons contre Abdon. Alors

il se vappela que, lorsque sa ifemme lui avait raconté, en la présence

&’Abdon, la mort de sa fille, ce jeune homme avait changé de Ligure.
Le lendemain de Tempoisonnement, une femme ayant vouln faire

manger d un chien du riz qu'elle supposait ewpoisonné,” Abdon Taillan

manifesta Fintention d’en prendre. Mais Julie Frézoul remarqua qulon
faisait Vessai avec le riz qui avait été laissé par la famille; elle alla cher-
cher celui qui était resté de la portion de Marie Desplats, et l'ayant alors
proposc & Abdon Taillan, celui-ci ne voulut pasen manger sous le pré-
texte qu'il etait sale. Plus tard, quelqu’un lui ayant demandé le motif de
cerefus, il vepondit : Foulais-tu que jlen mangeasse., il ctait emipoisonne!
Enfin, le lendemain de l'empoisonnement , Abdon Taillan avant fausse-
ment annoncé la mort de Maric Desplats 4 une nommeée Resalie Gui-
bert, ¢t celle-ci en manifestant son étonnement : (’ese egal, dit-il, i/
Jaut qu'elle créve | elle est empoisonnée ! '

Les débats,qui ont cu lien A Pandience du 4 juillet, ont confiria¢ pres-
que tous ces faits. Mais des difficultés serieuses et des discussions ani-
mees se sont élevees sur 'existence du corps du délit, et la defense sest
fortement appuyee du rapport des médecins, qui ctait trés favorable a
Pacensé, :

Laccusation a ésé soutenue avee |
bard, procureur du Roi » dans un r
la clari¢, Tenchainement des idee
preuves étaient distribuces. Ce- 1
plus grand que 1a moderation e
ralement connues. ;

: M® Tarroux a présenté 1a défense du
rie quia ¢lé pendant deux heures econ
nue et la plus bienveillante.

: Aprés un résume _u.ussi impartial que lumineux du president, les ju-
res sout entres en delibération et, sur leur reponse négative, lacense a
€Le acquitté et mis sur-le-champ en liberté. . i o

a plus grande énergie par M. Cam-
equisifoire remarquable, par Uordre,
es, et surtout par Part avec lequel les
equizitoire a produit un effet dantant
t impartialité de ce magistrat sont géne-

Jeune Taillan dans une plaidoi-
tee avee lattention la plus soute-

Fol sacrilége en état de recidive,
 Cette affuive a de nonvean soulevé da question sl gr
dl"(“:Si‘a‘_ Cours El’assib_cs se sonl mises en u;;pusiiiun i'u:nwlh: avee la Cour
!il;[;l“r)(’:;ﬁ;:;;;{;::‘:onslléte :Il savolr s [_m' p_cim's portées par la loi du 20 avril

L R CrCaggraees par application de Part: 56 du Code
latif a la récidioe.

3 'L.-l fol-sc'n'{r.' ({r'.f {ubqrfr{u.z: a déji rendu compte, dans son n* 880 ( 2 et
Juin dernier ), d'un incident qui s'était élevé dans cette affaire . lors—
1, lors

qu'ells fut portee g TR E
'}"Il'n ut portee pour la premieve fois devant la Cour d’assises du
« -

ave, sur laquelle

peénal, re-

':'izuntpcyr(: et Péchot avaient éte condamucs i |
€5 a perpetuite , par arrét de |
i'i‘ltﬂililf_‘ ]!«'II' |l,'5 (“_Ni(;ill“l
tion accueillit le

: a peine des travaux for-
: a Cour d'assises de UAude. Cet avret fni
KOs et par fe ininistére public. La Cour de cassa-
double. pourvoi et cassa Parvét de la Cour dlassises de

'Ande. Celui du ministére public était fondé sur'la prétendue violation
de Iart, 56 du Code pénal et tendait A faire décider que Montpeyre, Pin
des acensés, ayant deja subi la peine de la réclusion pour erime, auait
dii étre condamné 4 la peine de mort. Lies accusés ont de nouvéau com-
paru devant la Cour d'assises du Tarn, et les debats ont duvé deuk jours,
sans offrir ancune partienlarité remarquable.

Les acenses ayant été déclarés coupables d'un vol de vases saerés ren-
fermés dans le tabernacle, M. de Bouneéfoi, substitut du procurenr du
Roi, a requis que Montpeyre fit condamné & la peine de mort, par ap-
plication de P'art. 8 de la-loi du 20 avril 1825 et de l'art. 56 du Cede:
penal. 3 A

M*® Bonnalous, d¢fenseur de Paccusé, a combattu avec force ces con-
clusions. Il ‘s’est appuyé principalement sur Parrét rendu par la- Cour
d’assises d’Ille-et-Vilaine, et rapporte par la Gazette des Tribunawr dans
le n? 891, du 15 juin. b2

On n’apas entendu sans surprise le ministére public, dans sa répli-
que, terminer en disant que, dars le doute, la Cour d’assises ne devait pas
balancer i adopter le systéeme de la Cour de cassation.

La Cour sest retirée dans Ta chambre du conseil, et le public nombreux,
qu'une vaine curiosité n'avait pas attivé ") audience, a paru attendl:c
dans une vive anxiété le résultat de la delibération. Aprés une demi-
heure, la Cour a w:pris séance et, par Porgane de son president, a pro-
nonce arrét suivant :

« Attendu quela loi du 20 avril est une loi spéciale en dehors du sys—

teme de législation établi par Ie Code pénal et pour lequel ont éte fai-

tes les dispositions de ‘ce Code relatives 2 la recidive; qu'on ne peut
combiner ensemble des régles qui n’émaneraient pas du méme prin-
eipe; qu'il o'y a done pas licu dappliguer & Montpeyré l’aggru.vation de
peine qui résulterait de l'art. 56 du Code penal; par ces motifs, ete...»

Cest avec la plus vive satisfaction gue Panditoive a entendn cet arrét,
quoique les accusés ne pussent par eux-mémes inspirer le moindre in-
térél. 4

TN -
COUR D’ASSISES DE LA CREUZE (Guéret).
{ Correspondance particuliére.)

Accusation de soustraction de blancs-seings contre un premier commis de
recetic génerule,

Le 22 juillet, se sont ouverts les débats d'une affaire qui oceupe:Vat=
tention du deépartement. Tous les membres du barrean y assistaient en
robe; et la foule remplissait Uenceinte réservée au public.

M. Jabely, ancien premier commis™ de la recette générale, était por-
teur de six letires de change, chacune de 3000 fr., souscrites par M. de
Varrambon, receveur-géneral du département de li Creuse, signces de
sa main ct contenant ¢zalement de si main un bor powr: et la somme en
toute lettre. 31, de Varvambon s'est refusé & les acquitter : il a prétendu,
dans sa plainte ; quil y a quelques années, ayant le projet d'a-
cheter une campagne,, il ayvait conlié ces effots & un de ses commis; que
Pacquisition n'ayant pas été faite, au lieu de déchiver ces blanes-seings,
il les avaitmis dans son tiroir, o iis avaient été soustraits par Jabely,
qui ayait écrit au-dessus du bon pour, des lettres dé change i son profit.

Les premiers témoins, bien quiinsignifians , ont donne lien i des débats
trés longs et tres vifs. M. de Varrambon avait dit dans sa plainte: «Je
» tiens un livee od j'inseris toutes mes affaires; les sommes réclamées par
» Jabely 0’y sont pas portées, douc il y a préesomption quiil ne m'a pas
»ufait de prét. »

Pour detruire ectte présomption , Paceusé 4 indique plusieurs person-
nes dont les préts n'étaient Pas porteés sur ce livre 5 Iz partie civile a pro-

duit alars un autre registre intitulé : /a5 recétles et depcnses , sur lequcl

tout €tait porté; declarant que si on lui citait une seule somme qui n'y
fit pas inserite, elle était préte & acquiiter les billets du sieur Jabely. -

Enveetu de son pouvoir diserétionnaire, et pour donner des rensei-
gnemens sur les livres tenus par les receveurs-généraux , M. le préesident
a fait appeler un des inspecteurs-généraux quise trouvent en ce moment
& Gyeret. M. Lagrange-Chancelle expose que les receveurs-généraux
sont dans U'habitude de teniv un livre appelé des fords particulicrs, qui
constate leur sitnation particuliére, par rapport au trésor; la tenue de
ce livre, quoique facultative, est a-pen-prés exigée; que la representa-
tion peut en éire réclamée en cas de débet, ou sur un ordre du ministre
en cas de crainte de debet ; que pourvu qu'il contienne des sommes suf=
fisantes pour assurer la circulation des traites, les receveurs-genéraux
ne sont pas obligés d'y inscrire toutes leurs recettes et dépenses.

M. Damas, témoin & décharge , employ¢ A la recette genérale de Li-
moges , declare qué le receveur-général de Limoges ne tient (u'un seul
livee appelé des fonds particaliers , sur lequel il porte tout 'état de sa si-
tuation, et que plusieurs fois il 4 été éxhibé sur Pannonce d’un ordre du
ministre. .

M® Barny tire de ces diverses explications, la conelusion que la tenue
de ces deux livees indique que M. deVarrambon ne voulait pas montrer
au trésor toute sa situatiop purticuliére; 'avocat concoit que le livre
des fonds particuliers, ayant une espéce dauthenticite , puisse inspirﬁr
quelque confiance ; mais il soutient que puisque beaucoup de sommnes n'y
Sont pas portées, on ne peut én tirer aticune induction ; que le second,
nétant qu'une espéce d'agenda, ne pent faive anecune foi en Justice.

M® Legrand a soutenu que M. de Varrambon portaii indistine-
temient toutes les sommes sur Tun cu lautre de ces livees, et que,
puisque les préts du' sienr Jabely ne s’y trotivaient pas, il y avait pré-
somption qu'ils nétaient pas reels. ¥

Les trois premiers temoins ontdepose de préts assez considérables faits
A diverses reprises & M. de Varramibon, et qui ne se trouvent pas portes
sur le premier livee. M. te maire de Gusret dépose qu'il a entendu , sans
pouvoir préciser Uépoque, M. de Virran#on pére dire & J.‘lf\l-l}' v Petit
gadllard ; tu nous as sowvent vus dans Vembarras , e ne nous as Jamars
prée.
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M. le curé de Jarnage, cousin germain de Iaccusé, déclare qu'ayant
été prié par M. le curé de Guéret d’arranger cette affaire, il se rendit
chez Jabely , qui protesta d'un air trés calme de son innocence , et qui
lui dit qu'ancun arrangement n'était possible, que sa réputation et sa
fortune s’y opposaient, que dailleurs il était trop tard, attendu qu'il
avait déja paru devant le juge d'instruction ; qu'avant pris communica-~
tion de la plainte, il se rendit de nouveau chez son parent, qui protesta
encore, avec beaucoup de calme,de son innoecence. Le témoin ajoute qu’il
a'su par un de ses oncles, quien 1815 Jabely, avait 15,000 ou 16,000 fr.
en argent ou billets.

Les témoins sont au nombre de soixante-seize, et on présume que

celte cause se prolongera pendant cing ou six audiences. Nous ferons
connaitre la suite des débats, et le résultat.

e e
POLICE CORRECTIONNELL®E DE PARIS. (7°* Chambre. )
(Présidence de M. Huart.)
Audience du 22 juillet,

Plaintes réciproques en diffamation de M. le marquis de Stacpoole , de
. M. Hartley, avocat , et de M. et M= W hitmore.,

Le Tribunal a prononcé aujourd’hui son jugement dans la plainte res-
pective en diffamation des sieurs et dame de Stacpoole, Whitmore, et
Hartley, avocat & la Cour royale de Paris. En voici le texte:

Attendn qu'il résulte de linstruction et des débats, ainsi que des autres
pitces et documens produits, que les trois sceurs Tulloch, nées en Angleterre,
ont épousé, I'une le sieur Withmore, l’aun'fa le sieur Stacpoole, et la troi-
sieme le sieur de Tocqueville, officier fran‘g:axs; 9

Que par des circonstances dont le détail est inutile, il est arrivé que les
sieurs et dame Stacpoole et Tocqueville sont dans Populence, et que depuis
quelques années, les sieur et dam_e Withmore se trouvent dans le déntiment
et la détresse; que des secours indispensables, sollicités pour ou par enx-
mémes, ou donnés spontanément anx sieur et dame Withmore ayant été
tantot insuffisans, tantot suspendus ou refusés, ces derniers, aigris par le besoin
et par les refus qu'ils éprouvaient non-seulement de la part de.s sieur et dame
Stacpoole, mais encore de celle des pére et mére de la dame Whitmore, avec les-
quels ils paraissaient aussi en mésintelligence, ont d'abord menacé de publier
et imprimer une correspondance :}ésobhgeqme pour les membres des deux
familles, un éerit en six pages in-8°, intitulé Meémoire d'une Jeune dame ,
seur de M™¢ la marquise de Stacpoole et de Aunna Tulloch, fille du major
Francis Tulloch, aujourd’hui comtesse de Tocqueville, contenant le récit de
ses_injustes souffrances, depuis I'année 1819 jusqua I'époque actuelle, et
éerit par elleméme; ke NS Sty

Que ces menaces ayant fait désirer une conciliation, elle a été dirigée par M.
Hartley, jurisconsulte anglais, avocat pré:r» la Cour ru)_-‘a']e I(ie Paris, conseil des
parties autres que les sieur et dame Whitmore, conciliation dont le résultat a
ét¢ la stipulation d’un secours annuel de 3,000 fr., et une concession équiva-
lente & une rente d'a-peu-prés pareille somme, a prendre dans la succession de
I'aieul maternel dela dame Withmore , aprés promesse solennelle de la part
de cette dame, de supprimer entiérement et sans réserve le mémoire et la cor-
respondance qu'on avait menacé de publier; 4

Quel'une des conventions exéeutées pendant qielques mois a été tout-i-coup
suspendue sous le prétexte de reproches encourus par le sieur Whitmore,
tandis que l'antre est restée inefficace faute de moyens pécuniaires pour aller
en provoquer l'exécution en Angleterre; d'oi il résulte que les besoins et la
détresse des sieur et dame Whitmore se sont renouvelés , ce qui a encore excité
de leur part la menace de publier de nouveau le mémoire et la correspon-
dance qu’on avait supprimés, mais avec réserve de copies, puisqu’en effet ’é-
crit intitulé : Mémoire d'une jeune dame, aprés avoir été annoncé par des affi-
chés placnrdées dans Paris, a été imprimé et distribué;

Que cette circonstance parait avoir déterminé le sieur Stacpoole & faire pu-
blier et distribuer de sen coté une réponse imprimée, en 15 pagesin-8°, intitu-
lée: Observations sur une brochwre putlice par ladame Whitmore | le quel éerit com-
porte plusieurs passages injurieux pour les sieur et dame Whitmore;

Attendu qu’encore bien qu’en Angleterre, dit-on, les lattes polémiques du
genre de celle qui donne lieu au procés soient usuelles et tolérées , il n'en est
pas de méme en France ol les lois, et notamment celle du 13 mai 181g , sont
répressives a cet égard ;

Attendu cependant, que les sieur et dame Stacpoole et les sienr et dame
Whitmore , anglais, familiarisés avec les usages de leur pays, ont pu étre in-
duits en errenr sur I'inconvenance de leurs procédés respectifs en France , et
ont eu des torts réciproques; ils sont excusables, en ¢gard au lie
qui les unit, a la nécessité de I’oubli dua passé et d’une ré

Attendu qu’il en est de méme a 'égard de
mille, qui, sous prétexte de sa conduite lors
lieu , et des traités qui s'en étaient suivis , dénoncé a 'ordre des avocats parla
dame Whitmore, avait obtenu satisfaction complette par la délibération du
conseil de discipline du 2o décembre dernier, portant que dans toute cette
affaire sa conduite purement officieuse avait été constamment honorable , opi-
nion que le Tribunal parage;

Qu’enfin M. Hartley aurait pu se dispenser de
un écrit daté du ag fevrier dernier, en 37 pages, intitulé: Réponse & une Plainte
portée contre lui par la dame J¥hitmore au conseil de Pordre des avocats; laquelle
réponse, contenait aussi des passages injurieux pour les sieurs et dame W hit-
more;

Que g'est alors que le sieur Whitmore lui-méme a fait imprimer, distri-
buer et annoncer, par des affiches et par les journaux, un nouveau libelle de
53 pages, en langue anglaise, traduit en frangais pour instruction du procées,
contenant dans son ensemble des passages injurieux et diffamatoires, tant
contre les membres de la famille Tulloch, que contre les sicur et dame Styc-

poole et méme contre M. Harley, ce qui a donné lieu & une plainte commune,
portée par ces derniers.

Que ce juris(‘ulmlll.c, lcl([uel s@ trouvant injurié
et écrits publiés par les sieur et dame Whitmore, a cru devoir faire la ré-
" ponse dont ceux-ci se plaignent, tandis qu'il aurait pu se borner 4 faire pu-
blier et imprimer la déhbération du conseil de discipline de son ordre ;

Le tribunal joint les différegtes plaintes et actions , attendu leur connexité,

n de parenté
conciliation sincere;
M. Hartley, conseil de la fa-
de la conciliation qui avait en

faire imprimer et distribuer

et diffamé par les placards

et y faisant droit, met toutes les parties hors de cause, sans amende, sur leurs
plaintes respectives ; Fre

Cependant, ordonne que les mémoires écrits, imprimés, ainsi que les pla-
cards et affiches, soient et demeurent supprimés , fait défense aux parties d'ep
publier de semblables a I'avenir sous les peines de droit;

Tous dépens et dommages-intéréts entre elles compensés.

PARIS, 26 JurLrer.

— D'aprés de nouveaux renseignemens , nous avons acquis la certi-
tude que c'est en effet aux travavaux forcés et non pas seulement i la
réclusion qu'a été¢ condammné le nommé Gilbert. Maisil est positif que
cet individu, qui n'avait cependant alors obtenu aucune commutation
de peine de la clémence royale, est resté par faveur a Bicétre et n'a ja-
mais été envoyé au bagne. Aprés six jours d'interruption, le journal
dont il fut le fondateur , vient, i la surprise génerale, de reparaitre, sans
avoir méme changé ce titre souillé d'une infamante origine. Le croirait-
on! le nouveau directenr débute en prenant la défense de son prédéces~
seur. Et il admet dans sa feuille une lettre signée de Gilbert! Et dans
cette lettre, ce Gilbert ose élever une voix impure contre la Gazette
des Tribunaur ! Et cet homme, qui porte sur son corps I'ineffagable styg-
mate de I'infamie, se disant diffamé, annonce qu'il va demander répara-
tion & la justice! Quel cynisme!

— M. Chabaud, vice-président du Tribunal de premiére iustance, et
MM. Gravier et Garilland, tous trois légataires universels de feu M. Jac-
quinot, avoué, ont gagné leur procés contre les héritiers du sang, qui
prétendaient que ees dispositions n'étaient qu’un fidéi-commis au profit
d'une association de jansenistes. La Gazette des Tribunawz a rendu compte
de l'arrét qui a modifié Paffirmation 2 faire en personne, al'audience, par
les intimés. Les trois légataires universels ont demandé eux-mémes i
préter lé serment requis, et ont fait sommatien hier  leurs adversaires
de se trouver a I'audience d'aujourd’hui. M® Benazé, avoué des héritiers
du sang , a protesté contre cette affirmation , et déclaré par acte extraju-
diciaire que si le serment était prété, ce serait sans tirer 2 conséquence
contre I'intention que ses clienis pourraient avoir de se pourvoir en cas-
sation,

M. Chabaud s'est présenté a Pandience, revétu de sa toge de magis~
trat; les deux autres légataires 'accompagnaient. ;

M. le premier président a dit : « M. Chabaud, vous jurez de n'étre pas
= chargé par le testateur Jacquinot de transmettre tout on partie du legs
» & vous fait, & des personnes incapables. »

M. Chabaud a dit, en levant la main : Je e jure.

MM. Gravier et Garilland ont fait la méme affirmation.

La Cour a donné acte du serment,

— M. Bérard, divecteur du théitre des Nouveautés , avait été TEnvoye
& fins civiles, sur la plainte tendant 2 faire annuler, par le Tribunal de
police correctionnelle, une quittance du prix de six actions du thédtre
des Nouveautés , qu'il disait lui avoir été surprise par M. Dartois Bour-
nonville. (Voir la Gazette des Tribunanz du 23 mars dernier.) M. Bérard
a assigné M. Dartois devant le Tribunal de commerce. Cependant celui-
ci a form¢ opposition entre les mains du notaire dépositaire des actions,
et il a assigné de son cdté M. Bérard devant le Tribunal civil pour voir
dire, qu'en vertu de son titre, six actions lui seront remises. L'affaire se
presentait aujourd’hui devant la premiére chambre da Tribunal : M+ Mé-
rilhou a exposé la demande de M. Dartois, et a conclu & Pexécution
provisoire. M® Germain a soutenu, pour M. Bérard, que cetait le cas
de surseoir jusqu’au jugement du Tribunal de commerce devant lequel la
cause vient jeudi prochain, et qui doit statuer sur la validité du titre
qui sert de base  l'opposition de M. Dartois. Le Tribunal a déclaré lop-
position bonne et valable, attendu qu'il y a titre, et que le titre n'est
pas attaqué devant le Tribunal; mais il a refusé Vexécation provisoire.

— La dame Ragon, marchande, avaita Uétalage de sa houtique
plusieurs gravures représentant Nupoléon & Ste~Héléne » U Adpothéose et
la Feille de la bataille d’ Austerlits. Ces gravures furent saisies par le
commissaire de police et envoyées avec le procs-verbal 2 M. le procu-
reur du Roi. Par suite de Vinstruction, la dame Ragon a été renvoyée
en police correctionnelle, comme prévenue davoir vendu ou exposé en
vente des gravures non autorisées par le gouvernement, en vertu de la
loi de 1822, surla répression des délits commis par la voie de la presse.

M- Joffres, avocat de la dame Ragon, apres avoir fait observer que
les gravures saisies me preésentaient aucun caractére séditieux, a com-
battu la prévention en soutenant que ces gravures ayant eté achetées par
la dame Ragon dans une vente publique, faite par un commissaire- pri-
seur, par un fonctionnaire public, sous la surveillance spécialé de lau-
torité , il y avait pour la prévenue présomption légale que la vente était
permise par lautorité ; que dés-lors le Tribunal ne pouvait se dispenser
d'admettre la bonne foi de la dame Ragon , de la déelarer non coupa-
ble, et de ne voir dans ce fait qu'une contravention.

Malgré cette défense, le Tribunal correctionnel (6* chambre), a
condamné la dame Ragon i trois jours de prison, 10 fr. d'amende, et
ordonne la destruction des gravures saisies.

— Par ordonnance du a3 juillet, S. M. a nommé M® Pla-W acrenier )
avoué i la Cour royale de Douai, en remplacement de M° Eudes,
démissionmaire,

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Farvvrres. — Jugemens du ab juillet,

Barbier, négociant, ruc Quincampoix, n° 4, — (Juge-commissaire, M. Mar-
cellot; agent, M. Lesecq, quai Bourbon, n® 23.)

Moreau et Besnard, marchands fuienciers, rue de la Corderie, n® 30, —
(Juge-commissaire, M. Marchand ; agent, M. Rollac, place de la Madelaine.)

Robin , charpentier i nl-f\lum!é.-—(-fugc-mtlunibmire, M. le baron de Cai-
lus; agent, M. Mugnier, 4 Vincennes, )

Bouquin Delasouche, libraire,, boulevart Saint-Martin, n°® 3. — (Juge-com-
uussaire , M. Marchand ; agent, M. Cor, rue de la Sourdiére, )

.

IMI'RIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE D

£S BONS-ENFANS, Ne 34.




