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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes.)
( Présidence de M. Henrion de Pansey. )
Audience du 17 juillet.

Ll'action en restitution de sommes touchées par le mandataire d’un failli
dirigée par les syndics , doit-elle étre portée au domicile du failli, oun a
celur du mandataire?

En 1809, Teytaud, cessionnaire d’'une créance de 24,000 fr. sur le minis-
tere de la marine, donna pouvoir 4 Moroy, demeurant a Paris, d’opérer le
recouvrement de cette somme, qui fut effectivement touchée. En 1810, faillite
de Teytand qui porta 4 son bilan comme créance active 9,700 fr. @ recouyrer
sur Moroy ; néanmoins et depuis la faillite, Teytaud donna quittance de cette
somme a Moroy.

Les syndics de la faillite assignérent Moroy en paiement de cette méme
somme devant le Tribunal de Bellac, lieu de 'ouverture de la faillite.

Moroy demanda son renvoi devantle Tribunal de la Seine, licu de son do-
micile.

Jugement; ef sur I'appel, arrét de la Cour de Limoges, du 5 décembre
1827, qui rejette le déclinatoire, La veuve Moroy s’est pourvue en reéglement
de juges.

M¢ Nicod a soutenu le pourvoi : « La difficulté toute entiére, a-t-il
dit,se trouve dans linterpretation de ces expressions de Iart. 59 du Code
de procedurecivile, en maticre de faillite. Devait-on y comprendre Ves-
péce du proceés? Non; les motifs de la loi, Panalogic quielle présente dans
d’autres cas, ne permettent pas d'en douter.

»Il aété nécessaire de dévoger i larégle générale que nul ne peut étre
distrait deses juges naturels, lorsqu'il s'est agi d’actions i intenter contre
la masse ; en effet, elle aurait pu avoir & soutenir des proces dans des
lieux bien éloignés; la méme néeessite se retrouve dans le cas ob des
créanciers ont, a 'occasion de la faillite, des frais entre cux; on ne pou-
vait pas les éloigner des documens qui ne se rencontraient qu'au lieu de la
faillite. Mais quand il s'agit d’'une action i intenter contre un tiers qui ne
réclame rien contre la faillite, aucun de ces motifs ne peut étre ap-
plicable.

» L'analogie est frappante entre le cas de 'espéce et celui ot une
société, ou une suceession, poursuit une créance; le débiteur ne recon-
nait d’autres juges que ceux de son domicile , et cependant la loi a dit
aussi gu'en maticre de succession ou de société on assignerait devant le
Tribunal du lieu de la succession ou de la société. »

M- Nicod fait ensuite remarquer la différence qui existe entre 'es-
péce du procés et celles dans lesquelles ont statué les areéts de la Cour
de cassation qu'on lui oppose ; dans la cause, 'action est purement ci-
vile; les arréts cités v'ont statuc que sur des conteslations commer-
ciales.

M* Guillemin etablit que toutes les fois que la masse a des interéts, la
regle de Fart. 5g § 7 est applicable, et il rappelle la jurisprudence qui
depuis long-temps a statue sur cette question. ;

La Cour, sur les conclusions conformes de M. de Broé, avocat-géné-

il :

Attendu quaux termes de I'art. 59, § 7 du Code de procédure civile, le
défendeur doit, en mati¢re de faillite, étre assigné devant le juge dn domicile
du failli ;

Attendu que ces expressions dérogent a la régle générale qui veut que nul
ne soit distrait de ses juges naturels; qu’elles comprennent tous les cas ot il
s'agit de faillite sans qu’il soit besoin d’en faire la nomenclature; qu’il suffit
de dire que 'on peut regarder comme étant en matiére de faillite, toute ac-
tion qui a pour cause un fait contraire aux intéréts de la inasse; que, dans
lespece, il s’agissait d'une créance payée en fraude de la masse;

Statuant en réglement de juges, rejette la demande, ordonne que les juge-
mens et arréts attaguds seront exéeutds.

. B T —
COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin. )
Audience du 17 juillet.

Voiei arrét textuel rendu hier dans V'affaire de M. Jesson, contre les
Propriétaires de V'ancien Ambigu-Comique, dontnous avons rendu compte
dans la Gazette des Tribunava Chier :

La Cour,

Considérant qu’il est constant au proces que l'incendie du théitre a été
causé par de nouvelles pitces d'artifice dont on a fait Uessai 4 une répétition
avec lumidre'; que les directeurs ou propriétaires de I’ 4mbigu anraient i sere-
Procher leur défaut de surveillance, et surtout leur défaut de précaution pour

3,

Havoir pas requis on retenn, comme ils en avaient la faculté, le détachement

de pompiers qui était de service ce jourla, au lien de le laisser partir et se
contenter de la grande garde, alors composée seulement de deux pompiers;

Considérant, sur la quotité de I'indemnité 4 la quelle Jesson a droit, que la
clanse du bail oi il est question d’une simple indemnité de 3,600 fr. en cas
d’éviction par force majeure, et par un fait indépendant dela volonté des bail-
leurs, n'est point applicable au cas actuel oi il ne s'agit pas d’'une éviction
par force majeure, mais d’un incendie dont la cause provient du défaut de sur-
veillance et de précaution de la part des propriétaires;

Considérant aussi, que ce n’est pas volontairement et pour porter préjudice
a Jesson que la salle du spectacle n’a pas été rétablie dans le méme emplace-
ment, mais par I'impossibilité de la retablir telle que Pexigeait I'administra-
tion;

Qu'en cet état, la fixation portée & 40,000 fr. par les premiers juges, indé-
pendamment des 6,000 fr. pour la perte du mobilier est exorbitante; >

Infirme le jugement; au principal, condamne Sénepart et la veuve Audi-
not & payer a Jesson la somme de 20,000 fr., & la guelle la Cour réduit et ar- °
bitre d’office toutes les réclamations de Jesson , pour perte du mobilier, pris
vation du privilége de fournir le thédtre et pour toutes autres causes relatives
a I'incendie ; condamne Sénepart et la veuve Audinot en tous les dépens.

et RS e e
TRIBUNAL DE I'® INSTANCE (1"° chambre ),
( Présidence de M. Moreau. )
Audience du 18 juillet.

Procés entre M. Bourgeots, avoeat, et M™e Dudayer, supéricure du convent
des dames Saint~Benoit.

Mwe Dudoyer du Chaumoy, fameuse par ses immenses entreprises
monacales et par la déconfiture qui en a ét¢ la suite, a emprunté 50,000 1.
de M. Bourgeois, avocat & la Cour royale de Paris, sur billets i ordre
cautionnés au nom de la communauté , par quatre religieuses du couvent
des dames Saint-Benoit dont M Dudoyer était alors supérieure. Ces
billets, étant venus A échéance, n'ont pas été acquittés; Mwe Dudoyer a
souserit en faveur de M. Bourgeois une obligation devant notaire avec
affectation hypothécaire sur ses biens personuels, et M. Bourgeois a re-
noncé par le méme acte & poursuivre commercialement M** la supé-
rieure des dames Saint-Benoit, en vertu des billets orviginaires. Mais cette
seconde obligation n’a pas été mienx exécutée que la premiére. M. Bour-
geois, n'ayant pas trouvé de quoi se payer sur le prix de 'immeuble qui
avait eté hypothéqué dsa créance, a cru pouvoir s'adresser aux dames
Saint-Benoit, et il a formé sur elles une opposition entre les mains des
locataires de leur maison rue du Regard, en vertu du sous seing-privé,
signé par les quatre religicuses. La communauté en a demandé la main-
levée, et M de Montcavrel, son avocat, s'est fondé entre autres moyens,
1% sur ce que les quatre signataires n’avaient pas pu engager la commu-
nauté sans l'avis de la commission chargée, par les statuts de la société,
de fixer le budget de ses recettes, et 2” sur ce que M. Bourgeois, en
renoncant dans lobligation notari¢e & poursuivre en vertu des billets ,
avait opéré une novation par suite de la quelle la communauté, si elle
avait ¢L¢ oviginairement engagée , se trouverait libérée aujourd’hui.

M® Delangle, avocat de M. Bourgeois, a soutenu, cn [ait, que
les 50,000 francs recus de M. Bourgeois avaient été employés a
payer les dettes de la communauté; que M. Bourgeois se trouvait
au lieu et place des ouvriers et fournisseurs -créanciers de la com-
munauté , et en droit, que celui qui avait payé les dettes aux
quelles la communauté était soumise, devait étre rembeursée par
la communauté. 11 a soutenu auss: que la novation devant étre expresse,
ne pouvait pas s'induire de la renonciation & poursuivre, en vertu des
billets; que M. Bourgeois avait, par lobligation devant notaire, entendu
faire sa condition meilleure en s'assurant une hypothéque, et non pas li-
bérer 'un de ses codébiteurs.

Cependant le tribunal, suc les conclusions conformes de M. Cham-
panhet, avocat du Roi, a fait mainlevée de Fopposition, par le double
motif que quatre religicuses wavaient pas pu engager la communauté
sans I'avis de la commission, et que daiileurs, I'engagement signe par les
quatre religieuses w'était qu'un aval ou garantie, anquel M. Bourgeois
avait renonce en renoncant i Uobligation commerciale dont il était ac-
cessoire.

~— L’affaire du canal maritime a ¢été remise i huitaine, d’accord en-
tre les parties, qui consentent & passer un avant faire droit,
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JUSTICE CRIMINELLE.

- COUR DE CASSATION. — fudience du 18 juillet.
( Présidence de M. Bailly.)

Le défaut d'intervogatoive d'un prévenu , en premiére instance et en ap=
pel , vicie-t-il la procédure ? ( Rés. nég. )
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Les juges d'appel , saisis des mémes faits sur les quels ont statué les
premiers juges , peupent-ils leur donner une-autre .qualification ? ( Res,
aff. )

La publicité d’ane diffamation ne peut-clle résulter que de Uun des
moyens: énoncés dans l'art. 18 de la lot du 17 mai 18192 ( Res. aff. )

8i le fait qui ne constitue pas une diffamation publique constitue néan-

moins un outrage. , l'application ¢ ce fait des peinésrélatives a la diffama-"
tion , est-elle un motif de cassation du jugement, quand elles n’excédent

pas celles dont outrage était passible? (Rés. nég. )
Ces questions importantes ont eté décidées dans espéce que voici:

15 octobre 1823, délibération du conseil municipal de Frasne-le-Cha-
teau, portant qu'il serait procédé an curage duruissean de la foritaine,

auz frats des riverains.

27 oclobre , arrété confirmatif du préfet. :

Le sieur-de Magnancourt réclame contre cette ‘mesure sur le motif
quelle porte atteinte i sa propriété, en ordonmant I'élargissement du ruis-
seau, et-qu'elle constitwe d’ailleurs un impotillégal et arbitraire.

18 aout 1824, mouvel arrété (qui rejette la réclamation. Le sieur de
Magnancourt se pourvoit alors devant le'ministre de Vintérieur.

Mais sans attendre la-décision de’Son Excellence, le miire de Frasne
fait sommation au sieur de Magnancourt de procéder au curage; sur son
refus, il y fait procéder d'office, et pour le paiement des frais s'élevant i
171 fr. fo cent, on signifie un commandement suivi bientdt de saisies
mais.en.w'osa pas.aller plus loin.

Cependant le sietr de Magnancourt, fatigué de solliciter envain une
déeision duiministre , adresse,leé 23 mai 1846, “la Cour royale de Be-
sancon une plainte en concussion contre le maire de Frasne. Renvei de
cette plainte au Tribumal de ‘Gray; une informution a'liew; les pieces
sont transmises au garde-des-sceaux pour étre soumises au conseil d’état.

Le 16 juillet 1827 intervint enfin une 'décision du ministre de Pinté-
Tieur, gui annula les arrétés du préfet, et attendu quiily avait question
préjudicielle de propriété 4 soumettre aux Tribunaux, ordonna qitil fit
sursis.aux poursuites tendant.au vecouvrement des frais de curage.

23 a0it 1827, ordonnance du Roi portant qu'il o'y avait pas lieu d’au-
toriser la continuation des poursuites contre le sieur de Raucour. Cest
alors que eelui-ei, voulant récriminer i Son 'tour, forme une plainte en
dénonciation calomnicuse contre le sieur de Magnancourt.

Le 8 février 1828 jugement du Tribunal de Gray qui déclare de Ma-
gnancourt coupable de déronciation calomnieuse, le condamne A un mois
de prison, 100 fr. d'amende, 1,500 fr. de dommages-intéréts, et en
outre prononce contre lui Uinterdiction des droits eiviques, civils et de
famille. Appel de Magnancourt, etle 26 avril 1828, jugement du Tribu-
mal de Vesoul , qui, infirmant, écarte le délit de dénonciation calom-
nieuse, mais déclare de Magnancourt coupable de diffaumation , le con-
damne i 15 jours d’emprisonnement, 100 [r. dainende et 1,000 fr. de
dommages-intéréts , en vertu de Iart. 16 de la loi du 17 mai 1819.

Pourvoi de Magnancourt, pour violation, 1° de Part. 190 du Code
d'instruction criminelle, en ce qu'il navait été interrogé ni en premiére
instance ni en appel; 2° violation des deux degrés dé juridiction , en ce
que le Tribunal d’appel avait substitné un nouveau délit, celui de diffa-
mation & celui.de dénonciation calomnieuse ; qui seul avait été soumis
aux premiers juges; 3° pour fausse application de Vart. 16 de la loi du
17 mai 181g. .

M Lassis, avocat du demandeur en cassation, s'est attaché particu-

liérement A ce moyen. « Une condition essentielle de la diffamation ; dit-
il, est qu'elle ait été publique ; cest ¢e qu'exprime Vart. 14 de la méme
loi du 15 mai, en disant: «la diffamation ou linjure commises par I'un
des moyens énoncés en Uart. 1°7.» Or, tous ces moyens sont relatifs & la
“publicité; quels sont-ils donc? Ce sont 1° les discours, eris, menaces,
proférés dans des licux ou véunions publies; 2° les ‘écrits, 1mprimes ,
dessins, gravures , peintures ou emblémes vendus ou distribués, mis en
vente ou exposcs dans des lieux ou réunions publics; 3° des placards ou
affiches éxposés aux regards du public. ;

» Ici point de publicité de cette nature : le Tribunal de Vesoul I'a re-

“eonnu, car il a essayé d'en établir une autre. Elle résulterait, suivant lui,

soit de la dénonciation adressée & M. le procureur du Roi, soit de Iins—
truction qu'elle a suscitée, soit de Pexamen quen a fait Sa Majesté en
son conseil , soit des plaidoiries qui ont en lien en premiére instance et
enappel; il ajoute que Magnancourt, ayant donné lieu A cette publicité
doit en subir les conséquences. De ces quatee moyens ; les trois premiers
ne restant pas évidemment dans les termes de laloi , resterait donele qua-
triéme tive des plaidoivies publigues. Mais ce n'est pas de Magnaneourt
qui y a donné lieu, c'est le sieur de Raucour; ¢est lui qui a rendu pu-
blique les dénonciations calommieuses en voulant prouver quelles étaient
calomnieuses, et il ne peut se plaindre de son fait. En principe d'ailleurs,
la dénonciation est permise; elle est méme- encouragée, Cest dans eer—
tains cas un devoir civique ; elle ne constitue un délit qu'autant qu'elle
est faite de mauvaise foi; alors elle est calommieuse.

»Mais quand la'loi afpris tant de soin pour déterminer les caractéres de
la publicite, quand elle les a définis d'une maniére si expresse, il wap-
partient pas anx Tribunaux de leur en substituer d’autres, ee seriit de
leur part commettre un véritable excés de pouvoir.»

Me Dalloz, avoeat du sieur Raucour; répond au premier moyen; que
Tinterrogatoire d'un prévenu n'est pas une formalite indispensable ; que
dailleurs elle aurait éte suppléée, dans Uespéee, par la comparution de
Tofficier ministériel chargé par le sieur Magnancourt de se présenter en
saplace. Il répond , sur le deuxiéme moyen , que le fait étant distinct de
la qualification , les juges d’appel, saisis de celui imputé au sieur de Ma-
gnancourt, ayaient pu lui donner une autre qualification que celle quil
avait recue des premiers juges, et celd, en vertu du principe qui leur
permet de faire tout ce que cés derniers péuvesit faire eux—mémes.

A Pégard du, troisieme moyen, il soutient que, si la plante de son
client a été Poccasion matériclle de la publicité ; la cause premiere veé-
ritable de cette publicité ayait été¢ Ja dénonciation calomnieuse dont il

sétait vu Pobjet ; que ¢'il fallait admettre le s
en. resulterait cette conséquence absurde,
deyrait subir silencieusement la honte

ystéme du demandeur, j|
que tout foncnonnaire'-puhlic
d’une dénonciation caloumihuse’
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pulsquune plmnte de Sa part provoquerait neeessairement une publi:

cite dont se prévaudrait ensuite celuj quil’
cessité de former cette plainte.

Au surplus,'s'il nyra pas diffimdtion publique dans Pespéce, i
outrage contre un fonctionnaire,, aux termes de art. 6 de la loi’ duy2§
mars 1823, et de ce que le tribunal d’appel aurait fait une fausse appli
cation du texte de la loi, son jugement n’en est pas moins 3 lfahri--de-tg,t;
censure, puisqu'il s'est renfermé dans le cercle de la pénalité établie pgy
cette derniére loi. i

M. Laplagne-Barris, avocat-général, a conclu au rejet sir le premier
et le deuxiéme moyens; mais sur le troisiéme, il a pensé que I'absence
des earactéres de publicité; exigés par la loi du 17 mai, pour quilyoajt
diffamation, devait entrainer la cassation du jugement du tribunal ge
Ves.oul ; cassation dont ne devait point mettre-a I'abri la circonstance
q_u’;l existerait un outrage, ce délit ne pouvant resulter que d'imputa-
tions attentatoires & I'honneur, adressées i la personne d’un fonctionnaire
présent, & lui=méme,, ce'qile n'avait point reconnu ,'en fait;’le jugement
attaque. .

La Cour, aprés un long delibéré en la chambre du conseil a
arrét en ces termes :

aurait mis dans la pénible pg_

rendu son

Attendu, sur le 1¢ moyen, que ni. Part. 210; ni Lart.
truction criminelle, n’exigent Uinterrog
1‘ejette ce premier moyen ;

Sur le 2° moyen : attendu que les juges d’appel étaient saisis de tous Jos faits
sur les quels les juges de premiére instance avaient statué ; qu'ainsi‘ils ‘ont py
faire ce qui était dansles attributions et la dépendance de ces ‘derhidpss ¢ e
dis-lors en qualifiant diffamation vin délit que les juges de premitre ‘il"is’tm‘ace ;
avaient qualifié de dénonciation calomnieuse,, ils 'n’ont violé aucune ot T ob-

Sur le 3¢ moyen: vu lart. 41 1-du/Code d’instiuction criminelle’, ‘et htrend,
que si l'art. 16 de la loi du 17 mai 1819 n’était pas applicab’[e a Pespeceen ce
que la diffamation n’avait pas été commise 4 Vaide d'un des mMoyens énbneés
dans lart, 1°% de cette méme loi, il ¥ avait lien d’appliquer l'art. '6 dela 1o
du 25 mars 1822, qui prononce wiie peine qui n’a point été excédée par le ju-
gement attaqué ; J

Rejette e pourvoi.

: ; rt. 190 du Code ‘d’ins.
atoire d’un prévenu a peine de unfliye,

~=La Cour , statvant par voie de réglement de juges, a, dans la
méme audience, décidé que lorsqu’un délit impnté & un militaire en acti-
vité deserviee, bien quie co-relatif A un autre délit, ‘dont était prévenu
un individu nonmilitaire,, n'était cependant pas ‘eonnere | Cothit Ala -
ridiction militaire quappartenait la connaissance de ce délit; et, Sur ce
motif, elle a renvoyé devant le deuxiéme conseil de guerre de la ro® di-
vision militaire, le sicur d’Epigny, lientenant aa 57 régiment de ligne,
dccusé d'avoir, A Tissue d'une ‘querelle avec un sieqr Freyeinet ; commis

la nuit, et dla téte de quelques soldats de son régiment , ure iolition de
domicile, dans le but d’arracher et individu ‘du lieu o0 il Sétait réfugie.

. e R —— ;
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6‘ chnmbre.)

( Présidence de M. Dufour.)
Audience du 18 juillet,
Escroguerfe a laide de sorcellerie.

_ Tarapey, honnéte ouvrier, est d'une simplicité sans égale; il
tireurs de cartes. Depuis longtemps il cherchait a Faire for
moyens lui en sont offerts par Dabin, marchand de livres de réves, et
Millé, dit Grandelet, paillasse de M. Dabin. Un jour que leur -bibiip—
theque étalt étalée dans 1a rue du Fé\Lﬂ)burg—Saint-An]ioine Tardpéy
sapproche;; il avait tout justerent 16v¢ 1a niujt précédente qli’il gagnait
un gros lot & la Ioterie; il en fait part aux deux amis, qui exercent aussi
la profession de saltimbanques. « Nos livres sont muets i cet égard; dit
» Dabin, Vorateur en titre; miis nos cartes ont réponse 4 tout ?i;loifqpe
» le jed estde s, de3, de'oude 5 fr» Qu'on juge de la joie de Tarapey!
La somme est bientot conptée, et pour micux inspirer le propliétern'i-éoﬁ‘-’
on boit d'abord une bouteille. Dabin vetrousse ses manches ét commence
son caleul nécromantique. I prend Tarapey en valet de carreau ('c’éét
un nblond ) Ahlah! dit 12 cartorpancien » un vilet de pique ?(é%ﬂﬂ Ul
trm‘Lre) quelqu’un vous trahit; » Fn effet, in ami trahissait Tfl’t’":ih@i il
avait fait danser souvent sa cousine. Emerveillé de cefte découyerte, il
se persuade facilement qite lés deux individus ont la science. de Iayenir
et celle par conséquent de faire gagner i la loterie. Mais le géniede ces
Messicurs ne travaille qua force dargent.. Aussi plusieurs: sommes
passent-elles entre leurs maius , et Tarapey voyait -s'épuiser sa bourse.
Heureusement il a des pavens, des amiss il a vecoiirs i eux; mais il me
peut leur: dire pourquol il emprante; il a- fait un sermernt etne veut
pas s'exposer aux vengeances du grand physicien. : :

P‘endant tout ce temps Dabin et Millé travaillaient. Un jour ils
menerent Tarapey dans Péglise Sainte - Genevitve ,, et lui firent
dire cing Pater et emnq Ave s puis ils lui‘ordonnérent de s'agenouil-
ler-sm' le ‘tombeau de la sainte, et lui ficent véciter une priére. Enlin
arrive _lc Jour ol il faut mettre & la loterie. Comme on le pense bien,
les saltimbanques se chargént dela mise » e, quoiqu’ils soient parvenus

a se faire liveer 450 fr., jls prennent un billet de einquante contimes; on
le remet & Tarapey en lui récommandant de ne Pouvrir que le lender
mam, parce qtie le grand pliysieien viendra la nuit, et il le trouve
dérangé tant soit peu, Uexpérience est manquée.

Tarapey remet en outre sa montre 4 Dabin y afin que ce dernier élec-
trise et la farantissé par 12 de Tatteinte des voleurs, Enfin la police fut
in’strnqc, et vint mettre un terme aux escroqueries de ces deux fripons.

Daln_n a proteste de son innoeenee ; mais 5 pressé de questions par M.
le president, il imagine wn, étrange moyen dedéfense ; ¢'ese de fairé e
sourd. Il porte constamment la main A son oreille comme s'il ayait be=

.

a foi aux
tune; les
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soin d'un guide pour faire arriver Jjusqu'aelle les demandes du magistrat.
De cette maniere il répondaita ce qui ne pouvait pas le compromettre,
et feignait 'de He pas comprendre les questions aux quelles il eraignait de
répondre. A Ventendra; il est un parfait honnéte homme; il n’a jamais
été tireur 'de cartes; « il S'amuse, dit-il, avec elles, mais il ne travaille
5 point ‘dessas. » ' : g :

Paillasse Millé n'est guére orateur; mais il sait trés bien pleurer. « Je
» Wai point z-¢té z-avec Monsieur, dit-il en fondant en larmes, jétais
» 4 faire ane séance 'dans le faubourg Saint-Jacques; ainsi c’est z-une
» fausseté-z-insigne.» g

Le Tribunal, conforfiément aux conclusions de M. Levavasseur, a
contdamné Dabin en trois années de prison, et Millé, dit Grandelet , en
‘deux années.

. ettt 3
OUVRACES DE DROIT.

SCIENCE DU PUBLICISTE (1) 2z ESPRIT DU DROIT (1),
Par 'Me Albert Fritot, avoeat i la Cour royale de Paris.

. Les besoins qui résaltent de Porganisation physique et intellectuelle de
Fhomme , déterminent ses droits et ses devoirs, de méine que les droits
et les devoirs des peuples d I'égard les uns des autres, ¢t par conséquient
les principes du droit naturel, du droit dles gens , du droit public et po-
litique, du droit civil et pénal,, ete. 11 importe de connaitre ces princi-
pes et de les consécrer.

Mais une chose non moins essentiélle » c'est de déterminer les formes
constitutives que cette organisation physique et intellectuelle de 'homme
prescrit dadmettre relativement a l'organisation du corps social. Ce n’est
que lorsque ces élémens d’ordlre constitutionnel on organique seront bien
connus, adoptés et exactement suivis que les droits et les.devoirs seront
récllement garantis et respectés.

En toute administration, qu'il s'agisse de la chose puiblique, tout aussi
bien que de Padministration d’un intérét privé, il ne suffit pas que les
hommes qui gouvernent ou qui administrent, sachent quels sont les inté-
réts qu'ils ont mission de protéger. 11 importe. surtout , pour que le but
soit atteint, que les différentes fonctions confices aux divers agens soient
bien définies et exactement réparties.

Or, cette répartition n'est nullement indifférente et arbitraire; il
n'est pas indifférent pour lasociété que les fonctions législatives, exécu-
tives et judiciaires, soient exereces cumulativement par les mémes hom-
mes et de la méme maniére, ou quelles soient au contraive déterminées,
et exerceées distinctement d'aprés les principes d’ordre qui sont propres
A chacune delles. 11 n’est pas indifférent que les hommes, qui ont le plus
d'intérét A la chose publique, et le plus de capacite, participent onne par-
ticipent pas i Uexercice de la puissance legislative; que le pouvoir exécutif
soit disséminé entre les mains de plusieurs, ou qu’il soit fortifié par sa
concentration entre les mains d’un seul; que le pouvoir judiciaire soit
exercé par des hommes sans probité et sans instruction y ou par des ma-
gistrats intégres, éclairés, et dont indépendance soit complétement ga-
rantie par leur position sociale et par les bases mémes de linstitution des
Cours et Tribunaux. -

Clest principalement parce que toutes ces choses et les divers princi-
pes qui Feur sont spécialement applicables se mélent etse confondent dans
Tesprit de la plupart des hommes, que les opinions sont si divergentes,
méme parmi les gens de:bonne foi; c'est pour cela que l'on discute encore
sans utilité surla prééminence et les avantages des différentes formes de
gouvernemens, connus jusqu’a ce jour sous la dénomination de gouver-
nement théocratique, despotique, monarchique, olygarchique ou poly-
garchique; aristocratique, democratique ou républicain. Cest pour cela
que les solutions portent si souvent 3 faux et que les questions posées
sont si souvent oiseuses, Il faitt méme dire quen ceci, comme en toute
autre matiére , la véritable difficulté he consiste guére que dans la posi-
tion des questions.

Mais quelquie nombreux et mobiles que soient les différens points de
viié sous les quels ces questions peuvent étre envisagées, leur discussion,
si elle est bien conduite, doit toujours avoir un résultat plus ou moins
certain, une solution plus ou moins probable;

- Pour arriver i cette soltition; un ouvrage, en quelque sorte classique,
et dans le quel tous les points de difficulté seraient enchainés les uns aux
autres; traités méthodiquement et dans Pintérét de 1a science, était évi-
demment nécessaire. Cet ouvrage r'existait pas.

. Clest cette lacune, cette absence de méthode dans une science si vaste
et si iinportante , que M. Fritot a voulu remplir. La marche quil a
constamment suivie ‘rendl tous les lecteurs aptes a juger s'il a atteint le
but qu’il g'est proposé. Mais, lors méme qu'il ne Paurait pas compléte-
ment rempli, lors qu'il naurait fait que tracer une direction et planter
quelques jalens dans cefte immense carriére ; il aurait encore: fait une
chose émineniment utile, et ses ouvrages ( la Science du publiciste. et
LEsprit dudroit) seront toujours d’un haut et puissant intéret pour tous
les amis de Tordre et de la liberté,

-, Ou nombre des questions que ces ouvrages placent sous leur jour vé-
ritable , nous pouvons indiquer, comme intéressant plis partieulirement
¢ magistrats et le barrean, cells qui ont rapport & U'institution de la
Cour de cassation ou Cour supréme judiciaire; 4 Finterprétation légis-
lati_\'c, a la nécessite des trois degrés de Juridiction, & Pindépendance
des Cours et Tribunaux, & la publicité, a’la liberté de:la défense, a la
formation du tableau de Pordre des avocats, et aux régles de leur disci-
pline, ete.

(l). Onze vol. in-8°. Prix: 77 fr. Chez qus;mge pére, libraive-éditeur, rue
de. Richelien, n° tio; Corby, rue 3\‘[;‘11‘011—551ml-.’\nd:'é-aIes-.‘\ns, n° 8, et Pon-
thieu, aun Palais-Royal,

(2) Un vol. in-8°, Prix : 7 fr. Chez les mémes libraipes.

Nous sommes obligés de nous borner a la citation suivante :

« La publicité des audiences et des jugemens est pas moins néces-
saire que . lindépendance de la magistrature ; elle est méme l'un des
moyens de la garautir, Cette publicité; méme cn France, aurait encore
besoin d’étre étendue 3 Pinstruction etau jugement de toutes les affaires
litigieuses de comptabilité et d’autre nature, qui s'élévent entre les
comptables ou tous autres citoyens, et lé gouvernement lui-méme; af-
faires dont Pexamien est aujourd’hui dévolu, fort mal & propos, a la sec-
tion du conseil d'étaty dite du contenticnz... ...

» Laliperté de la défense est de droit naturel, et 1a Toi né doit ch pri-
ver| personne. Cette vérité de sentiment, autant que de raison , ne :ioit
Pas non plus étre restreinte & quelques cas particuliers. Tl faut qu’elle
soitrespectéey, quels que soient le genre de Pattague, la nature de la coni-
testation, et conséquemment aussi la branche de jutidiction qui doit en
connaitre. En matiéres civile; commerciale, corroctionnelle , eriminelle,
en matiére contentieuse d’administration et de comptabilité, soit entre
particuliers senlement, soit entie particuliers et le gouvernement, en
tout, par tout, le droit de la défense doit étre sacré, Toutes les allég.’}-
tions tirées de circonstances particuliéres, de raisons prétendues politi-
ques, tous ces échafaudages'd’argumentation auxquels on a recotirs pour
contester le principe, tous ces moyens de destruction i force ouverte ou
détournée, ne Joivent étre, aux yeux du publiciste’ et du législatéur,
que de futiles allégations. Il ne faut pas Voublier, Ia' société, quoiqu’on
en ait pu dire; ne demande pas aux citoyens le sacrifice 'd'un seul de
leurs droits, bien définis et bien compris. La société nexiste at con-
traire, quafin que chacun de ses membres puisse jouir de ses droits avec
la plus entiére sécurite et dans toute leur intégrite. Si Vordre présent des
choses n'atteint pas complétement le but, clest la preuve que les Institu-
tions ne sont pas encore ce qu'elles doivent étre, et qu’il existe un trajet
plus ou moins long & parcourir pour arriver au terme d'une véritable
civilisation. ....»

g & v C RE " s
DEMANDE EN NULLITE DE MARIAGE.

Le Tribunal de Meaux est saisi en ce moment d'une demande en nul-
lité de mariage d-peu-prés semblable i celle qui a été soumise , il ya
quelques jours, & la Cour royale de Riom, avec cette différence toutelfois
que, dans I'espéce, Cest par la femme que la demande est intentee. Voiei
en peu de mots les faits tels qu'ils sont exposés dans.un. mémoire impri-
me, qui a été rédigé par M* Portalis , avocat de la demanderesse,, et en
téte du quel on lit cette épigraphe : Propagatio filiorum est prima et na-
turalis et legitima causa nuptiarum. ( Saint Atigustin. )

« C'est au nom de la morale; de la religion et des lois que la dame
Potet, dite femme Nansot, demande ‘1a ‘nullit® de son mariage. “Dans
Facte le plus solennel de la vie, daus le contrat 1o plus anguste étle plus
important, elle a été outrageusement abusée. Ne peat-elle étre relevée
d’une erreur que lui ont imposée I'andace et le mensonge ?

» Un étre incapable de porter 1é nom d’honime, le sieuir Denis Nansot,
a demiandé sa main. Ayant été exempté de la conscription pour défaut da
virilité; eetindividu ne pouvait ignorer son incapacité organique ; fais
les parens d’Henriette Potet neé comnaissaient pas cette circonstance
aussi acceptérent-ils sans erainte une alliance quils supposaient devoir
étre avantagense i leur fille. Celle=ci, conduite & Tautel, promit fidélité
a Nansot, qui ne_craignit pas, de son ¢bté, de promettre ce (u'il ne
pouvait tenir. Huit jours ne, 'étaient pas écoulés qu'Henriette Pdtet)
c¢tonuée de la froideur éteange de son époux, et soupconnant une partie
dela vérité , se plaignit i sa belle-mére ; elle. recut des consolations. et
des encouragemens 2 la patience. La nuit qui suivit cet-entretien ; Hen~
riette Potet acquit la triste certitude de son malheur, Au milieu de hon-
teux embrassemens, Nansot fils avoua a celle quil avait prise pour épousg,
4uil ¢tait incapable de remplir le but du mariage; mais | ajouta-t-il,
nrous n'en serons que plus riches. Telle fut la compensation qu’il offrit a
celle qu'il avait trompée. Le lendemain , 2 la pointe du jour, Henriette
Potet avait abandonné le domicile dé la famille Nansot - Nansot fils n’est
pas homine. :

» Or, il Sagit de savoir si les Tribunaux donneront de la perpétuite
& un contrat franduléux, déclareront obligatoires des promesses indigne-
ment surprises. 11 s'agit de sdvoir si, contre le veeu de la nature, ils as-
socieront de force 1a fille Potet avec un fantome 3 sls la condamneront
4 porter un nom qu'elle répudie, et a voir son existence se flétrir an
milieu  d’étreintes: quielle repousse  avee horreur. Non, une telle
cruauté n'est ni dans le texte ni dans esprit de nos lois; la morale’ et Ta
religion sont d'accord pour rompre’ des liens qui naardient jamais dus
étre formés.Soit que P'on considere le mariage; avec les moralistes, corime
un acte régi par le droit naturel, soit qon le considére, avec les hot
mes verscs dans les sciences religieuses, comme’ un ‘contrat ai quel 'Ta
divinité intervient, soit enfin quon le considére comme un contrat civil
régi par nos lois existantes , nous ne craignons pas de le dire, Te mariage
contracté par Henriette Potet avec Denis Nansot est radicalement mul. s

Lemémoire | dans lequel M® Portalis développe ces argumens; est
suivi. d’une consultation signée de MM* Royer Collard, doctétr en
droit, et Lanjuinais, consultation qui se termine ainsi :

« Le législateur ne suppose de mariage possible q’entre tin homme
et une femme , puisqu’il ne donne de régles de capacité que pour Phom-
me et la femme. En un mot, pour parler la langue des canonistes, un
homme et une femme y voild la matiére du mariage, voild sa' matidre in-
dispensable. Lindividu qui wappartient 1i 4 Fun ni A Pautre des denx
Sexes est un monstre qui w'est point suseeptible” de mariage; il ‘wa pu
élre epoux que parsuite d'une érreur substantielle, qui, dans tous Tés
cas, vicierait le consentement le plus exprés. Celui que le défaut de mas-
culinité rend incapable de service militaire, ne peut pas plus étre un
pére de famille qu'un soldat; et Pon ne saurait consacrer Punion qu’il a
asé 'sé permetive , sans imiter ce tyran qui laisait périr lentement sa vie—
time dans les embrassemens d'un cadayre. »




L'affaire a été appelée devant le Tribunal de Meaux i 'audience du
14 juillet et elle a été remise au 28. Nous en rendrons compte.

e S S P T

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— Le Tribunal correctionnel de Brest, vient de se trouver saisi
d'une affaire qui prouve combien la justice est exposée A étre
trompée, et qu'elles doivent étre sa surveillance et sa circonspection
pour ne pas quelquefois frapper l'innoeent. Une vache se trouve enle—
vée, et le voleur s'en va la vendre dans une (oire. Cependant le proprié-
taire, aprés quelque temps, et & force de recherches, découvre sa vache
amx mains de P'acheteur; celui-ci se voit aussitot en butte A tous les
soupeons. Clest en vain qu'il soutient Iavoir achetée en foire; ne pou-
vant indiquer son vendeur, toutes les apparences s'¢levaient contre lui,
et ses protestations ne purent le mettre a Pabri des poursuites. Il est
donc appelé devant le juge d'instruction; mais le plus heureux hasard
lui fait rencontrer dans les rues de Brest le nommé Kerizoret, qu'il re-
connait aussitot pour celui qui lui a vendu la vache. Cet individu s'était
rendu i la ville pour y dissiper, dans le vin, les 46 fr., produit de son
vol. Kerizoret fut aussitot arvété : traduit en police correctionnelle, il
s'est vu foreé d'avouer le fait qui lui était imputé. Comme cet honme est
en ctat de vagabondage, et que d'ailleurs il n'en était pas & son conp
d’essai, le Tribunal I'a condamné A trois années d’emprisonnement. Sans
cette rencontre inattendue , que fiit devenu le malheureux acheteur!

~— Par autre jugement prononcé & la méme audience du 12 juillet, le
Tribunal de Brest a décide implicitement, et malgré les efforts de Me
Duval, qu'en matiére d'usure le-prévenu ne pouvait invoquer la pres-
cription triennale établie par Vart. 638 du Code d’instruction criminelle ,
en ce sens que les préts usuraires qui remontaient & plus de trois ans,
pouvaient se rattacher & de plus récens, pour en faire résulter Phabitude
d'usure dont parle l'art. 4 de la loi du 3 septembre 1807.

et G A e
PARIS, 18 juiLLET.

— M. Titon fils, conseiller-auditeur & la Cour royale de Paris, vient
d’étre nommé conseiller & la méme Cour, en remplament de M. Titon
pere, démissionnaire. :

—M°® A. Laurent, avocat i la Cour royale de Paris, a éténommé avoué
prés la méme Cour, en remplacement de M* Pigorot, démissionnaire.

— M. le préfet de police vient de réorganiser, par un nouvel arrété,
un conseil particulier, sous le nom de commission permanenie , chavgée
d'examiner et de discuter les projets des ordonnances et réglemens de
police, dans les matiéres importantes. Cette commission, composée de
MM. Billecocq, Bourguignon , Brusart, Marion de Grandmeison, et des
chefs de division de la pidfecture de police, soccupera des affaires
diverses qui presenteront des questions difficiles; elle connaitra des ré-
clamations des administeés, qui les feront par mémoire contenant leurs
observations et leurs moyens a lappui. Le préfet se réserve dappeler a
ce conseil des personnes étrangéres A Iadministration, mais ayant des
connaissances speciales sur les matiéres en délibeération.

— Les jésuites ont fait réimprimer le plaidoyer pour I'Etoile, avec
Vindication : édition officielic. Pour faire compensation, le libraire Warée
a fait imprimer un petitin-32 ayant pour titre Les jésuites en présence
du Roi et des chambres , avec cette épigraphe, ad perpetuam rei memo-

riam. On 'y trouve les actes de la commission ecclésiastique, notamment §. -

les opinions motivées de M. Séguier et de M® Dupin; les rapports au
Roi, suivis des ordonnances et les discours prononces dans la mémora-
ble séance de la chambre des députés du 21 Jjuin.

— La 2° chambre du Tribunal de premiére instance, présidee par
M. Chabaud, a déeidé anjourd’hui, sur Ia plaidoirie de M® Leroy, avo-
cat du sicur Arnaud, que la vente d'un fonds de commerce n'est pas un
acte de commerce en ce sens, que les difficultés auxquelles elle donne
lien doivent étre soumises A la juridiction commerciale. Le déclinatoire
était proposé par MM Leloup et Trinité, avocats du sicur Gerbier et
des syndics de sa faillite, sur la demande en résolution d'une vente de
fonds de marchand de vins-traiteur, i défaut de paiement du prix.

— La femme sans nom , condamnée tout réeemment par la 6¢ chambre
correctionnelle & trois mois de prison pour vagabondage,
sait prendre en patience une captivite qui dur i
dernier, a perdu tout-a-coup le courage qu’elle
Jour. Maintenant elle refuse toute espéce den
avait crit de son devoir de lui cousciller d'interjeter appel; il Sest trans—
porté hier auprés d'elle, et lui a indiqué les moyens qu'elle pouvait em-
ployer pour recouvrer la liberté. Mais elle a refuse de lui repondre;
quelquelois, et seulement par signes, elle approuvait ou improuvait ce
qu'il lui disait. Tout ce qu'il a pu comprendre , ¢'est quelle parait désirer
la mort. Ses regards sont éteints et sa figure est devenue toute noire, 1l
Vengageait & prendre quelque nourriture; elle a fermé les yeux et ne lui
a plas répondu. Ce matin, dans Uespoir de la trouver mie
il s'est encore rendu dans la prison; mais il lui a été
cette malheurcuse; clle est & Vinfirmerie o elle persiste toujours i ne
vouloir rien prendre. On lui a mis la camisole, et deux hommes sont oe-
cupés & chercher i la faive hoire; mais elle vésiste obstinément. Ces faits
ont été signales hier 4 3. le procureur du Roi,
pressera de pl'cllt]l‘C des mesures poiriue cette info

et qui parais-
¢ depuis le mois d’avril
avait montré jusqu'y ce
ourriture. Son défenseur

ux disposce,
impossible de voir

qui, sans doute, sern-
rtunée ne meure pas de
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sa_condamnation pour vagabondage. Jamais, peut-étre , aucune cause
n’a mieux fait sentir la nécessité d'une révision du Code pénal.

— Un petit bonhomme de 11 ans, le jeune Bourgoin, était apprentj
chez un sieur Bénard , bijoutier en faux, ot il vola une chaine en Clivre
doré. Tl nia d’abord ; mais pressé de questions par sa mere, il avoug ce
vol. A-peu-prés dans le méme temps, on avait soustrait chez le méme bi-
joutier douze ressorts de montire en cuivre doré; on crut que cet enfant
clait encore le coupable. Sa mére linterroge de nouveau; il nie forme-
lement ; menacé des verges et de la prison noire, il s'avoue le voleyy ot
fait aussitot des révélations qui mirent la justice en émoi et oceasiong.
rent de nombreuses recherches. « Ainsi, dit-il au commissaire de police
et au juge d'instruction, non seulement il a commis ces deux vols, mais
beaucoup d’autres; il fait partic d’'une bande de voleurs et d’assassing au
nombre de dix-huit; ils sont organisés en cerps; ils ont de grands cejy.
turons , des poignards, des pistolets, des espingoles, enfin tout attivap
d'une bande de brigands; ils se tiennent dans la forét de F ontainebleay
et le soir on dévalise les passans; si quelques-uns font résistance , on le;
tue. » Il ajouta, au reste, que tous les voyageurs s'étaient jusqu’a Présent
exécutés de honne grice et qu'on n'avait eu besoin d’en tuer aucun, 1
dit aussi que lorsque les brigands ne trouvaient personne & voler, Hs fui_
saient la guerre aux liévres et aux faisans. Enfin il donna méme les nomg
des dix-huit voleurs avee leur 4ge. On informas on fit des recherches; g]-
les waboutirent A rien, et cette fable inventée i plaisir par un enfant n}.
tait autre chose. qu'une mystification. Aujourd’hui il est venu répondre
aux preventions de vols dirigées contre lui, et, devant le ’I'ribunal,i[a
non seulement rétracté ces déclarations, mais il a méme nié avoir commis
le second vol. Sa mére venait le réclamer et promettait de le surveillup.
mais le Tribunal correctionnel ( 6° chambre ) a ordonng quil vesterait
jusqu'a dix-huit ans dans une maison de correction.

— Cen'est pas tout plaisir d'étre clerc d’avoueé. Arriver le matin 3 huje
heures, rester jusqu’a pareille heure de la soirce, et pendant ces douze
mortelles henres “tendre des phrases pour allonger les requétes, se erey.
ser le cerveau pour faire de T'éloquence sur une demande en licitalion 5
et pour toute diversion & cet ennui n’avoir quun petit pain et.une
bouteille de vin! Aussi avec quelle joie ces laborieux jeunes gens voient
arriver le dimanche, ce jour du repus oit le petit clerc peut sarréter ag-
tant qu'il veut & la porte de Martinet et rire aux frais du talent de Char-
let, le troisiéme elerc méner sa cousine au Panorama » le second savourer

longs traits le Champagne, et le premier clere, selon ses goiits , pials
tre au bois de Boulogne, sur un cheval , sorti des viches écuries de Brion,
ou dans les bosquets embanmés de Tivoli. M. Durand, qui appartient i
cette portion de la jeunesse francaise , a autant de gaite dans Pesprit que
de souplesse dans les jambes; il affectionne la danse, ct comme il 4 le
malheur de ne pas savoir danser, il veclierche les lieux d’'ott Véti-
quette est bannie, la Chawniére du Mont - Parnasse , par
M. Durand était allé deux ou trois fois dans cet étublisse
trouvait le 22 juin, dansait, et dansait mal; c'est son habitude, & ce
quil dit. Mais voild qiton s'imagine que cette danse est indécente; le
commissaive de police est prévenu, le jeune homme interrogé, et i la
suite d'un procés-verbal M. Durand venait aujourd’hui devant la sep-
ticme chambre rendre compte de ses plaisirs du dimanche, escorté de
deux demoiselles qui ont déclaré que le prévenu dansait comme tous
ceux qui ne dansaient pas bien, et que leur pudeur n'en avait point été
alarmée.

Le Tribunal a acquitté M. Durand
une sage et paternelle exhortation.

exemple,
ment; il sy

y et M. le president lui a adressé

ANNONCE.

~— Dgs Trisusavx ADMINISTRATIPS , o0 Tetroduction & Pétude de la Jurispri-
dence administrative, contenant un examen critique de Porganisation de la jus-
tice administrative et quelques vues d’amélioration ; par M°¢ Maearel, avocat
i la Cour royale de Paris, ancien avocat aux conseils du Roi et & la Cour de
cassation ().

Cet ouvrage, que nous avons annoncé il ¥ a quelques
attiver Iattention du publie éclairé, et principalement
consuiltes et publicistes, se recommande par §
teur, dont les connaissances sur cette matidre
lons & toutes les personnes qui veulent avoir

jours, comme devant
; es magistrats, jtl'ﬂs'
son titre et par le nom de.l au-
sont incontesrées. Nous le signi-
s pe des idées justes sur le Conseil d'é-
tat, son_orgamsation et ses attributions administratives et juridiques. Elles y
verront, en outre, tout ce qui a été dit pour et contre le: Gonseil d’élat purles

écrivains, ou les oratears des deux chambres. Nous reviendrons sur cetimpor-
tant onvrage. )

e
TRIBUNAL DE COMMERCE.

FarLrires. — Jugemens du, ¥7 juillet.

Lafond , marchand mercier, rue de Richelien » 10140, — (_ruge.commissail‘e:
o A £ (
AL l ernaux , agent, I'rI.. l)ubo:s-ﬁarr;}uh, rue du Grand-Hurleur, n® 25.)' \
Girard, marchand tailleur, rue Saint-Hon oré, n® rar, — ( Juge-commissat
re, M. Michel, agent, M. Leclerc , rue des ‘mauvaises-Paroles, n° 7.)

Recy fréres ctrt_!uedes, :mc_icn:s- fabricans de papiers, rue des Blanes-Man-
teaux, n° 27, — ( Juge-commissaive

: » M. Berte; agens, MM. Dutertres fréres
rue Quincampoix, n® 73.)

R

,‘(1) 1 vol. in-8° Prix: 8 I'r._. au hurean du Recueil des arréts du Conseil
d’état, rue des Grands-Augusting, n® 28; chez J.-P. Roret, libraive-¢diteur 48

:‘)l'.'m'f;-.-' de Herlin; quai des Augusting, n® 17 bis, et chez Ponthieu, au Palais-
oval,

o PR TR N et 0 St st § M il 11 g 1o A F s

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER , RUE DES BONS-ENFANS, N- 34.




