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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE Ir¢ INSTANCE. ( 1™ chambre.)
(Présidence de M. Jarry.)
dudience du 22 mai.

Affaire Dumonteil.
Un préire catholique peut-il aujourd’hui se marier civilement?

Cette cause, qui avait attiré une affluence considérable danditeurs, a
été plaidée aujourd’hui par les avocats de M. Dumonteil,, qui st présent
i lundienee. £

M. le président Moreau , par une délicatesse digne d’éloges, avait cru
devoir s'abstenir de participer i la décision de eette grave question, sur
laquelle il avait précedemment rendu une ordonnance, et avait, en con-
sequence, renvoyé lalfaire aux jours d'audience tenns par M. le vice-
president Jarry., ;

Aprés le jugement d’une autre cause de pen d'importance ct de durée,
M- Duverne prend la parole pour développer les conclusions de la de-
mande. M* Mcrmilliod s'était chargé de présenter le vésumé des principes
de la matiére. :

_ M* Duverne ayant l'intention de faive imprimer son plaidoyer, qui a_

duré environ une heure et demie, nous nous béarneronsien offoir diverses
parties. Sa discussion, ot le Tribunal a blimé quelques expressions, sans
toutefois linterrompre , a été remarquablé par U'étendue et Ia variété cu-
ricuse des recherches, ainsi que par les travaux quellé a dit coditer. :

_M° Duverne, aprés 'exposé des faits de 1a cause, se livie A Pexamen
historique de la legislation canonique et civile surlé mari age des prétres.

. Au premier coneile de Nicée, dit-il, quelques évéques, suivant 1és
historiens Socrates et Sozoménes, demandérent une loi qui les antorisit
avépidierdearsfemmes, et qui (it désormais du célibat une observance
religieuse. Saint Paphuuce,, evéque de Thébes, en déux mots éclaira la
discussion : « Le lit nuptial , dit-il, est un gage de chasteté. »

» Justinien, le premier, défendit le mariage aux prétres par’ une loi
que vous connaissez, loi, suivant une note de Denis Godelroy, qu'il ne
tarda pas d’abroger.,

» Le célibat, enfin, fut décrété par le coneile d’Ancyre; mais, suivant
la maxime de saint Panl, qu'il vaut mienx se marier que de briler d'une
flamime impure , le mariage fut permis aux prétres qui ne pouvaient sup-

porter Pépreuve de'la contiience. Une Novelle de Léon VI restreigmit la

aculté du mariage aux deux premicres années qui suivaient Pordina-
tion. - b

_» Les conciles de Caleédoine, de Néocésarée, d’Ausbourg), et ceux de
L_‘atran surtout, firent du célibat un devoir plus rigoureux. Cétait prin-
cipalement, & ee qu’il parait , pour mettre un frein a la vie mondaine et
dissipée des ecclésiastiques : ce fut dans ce but méme que le concile de
Worms leur défendit aussi davoir des chiens de chasse et des faucors.

» Cependant la-corruption du elergé et les abus du sacerdoce avaient
armé Luther d’un levier formidable; I'église romaine était ébranlée. Le
concile de Trente s'assembla. L'ancienne Rome ne faisait jamais de con-
ditions plus dures que lorsque 'ennemi était & ses portes; ce fut encove la
politique de 1a nouvelle. Le clergé catholique romain, menacé d’une
Hine complete, voulut congnérir plus de pouvoir qu'il n’en avait perdu.
Vautorité papale elle-méme, gravement compromise, w'en devint que
plus ambitieuse. Le pape et le concile se disputaient adroitement la si-
Prématie du pouvoir; mais ils saccordérent parfaitement a la defendre
0 commin. Quimaginérent-ils pour cela? de eréer une milice sévére-
ment dls'ciplinée, ct, pour la discipliner, de prescrive un gélibat ri-
gOUrenx; cest-A—dire, suivant meénie le célébre Fra Paolo, que l'on
brisa tous liens de famille » que T'on étonffa tout patriotisme , et que Pon
remplaca les plus fortes ‘connexions de I'ordre social par un esprit de
corps et le favoritisme puissant dumonarque des rois. :

» Non, Messienrs, ce nétait point une colonne pour le christianisme,
queleeoricile de Trente cherchait dans le celibat. En voulez-vous la
Preave? 11 modéra singuli¢rement, et Fleury lavoue lui-méme, les
Peines que les conciles” antérieurs pronouncaient contre les prétres
¢oneubinaires. Voily pourquoi, sans doute, les jeuncs prélats soutinrent
Stobstinément la nécessite du celibat; les vieux seuls, en plus petit
nombre, la combattirent, car, pour cux, Pambition, sur son déclin,
approchait de la sagesse.

v La diplomatie de ce concile se dévoile asses dans le discours d’ou-
Verture méme de Pévéque de Bitonto. « Réun
» collégues , réunisses
3ty notre Pasquier v
lait ce concile
Veque de Reg

issez-vous, disait-il & ses
=vous au concile comme au cheval de Troie. » Aus-
emarque-t-il fort judiciensement, que si on admet-
» on introduirait une monarchie dans une autre. Enfin, 1'é-
gio parlait sans allégorie ; il comparait la puissance de 1'é-

glise & celle de Dien méme .« Car, disait-il , I'église détruit ce que Dieu
méme a ordonné. Voild, Messieurs, sous quels auspices Pordination de-
vint un empéchement dirimant au mariage.

» La politique du concile de Trente,, qui a introduit comme régle dor-
eée le celibat, n'échappa point, dit-il, 4 la pénétration des cabinets. Le
Roi de France, lempereur, et le due de Baviére, avaient demandé le ma-
riage des prétres; ils furent écomduits , méme sur divers points relatifs i
leur puissance tempovelle. Aussi'le concile éprouva-t-il une résistance
legale en France. D’abord il fut suivi de la protestation_de Dulerrier
ambassadeur du Roi, et puis, les pamphlets survenant; assailli par le
ridicule. Le gouvernement: fit méme demander au eélébre Dumouilin
une congultation qui valut i ce grand jurisconsulte Phonneur d’étre em-—
prisounc et persécuté par le pati-prétre, alors aussi puissant qu'il tra-
vaille maintenant i le redevenir. L'autorité du concile Yy gagna peu de
chose, Le livre intitulé , Révision du coneile de Trente; ne le quakhfie que
de conciliabule. 1)\lustre avocat-géuéral Servin déelara, en 1598, que
ce w'était point un coneile; et en 1615, il reprit A Faudicnee un avocat
qui en.avait invoqué Uantorité.

» Cependant le pape et le elergé en sollicitaient vivement la réeption :
il5 ne purent jamais Uobtenir; seulement Henri I, dans VYordonnance de
Blois de 1576, inséra ceux des décrets de doctrine du concile qu’il erut

-convenables A I'état; mais il ne voulut y approuver, ni méme
- ce concile: : :

» Divers projets de réception furent renouvelés depuis, mais tou-
-jours sans succds. Aux derniers états de 161 5, la noblesse, il est vrai, se;
 reunit an clergé; cest pourqioi méme larchevéque de Harlay se permit
le petit. mensonge dassurer Louis XTI de la réception du concile de
Trente, ct del'en féliciter; mais la véponse du président Miron , insérée
dans les mémoires pour le concile de Trente (page 60), prouve que cette
acceptation des privilégiés w'était qu'un projet qui fut vejeté par le'ticrs-
¢tat. Enfin, Fleury lui-méme s'explique en ces termes : « Les décrets-de
5 doctrine du concile de Trente ont été regus en France sans difficulté;
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Y nommer

A
|» pour les décrets de; discipline, quelqué instance que le clergé en ait
» faite, il w’a pu en obtenir la réception authentique. »

» Maintenant, le canon relatif au eélibat est=il un décret de doctrine ,
\n'est-ce, au contraire, qu'un réglement de discipline? Un point de doc-
trine.estun article de foi généralement obligatoire pour tous les membres
‘d'une commumion: la régle du célibat noblige que les eeclésiastiques; le
mariage et évidemment la régle générale de droit divin, Aussi les api-
tres  Ctaient-ils marics : Saint-Grégoire de Nazianze était €ils un
\"{liltl‘ﬂ‘Sélil][f(}l’l'f'{,:ﬂil‘(’ 3 les papes Osius, Félix i1, Jean 11, Sylvestre, et
{Théodore I'r, furent enfans de prétres et péres dantres enfans, Sydonius,
evéque de Clermont, épousa Papianilla, fille de lempéreur Avitus, et’
[€est méme de ce mariage que la maison Polignac a prétendu descendre.
\Je pourrais multiplier infiniment ces citations.«

L'avocat continuant son examen, arrive 4 cette conclusion que le ea-
non qui preserit le célibat, n’a jamais é1¢é recu authentiquement et qu'il
me s¢ trouve dans aucune ordonnance.

M* Duverne, aprés avoir fait Uhistorique des lois de la révolution
depuis la loi de 1790, et retracé la législation introduite en. cette ma-
tiére par le concordat de Pan g et par le Code ecivil, entre ensuite dans
une longue et savante discussion sur la question de savoir si la Charte a
donné aux régles canoniques foree de loi en France , et il établit quil ne
peut pas en étre ainsi. Depuis la Charte, il a fallu une loi pour creer le
sacrilége legal ; il faudrait une disposition expresse ponr défendre le ma-
riage des prétres qui renoncent an sacerdoce, et cette 1oi n'existe pas.

Aprés cette plaidoirie, M. le président donne la parole A Me Mermilliod,
fui s'exprime en ces termes :

« Messicurs,Jl'adyersaire que nous avons mis en cause, an lien de ve-
nir.defendre et justifier ses refus, déclare s'en rapporterd votre justice
sur ce qu'il a fait, i votre prudence sur ce quil doit faive.

»-Peut-tlre nous serait-il permis de bldmer un tel systéme. L'officier
public qui, contrairement & la loi organique du notariat, refuse son ni-
nistére lorsqu'il en est requis, devrait, ce me semble, justifier sa résis-
tance et prouver qu'il n'a point agi par suggestion ou par caprice, mais
d’aprés le sentiment rationnel de son devoir.

» Dans Pespéce, cette justification serait d'autant plus utile que le no-
taire me parait avoir davantage méconnu sa position. En effet, Vacte res-
pectuneux porte avec lui un caractére de nécessité; il présuppose des r_)]' 5-
tacles , il a pour but de les faire surgir. Que ces obstacles soient
graves ou frivoles, ¢’est & la famille seule qu'il appartient.de les soulever
et de les soumettre & la.décision des Tribunaux. Le notaire ne les doit
point préjuger, il est instrument et non arbitre. Que tous a Pavenir se
penetrent done de cette verite. Qu'ils cessent de trancher dans ces haute;
matiéres, de multiplier ces ficheux proces, car, remarquez-le, Mes-
sieurs, volre jugement , obligatoire pour le notaive, ne liera point

la famille de Dumonteil, ne liera point Pofficicr de 'état eivil: ce sera un
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précédent, f'en conviens; mais que sont les précédens pour I'aveuglenient
ou la passion ? ?

» Cependant je ne rendrai pas M* Esnée responsable de ces déplora-
bles conséquences. Japprécie lembarras de sa position: successeur flu
M+ Movand, il a craint sans doute de le blesser en suivant une conduite
inverse de la sienne, en s'écartant de ses erremens. Cette condescendance
ou cette faiblesse, il serait peut-étre rigoureux de la censurer avee
amertume. - ;

» Mais un rdle moins excusable, parce qu'il est tout volontaire, et qui
ne nuit pas moins aux intéréts de notre client, c’est le role _pu‘s:il.f' qu'a-
dopte aujourd’hui cet officier pablic. En s'esquivant, pour ainsi dive, du
champ de bataille, en se retranchant derritre le ministére public, il nous
livre aux chanees d’'un combat inégal. Que celuai-ci, en effet, se déclare
Padversaire de nos prétentions, quaprés un long intervalle, et lorsque

‘nos paroles seront déja effacées de votre souyenir » il cléve la voix
pour mous contredire et nous attaquer, il ne nous sera pas permis
de lui répondre, et cest sous I'impression vibrante encore de ses
accens que vous aurez i nous juger. Croyons qu'en cette circonstance ,
comme en tant d’autres, le ministére public, parti¢ jointe de nom, par-
tie principale de fait, mais loyal autant qu'cloquent, n’:u‘(‘.cptq quavec
réepugnance le privilége et Pabusive confusion de roles que lui impose
Yabsolutisme dela loi; croyons il appelle Tui-méme une distinction
plus favorable aux droits sacrés de la defense.

» Quant & nous, Messicurs, esclaves de la légalité lors méme qu'e]le
consacrerait I'injustice, nous ne voulons maintenant qu'atiénuer ce désa-

- vantage de notre position. Clest dans ce but, et soutenu par votre fa-
veur, que je vais résumer rapidement les principes qui dominent la
question, et dont vous venez d’entendye Phabile (I(-»'ul(;|>;)elliol{t. La ré-
futation anticipée de quelques objections spécienses complétera ma
courte plaidoirie. ' b3

» Ainsi que vous Pavez pu remarquer, Messieurs, ce n'est point
Fimpiété systématique, i la philosophie moqueuse du 18° siécle, que
TIOUs avons emprunté nos armes : ¢'eit été mandquer i notre cause et i no-
tre ¢poque. Cest. & des doctrines plus graves, a des ¢lémens de convic-
tion plus purs que nousavons.demandé appui. Jeunes et encore nouveaux
dans la carriére , nous ne pouvons fortifier cos nobles principes de 'au-
torité de notre nom; mais sils reposent sur la vérité, si la raison les
sanctionne, ils ne perdront point  vos yeux de leur caractére, et vous
les consacrerez, quels qu'en soient ici los organes, :

» Et dabord nous sommes heureux de n'avoir point & redouter pour
notre client ces reproches de perversité que des causes analogues ont
pu justifier. Les antécédens de Dumonteil sont i Pabri de toute censure ;
il n’a point a réparer les suites d'une coupable séduction ; il n’a point &
légitimer une liaison impure. Je le dis sans regret, cet élément de snceds
manque 4 la cause. Ce n'est point un vil corrupieur, ce n'est point le
fléau d'une famille déshonorée, qui plaide devant Yous; ¢’est un homme
pur de toute souillure, mais faible et inconsidéré dans le choix de sa
carr.ére, qui vous demande de lui assurer ses droits 3 la liberté et au
bonheur.

» Une manifestation trop franche de ses prineipes a attiré & Dumonteil
Vinterdiction du sacerdoce; église aprononcé sa deéchéance, 1l a perdu
toutes les prérogatives attachées A son titre ; faut-il donc quil continte
d'en supporter le fardeau? Le travail, la famille, ces denx fins terres-
tres de la création, tout lni échappera-t-il 4 la fois? Retranché de la
communion religiense, le retrancherez-vous encore de la communion
soclale comme un étre 3 part et hors la loi de I'humaniteé?

» Qu'on ne vous dise pas, pour jeter dela défaveur sur la ¢
postat et parjure, il a forfait A la morale, et que I'opinion publique doit
le réprouver. Ce serait, Messieurs, stygmat.ser & Favance la liberté de
croyance, ce serait flétrir le droit dexarsen, :

» Permettez-moi d’aborder franchement ce sujet; je le dois, car la
moralité d'une cause est quelque chose & mes yenx. Chez le croyant
quel que soit son culte, la foi seule fajt la force des dogmes; Ialtération
de la foi détruit done lens puissance. Le faquir insensé qui fait veeu de
passer sa yie immobile, les bras en Pair et la face tournée vers le ciol Sla
suttie indienne qui fait veen de se briler sur le bitcher de son ¢poux,
obéissent & des convictions ardentes; la foi les soutient, ils auraient
horreur de se rétracter. Mais quune lumiére plus pure vienne les éclai-
rer, quiane religion bienfaisante vienne dissiper leur délive , ils repous-
seront leurs sermens insensés. Tes appellerez-vous parjures? les réprou~-
verez-vous au nom de la morale ?

» A dieu ne plaise que Jétablisse une anal
nos croyances ! Mais nous ne

ause, qua-

ogie entre leurs erreurs et
devons pas limiter le droit d’examen au
seul profit du catholicisme, ni trouver condammable quun de nos fréres
mette en doute ce que nous acceptons comme veriteé, 4

» Alovs , dira-t-on, pourquoi wabjure-t-il pas son culte ? singulier ar-
gument! Il ne veut point abjurer une religion dont les dogmes divins plai-
sent & son ceeur; quant aux ad ditions que la main de Fhomme y a faites)
et quime foi vive confondait dans la méme vénération, sa foi plus
calme aujourd’hui les distingue ét son esprit refuse de leur aceorder
plus long-temps obéissance. Si ses convictions sont altérées, la révolu.
tion quis'opére dans sa conduite est de bomne foi en méme temps
quelle est conséquente. Qui donc osera dire qu'il blesse la morale,
puisque la morale est la méme pour toutes les consciences, et que pour-
tant dix millions d’hommes approuveront ce que vous aurvicz blame.
AR ! cest que les dogmes religieux sont des vérités relatives, et que la
morale, vérite indépendante et absolue, ne peut étre affectée par les
variations qui s'opérent dans la foi dogmatique de homme,

> 1L’y a done que Iabsolutisme qui puisse flétrir un acte de cons-
cience, et présenter comme un sacrilége une conséquence du droit
d'examen.

» Maintenant , Messie
obsciwcissaient le
teil est fondée,

urs, que jai dégagé la eanse des nuages qui en
veritale jour, examinons s la demande du sieur Dumon-
ou bien si sa qualité de prétre y porte un obstacle in-

surmontable. Nous allons envisager
les points de vue civil et pulitique.

» Sous le point de vue civil : pour que son action fht repoussée, i
fandrait que le prétre fit prive par Pordination des droits que lui conf.
rait sa naissance. Mais doi naitrait cette étrange assertion? Sur;li[_(,e
que lordination emporte avec elle diminution de téte, déchéanee ot
deégradation? Mais quel catholique oserait avilir ainsi le saint ministére
Serait-ce que l'ordination éléve e prétre au-dessus des lois Commupgeg
et lui confére une nouvelle patrie? 8i I'on entend par Ia quil deviey
membre d'une famille ¢trangére, qu'il devient sujet d'une autre puis.
sanee, quiilse trouve soumis i des lois qui,dominent celles de son pays,
Jopposerai A ce langage d’une félonie coupable, les protestationg g6~
néreuses # ; clergé francais , fopposerai le Code de nos libertés gallicy-
nes, et jajouterai: sans doute il existe des hommes qui enseignent ceg
detestables principes, sans doute il existe au sein de notre sociéte deg
suvi(‘h_"s exotiques qui élévent autel contre autel, domination contre d,.
mination ; mais, grices an ciel, Ia majorit¢ de nos prétres ne eroit Pas
que les fonctions du sacerdoce soient exelusives de la soumission ayy
lois de Pétat, de Pobéissance au gouvernement national. Le prétre rvesta
done, avant tout, citoyen du pays qui I'a vu naitre; s'il est citoyen, il g
conservé tous les droits attachés i ce titre :4l peut done les” exereop
comme il Tui plait et quand il lui plait.

» Mais (dit-on ) son admission aux ordres sacrés emporte renoncij-
tion & la plénitude de ces droits; c’est Ini-méme qui a deérogé & quelques
unes des prérogatives de'sa condition civile ; en up mot, il s'est lié pav des
engagemens que la religion catholique déclare irréfragables.

» Que d’errvenrs dans ce peu de mots! que d’hérésies légales dans cette
orthodoxie! Quoil il serait obligé irrévocablement, celui qui agik an
mépris de lois formelles qui lui défendent daliéner sa liberte, et quj
déclarent ne plus reconnaitre de semblables veeux ! Nos Codes interdi-
sent d’engager ses services pour un temps illimité: le préte serait-il
donc moins protégé que le serviteur i gages? Ils prohibent Tesclavage
de la personne, si ce west en- fayeur du mariage; et cest Pesclavase
du célibat que le prétre pourrait simposer ! Non : les lois civiles ne sont
point complices de Pattentat qu'il voudrait commettre sur lui-méme.

» Les lois politiques ne le sanctionnent pas davantage. Voyons quelle
est aujourdhui chez nous leur doctrine. Un aper¢u, nouveau'peut-éire,
va, ce me semble, la simplifier, P

» Indépendamment de ses dogmes, chaque religion a le droit d’éta-
blir dans son sein des régles de discipline et de les imposer comme con-.
ditions aux candidats qui se présentent pour remplir les fonctions acti-
ves de son eulte. 1l faut les accepter et les observer pour devenir et ve:-
ter membre du corps qui les a érigées en lois; mais ce sont des stipuls-
tions privées, des accords particuliers entre l'institution et Pindividu:
que individu fasse & Pinstitution Pabandon des droits qu’il peut alicner,
il est tenu et obligé comme tont contractant; qu'il renonce, au contrai-
re, a des droits qui sont hors de son domaine, comme, par exemple, i sa,
liberté , alors il lui est toujours licite de revenir sur un pareil engage-
ment. Ces droits qu'il avaitun moment déposés, il les retrouve, il los res-
saisit, ainsi que les armes aprds une tréve. Qourquoi, Messieurs? paree
que la libertc est de 'essence de Phomine » et que le caractére qu'il revét,
religicux ou antre, nen est que Faceident.

» Nolre pouvoir politique n'a point méconnu cette distinction. En
consacrant la liberte des croyances, il doit honneur et assistance aux ro-
ligions qui en sont le produit, parce que les religions sont A leur tour
Fappui des états. I1 doit donc, sous ce point de vue, en favoriser Fexer
cice. Ainsi il en protége les formes extérieures, il en acerédite ot en pém "
tribue les ministres, il accorde 4 ces ministres certaines garantics, il Jes
exempte de certaines charges.

» Mais Ia s’arréte Paction du pouvoir politique: il n'a point sanctionné
les doctrines diverses et contradictoires de ces religions, en aceréditaut
ceux quelles lui présentent comme leurs mandataives; il n’a fait en cotte

oceasion qu'exercer le droit de police supréme qui s'étend sur toutes los- L
mstitutions.

successivement cette question soug

» Si done homme dont il a officiellement reconnu le caractére veut,
renoncer A ses fouctions, croyez-vous que l'état puisse lobliger, hon gré"
malgré, & les conserver, lui qui ne peut vefuser la démission donnée par
le titulaire d’une charge & vie? Le sacerdoce de la justice me semble
presquaussi élevé que le ministére des autels; il touche d’anssi prés peut-
¢lre aux intéréts sociaux, et cependant ces intéréts ne pourraient justi-
fier une violence A votve libre arbitre. Ah! c’est que la loi reconnajt dans
le magistrat comme dans le prétre deux erractéres distinets : celui de ¢ie
toyen, il est essentiel; celui do fonetionaaire, il est seulement accrden-
tel. Oui la prétrise n’est qunn_ accident , qu'un attribut aux yeux de la
loi; Phomme est libre de s'en dépouiller. Mais ex meéme tcm]fs il deyra
perdre lcsimmunit.és qui s’y attachaient ; il redescendra simple membre
de la sociéte, soumis toutes ses charges , comme habile i tous ses droits.

» Ainsi done la reconnaissance faite par I'état est conditionnelle com-
me les avantages qui en étaient la conséquence; il est censé dire, non sei-
lement au prétre cntlml{que mais encore an pasteur du culte dissident: je
veus admets et vous investis , je vous rétribue et vous pensionne,, je vous
exemple du jury, du reeriitement, et autres charges de la cité, mais sous
la condition hien entendue que le corps qui vous présente & mon' appro-
bation ne révoquera Pas votre mandat, ou que vous-méme n'y renonce-
rez pas. L'un de ces cas échéant, soit que vous cessiez de remplir les con-
ditions instituées dans ce COTPs , 50it pour toute autre eause qui ne me
regarde pas, vous perdeez & nes yeux votre caractére; ét eomme c'est
au carvactére extérieur; non i la personne , que sont attribués log privile=
ges dont vous allez jouir, vous perdrez ¢galement tous ces priviléges.

» Tel fut, Messienurs » Vesprit du concordat et ¢
Pappliquérent,

» Tel est encore Pesprit de 1a Charte; ses articles 5 et 4 le révilent as-

sez. La piotection égale aceardée A tous les enltes implique nécessaire-

s lois organigues qui




ment la volonté de .l'l’(:!pﬂ]'llsfl' les dnctriufrs d’'aucun , et de se placer au-
2s interéts prives de tous.

ho?g:;;:::ﬁ.:?:if: veut trouver dans 1'.'11_‘!._6 une cxc.cptinu (Icsu‘n‘ct-ivv de
cette-neutralité. En déelarant que li.l religion cuthullqu_e est la ‘1‘(‘11.‘9"1013 de
I'état, la Charte, dit—ong, a voulu lui assurer des garanties partlcuhurfs et
rendre i ses préceptes lappui de la loi civile;; le pm}v?‘u‘ do::t (}pnc sup-
_poser a ce qu’(_m enseigne ses dogmes, il doit préter main-forte aux
canons de sa discipline. : bt : ;

» Tel est l’m‘gumcnt. Voici la rt'*pnnse : En px:u)Clpo y (quest-ce qu une
religion de Pétat? Clest une religion dont l’ut;}t épouse tous lcs. dogmes,
dont il se faitle plus fervent sectateur, dont il maintient avee iguenr la
striete observance, dont il venge les querelles, dont, en un mot, il prend
en main tous les intéréts, g S| .
" ! Citons quclques exemples de Vapplication de ces principes: i Rome il
y avait une veligion d’état; anssiles empercurs et les I_H‘UL'UT'ISUI.S li\_-rmcnt--
1ls aux supplices lcs chrétiens qui avaient }e tort de l_a’y point croire.

» En fispagne, il y avait une miyt:n;m d ctat ; aussi bréalait-on les Juifs
et les hévéiiques pour ramener Punite de foi. .

» Dans la France ancicnne il y avait religion d’état ; aussi le pouvoir
organisait-il- I'extermination des albigeois, les massaeres de la Saint.-
]i;[x-thé]vmy, les dragonnades des Cévennes. Tout cela était atroce , mais
-cconséquent : Pennemi de le religion de Fétat devait étre Pennemi de
Pétat. .

» L'Angleterre posséde encore une religion de Pétat, le prince en
‘est méme le chefy et grices a cette théorie, i ecette conlusion dqs
deux pouvoirs, on interdit les dissidens » on persecute les catholi-
ques; rien de plus logique  encove , -car lorsqu'un souverain con-
fond en iui la domination des personnes et des conscienees, les conscien-
ces. doivent se conformer (exterieurement du moiins) & ses doctrines,

- comme les personnes A ses lois civiles. Je dirai plus, cest que, tant que le
principe subsistera,, émancipation des catholiques et Pabolition des ac-
‘tes du test @t de corporation seront une contradiction; et eette révolu-
tion, si désirable d’ailléurs » e satisfera complétement la raison (qu'au-
tant qu'elle s’étendra jusqu'a la base, cest-i-dirve qu'elle aura produit la
distinction des deux pouvoirs. : .

» Maintenant que nous connaissons le sens de ce mot : religion de Iétat,
yoyous si la Charte I'a entenda et si elle applique ainsi. 1l s'en faut
bien , je vais le prouver : ¢ -

» Lareligion catholique proclame Uindissolubilité du mariage. Etla
Charte a pendant deux ans wis en oubli ce dogme sacré du christianisme,
institué par Pévangile méme.

» Lareligion eatholique ordonne le repos du dimanche. Et, sous I ré-
gime dela Charte, une loi a été jugée nécessaire pour en faire une obli-
gation, - .

» La religion catholique excommunie ceux qui simmiscent dans le
Jugement des maticres ccclésiastiques. Et, sous la Charte, on attribue au
conseil d'état Pexamen des bulles, décrets, canons » €L dutres maticres
ecclésiastiques; on coufére aux Tribunaux Juridiction sur les actes et les
personnes du clerge. .

» Enfin la religion catholique a institué des empéchemens foudés sur
Paffinité spirituelle, sur la disparité de croyance, sur les deavés de pa-
renic. Etla Charte wempéche Pas que chaque jour on ne  mutrevienne
& ces diverses prohibitions
en accordant des dispenses civiles de parenté. °

» Tous ces fuits que je pourrais multiplier ne prouvent-ils pas jusqu'i
Févidence que 1a Charte n'a point entendu entrer en communion. de
doctrines religieuses avee le catholicisme ? ettt été d’ailleurs une con

tradiction trop choguante et trop manifeste, que de placer le principe
Qabsolutisme découvert sous Tart. 6, entre les principes de tolérante
neutralité proclameés dans Tart. 5, et d’cfficace protection pour divers
cultes déclarés par Part. 7. L'esprit combiné de ces denx articles éclaire
done dun double reflet le sens de celui qui les sépare, et résout ainsi
les doutes pénibles que son isolement efit pu faire najtre.

» Mais quelle est la véritable pensée de cette disposition? la voici,
elle est simple autant que nécessaire : :

» Par eela seul que Fétat reconnaissait plusieurs cultes, et leur ac-
covdait une égale protection , & défaut de V'art. 6 on n'elt su lequel de-
Vait préter ses rites aux solennités nationales. Chacun était en droit
de prétendre A cet honneur. L'art. 6 eut précisément pour but de
trancher cette difficulté. Le choix était libre; il tomba, et avee rai-
-Son, sur le culte antique et respecté dont les autels s'offraient sur
tous les points de la France pour sanctifier ces solennités. Quelle
antre religion edit pu rivaliser de temples, compter autant de pontifes
Préts & célébrer los fétes de I'état? Voild, voili le sens de ces mots qu'on
veut dénaturer dans nos lois nouvelles, qu'on veut traduire dans la langue

es temps passés, Ie voila, il satisfait la raison, la conscience; il shar-
monie avec nos meeurs, avec nos idées, il sympathise enfin avee tout ce

que notre dmea de sentimens purs, éclairds, et religieux.

» Cette interprémtion sirationnelle et si vraje, ce n'est pas sculement
otre liberté de conscience qu'elle garantit; elle devient encore la sauve-
garde du principe sacré de la légitimité. Messieurs, un exemple inoni va

YOus montrer tout ee que cette interprétation a de conservateur, je ne
Tl pas seulemerit pour les droits des citoyens , mais pour les droits de
L royauté méme.

» Au milieu des transports de rage qu'un certain parti fait éclater
fontre nous, un homme a osé écrive que la Charte avait tellement em-
l)l'(!u_at la loi politique de catholicisme « qu'un fils de France é¢levé dans
une religion dissidente ne pourrait s'asseoir sur le trone des lys, et
" que ce trone serait vacant le jour ott un roi légitime cesserait de pro-
* ieﬁsf!r la foi de I'église. » (v. L’Eclair dn 20 mai.) Dectrine exécrable,

Octrine digne de la ligue, digne de cos ligucurs nouveaux qui, se pro-

Clamant seyis monm‘chiques el religieux, offensent chaque jour impune-

ment 14 majesie des rois et ia sublimité de la rveligion, et veulent étouffer

¢ dogme de 1a legitimité sous 1o dogme de Pahsolutisme religicux. Ah!

le prince les enfreint luoi-méme activement

ces seuls tots trahissent Ie sedret de leur
ditions et la mesure de leur loyauté.

» Voyez, Messicurs, comme tout s'enchaine dins les consédiiences
$un seul principe: vous croyez peut-étre n'avoir dans vos mains que le
sort d'un étre obseur, qu'un intérét isolé et limité; et voili que votre
sentence va préjuger la cause des dynasties; voila que vous allez délibérer
si léglise peut encore déposer les rois. Hatez-vous done de proclamer
par votre jugement que la loi politique comme la loi eivile sont inde—
pendantes des lois religicuses , que leurs dogmes ne se confondent point
ctrestent distinets ; que la liberté de conscicrice est pour les prétres
comme pour les laiques, et pour les rois comme pour les prétres; que le
droit d'examen, passe des meeurs dans la législation, y a passé avee
Loutes ses conséquences ; qu'il serait dérisoire, s'il se bornait A la pensée
Sans pouvoir: se manifester par des actes extériers, et que le pou-
\;uir sceulier ne peut probiber ces actes quand ils sout Fexercice d'un
Groit.

conduite, ils révdlent les con-

» Par li, Messieurs, vous raffermirez I'édifice encore mal assuré de
nos libertés publigues. Etroitement lides entre elles, clles s'éeroniléraient
bientdt & la fois si une seule recevait atteinte. Rallionsnous tous pour
les défendre. Que leur intérdt Vemporte sur I'intérét mensonger de ecux
qui ne cherchent qua les abattre. Royalistes sans restrictions mentales ,
sachons garantir lindépendance du trone contre le parti qui veut le pla-
cer sous ['autel ; religieux, sans fanatisme, wappelons pas le bras séen-
lier au secours d'un dogme méconnu , n'armons pas la loi civile contre
les erreurs d’'une foi inconstante ; enfin ne rveerutons pas des pontifes
comme on reerutait jadis des bourreaux, » ‘ 5 :

Ce plaidoyer énergique et fort de doctrines a paru faire stir leTribunal
une vive impression, et a mérité an défenseur les félicitations du bay-
reau. Pendant ce temps, le tribunal était entré en délibération sans qu'on
stit quel pouvait en étre I bjet, M. Pavocat duroi ayantencore & porter la
parole. Cette incertitude a cesse lorsque les magistrats ayant repris lears
sieges, M. le président s'est adressé aux deux avocats ét a dit : « M* Mer-
» millied, le Tribunal vous témoigne sa satisfaction pour la meodération
» etla convenance avec lesquelles vous avez traité la question. M* Du-
» verne, le Tribunal a vu avee peine que dans votre plaidoirie il vous

soit échappé des expressions inconvenantes et bl&mables, quie 'on ne

peut attribuer dla chaleur excusable de limprovisation. »

M. le président a ensuite indiqué la cause & quinzaine, pour enfendre
M. Menjaud de Dammartin, remplissant les -fonctions du ministére
publie.

— T R e

TRIBUNAL DE MONTMEDY. (Meuse. )
(Correspondance particuliere g

Enlévement de meibles ot dépossession avee violence commis par un jewic
cureé;

Serons nous long-temps encore condamnés  la triste nécessité de rap:
porter les actes de violence commis par des membres da jeune clerge?
Eten présence de fréquens exeds, judiciairement constatés , le gouverne-
ment ouvrant Ies yeux i I'évidence viendra-t-il enfin au secours de 14
religion et de la société ? On se trompe gravement, si l'on imagine que les
vertus, les sages instructions, et méme la surveillance sévére de M. le minis-
tre des affaires ccclésiastiques, puissentsuffire pour arréterle mal; il a jete
deprofondes racines, et il exige unreméde plus efficace: on ne le détruira
qu'en Pattaquant A sa source. Tl faut changer la'direction imprimée aux
esprits dans les établissemens ot nos Jeunes prétres puisent les princi-
pes qui doivent plus tard diriger leur conduite. I} faut suitout, par ung
marche [ranche et'certaine, donner aux agens de Yautorité civile, depu’s
le préfet jusquan garde-champétre, la force nécessaire pour résister aux
envahissemens et aux exigences du pouvoir spirituel ; jusquessld, on lira
souvent encore dans la Gazette des Tribunanr des fnits et des jugemens
pareils & ceux dont nous allons rendre compte.

Nicolas Saunois demeurait avec sa famille au village d'Iréle-See (Meui-
se. ) La dame Cudeloup, tante de sa femne , et demeurant dduvigny, vil
lage voisin, désira posscéder saniéce auprés delle. Cette femme , dgee de Bo
ans, valétudinaire, veuve, et sans cnfans, engagea Saunnis vendre sespro-
prictés d'Iré-le- Sec , et A venir habiter sa maison avee sa famille. Sau-
nois y consentit, ct 4 la méme ¢poque la veuve Cudeloup fit cn sa faveur
un testament, par le quel elle lui léguait tous ses biens A charge de payer
ses dettes, et de la nourrir et entretenir. Ce fut uniquement pour éviter
de payer de suite les droits denvegistrement quelle ne fit pis une donas
tion ou un acte d’abandon. '

Depuis Fannée 1825, Saunois et sa famille vivaient ainsi en commun
avee la veuye Cudeloup, chez laquelle il avait transporté tout son mo=
bilier. Se considérarit comme propriétaive futur des biens. de la tante, il
¥ avait fait des embellissemens et de nonvelles constructions; il avait

améliore les jardins et les terres. Enfin, pendant ces deux années; Punion
et la tranquillité la plus parfaite n’avaient ‘cessé de régner dans cette fii-
mille.

Mais tout-ii-conp la vieille tante, & 1a Toussaint derniére, et quelgiies
Jours-aprés avoir fait ses dévotions, quitte Phabitation commune. Et chez
qui choisit-clle son nouveau domicile? ches BL. Jean-Nicolas Jactel,
curé du licw. 1l pavait que déji ce curé avait obtena la révocation du
testament fait en faveur de Saunois, et on assure qu'il en existe un autre
A son profit et i celui de son {rére. ; :

Cependant cing mois s'écoulent ; Saunois continue de jouir paisible-
ment des bicns de sa tante. et de son mobilier confondu avee le sien .
lorsque le 31 mars dernier, & dix heures du matin, le jeune curé, 4 la
téte d'un sous lieutenant des douanes royales, M. Dournel ; d'un prépose
des donanes , M. Jérome, et da gurde—«-hurnpr‘-!rv. M. Jamin,; envahit la
maison, s’y introduit de vive foree, s’y installe, v passe leveste de la

journée ainsi que la nuit, et, pendant ce temps, fait enlever indistine-
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tement et transporter chez luitout le mobilier. Ecoutons le'véeit que fait,
dans son procés-verbal du 1°r avril, le sievir Grandjean , huissier:

« Fai trouvé dans une chambre donnant derriére sur le jardinle sicur
Jamin, garde-champétre, le sieur Jacquel Martin, douanier, ( qui avait
remplace le sous-lieutenant) oceupés avec le sieur Jactel, dea}scrmnl}
de Juvigny, A surveiller le demontage et Penlévement du mf’h'ﬁ'{“ qui
sy trouve exécutés par le sieur Pierre-Denis, menuisier 4 Juvigny.
Jai reconnu en méme temps que déja on emportait deux portes dar-
moire et des rideaux de lit, et qu'on s¢ disposait i continuer Venléve-
ment des autres objets.

» Sur la demande du sigur Saunois, je les ai interpellés de me déclarer
pourquoi ils se trouvaient dans le domicile du requérant, de force et
contre sa volont¢ bien manifestée. A l'instant les sieurs Jamin, gar-
de-champétre, et Martin, préposé des douanes, m’'ont répondu qu'ils
se trouvaient chez le requérant, le premier depuis hier & dix heures du
matin, et le second depuisce matin a six heures, par-les ordres et sur
la réquisition de M. le curé de Juvigny, qui lni-méme m’a affirmé avoir
pris ces précantions dans les intéréts de la veuve Cudeloup, dont il
s'est dit le mandataire, et qui a intention de vendre le mobilier gar-
nissant les lienx occupés par le requérant et sa famille.

» En conséquence, & pareille requéte que ci-dessus, moi, huissier sus-
dit et soussigné¢, ai fait sommation tant audit sieur Jactel, desservant
la paroisse de Juvigny, qu'aux sicurs Jamin et Martin, ci-dessus dé-
nommés, d'évacuer sur-le-champ le domicile du requérant, d'en sor-
tir & linstant en discontinuant I'enlévement du mobilier qui sy trouve.
A quoi le sieur Jactel et les sieurs Jamin et Martin ont répondu qu'ifs
sé refusaient d’en sortir ; ledit sieur Jactel ajoutant que powr prévenir
la dilapidation du mobilier appartenant i ladite dame veuve Cudeloup,
dont il est fondé de pouvoir et qui se trouve dans les licux oceupés par
le sieur Saunois et sa famille, il persistait & laisser dans cette maison
les gardiens qu'il y a établis. » ;

Saunois s’est décidé & traduire le sicur Jaectel devant le Tribunal de
premiére instance, et dans le référé, qui a précédé Vaudience, le curé a
montre 4 M. le président la révoeation olographe du testament, dont il
était porteur!

Clest le 16 avril que la cause a été appelée devant le Tribunal de Mont-

médy.
. M Darbour, avoué, a conclu en favenr de Sannois i ce qu'il; plitt au
Tribupal ordonner que dans le jour du jugement & intervenir, le sieur
Jean-Nicolas Jactel sera tenu de rétablir dans la maison oceupée par le
sieur Saunois et dont il est en possession tout le mobilier qu'il s’est per-
mis d’'enlever de vive force les 31 mars et 1°r ayril dernier, et pour s'étre
permis de violer le domicile dudit sieur Saunois, le condamner en 3,000
fr. de dommages-intéréts et aux dépens, sans préjudice et sous toutes ré-
serves.

M- Jeantin, avouc du sieur Jactel, a conclu & ce quil. pliit au Tribu-
nal, déelarer ledit sieur Saunois non recevable, ou en tous cas mal fondé
dans sa demande, et le condamner aux dépens, sans préjudice de toutes
TEserves. :

~ Voici le texte du jugement prononcé parle Tribunal:

Attendu qu'il n'est pas contesté qu’au 16 novembre dernier Nicolas Saunois
ayec sa famille habitait en commun depuis trois ans avec la veuve Cudeloup,
sa tante, la_maison appartenant 4 cette dernitre, située a Juvigny et dans [a
quelle Saunois est propriétaire d’une chambre ;

Qu'il est avoué que les meubles de 'un et de, Pantre étaient.dans. la: dite
maisen indistinctement

Attendu cLu’il est reconnu que le méme jour, 16 novembre), la veuve Cade~
loup a quitté sa maison sans’élever depuis ce temps ancune réclamation; que, .
d’aprés ces faits, cette veuve n’étant pas partie dans la contestation, il ne, peut.
en ce momenty avoir lieu de statuer sur la question de propriété des meubles;

Attenda que, d’aprés ces mémes faits, Ia veuve Cudeloup n'aurait pu sans,
le consentement de Spmmuis et sans 'autorité de la justice enlever des meuhles
de la maison occupée en commun, niy établir des espéces de garnisaires;

‘Que si cette veuve ne pouvait eclleméme agir, ainsi, 4 plus forte raison le 4
sieur Jactel, qui se dit son mandataire; que cette qualité n’a Jamais pu. lui don-
ner le droit de se faire justice 4 lui-méme;

Que Pintroduction de deux employés des dounanes et d’un garde-champétre ,
dansle domicile de Saunois contre sa volonté, et sous préteste de garder et sur-
veiller le mobilier est unaéte arbitraire, et 'enlévement de meubles; une dé-
possession avec violence ;

Le Tribunal, statuant en matiére sommaire, condamne la partie de Jeantin
a rétablir'daps le délai de trois jours, 4 compter de la signification du présent
jugement et dans la maison habitée par Saunois, les. meubles qu'elle en a fait
enlever arbitrairement le 31 mars dernier;

Et pour ¢e fait, ainsi que pour avoir iniroduit et établi au domicile de Sau-,
nois trois individus pour garder et surveiller, condamne la dite partie de Jean-
tin en 3o fr. de dommages-intéréts et aux dépens. : )
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Quoiqu'il en soit, il parait certain qu'un testament a été fait en faveur
du curé. et que Saunois va étre obligé de quitter la maison et les biens,’
aprés at{oir fait les plus grands sacrifices pour les embellic et Jes amélio-
rer, aprés avoir vendu toutes ses propriétés pour, venir ayee sa famille,
et sur la sollicitation de sa tante, lui prodiguer des soins dans.sa vieil
lesse. Le sicur Jactel affiche méme un luxe révoltant : il parcourt Jarron-
dissement dans un cabriolet, attelé d'un beaun cheval de race anglaise.

e SRS ——

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION.— Audience du 29 ma:.

( Présidence de M. Bailly. )

x> Le ministére public peut-il siéger comme juge dans les Tribunawx
des colonies? ( Rés. nég. )

6

)

¢ L'individu provogué par paroles ou voles de fait peut-il se Pria
tendre innocent lorsqu’il a maltraité et terrassé le prnmcmr'm'.".( Non. rés,
30 Celui qui a donnd un coup de poignard a lindividu provogué dang la

défense de la personne terrassée est-il suffisamment puni par ure anpge
de prison? ( Non. rés. )

La Cour, dans son audience d’anjourd’hui, par deux arvéts, a confip
mé, sur le premier point, sa jurisprudence relative i Vincompatibilige
des fonctions du ministére public avec celle de juge.

Le premier de ces arréts a été rendu sur le pourvoi du procereuys
général de la Guadeloupe , dans 'affaire du nommé Fifi, homme de coy.
leur libre, accusé d'avoir dérob¢ un livre de pricres et autres objets
dans une église, et le second, sur le pourvoi de Louis-Auguste , dit Coeo,
condamné d’abord i dix ans de bannissement par le Tribunal de |,
Pointe-a-Pitre, et réduit i un an de prison par la Conr royale de la Max
tinique. Voici les circonstances remarquables du pourvoi telles qu'elle
résultent de la requéte i la Cour.

Anguste, dit Coco, homme de couleur libre, commandant un petit nnvir’e”"
destiné pour une colonie voisine , se rendit chez M. Labamue, directeur de la
poste a la Pointe-a-Pitre, Guadelonpe, pour y prendre les lettres. Comme i}
sortait, M. Labamue, dit au capitaine Dornau , son ami, qui était dans son
bureau : « Voila un gueux que j'ai fait punir de six jours de prison, pour avoir
» manqué au devoir qu'il remplit aujourd’hui.» Auguste, qui entendit ces pas
roles, se retourna et lui dit: « Vous vous trompez sur' le nombre, ce n’est que
» trois. » -- « Insolent mulitre, s’écria le capitaine Dornau, est-ce ainsi que
» dois parler a un blanc !+ Et en méme temps il Ini donne un soufflet; une rixe
s'engage, Dornau est terrassé par le muldtre; cette scéne se passaitala portedely
rue.De la Baume va chercher un poignard dans son bureau, revient, le plonge
dans le coté gauche de ’homme de couleur. Auguste, montrant sa chemise ens
sanglantée , dit anx passans: « Vaoyez, ce s.nt les blanes qui m’ent assassiné s

Cethomme et Labaume furent décrétés de prise de corps, puis condamnds
par les premiers juges 4 10 ans de bannissement, Le Tribunal a considéré aussi
que Uinterpellation faite par 'homme de couleur était de natuge a troublep
Pordre social, et la sentence a été rendue a huis-clos.

Sur I'appel, etle 7 avril 1827, arrét de la Cour royale qui réduit la peine do
Louis Auguste etdela Baumeaunandeprison,etles condamneaux dépens chacun
pourmoitié. «Cet arrét est motivé sur cequeLouis-Augusteavait nonsealement te-
» nudes propoes injurieuxaux personnesqui se trouvaient dansle hureau, miais
» encore qu’il avait porté des coups redoublés au sicur Dornaw, en le tenant
» sous lui, délit dont la gravité s’augmentf en raison des ordonnances cclonia-
» les qui prescrivent aux gens de couleur iibres le plus grand respeet envers les
» blanes, mais qu'il y a preuve que Dornau I'avajt provoqué, en le prenant au
» collet, et en usant & son égard de voies de fait, ce qui atténuait le délit.

» A I'égard du sieur Labaume, la Cour a considéré que, s'il a porte un conp
» de poignard a Phomme dé coulenr, il I fuit sans préméditation et dans Pu-
» nique but de porter secours au sienr Dornan; qu'il croyait en danger de per-
» dre la vie; que d'ailleurs la blessure faite au sieur Louis-Auguste n'a eu an<
» cune.suite grave, puisqu’il a été rétabli-au bout de dix-huit jours, ainsi qa’il
= résulte du certificat,dn chirurgien du Roi. s i

Malgré ce certificat, Louis Auguste est mort, depuis ce pourvoi, des suites
de sa_blessure: Les moyens dé cassation exposés dans le mémoire de M® Isama
bert se fondaient sur-ce que, d’une part, un substitat du procureur da Roi
avait siégé parmi les juges, d'antre part , sur ce que Louis Auguste, étant en
¢tat de légitime défense, ne pouvait pas étre conpable; sur ce que, d’aprés le
Code noir, les_ hommes de coulenr: libres ne doivent de respect qu’a ceux qui
les ont affra 4his et non a la classe-des blancs, et enfin sur ce que Parrév dela
Guadeloupe consacre I'inégalité des peines en maticre criminelle, & raison des
conditions , la Baume ayant été évidemment trop pen puni. :

\ La Cour, en annulant 'arrét de la Guadeloupe, n'a statué que-sur-le pre-
imier moyen; elle a engagé M Tsambert, a raison du faible état de sa santé, il
is'abstenir de tout développement. ¢ ‘
| - —Dans ld méme audience, 1a Cour a rejeté les pourvois de Cypriani, con-! ’
{damiié 4 la-peine capitale par la Cour de justice criminelle de Corse pour,
{crime d’assassinat; de Pierre Devilliers, condamné 4 1a méme peine par la Conr.
{d’assises de la Somme pour erime de méme nature; de Frangois Lacomhe,
{condamné aussi-a la peine de mort par la Cour d’assises du Gers pour mémn
ierime; de Francois, Pollart, maire de la commune d’Awmby, condamné par la
[Cour d'assises du Nord & cing années de: réclusion pour crime de concussion’
idans 1’exercice de ses fonctions,
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CHRONIQUE JUDICIAIRE:

PARIS', 22 mar.

— Depuis quelque temps, certains journanx ne cessent de-se livrer ame’
invectives les plus véhémentes, A Poccasion des deux jugemens rendus par’
les Tribunaux de Nancy et de Cambrai, et du réquisitoire: prononeé par.
M Pierson. Nous croirions faire injure anx magistrats -en- répondant &4
des calomnies qui ne peuvent les atteindre. Muis nous donnerons, en’
fjuelques mots, une idée suffisante des exces anxquels la passion-peut’
entrainer les partis. Derni¢rement la Gazette de France qualifinit der=
| polutionnaire la Gazette des Tribunaux parce qu'elle avait rapporté le

réquisitoire de M. Pierson et elle adressait & Porgane:du ministére pu-
blic les apostrophes les plus indéeentes, Avant-hier £ Eclair disait quela’
magistrature est infectée de libéralisme , et déclarait scandalewe le juge="
ment du Tribunal de Nancy, jugement dont il n’a pas méme eté interjete
appel et qui a recu son exécution, Enfiny voici ce gu'on. lit aujuurd"h'nil
dans _lrr.s' Tablettes du clergé et des Amis de la religion :« Le procurenr dur
» Roi prés du Tribunal de Cambrai, n’ayant point voulu se faire lav0=
» cat du diable, a pris des conclusions contradictoives 4 celles de”
» M. Pierson. » - '

Ces déclamations furibondes ont un but. La méme:(ues tion est soumise’
en ce moment au Tribunal de 1'* instance de Paris , et on a eoncy 5 NOHS
le savons, I'audacieuse pensée d’intimider les Juges et le ministére puhliﬂ

sur leurs siéges , d'effrayer leur conscience, en abusant du nom de la ré=
ligion. C'est bien mal connaitre nos magistrats, ;
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