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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (3¢ chambre,) 4
( Présidence de M. Philippon. )

Audience du 8 mai.

Demande en séparation de corps.

Me Bourgoin a porté la parole dans.I'affaire L..:. S _

« Messieurs , a dit ce magistrat , il faut reconnai’tre d ?bord un falE
important dans cette cause ; c’est que M. L w'a point rcc_he::che
Valliance de M!¢ Lanvin par intérég , Mais par une affection sincére.
M. L.... appartient a une des 'me:}leures maisons ’d’E\Tl'ﬂuX, sa fi-
mille y est trés considérée; M. Lanvin est un agent d’affaires; et, sans
vouloir en rien le rabaisser ici, il faut reconnaitre pourtant que I’al-
liance de M. Li.... a dt lui paraitre heureuse et honorable pour sa
fille. 4 : : & {

» M. L.... jonit d'une fortune de 5 4 6,008 fr. de rentes en im-
meitbles; je ai vérifié moi-méme sur les titres qui m’ont été pro-
duits. Ml Lanvin devait apporter une dot de 80,006 francs; cette
dot a é1¢ convertie en une créance, de laquelle M. L.... n'a touché
jusqu’icrque 18,000 fr: ! ' X : ! ;

» Peu de temps aprés le mariage, la mesmtelhgence: Commenca
entre M. L.... et la famille de sa fem{ne:-ce ful'quan.d il manifesta
le projet d’aller s’établu":‘ll Evreux. Lvreux est sa_ville nat,a_lc, ses
biens y sont situés, sa famille y demeure; 1I_ élait naturel qu 11_ de_sa—
it 8"y fixer. Ce projet déplut beauqoup au sieur et damg Lanvin; ils
promettaient 4 leur gendre une bnllaule_carrlerqa szs;’ un grand
personnage devait le protéger; M= Lanvin parlait avec dédain de la
rovince : « Quoi , disait-elle, faire de ma- ﬁl_l&‘ une provinciale ! »

. L....avait promis d’abord de rester a Paris; il en avait meéme
donné sa parole. Pendant les denx premiers mois du marfage, fé-
vrier et mars 1826, les époux vécurent en bonne intelligence ; on ne
fait partir les faits articulés que du 1o avril. Peu de temps avant son
départ pour Evreux, M!sL.... a dit en présence d’un . témoin de la
contre-enquéte: « Clest le premier chagrin que me donne mon
mari. » ]

»M=¢ Lanvin a élevé sa fille avec beaucoup de sévérité; Mm* L...,
est timide, elle s'est facilement pliée au joug. M=> Lanvin a voulu
prolonger son empire sur sa fille aprés le mariage; elle a vouln 1¢é-
tendre méme sur son gendre; il n’éait pas homme & s’y plier aisé-
ment; de la des querelles; bientot les affaires d’intérét viennent ali-
menter la discorde: la correspondance de M. L.... avec son frére
ainé , & cette époque , établit ces faits. Il annonce sa résolution irré-
vocable d’aller se fixer & Evreux. Alors la dame Lanvin éclate; elle
nie garde plus de mesures, elle accable son gendre d’invectives ; vous
étes, dit-elle, un hypocrite, un scélérat »_ un Castaing. Les époux
partent le 14 ayril 1826, Aprés un séjour de six semaines 4 Evreux ;
la jeune femme écrit & ses parens en Vabsence de son mari; eile se
plaint beaucoup de lui; elle conjure ses parens de venir i son secours.
Les parens arrivent, ils enlévent leur fiile. ;

» Je ne finirais pas, Messieurs, s'il fallait me jeter dans les détails
des faits articulés dans les deux requétes de Mme I,
réduits dans volre premier
nier : i

«... Vous les avez
Jugement 4 huit principaux; voici le pre-

» Le 10 avril 1826, aprés deux mois et demi de m

ariage , L..: ac-
cusa sa femme dentreteniv des li.i,0ns avec des jeunes gens logés sur
le méme carié, et luidit: « Tu es née dans cette maison , tu t'y es

» mariée, tu ¥ as commis un crime.» Le soir du méme jour,il monta,
~ furieux, a la cuisine, et déclara i la bonue, nommée Thérese, qu'il
avait découvert les intrigues de sa maitresse, qu'elle devait dtre dans
sa coufidence, et il somma cette fille de s'expliquer & peine d’étre

chassée; enfin, 4 la suite decetle scene, il entraina sa femme dans une
des rues dn Palais-Royal , en la tr

atant de g.... et de p.... et lui di-
fant que son sort allait étre décidé, et que, si elle éuait enceinte, c2
wétait pas de lui.

» Assurément, voila des faits tvds graves,ilyenal
faut pour motiver une séparation de con
primer la terreur, on Yattend que le
eux, qu'il se passera quelque scene tragique; eh bien! Messietrs b
Jailu Penquéte, je I'ai lue avee la plus grande attent on | je 'y ai
rien trouvé, absolumenn‘ien,qui justifie la vérité de ce nojr tableau.

Danslajournée duio avril, aucune scene entre les époux; la fille The-
3 ;
rese dit seulement qulavant de sortir,

Madame i..... pleurait, et elle ajoule :

a plusqu’il n’en
€orps; tout est de nature & im-
s époux mne rentreront pas chez

M. Lioétaten colére, que
Les époux rentrérent i 9

—

heures et demie, le mari me parut moins animé; elle ne dit rien de
M= Li....., reconnaissez donc, Messieuts, avec qu'elle légereté ,
quelle passion , de pareils faits ont été avancés. -

» La fille Thérdse dit que le soir du 10 avril elle a voulu avertic
M. et M=¢ Lanvin, mais qu’ils étaient couchés; elle ne les réveilla
pas; elle ira sans doute, dés le lendemiin matin » leur dire ce qu’elle
sait! Nou ; elle ne va chez les sieur et dante Linvin que pour porter
une lettre de M. L., Elle instruit alors, §'il faut Ven croire, les
sieur et dame Lanvin. Que fera le pere? Il vient d’apprenidre que la
vie de sa fille a é1é menacée; il doit &tre troublé; indigné; son pre-
mier mouvement sera sans doute d'aller clioz elle, de demander des
explications 4 son gendre! Non, Messieurs, M. Lanvin reste chez
lui Tl ne voit le 11 avril ni sa fille, ni son gendre, cest lui-méme
qui le déclare dans sa déposition. M. Lanvin écrit ce jour-ld méme i
M. L....: on a produit sa lettre; aucune plainte,; aucun reproche. It
dit 4 son geadre qu’il le recevra le soir méme, que rieh nie s’y op-
pose. Peut-on concevoir une pareille conduite de 1a part de M. Lan-
vin si Therése lui edt fait des rapports effrayans? Pour moi, Mes-
giears, vingt témoins qui viendraient démentir les faits articulés
feraient sur moi moins d’impression que le silence et Vinaction de
M. Lanvia dans un pareil moment: Oui » M. L., est allé le 10 avril
ausoiran PalaisRoyal, mais ‘pour y commander le portrait de sa
femme qu’il voulait donner i sa belle-mére; voila ce qui occupait ce
mari élincelant de rage: Le peintre qui a fait e portrait est un des
témoins de la contre-enquéte; il ne laisse aucun donte sur ce fait ; il
dit dans sa déposition que les sienr et dame L.... lui ont paru de
jeunes amans. Passons au second fait '

» Le 12 avril, dans la matinée, la dame L.... racontait i la fille
Thérése les mauvais traitemens de son mari, et cette fille lui den-
nait le conseil d’en instruire ses pére et mére, lorsqueL..., qui avait
feint de sortir et g’était caché » parait tout-a-coup , et accuble sa fern-
me d’invectives; il va trouver les sienr et damo Lanvin, et leur dit
qu'il est certain que sa femme entretient des liaisons avec des jeunes
gens, qu’il I'a appris par une lettre anonyme, et il refuse de mon-
trer cette letire. .

» Thérese parle de cette circonstance ; mais d"abord elle ne dit pas
que M: Li.... ait adresé ancune injure 4 sa femme, elle dit seulement
qu’il étaitcaché, qu'il parut tout-a-coup, qu’il S'emporta viclenimeht
contre elle, Théiese. Mais ce qui doit inspirer beaucoup de défiance
surson témoignage, c’estune contradiction o elle est tonibée : apres
avoir dit que #. Li... était caché dans un couloir, detriére le lit de
sa femme, elle reconnalt bientdt qu'il ‘n'était pas impossible qu'il
fit sur sa terrasse » contradiction absurde, et qui, nous le répétons ;
ne permel pas qu'on ajoute foi aux patroles d’un témoin si peu sar
de ee qii’il avance.

3me fait. « Le 14 avril | jour du départ pour Evreux , et an mio=
ment méme des adieux, comme la dame L.... témoignait quelques
regrets de se voir, pour la premiére fois de sa vie, séparée de sa fa-
mille, L.... Pacsabla d’injures , et lui jeta une savate i la tote,

» Aucune preove dans Penquéte que M. L.... ait adressé des in-
jures & sa femme le jour du départ; Thérese dit vaguement, et i des
époques qu'elle ne peut déterminer; et qui sont antérieures du 10
avril, qu'elle a entendu le mari traiter sa femme de P.ovecetde g,
Mais d’abord clle ne donne aucun renseignement précis; si élle et
entendu ces injures; elle en aurait certainement parlé & M. Lanvii.
L parait que M. L.... est assez emporté; il a pu, dans un mouye-
ment de colére, se servir de ces expressions; étaient-elles ditectemient
adressées a sa femme, ou bien, cornme dans une-autre circonstance
dout il est question dauns Penquéte, lui a-t-il dit : O te prendrait
pouri...; c'est ce qu’on ne peutsavoivrd’aprésle émoignage indécis de
‘Fhérése. Qnant ala savate qu'il aurait jetée i sa femme, aucun témoin
nwawvu le fait, il n’y a encote ici que des oui-dire; du reste il est
constant que le mari ne s'est jamais porté & aucun sévice; c'est |e
fréeve de la femme qui le détlare, d'aprés ce quielle Juia dit elle-
méme, :

» Il faut, avant d’arriver aux
passé au moment du départ ; et deux jours auparav
1l proféré des menaces » des injures? Aucun témoin w’en dépose. Un
témoin dit que M. L.... avait poussé brusquement sa femme dans un
fiacre; deux autres témoins disent le contraire. La jedne femme pleu-
rait, ce qui était tout naturel, puisqu’elle quittait ses parens. M. L
était dans uue grande agitation; il emmenait s
lonté de sa famille; tout le monde se déclarait
que la dame Mignot se charge de luire
» lui dit-elle; tu as trompé d’honnétes
» aprés leur avoir volé leur argent! »
quand on sait que M. L.... v'a p

faits d'Evreux , examiner ce qui s'est

ant. Le mari a-i-

a femme contre la vo-
contre lui. C'est alors
procher ce dépait: « Sceléradt,
gens, tu leur voles leur fille,
Le reproche parait élrangi‘ .
s encore yecu le quart de la d,,
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promise. Dans ces pavoles de Ia dame Mignot, il v’y a qu’une injure
prossiere contré Te mari, qui dédaigna de répondre, tant il est vrai
qu’il wérait pas furieux comme on I'a dit.

" » Mais,; Messienys, il faut tout voir. 1l parait certain que M. L....
est enclin 4 la jalousie. Ses lettres, plusieurs circonstances de la
cause, le prouvent, Dans une visitequ’il fait le 12 avril avec sa fem-
me chez son beau-pere, M. L.... dit qu'il a vegu une lettre anonyme;
je sais tout, dit-il. Il n’y a pas dans ces mots vagues d'injure grave
contre sa femme, mais ils prouvent qu'il attache quelque impoi tance
4 cetle lettre ; du reste, il faudrait savoir comment elle était congue.
Les mots, je sais tout,, peuvent bien ne pas regarder M= L... .seule,
mais aussi M= Laavin, sur la quelle M. L.... avait dit savoir des
choses peu favorables. On demande des explications a M. L..... 1
vépoud : Ma femme a des ennemis ; il ne croit do::c pas ce qu'on a
pu dire sur elle dans la lettre anonyme. Aucun témoin ne dit que
dans cette entrevue il proféra aucune injure contre sa femme:

» Le 13 avril, il y a undiner d'adieu ; tout 'y passe bien; on
s'embrasse quand M. L.... donne i sa belle-mére le portrait de sa
femme. : ! ~

» Voila, Messieurs , ce que nous pouvons dire sur les faits de Pa-
ris. Que deviennent maiutenant ces peintures effrayantes, ces projets
sinistres, en un miot, tous ces noirs tableaux par lesqels on a voulu
vous épouvauter. On a parlé d’borreurs du lit nuptial; on vous a
montré M. L.... poursuivi par les furies; on en a fait un fantdme
sanglant | Ouyret-on 'enquéie? On est rassuré sur le-champ , tout
disparait. Aucune preuve, absolument aucune. Du 10 au 13 avril ,
au lieu de scénes violentes, nous voyous le mari gecupé a faire faive
le portrait de sa femme; le 13 avril, un diner, olt ce portrait est regu,
ont Ion s’embrasse; le Leau-péie regoit un cadeau de son gendre. M.
Lanvina en effet reconnu gu'an moment du départ, M. Li... lui avait
donné ce qui lui restait de vin. Cependant d’on vient celte animosité
de la famille contre lui? Du départ pour Evreux? Plusieurs témoins
parlent du ehagrin qu’en éprouva M. Lanviu; aussi toutes les aceu-
sationssont-elles réuniessur cette époque. Arrivonsaux faitsd’Ev renx;
le voyage méme n’aurail pas é1é sans nuages, d’apres articulation du
quatrieme fait.

» Il y est dit que, pendant toute la route de Pavis a Evreux, M.
L.... necessa d'injurier sa femme et de la menacer de ne plus jamais
yevoir ses pere et méte el son pays.. ;

» Aucun témoin de ces injures, de ces menaces. Le neveu de M.
L.... était daus le coupé de la voiture avec lui et sa femme : sans at
tacher trop d'importance au témoignage de ce jeune enfant, il faut
dire pourtant qu’il a déclavé, dans une letire, que, pendant toute la
route, son oncle avait en heaucoup d’attentions pour s1 tante.

» Les époux arrivent a Evrenx le 14 avril. Nous avons une lettie
de M= L...., du 24, ot elle dit que 200 mari lui témoigne beancoup
d’amitié, qu’il lui a donné des maities d’agrémens, qu’il - tui a fuit
faive des parties de campague ; la famille L.... et M=« Lesage, épou-
se du président , déposent des mémes faits. j

» C'est ici, Messieurs, quese présentent des accusations horribles. »

(M. Pavocat du Roi donue lecture des 5¢, 6¢, 9%, 8¢ faits articulés. )
1l en résulte que M. L.... aurait accusé son frére ainé.d’un commerce
incestueux avec sa femme; il aurait dit a celle-ci, en présence de son
fréve el de sa belle-sceur, les plus grossieres injures; par suite des
scenes qui auraient eu lieu entre les deux fidres, I'ainé aurait été
forcé de quitter sa maison pendant douze jours; & son retour, les
scenes auraient 1ecommencé ; notamment le lundi de la Pentecéte ,
M. L....auwait dit a sa femme qu'elle était enceinte du fiere ainé; le
28 mai, lui vovant un livre de messe dans les mains, il lui aurait
dit qu’elle était indigne de le lire, etc , etc.
" «Certes, Messicurs, rien n'est plus horrible que ces faits. Eh bien!
il y a encore ici moins de preuves que pour les faits de Paris, pas un
témoin de I'enquéte ne vient appuyer ces accusations épouvantables;
5i vous en exceptez M. Meyssin, qui déclare lui-méwme n’avoir rien
vu, rien entendu , vous n'y tronvez que des dépositions fayorables a
M. L..... Plusieurs attestent aveir vu les époux en bonne intelligen-
ce, la femme caresser souvent son mari, en sorte que rien n’est pluy
frappant que ce conuiaste entre les faits articulés et les dépositions
de: témoins. :

» Cestau 2g mai que M. Meyssin rapporte ce que lui aurait dit
Mme L.... Chose remarquable! Jusque-la il n'avait rien su; mais

" consultons M=¢ L.... elle-méme, qui préiend, dans sa lettre du a2g
mai, que son mari 'a maliraitée des son arvivée. Nous en avons

deux antres d’elle, 'une du 17 avril, Vauvtre du 24. ( M. Favocat.

du Roi donne lecture de ces deux lettres. Mp=e L. | loin de se plain-
dre de son mari, parle beaucoup de ses prévenances pourelie ).

»Voyons la déposition de M. Meyssin. M. Meyssin est I'ami de M,
Lanvin, il a été ayoue a Paris, le prédécesseur de l'avoué de Mume
L....: nous ne voulons pas dire qu'il ait déposé contre la vérité; mais
il est certaines préventions dout ou ne peut se défendre. »

M. I'avocat du Roi donne lecture de la déposition de M. Meyssin ,
qui prétend que, dans le mois de mars |826.. il a ve¢u une lettre de
M. Lanvin dans lagquelle celui-ce se plaigunait beaukoup de son gen-
dre. La lettre n'est point représentée , et ce qui poute a croire qu'elle
n’a pas é1é écrite, c’est qu’on ne fait partir les faits que du 1o avril.
M. Meyssin prétend qu’il a moniré cette letwre & M. Lo... ainé: il
nly en a aucune trace dans la corvespondance deM. L... ainé avec son
freve. Une letire du 30 mars 1826, oi l'ainé prend chaudement la
dé’ense du jeune, prouve qu'il n’ayait nulle connaissauce de la pré-
tendue lettre de M. Launvin.

» M. Meys:in prétend que M. L... alué lui a fait des confidences,
qu'il a entendu aussi M¢ L.... accuser son beau fréere. Toute la fa-
mille L.... dément tout ce que lui faitdive M. Meyssing et, ce qui
est plus graye cncore, c’est que vous verrez tout-i-l"heure M. Lesage

démentir ce ipue dit M. Meyssin, Mais , dira-t-on , Messieurs , il faug
pourtant qu’il sesoit passé quelque chose. Oui, M. L..., est juloux
il 'a é16 & Evreux comme a Paris, c'est chez lui un état peruwanent;
il aura sans doute , pour des motifs assez légers, adressé des repro-
ches a sa femme, par exemple, quand il la vit shabiller devaut upe
croisée, fait dont parle un émoin. Mais s'est-il venda coupable deg
exces odieux qu'on lui reproche? Cela ne résulte nullemeut de Men-
quéte. La famille L.... déclare ‘que pendaut les quinze premiers
jeurs tout se passa tres bien. M=« L. .., ainée fut, dit-elle, trés éto-
née qnand sa” belle-sceur vint lui dive que son mari éuait jaloux dy
frére alué; mais elle ajoute que ce qui la rassurait, cétait "air avec
lequel M=e L.... lui faisait. ces confidences ; son mari paraissait-ib,
clle lui faisait les plus tendres caresses. Cependant les confidences se
répetent ; M=eL... afié en parle a sou mari, qui d’abord les méprise,
parce que, dit-il, il connait son frére incapable de tels soupcons. M.
Lesage est consulté, il donne le conseil a M. L.... ajué de s"abseuter
quelques jours. Aprés cette courte absence, les deux fréres se re-
voient trés amicalement, M. Lesage I’a certi ié.

» Le o9 mai, M. L.... part pouraller voir son frére cadet, ce qui
prouve qu’il ne craignait pas de laisser sa femme avec son frére ataé,
A peine e mari est-il parti, que M=¢ L... montre une lettre paur ses
parens , qu'elle avait toute préparée, M. et M= L.... déposent de ce
fait. Elle fait venir M. Meyssin a qui elle n’a rien dit jusques-laj M,
Meyssin écrit de son c6té; les parens de la jeune femme arrivent,
Leur premier soin, méme avant de voir leur fille, est de faire venir
un avocat. Celte circonstance si remarquable est avouée par M=e
Lanviu, et sur ce point M. Meyssin regoit encore un démenti. M.
L.... est de retour; il écrit, il fait des démarches pour voir les parens
de sa'femme, tout estiinutile; elle est prisonniére datts Uhétel, ce
sont les expressions de M=¢ Lesage. Les parens eulévent leur fille,
sous le prétexte de faire une partie de campagne.. ;

» Les sieur et dame Lanvin, de retonr 2 Paris, sapergoivent qu'on
pourra leur reprocher cet enlevement si brusque;ils pensent qu'ils
doivent s'environner de quelques témoignages. Que font-ils? Mes-
sicurs , j’hésite a le dive: 4 la lettre du 29 mai, qui leur a éié adres-
sée par leur fille, ils font ajouter par celle-ci un post=seriptum , ils lui
fout dire que M. Le Sage adonné le conseil de la melive au couvend ;
que lemaive d'EvreyxX est instruit de tout, deux allégations reconriyes
fausses, d’apres la lettre de M. Le Sageetuncertificat de M. le maire,
Vous allez, Messieurs, vous convaincre par vous-mémes que ce post-
Seriptim a 61é ajouté aprés coup; cela saute aux yeux, Véctiture est |
la méme, mais 'encre et la plume sont différentes. Com’sien ne de-
vans-nous pas nous défier de la déposition de gens qui sout capables
d’emplover de pareils moyens |

» Je termine, Messieurs, sur les faits d’Evreux, par un raisonne-
ment qui me parait trancher toute difficulié. Quoique M. Meyssin
n'ait rien vu, rien entendu par lui-méme, si pourtant il saccorde
dans ce qu'il dit avec M. Le Sage, je reconnais qu’il fandra se ren-
dre; mais, an contraire, si, comparant a la déposition de M. Meyssin
une letire que M. Le Sage a écrite il ya quelques jours; si M. Le Sage
vient vous déclarer qu’il a toujours vu les fréres L.... en parfaite
union, vous n’aurez point & balancer entre le. témoignage de M. Le
Sage et celui de M. Meyssin , convaincu de s'étre trompé plus d’une
fois. Comme on a interprété a P"audience le silence de M. Le Sage
contre M. L...., I'avocat de ce dernier a cru devoir prier ce magistrat
de s'expliquer. Sans doute on ne pourra pas dive que la lettre lui ait
€té arrachée; on n’arrache ried 4 un magistrat. La lecture de cette
lettre va vous convainere combien M. Le Sage est pénétré de la sain -
teté.de ses devoirs. M. I'avocat du Roi donne lecture de cette letre,
adiessée & Me Plougoulm, le 29 avril dernier.

» Il me reste, Messieurs, & vous parler de la contre-enquéte. Clest
la surtont ot j'ui puisé ma convicticn. Siles faits articulés sont vrais,
la dame L. ... doitavoir M. L.... en horreur ; eh bien , messieurs ,
-cette femme, que U'on dit si cruellement outragée , il est constant que

depuis le proces elle a écrit plusieurs lettres & une de ses amies
dans lesquelles eile parlait affectuensement de son mavi. Il est cons
| tant qu'elle lui a envoyé une bourse par cette amie; qu’eile a plus
d’une fois témoigné le regret d'éire sépavée de lui: vous trouverez
 lous ces faits élablisdans la contre-enquéte. M. Pavocat du Roi donne
lecture d’une partie'de cette eontre-enquéte. Sans doute , Messieurs ,
M. L....estatteint de jalousie, il faut le reconnaitre ; mais la ja=
lousie non plus que les autres passions w'est point une cause de sé-
paration quand les effets wen tombent point diregtement sur la
femme. Ici les époux sont bien jeaues, ils ont a peine cu le temps
de se connaitre; une tempéte s'est élevée au commencement de lear
- union ; de funestes couseils out été suivis: le temps calmera tout §

Uexpérience les rendra plus sage® ; un enfant est né depuis lenr sépa-
ration , ¢’'est un lien nouveau , dont ils n’ontpas encore senti la puis-
sance et la douceur. Dans tous lés cas, comme nous ne trouvous dans
I'enquéte’aucune preave d'injures ni de sévices, et qu'au contraire
tout ce qui s'est passés’explique par des motifs étrangers aux épousx,
nous ne pensons pas que la separation puisse étre admuse. . »

e R R—
TRIBUNAL DE CAMBRAL

Audience du 1¢* mai.

Un prétre catholique peut-il aujourd’hui se maricr civilement?

Aiunsi que nous 'avons annoncé, nous allons faire connaite le vé-
quisitoire de M. le procureur du Roi, qui s'est pronouncé sur cetie
grave question dans un sens opposé & opinion de M. Picrson, pre-
mier substitut prés le Tribunal de Nancy. M. le procureur du Roi

g'est exprimé en'ces termes : :




/

o Messicurs, un “homme 'rngnp,(- autrefois glnns les on‘Il-es Sacres
vient réclamer aujourd"hm I'assistance des magwtj als pour h)rm'cr di;
neeuds auxquels il avait §olleu.uellmn.ent renoncé. Religieux d’abor
dans une abbaye de ba?nednclllus » puis pastenr d'une commune voi-
sine de celle ou il habite maintenant, cet homme a profité des lois
révolutionnaires pour abdlqupr le service des au.lels PR Ia_ucer dans
le monde, et 8'y*abandouner a la 'f'm_:gue(']es pass‘mus.Deplnfh plus de
20 aus il enirelient un commerce l’]JlCIlE‘; il est peve de plusmurs‘en‘--
fans; 'un d’eux méme a atteint I'dge de 19 ans: il pense entin 4
leur procurer la légitimité. ‘ . 5+ 68

» Tels sont, Messieurs, les faits que le sieur D.... est venu 're\fcl'rr
a votre derniere audieuce, On cit pu espérer qu'en faisant ainsi I'a-
ven de ses faiblesses, que dis-je, de ses écarts, cet ancien [miuistre de
la religion eat laissé upcrce_vnir quelqu’es remo_rds el qu'un rcale, dp
pudeur et per(%é dans ses d!sco'urs. Il n en a point 61é ainsi : ce n’est
pas un reméde i des maux irvéparables qu'il ?sl venu soi!:cuer d'e
vous, c’est en quelque sorte une conquéte -.le'l esprit humain dopt il
est venu vous sommer de le mettre en possession. Moins occupé a la-
ver sa conduite qu'a inculper celle d'auu_'ui, il a .signalé a volre mé-
pris, ces hommes a préjugég., ces hypncrlte_s ambitieux, qui peut-étre
n'ont pas la conscieuce aussi fac:le que la sienne. b ]

» Ce langage, sans doute, Mes-ieurs, a dil vons affliger. Mais rassu-
rons-nous; si le sieur D..... a des approbateurs, ils ne sont pas nom-
breux : la religion qu’il a outragée est encore celle de la majorité des
Francais; elle fait encore le bouheur de I'homme qui sait pratiquer
ses préceptes, et peut étre mémne l'attend-elle a quelques pasdu tom-

‘beau , ou sur les écueils de 'adversilé, pour lui tendre une main se-
courable et se venger par dcs bieufails des offenses gqu'elle a re-
gues. » . ;

Aprés cot exposé, M. le procureur du Ro‘: rend compte des faits
par suite desquels le Tribnual est saisi de I'affaive; il vappelle, en
outre, les moyens qui oot é1é plaidés & la premiére audience ; dans
Pintérét du sieur D.... Passant ensuite au développement de son opi-
nion, il considere que la demande du'sieur D.,.. souléve deux ques-
tions : La premicre, desavoirsi un prétre, quelle que soit 'époque ol
il a quitté le sacerdoce, peut coutracter un maiiage valable; la se-
conde, de savoir si un préte qui, i la faveur des lois révolutionnai-
res, a cess¢ d’exercer son ministere, le pourrait, méme dans le cas ol
la premiere question serait jugée par la négative.

« Pour 1é:oudre cette premiere question , dit le ministére public,
constatons d’abord un fait, oul’état delajurisprudence, sous lesdivers
gouvernemens qui se sont suceédés; voyons si, dans les temps voi
sius de celui ou la religion avait été proscrite, les Cours et Tribunaux
ont vu le makiage des prétes avec indifférence.

- » Nous distinguons, Messicurs, quatre époques distinietes, 1° celle
antérieure & 1791. La jurisprudence n'est poiut douteuse pendant
cette époque, elie est coutraire au mariage.... .

» 2° Celle qui comprend le temps qui s'est éconlé depuis 1790 jus-
qu'au concordat de 1801. Nous ne connaissons, duranl cetie époque,
aucun inconvéuient judiciaire qui ait mis obstacle au mariage des
piétres,

» 3° La troisitme qui commence avec le concordat et finit a la pro-
mulgation de la Charte. Il existe, durant cetie époque, un arrét de
la Cour de Bordeaux, en date de 1807 (non réformé en cassation,
comme on I'a prétendu, sur le chef de la capacité des prétres a con-
tiacter mariage ), et un arrét de la Cour de Turin, en date de 1811 -
qui se prononce formellement pour la négative. On ne treuve aucu-
ne décision judiciaire qui ait favorisés le maiiage des préires.

» Enfin la Charte parut et vint, ce nous semble, donuer naissance

4 une quatrieme époque.
*» Depuis sa promulgation 1° il existe un arrét de la Cour de Pa-
ris, en date du 18 mai 1818, sous la présidence de M. Séguier, qui a
anuulé le mariage d’un ancieu préwe contracté depuis le concordat;
2° Un jugement du Tribunal de premiére iustance de la Seine ,en
date de 1826, qui s’est refusé 4 annuler un mariage semblable, et
enfin, un jugement du Tribunal de premitie iustance de Sainte-
Menelioud, en date de 1827, qui a ordonné & V'officier de I'état civil
de passer outie au mariage d’un ancien prétre.

» En résumé, depuis le concordat, trois arréts de Cours différen-
tes, savoir, des Cours de Bordeaux, de Tarvin et de Paris , ont pros-
crit le mariage des prétres , et deux jugeniens de premidre instance
Tont admis.

» Voyons maintenant si les Conrs qui se sont opposées au mariage
des prétres ont jugé sans motifs et ont fait prévaloir leur volonté sur

~celle de la loi. Cela nous conduit i examiner quelle était la [égisla-
tion pendant les quatre époques que nous avens distinguées.

_» Avant 1790, 1l n’existait aucun texte de loi qui prohibit le ma-
riage des préwres. L'on tenait que cet empéchement résultait des
canons de Péglise recus en France, et de cette maxinie, que la reli-
Eon catholique apostolique et romaine, était la religion de Pétat,

“n 1790, des innovations furent introduites dans la législation ; on
vous a cité plusieurs lois qui touchérent & la religion ¢ la loi du
13 février 1790, qui supprime les monastéres, la constitution du 20
seplembre 1791 qui ne reconnait plusui veenx religieux, vi aucun
autre engagement qui serait contraire au droit naturel ou 4 la cons-
litution , la loi du 20 septembre 1792, qui regle les formalités du
mariage ct qui ne dit rien'pour prohiber ou autoriser celuj des
prétres. Jusque-la, aucune loi positive n’avait permis aux prétres de
S€ IMATIEr, on pouvait penser qu’il ne sagissait que de Iabolition

s vaeux monastiques; mais des lois précises survinreut.

» On a cité & votre audience un décret de la: convention qui dé-
Torte les évéques qui s'opposeraient ag mariage des prétres, et un
décret du 19 septembre 1703 qui autorise uu prétre marié, inquiété
dans sa comuune, & aller vivre ailieurs; lui assurant son traitement

aux dépens de cotte commune. Pour compléter eitie belle Iégislation,
on eut pu encore citer la loi du 3 ventdse an I(1 yark. 5, qui porte
que «la loi ne veconnait aucun ministre du culte catholique; que
» nul ne peut paraitre en public avec les habits , ornemens ou cos-
» tume alfectés & des cérémonies religienses. » Saus doute, sous cetie
Iégislation , le mariage des prétres était autorisé , et quel acte imiao-
ral ne I’érait pas ! Mais il s'agit de savoir si elle subsiste encore.

» Le concordat, qui ouvre la troisibme époque législative, porte
dans sou article 1+ « que la veligion eatholique ; apostoligné et vo-
maine sera librement exercée en Frauce. » Une piotection est donc
accordée 4 la religion, afin, qu’elle puisse s'exercer librement : et
quelle protection plus natureile que de forcer ceux qui en sont les
ministres a respecter ses dogmes et,de les contraindre a tenirv le. en-
gagemens qu’ils ont prisau J:ied des autels?

»Oun dit gue la puissance des canons n’s point 61é reconnuedans le
concordat. Gela est vrai ; mais elle I’a é1é daus les lois organiques qui
Vont suivi, I'art. 6 est précis. LI ‘ i

« On oppose a l'art. 6 des lois organiques, I"opinion de P'oratenr
du gouvernement qui a présenté an corps législatif le projet des lois
organiques. Cet orateur a dit, il est viai, qu’il 0’y avait pius d’em-
péchement divimant an mariage des piéires (s"is en coutractaient un’
maisil n'a pas dit qu’il n’y avait pas d’empéchement prohibitif qui
doundt le droit d’y mettre obstacle lorsqu’il w'élait pas contracté; et
la preuve qu’il ne ’a pas dit et ne ’a pas voulu dire résuite de dons
letires émandes du ministre des cultes de cetie époque, 'ane du 14
Janvier 1806, a Myr. Parchey éque de Bordeaux, I'autre du 3o Jaue
vier 1807, au préfet du département de la Seine.

» Il resulte de ces deux letres que Vautorité civile empéchait les
officiers de I’état civil de procéder an mariage des prétees, etqu’clie
regardait par conséquent les lois comme laissant subsister un emyié-
chement prohibitif au mariage , tandis que Pautorité judiciaive aliait
plusloin; y voyait un empéchement dirimant.

» Tout le monde sait que le chefdu gouvernement de cette épo-
que voulait, en 1813, appliquer au prétre ¢ui se remariait la peiue
iufligée au bigame.

» A cet égard, on vous a rappelé,; Messicurs, que ce chef §'éuait
fait musulman en Egypte.... Nous ue savons si ce fait est viai imais
on eut pudire avec ceititude qu’il tint long-temps captif le prinee
deTéglise, et I'on edl pu en tiver celte conséquence que la question
du mariage des préues présente un intéiét qui touche non seule-
ment la religion , mais aussi toute espece de morale et Pordre public.

» Mais aujourd’hui nous ne sommes: plus senlement sous ['en-
pire du concordat et des lois organiques, nous vivons sous l'empire
de la Charte, et ses dispositions ne sont poiut clrangéres a la ques-
tion. » '

M. le procureur du roi soutient ici que 'art. 6, qui porte que la
religion catholique apostolique et romaine est la religion de [Iétar,
prohibe le mariage des prétres; que cette profession de foi de la part
de P'état lui impose le devoir de maintenir les réglemens de Péglise;
que sans cela il serait en contradiction avec lui-méme et w'appartien-
drait plus & la religion catholique apostolique et romaine. $i i'éuat
qui a fait cetie déclaration avait voulu laisser célébrer libremeut e
mariage des préires, il est. évident que sa religion ue seiit pas plus
la_religion catholique apostolique el romaine que celle du piéue
qui se marierait.

« On ne peut pas soutenir que Pon serait amené i décider, par a
méme raison , que les autres ewpéchemons canoniques sont rétablis
par art. 6 de la Charte. En effer, Pempéchement résultant des
veeux monastiques, dont on a parlé, ue peut exister anjourd’hui,
puisque ces veeux ront simples et temporaires.

« L'empéchement résultant de Paffinité ne

peut étre étendu par
Part: 6 de la Charte, & tous les cas prévus daus les canons, parce que
cet empéchement est limité formellement par le Code civil et que le
Code civil est maintenu par I’art. 63 de la Charte ; tandis qu’il est
miet sur Fempéchement résultant de Pengagement dans les ovdies
sacrds et que le silence d'une lor ne peut constituer un droit refusé
par la. morale et les principes généraux de la législation.

» En décidant que Pempéchement au mariage des prétres vésnlie
de I'art. 6 de la Charte, on ne porle point atteinte au droit d'épa-
lité devant la loi, garanti aux prétres comme aux autres individis
par Part. 1¢7. Au contiaire, le prétre sera tenu d’exécuter les obliga-
tions, les engagemens, qu’il a librement contractés, ct en cela il sera
égal aux auwres individus. Et d’or vient que seul, en Fiance, il au-
rait le droit d’dwe parjare?....

» On dit que Pobligation de garder le célibat n'est pas reconn e

-par la loi civile. Cela est faux = le cavactérve du préwe est-il pas ro-

couna par laloi, n'est-il’ pas dispensé du service militire, da juey ?
n’a:t-il pas un traitement ? Son earactére est donc reconnu’ par la loi,
el les veeux & l'aide desquels il a été revétu de ee cavaciere ne lo
sont-ils pas implicitement ? '

» Nous avous parcourn, Messienrs, la Jurisprudenceet la législa-
tion qui existaicnt pendant les quatre époques que le cours des dve-
nemens a établies; c’est 4 vous qu’il appartient de chioisiv entre ces
différentes juiisprudences et législations.

» Jugerez-vous comme on ettt fait depuis 1790 jusqu’en 186 ?
Vous déciderez alors que les lois de g3 subsistent encore; quun évé.
que qui s'opposerait au mariage d’un prétre peut étre déporté; vous
décieroz que le mariage est licite dans toutes les' hypothises possi-
bie:

» Adopterez-yous, au contrgire, pour ‘hase de votre décision ;
Part. 1*r du concordat, art. 6 des lois organiques, art. 6 de la
Charte constitutionnelle, les arréts des cours deBordeaux , Turin,
et Paris ? Vous direz qu’en thése géndrale, le mariage du prére est
immoral et ne peut avoir lieu.




» Pour nous, Messicurs, notre choix ne saurait étre douteux.
“Appelé A surveiller Nexécution, des lois; a assurer le maintien de
i’ordre public et le vespect de la morale , nons n’irons point évoquer
‘eles lois dont on we peut se souvenir sans douleur, nous nous attache-
7008, au contraire, a la législation qui a suivi ces temps de calamité,
‘qu'aurait d’ailleurs introduite P'art. 6 de la Charte, et mous nous
‘opposerons, autant qu’il est en notre pouvoir, au mariage des
prétres.

» En vain on vous dira que,.puisqu’il n’existe point de dispositions
{ormelles qui proscrivent ce mariage, il estlégal : avec de pareils
raisonnemens on ent soutenu la légalité dn parvicide a Athenes.
Quand il serait vrai qu’il n’existe point de loi formelle sur cette
question, n’existe-t- il pas une loi autérieure i tous les Codes, une loi
quia gravé ses préceptes dans le coeur d'un simple paysan , vue loi
‘ni prohibe tout ce qui est contraire aux bonoes moturs et a l'ordre
public? Nest-elle pas, cette loi, textuellement écrite dans notie
Code, art. gooet 1133? Il est vrai qu’il n'existe pas delois formelles;
mais il existe des principes généraux , dont vous étes chargé de faire
Papplication. #

» Non-, Messieurs , vous n’aiderez pointh introduire parmi nbus
celle maxime dangereuse qu’il n’existe pas d’empéchement au
mariage des prétres, cetle maxime dont un bien petit nombre de
parjures profiterait , mais qui tendrait & ravir & la religion de 1'état
sa dignité, la confiance que lui inspire le célibat de ses ministres et
la protection qu’elle croit avoir dans les lois , cette maxime qui ten-
drait, n’en doutez point, non & consolider ce qui existe, mais A le
changer , a introduire en France un nouveau culte. Vous le pros-
ciivez; et, en le décidant ainsi, Messieurs, vous aurez pour vous la
religion de vos peres, gque dis-je, la religion méme de l'athde,
'honneur, la foi du serment. »

Passant ensuite 4 U'examen de la denxitme question, celle de sa-
voir si 'empéchement est le méme pour les prétres qui ont aban-
douné le sacerdoce a V'époque de la révolution et n'y sont pas ren-
wés depuis, M, le procurcur du Roi convient qu’il 'y a une grande
différence légale entre cette question et la premiére; qu'il est certain,
en fait, qu'il a existé des lois qui ont relevé civilement les prétres
du ven du célibat; que le sieur D.... en a profité; que, peut.étre,
sous les auspices de ces leis, il a pris des engagemens qu'il sagit de
véaliser; que les lois nouvelles 'ont trouvé stmple séculier (dans,
{'ordre civil) et n’ont pu lui rendre malgré lui le caractere de préure
-auquel il a renoncé ; qu’étendre jusqu’a tui les dispositions du con-
cordat ou de. la Charte , ce serait, peut-étre, leur donuer un effet
vétroactif,

» Prét , Messieurs, a adhérer & ces raisonnemens ; ajoute ce ma-
gistrat , je m’ariéte en songeant que c’est méme porter atteinte i la
morale que de permettre le majiage d’un préue i quelqu’époque
qu’ilait abandonné ses fonctions; en songeant que les Cours de Bor-
deaux, de 'Lurin et de Paris lui ont relusé cette capacité dans des
circonstances semblables. yrih

» Je ne puis done, Messieurs, que m’en vapporter i ce qu’il vous
plaira décider sur cetté seconde question, c

» Quelque soit votre jugement , j'ai la certitude qu’il sera con-
forme aux inspirations de votre conscience : ni le désiv de Ratter des
idées nouvelles, ni le désir d’obtenir des éloges ou d'éviter la critique,
ne parvieunent jusqu’a votre cceur; vous remplissez vos devoirs sans
calcul et par cela méme avec indépendance.»

Nous ferons connaitre le jugement , dont le prononcé a été renvoyé

Paudience du 7 mai.
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TRIBUNAL DE SAINT-FLOUR. ( Cantal, )

( Correspondance particulitre.)

Les septuagénaires sont-ils soumis i la contrainte par corps en ma-
tiere de demers publics? (Rés. uég. )

Cette question est tout-a-fait neuve dans la jurisprudence moder-

‘ne. L'ordounance de 1667, différemment interprétée par les anciens
‘Tvibunaux, avait donné lieu a des décisions contradictoires. Ou trou-
ve, en effet, en faveur de la prétention du fisc un arrét de la Cour
des aides, rendu le 23 mai 1783, et contre cette prétention deux ar-
1éts rendus les 26 mars 1680 et 28 février 1716, La doctrine du tré-
sor paraissait cependant avoir prévalu duns Pusage depuis 1783, lors-
que la loi du 15 germinal an VI (4 aout 17598 ) ordonna, par son art.
3, que la conlrainte par corps aurail lieu POUR VERSEMENT DE DENIELS
PUBLICS BT NATIONAUX 5 €ty par son art. 5, que la contrainte par
Corps ne pourrail étre decernce , en MATIERE CIVILE, contre les sep-
tuagenaires ; mais comme art. 19 de cette loi se borne i dire « qu'il
est dérogé a tous reglemens, lois et ordonnauces précédemment
» rendus sur I'exercice de la contrainte par corps en matiére civile ot
» de commerce , » le Wésor en tirait la conséqirence qu’il m'avait
point é1é dérogé aux lois, regleniens et ordonnances tonchaut exer-
cice de la contrainte par corps en matieve de deniers publics, ce qui,
suivant la jurisprudence éclose en 1783, ramenait aux principes de
Pordonnance de 1667, parsuite desqaels lesagensdu fisc prétendaient
que la détention des septuagénaires , une fois commencee , ue devait
plusavoir de terme, & moins de paiement de la dette.

M¢ Dessanret, avocat du comptable septuagénaive (auquel augune
epice de jraude ne pouvait étre d'ailieurs reprochée), a viv«imnl
combattu la prétention Jdu wésor. Son systeme de défense se trou-
vait appuyé par une dissertation de Me Patorni, avocat & la Cour
rovale de Paris. Apids avoir élabli que, @'aprés les dispositions de
Pordonnance de 1667, les septuagénaives, débiteurs du Trésor, se
trouyent formellement exceptés de la contrainte par corps, les avo-

cats, duns la supposition contraiie, ont examiné sicette ‘ordonnangy
n'a point été abrogée par la loi du 25 germinal an VI, et si , daprig
cette loi, les septuagénaires se trouvent exceptés de la contrai '
porelle pour dette envers le Trésor.

» Le titre 1°* de la loi du 15 germinal an VI, est intitulé: « De Iy
conlrainte par corps en matiére civile; » Vart. 3, placé sous cetta
rubrique,, porte : «Lia contrainte par corps aura lieu pour Versemeng
de deuiers publics et nationaux | stellionat, dépbt nécessaire, consj.
goation par ordopnanceé , représentation de biens par les Seques.
tes, etc. » « La contrainte par corps, porte I'art: 5, NE pEUT ETRE
» DECERNEE, €n matitre civile, contre les sepTUAGENATRES, los mi-
» neurs, les femmes et les filles  si ce n’est pour siellionat procédang
» de leur fait. » i '

« Il ne saurait dés lors dtre revoqué én doute qu’a Vinstar du sef.
lionat , du dépdt nécessaire , de la tonsignation par ordorinance L6t
de la représentation de biens par les sequestres ; le versEMENT de ngs
NIERS PUBLICS el NATIONAUX est, d’aprés la loi du 15 germinal an Vi,
uue cause de contrainte par corps en MATIERE GIVILE, :

» Cela établi, et une fois reconnu d’aprés I'art. 5 ci-dessus, que
la contrainte ne peut dtre décernée, en matiere civile, contre les sep-
tuageénaires, si ce n'est pour stellionat, il est aisé de se convaincra
que la contrainte par corps ne peut étre décernée contre les sepruas |
GENAIRES POUT VERSEMENT de DENIERS PUBLICS el NATIONAUX ; Cest I}
une démonstration algébrique. »

Ces principes ont prévalu. Voici le texte du Jugement :

Altendu que l'art, 19 de la loi du 15 germinal an VI porte que tous régle:
mens, lois et ordonnances précédemment rendues sur exercice de la cons
trainle par corps en matiére civile et de commerce sont abrogés: doi il suit
que ni l'ordonnance de 1667 et la jurisprudence qui s'en était suivie, niles
lois des g et 50 mars 1793 ne peuvent recevoir ducune application ;

Attendu que les lois des 11 vendémiaire et 13 frimaire an VIIT ne sont rela-
tives qu'a I'administration de la comptabilité et ne dérogent par conséfjuent en
aucune maniére 4 celle da 15 germinal an VI; :

Attendu, dés lors, que les lois da 15 germinal an VI, 12 vendémiaire et 13
frimaire an VIIL. doivent étre considérées comme un Code complel et lois
uniques pour la contrainle par coips en matitre de comptabilité et de com>
munes s k

Attenda que Iart. 3070 du Code civil porle que le législatenr ne sest poiat
oceupt de Ja contrainte par corps en matidre d'administration de deniers pu-
blics, et qu'il s'est référé aux lois existantes, les quelles ne peuvent étre évi-
demment que celles du 15 germinal an VI, 12 vendémiaire, et 15 frimaire an
VI : :

Attendu que T'art: 5 de la méme loi porte que la contrainte par corps ne
pourta étre décernée contre les septuagénaires; 3

Par ces motifs, le Tribunal regoit le sieur B... D... opposant & la contrainte
par corps contre Ini décernée; seulement en ce qui concerne l'anréhensiun
de sa personne , déclare nnl ¢t de nul effet Pemprisonnement et 'acte d'écron
fait en conséquence , erdonne son élargissement, 4 quoi faire seront contraints
tous gedliers, et condame le irésor aux dépens suivant la taxe qui en sera faite
en la maniére ordinaire. 3

nle cops
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JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — Audience dug mai.
. (Présidence de M. Bailly.)

Lorsqu’une action possessoire est introduite, peut-on saisir le Tris
bunal correctivnuel de la demande en restitution des fruits du bien

_dans la possession_du quel on demandait & étre réintégré? N est-ce

pas au contraire violer les régles de la litispendance? { Rés. aff. )

" La chambre des appels de police correctionnelle peut-elle apprécier
des titres et actes de propriéle? ( Rés. nég. ) ¢

La chambre des appels de police correctionnelle peut-elle statier
sur.une demande en dommages - intéréts pour enlévement de recolte
lorsqi’elle déclare simplement qu’il y a eu enlévement de la récolte
d'autrui , sans déelarer qu'il y ait eu fraude , caractére constitutif di
delit? (Rés. nég. ) '

En 1826, le marquis de Graves intente contre Esprit Carratier une action
possessoire a raison d une picce de vigne que ce dernier exploitait et recoltait.
4 mois apres il cite le sieur Carratier devant le Tribunal correctionnel de Bes
ziers a;fin de paiement de domages intéréls pour la récolle faite par ce der-
nier des fruits de celte vigne.

Le Tribunal correctionnel se déclare incompélent, et renvoie 4 fins civiles,
Ce jugement est infirmé par arvét de la chambre des appels de police corree
tionnelle de Monlpellier, du 28 aoiit 1827, qui retient la connaissance de lal=
faire sur le molif que Carratier avait enlevé la récolte d'autrui, ce qui cons-
tituail un délit s repousse l'exception de litispendance sar le motif que la plainte
correctionnelle avail un loul autre objet que les instances civiles pendantes
entre les parlics; et, slatuant au fond, condamne Carralicr & 500 francs de
dommages inléréls.

Pourvei contre cet arrét,

‘Me Bénaid, avocat du sienr Carratier, établit d’abord que objet
de linstance possessoire et Pobjet de 'instance correctionnelle sont
identiques, et,développant les principes sur lalitispendance, il prouve
qu'ils sont parfaitement applicables a V'espece. 1l démontre ensuite
que la chambre correctiounelle a apprécié uu titre de propl:leléi
qu'elie a jugé desquestions de propriélé et de possession qui de-
vaient ére renvoyées préjudiciellement devant la justice civile.
Enfin, il établit que Parrét déclarant simplement qu'il 'y »n\'al‘
en enlevement de la récolie d'autrui, sans dive qu'il y ait et
fraude , toute idée de délit 'évanouissait; car, aux ternes de
I'article 359 du Code pénal et dela loi du 25 juin 1824, la I'ra’ll'l“
était Velément nécessaive de |z criminalité de Venlévement de rucﬂ.l‘
te; que couséquemment, puisqu'il n'y avait pas délit, la chambrt

SUPPLEMENTL




SL’PPLEMENT a la Gazelle des Tribunaux du 16 mai 1828.

correctionnelle ne pouvait rester saisie de la demande en dommages-
s 1drdts ;
]mI;‘II:(t;,c.)ste, avocat de M. lemarquis de 'Grav’(js. dit que ce I(]erm.er, on
citant Carraticr devaut Ifa jug_.'—dc-pax:E, 5 [‘lil[ {llfl‘L.ES!:;B kS la justice
pateinelle pour ramencr L:’u'rull“.l', plutot qu’il wavait mteu,ié une |
action possessoire, qu’il n'y avait donc'pas llt]ﬁl)cr:ncjuzlce; qu'en se-
cond lieu, la chambie correctiounelle s'est appuyée sur la “Chosejs-
goe par plusieurs arréts dce'lu cllamb.re cn!'lle » pour reconnaitre M. ie
Graves propriélaire de la vigue, mais qu cll’c n'est pas enlree.d:'ms e
foud de la question de propriété; <|'u'(!ll‘n n'a Idoucr. pas cx_cede ses
pouvoirs; qu'enfin, l'ul'rét_ ayaut déclaré en fait qu,ll y avait ed dé-
lit, cette déclaration de fait ne pounvait étre :utaquue.’I h

La Cour, sur les conclusious couformes de M. | avocat-général
Laplague-Barris, et apres délibéré :

‘Dmme acte an marquis de Grayrs de son ipt_ervenlion 3 e

Attendu, premiérement , q_u'al y avait lilispendance devant la justice de
paix sur la question de possession ; { : :

Attendu, en second lieu quc,.de'vanl_lc Tribunal correctionnel de Béziers,
la question pré]udiciul!e'dc propri‘té avait cle proposée et mise en avant pat
le sieur Carrattier, et qu'en conséquence , il y avait lieu, par ce Tribunal, A
renvoyer pour slatuer a fins civiles; : i3

Allendu, en troisitme lieu , quindépendamment de cette question de litis-
pendance et de celle question préjudicielle de propriété. la Cour de Mont-
peiller n’a pas méme jugé qu'il y avait eu soustraction fraudulouse de la chose
d’autrai;

Que celte Cour a non seulement jugé le fond de la cause, mais a aussi con-
-danmé le demandeur & des dommiages et inléréls ;

En quoi, celte Gour a ¢ommis un exces de pouavoir et wiolé les regles de
compétence ; B

Casse et annulle.

— Un garde-forestier a-t-il qualité pour constater par un proceés-
verbal un delit de chasse commis sur des terres labourables non con-
fices a sa garde? ( Rés. nég. )

Par arrét, rendua 'le a1 septembre 1807, la Cour royale de Dijon , chambre
des appels de police correctionnelle, avait pensé que le garde forestier avait,
comme le garde champétre, le droit de verbaliser sur des terres labourables ,
et, en vertu de ce procésverbul , “avait condamné le sieur Mailrejean a une
amende, :

Mais, sur le pourvoi de M, le procurcur-général prés celte Cour, cette doc.
trine a élé proscrite par l'arrél suivant, renda au rapportde M. de Crouseilhes:

Attendu quoe le garde-forestier n'a pas qualité pour dresser un proces-verbal
sur un delit de chasse commis en plaine;

Que par conséquent le procés-verbal dressé dans I'espice ne pouvail servir
de base 4 In condamnation pronoucée par la Cour royale de Dijon; .

Casse et annulle, :

— L R e
COUR D'ASSISES DES DEUX SEVRES (Niort).

(Cerrespondance particulibre. )

Accusation d’ assassinat.

Les assises se sont ouvertes le 21 avril » et onze affaires ont été sou~
mises au jury. A chaque session on remarque quele plas grand nom-
Lre des accusés est toujours fourni par 'arrondissement de Bressuire,
qui ne contient que g1 communes et 58,903 individus , tandisque
Farrondissement de Niort renferme 05 communes et 92,286 habi-
tans.Cependant, dans le nord du département, les principes religieux
ont conserveé toute leur ferveur, et cest surtout sur le chefliea que
la révolution a exercé son influence. Il faut le dire, si lecrime est
fréquent dans I'arrondissement de Bressuive | ¢est qu'il'y a chez I’ha-
bitant des campagoes plus de superstition que de véritable religian,
Lexpérience des autres contrées w'est rien pour lui, et il conserve
encore Pignorance et les préjugés des sidcles passés. Aussi il n’est pas
rare de voir un uccusé parler de son exactitude a faire ses pricres, au
moment ou la déposition d’un témoin vient de le convaincre de vol,

elinvoquer sa dévotion comme preave de son innocence. Clest co
qui est arrivé dans la cause suivante, ou figurait un jeune homme
de 23 uns; accusé d'assassinat,

Le 2 vovembre 1827, Francois Vergniaud, cultivateur
valoir la métairie de la Largére , comniune d’Amaillonx , manifesta
Pintention d'aller le soir méme an Village de Fougerie, distant d’un
quart de lieue environ de son domicile, pour y louer une domesti-
que, - et il 'partit avee un individu de ce village , qui se
trouvait & la Largére comme journalier. Ils quittérent la Largere sur
les 7 hieures enviion du soir; et Vergniaud, apres avoir terming ses
:t'fﬁ_ures, ¢ mit en route, vers les gheures, pour y revenir. Un quart
d’heure aprés son départ, un habitant de Fougerie cutendit un' eri
dnnoncant une voix mourante et venantdela direction que Yergniaud
avait di suivre, I

Dauslanuit, la femme Verpuiavds'érant apergueque son marin’élait
Pas de retour, fit part de son inquiétude & son beau-frore , qui se le-
V2 augsitét pour aller prendre des informations. A quelque distance
de Ja Largere,; il le trouva étendun mort sur le c6té dir chemin. Le
maire de la- commune  se transporta snr les lieux avec un offi-
cier de santé, et la visito du cadavre fut faite en présence d’un assez

grand nombre d'individus » attirés par la nouvelle de cet événement.
Le médecin déclara qu'il ne remarquaii sur-le corps ni léions
contusions qui pussent faire soup

‘ qiayant trouvé Ja face livide ,

, faisant

11
gonuer une mort violente. Il ajouta
& :, le cou rouge, et quelques traces de
sang ayant conlé Parles narines, il Présumait que Verguiaud érait
ort d’apoplexic, Linhumation du cadaye fut en conséquence or-

onuée Je midme jour. ;

Cependant des doutes Séleviwent bientdt sur

‘ douts i le genre de mort de
Grguiaud, et 'opinion publigue

parut iudiqum'qu'uu grand crime !

/

: Gerson a ét6 coudamné 3 mort,

bt : i . R
avait et¢ commis, Lors de la levée da cadavre, plusicpss o

avaient remarqué, pendait nue étendae d’environ vin ‘%i"ﬁfh
trace fortement imlu'imée sur la torre humidc, el qui o a1

un endroit ou la pelonse était fouléde, dins un vspace d"ofg?' 1 B s :
pieds de long, avec empreinte de sabots ferrds. Ces circongihitos fif-g
rent présumer que Verpniand avait été terrassé ciee lien , oo
coupable, aprés avoir étranglé sa victime, Panrait, pour tromper les
rechierches de la justice, trausporté a un certaine distance oy soulo-
vant le corps et en laissant trainer les jambes par terre, Une obser-
vation qui fortifiait cetle idée, ¢'ost que les sabots de Vergniaud n'é-
taient point garuis de boue , tandis qu'il'y en avait an bout des pieds.
Ou avait aussi découvert quelques meurtrissures suy le COrpE, et no-
tamment au cou, quoique le médecin n'en eit pas fait mention dans
son rapport, . ;

Enfin, le 15 novembie, ¢est-a-dire donze jours aprés le décks, le
cadavre fut exhumé, et deux docieurs en médecine, apres Mantopsie
cL uu mur examen, ont constaté, de' la maniére la plus formeile,
que Vergniuud v'était pas mort d'::[mp[exi_u y mais qu’il avait été
phixié par strangulation. La rumeur publigue signalait Louis Gey=
fon comme soir-assassin. Il était depuis un an domestique des deux
frerés, et demewrait, en cotte qualité , a la Lavgere; il avait eaisté ,

a ce qu'il parait, entre fui et la femme do Fraugois Verguiand des
familiarités qui avaient excité la jalousie de ce dervier; plus dune
fois des disputes gétaient élevées 4 cotie occasion entre ces denx indi-
vidus, et Gerson avait manifesté contre sow majire des sentimous d'a-
nimosité; il 8'était méme lived, 4 son égard, . aux menacoes les plis
violentes, disant que sa femme devrait lui donner un bowillon de onze
heures pour qu’id jiit ereve a midi ; et, dins d’autres circonstances ¥
que Fergniaud ne mourrait jamais que de sa main s'il le  falsait sortir
de chez lui..

Gerson g'était rendu, comme les autres habitans de Ia Largére, sur
le lieu ou était le cadavre; on remarqua que sa figure était pale et
décomposée , et qu'il tenait son chapeau enfoncé sus ses yeux; il
avait aux pieds des sabots fervés; mais, quand des traces de méme
nature furent observées surla plouse,, il s'éloigna et reparut quelque
temps apres avec des sabots 4 bride; enfin, le lendenuin de "évé.
nement, quelques personnes sapercurent qu’il avait ay visage dos
égratignures qu'il attribua i des épines aupres des quelles
passé.

L’accusé est introduit = cest un fort tbel hommeet son antiide

parait calme et assurée, 1l déclare étre dgé de 23 aus ot quelques
mois. :
Toute Paudience du samedi 5 26avril, a 616 consacrde & Paudition
des témoins, qui étaient aa nombre de trente-sept. La séance sost
prolongén Jjusqu'dune heure de la nuit, Ala reprise du Tendemain e
27 avril, M. le président a été obligé de faire placer des factionna;
res de distance en distance afin que les témoins pussent se placer sur
les bancs qui leur étaient réservés. On remarquait dans Pencerute beai-
coup de fonctionnaires et dofficiers supérieurs,

M. fe procureur du Roi a soutenu toutes les charges avec une
grande force de conviction ; il a établi qu’il existait un commerce in-

fime entre Gerson et la femme de son maiire, « Le fréve de 14 vie-
les a surpris au milieu' de leors

time, dit M. le procureur du Roi,
intrigues. Un soir, Vergniaud va chercher sa femme dans une cham-
bre ou elle était avee Vaccusé - celui-ci saisit alors san maitre & |a
gorge, et le met a la porte de sa maison. Quand Gerson est malade,
tous les soins lui sont prodigués, on tue les meilleyres volaiiles;
quand c’est le mari (les témoins vous Vont déclavé) i1 n’olbiieny
qu’une soupe & la poéle. Un jour Vergniaud entend ceshorribles pa-
roles sortir de la bouche de son domestique : Je vous verrars bowiitir
dans [ huile, que Je ne vous retirerais pas! — Je 1°vn Jerals pas ay-
tant , vépond le défunt, moi je vous tendrass bien la main, Rappro -
chiez ces propos de toute la conduite de Gerson, et vous verrez quel
fut Passassin. Songez qu'il lui est impossible de justifier de Pemploi
de son lemps; sougez a son empressement calculé, lors de la levée
du cadavre. Le maire apercoit-des traces de sabots sup [a pelouse; il
s’éerie Loui--".i-coup : Foili des margues de mbots_/érv't’s; et Gerson
disparait sur-le-champ, il va en changer, et en preud de plus légers.
» Vous avez un double deveir i remplir, Messieurs les juréds : vous
w’obéirez qu'au cri de votre conscience; vous Eloignerez la pitié do
VO$ coeurs , vous ne connaltrez que vos sermens, vous placerez sip
vos yeux ce bandeau qu’on représente comme un attribut sacrd de la
Justice , et vous répondrez sans crainte : Oui, Paccnsé est coupable.»
Me Tyrant ainé, délenseur de Vaccusé, sest attaché sy rlont i com-
battre le rapport des deux docteurs, et cette partie de sa discussion
annonce des recherches trés profondes. Il soutient que, malgré Jes
dépositions des témoins , Vergniaud a pu ére frappé d’apoplexie,
et il appuie son sysidme de Popinion de Fodoré, page 48, tome )
"aviocat cite une ordonuance russe qui défend d’onvrir les cada-
vres aussilot la putréfaction commencée ; et il demande comment on
peut ajouter foi & un rapport fait douze jours aprés 'inhumationy.
«A entendre 1'aceusation on pourrait croive fue Vﬂ'gniaud a 'éta 4>
Igux peu de temps apres Uentrée de Gierson chez hai; mais ga jalou-
s1e, continue t-il , avait éclaté avee toutes ses fnmr“sd,-.“s plusicurs
Clrconstances éirangerves & Vaccusé. Un jour Vergniand voit sa femme
Avec un jeune homme quii'avait connne avant son mavidge : il 'an-
traine sur la route avec force ; il ne veat rien f‘lllt!ll(]l'u, H verse somn
Vinipar terre avee colere, il dui meurtric les épanles ) cotips da
Poing , en xépélaut : it n'étais pas‘enceinte, je tassominerass sy
ce liey. 3 ;
Le jury a prononcé que Paccusé érait coupable, & la 'ma
fept contre cing; et la Cour, s'étant réunije 4 la majorité d

il avaite

]m'l_'lé de
&8 jurds,
el arré . L Pyt an i A .
Cet arrét, prononcé d'une yoix emue par M, le piuu,lr_-“{, a fait
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unc impression profonde sur Vauditoive. A 23 ans, que de forfaits
dejal Ei peurinut . pewdant ces tewriblos débats, Gerson a souvent
Vopeld qu d Jeihail exastement ses prierys , etaconstimiuent moniveé
le pius grand sing-froid. Cette assurance s abaudonué quand 1l a
entendn aveét fadal, Ape moment ol les geoduavuies lechatgent
de feis , des lurmes tombent sur ses muins en aboudance,

e R e
I CONSEIL Dii GUERRLE DE: LYON.
{Correspondance particuliere, }

Le soldat Yver, chassenvau: 13w régiment: d'infanterie légeve ; a
compary le 15 aveil dermicn, devant ce conseil , wecusé de voles de
fail graves contre ses chiefs. Ce jeuue soldat, qui est un enrole volons
taive ; avait 618 précédemment; acquilté par-le conseilide guerte de
Toulouse, d'une accasation dinsubordination puis, grivié: dune
condamuation & wois ans de travaox publics , commerdéserteur.

Apres la lectuve des pidces de Vinformation, Paccusé estintroduit,
et I'on procede a 'andition des témoins. ;

Le sieur Bortrand ; sergent + Lie 21 mars, A neul heures du soir,
Yver siotrodnisit.dans ma chambre. Je Ini demande ce qu'il venait
y faire. « Que demandes-tu; réplique-t-il? — Retirez-vous , Tuivdiss
» je, vous tronblez Povdve; st vous wobéissez, je vous conduis i la
» salle de police. » Yver s'obstine , et veut parler 'a un soldat de la
premiére compaguie, je meleve pour le conduire a la sulle; Yver
feint de £y rendie, of, désque nous fumes prés de la porte, il me
saisit & la gorge, et me serrait si fort, en me donnant des coups de
pieldans les yanbes, que, si le sergent Mahé ne fit survepn, il
m'aarait étratiglé: On accourut; le fourrice Lihay végut un coup de
poing, qni lui mit la figure en sanp; et aidés des caporanx Caban-
toux et Ragot, nons pmrvinmes a le raloer & la‘salle de police.

Le sieur Mahé , sevgents Je ventvais ; aprés {2 rowdement des chan-
delles ; J"apergus 3 malgié Pobscurité, deax hommes gui étaient ac-
«rachds ensemble, Puptenait Pantre va largorges et le sermit avec
d’autant plus de force coutre le mur, il se'tenait crampounéd’le
pied s La porte. Je reconnus . voix du sergent quis cvinit: Clest
moi qu’on Glrangle. Aussitdt j'empoigne Yyer par le collet de sa ca-
pote, etje le décroche du sergent ; Yver lombeadterre, il sereleve,
asséne un violent coup de poing au fowrrier Tihay, et fait tomber sa
chandelle; enfin, les caporanx Cabaotoux et Rigot, ‘qui accoururent
au bruit, vinrent nous préter secours, On'le somme de rechel de se
rendve 4 la salle de police; il s’y vefuse. Onwous y trainera , lui dit.
on, si vous vous obstinez. A ces mots, il se roule & terre, il
se débat, il Sagite & coups de pieds, saus qu’on puisse s'eu sasir;
nous parvenons cependant a nous en reddre maitres; mais: a peine
Pavons nous trainé quelques pas, qu'il nous échappe, il retombe a
tevve, il reste élendu sans mouvement en se tordant lusl membres
comme s'il était attaqué de convulsions nerveuses 3 tout-a-coup il ise
reléve, il Fempare d'une cruche et la lauce a une grande distance;
la crache se brise en éclals sans avoir blessé personne ; on le saisit
de nouveau et 'on parvient eufin & le conduire a la sallede polices
Dés qu'il y fut il vesta teanquille ; on I'entendit seulement dive :
« O malheurcux que je suis! Moi qui appartiens @ une st bonne

Jamille ! » : :

Le sicur Tihay, fourrier, et les. caporaux Cabautoux et Ragot,
déposent des mémes faits. g 7 gy

DBréger, chasseur : A neuflrenresdu soir, aprés le raulement des
chandelies, j’eutendis Yver qui appelait Cazeau. Cazeau, qui éuait
woing ivre que lui , e lui répondart pas, eLil Vappela de nouveau.
Le sergeat Bertrand qui entendit, luiintima Povdre ' de se waive et
de lajsser Cazeau dormir tranquille. « Tuon'es pas dans le casde
» m'imposer silence, répondit Yver, qui cioyait, saus doute pavier a
» Pun, de ses camarades.» Eh bienl puisgue cala est ainsi, dit it
sergent Bertrand | je vais vous cqnd'uire ala s;x‘.le dt‘r po'tli(;c. Yver lui
vépartit @ e Bardon | mon sergeat, je ne savals pas aqui je parlas. »
sur ce, le sergentse leve; Yver se sauve; le sergent Pattrape, Yver
te prie de ne pas le pousser, pavce qu'il va se. rendree a lasalie de
lm'.ir_n. Clestaiors que le tapage cst avrive.

Cuzeau , chasseur, fuit laméme déposition.

L'accusG est intertogd s « Je ne me souvieus de rien ; jeé ne sais pas,
en vEriié , ce qui slest pa.ﬂsé. Nousavions hg cuntre trois, le jour: ou
je fus mis a la salle de police, ‘trente bouteilles de.viu ot une bou-
teille d’cau de-vie. 3'ai bien pn m’eccrocher au sergent sans avoir
Yintention de lui faive dumal, Je ve suis pas dans I'habitude de vé-
sister & mes supérienrs. Le lendemain je fus étonné de moianéme;
j'elais toul meurtri; j'éprouvais des douleurs dans tous les membres;
mes habits el tha capole étaient ensanglantés.

M. Baget, capitaine-vapporteur, a soutenu Faccusation.

Me Mcénestrier, avocat, I’a combattue avecsucees. Sappugant dela

déposition des denx deruiers témoins, ila prouvé que lesvoies de faiv

exercées par Vaccusé, avaient été parvsuited' ane proyocationque rien
ne pouvait justifier de la part d’un chef militaive. alie sergent a fuit,
a dit I'avocat , un odieux usage desonautorilé envers un subulterue,
qui, malgeé Y'état complet diveesse ot il se trouvait, voulait se sou-
wettre 4 Vexéeution d’une: mesure arbitraire. 5'il est des deveirs i
remplir pour le soldat, ceux deschefs ne sont pas moins sacrés ; et
quelle que soit la nécessité de l"obéissance p.‘ass‘ive, les soldats fraugais
ne sont point des ilotes, sowmis au caprice et a l'oppression brutale
d’un chef qui sort des limites de ses droils.»

Le conscil a prononcé Pacquittement de I'accusé et aordonné qu’il
serail iimmédiatement renvoyé a sou corps pour y conlinuer sou ser-

yice, Cetto ddeision a é18 aceneillicavee satisfaction par lo nonibrenye
audiloire qui assislail anx nl:‘!a;n:::.
BEEARTEMENS,

— Les gendarmes Boguicr eu fiapgoren, de Sorpes, furent appeldg
dawus la commune de Cubjacy o 4 aveil devgier, pauriy vecevoir wi
pommé Combelas ( Picrre), atteint dhyme démerses furieuse et qiele
mairve de la commpue avait fait imetive provisoivement en stretéiGey
denx militaives ont é1é assailiis:deccouyps dei pierres par tee furiei,
Llun dienx, le. nommé Boguier, avant 61é renverséd ) sofi cumarade
stest empressé de lai doner desspcotivsy mais an ménre justant il a
&1é lui-ndine alteint et renversé paviun auire conp de pierre’, qui ne
lui a laisse de force quepouratler tomber & quelques pus delivdans
les bras d’un habitaut de Gubjacs L mfortmre Boguier, dtendu situg
counaissance dans la prisen , ¢lait eg butte aux farenrs 'de Paliéng
qui lui portait des coups sedoublés. Lie péviiietait d'aatant plus -
iwinenl pou ceux qui tenteraicut-desde secouriv, que la: prison étant
tres-obscure , Combelas vovait cenx qui entsaicnt sans étre vae fuis
méme; etoque la porte & ant dtrsite, on ne’ pouvait ‘gubre y pé-

véteer quiun a un. Les siears Lagréze, maréchal au Chinge, et Bost
Bimon, se precipitent bientot dans fa prison A travers uune gréle de
- picrres, el sont assez heureux pour wen pas éive atteints et pour avs
rachier le gendarme 11vré & une mort presgee certaine, Ils cutrainent
Combelas ; et, sccoudés par plusicars persounes, ils parvienueut a
enchaiuer ce forcené objet tout a la-foisde pitié et de terreur, |

_Les gendarmes ont fait. prenve de eourage,, et lenn conduite est
d'autaut plus louable qu’ils se sont interdit Pusage de leurs armes:
Combelas a é1é garolié sans avoir vecuaucune blessure. Lie lendemaiu,
3o avril, il a &6 conduit & Périguenx.

— Un évinement fichenx a cu iien, il y a quelquesjours, dans la
commune de Saint-Martin-de-Fraignean; pres- Fountenay-le-Gomte
( Veudée ). Le jeunc Bonnean, cultivateur, ¢iait sorti le matin pone:
exploiter du bois; il s'était muni de son fusil chargs, n’ayaul pas;
chez lui un seul antre coup de poudre ou de plomb. En revenant de
son tiavaily il déchavgea s fisid sur un corbeau, Daus le courant da,
la journée, son frere apercat 'sur an, arbre un.oisean de proie;. il
| courut chez quelques voisins, et parvint doblesir un.coupide pou-.
die et quelques morceanx de plomb qu'il coupa et doat il chargea le
fusil; wais Uoisean de proie s'étantenyold; le fasil futpare lui veplacé
ou il Uavait pris. Lie sowr, celui qui était sorti le matinet avait tré lef

corbeau, bien convaincu que son fusil n'était pas chargd, sadressa a

- un pommé Sacré, qui élait venu chez Bounean pere, et lui demanda

en plaisantant:s’il voulait qu’il tivdt sur lui. Auw méme instant le fu-

sil part etatteint a la cuisse ce malheurcux qui est -mort quelques

Jours apres, Y

Bounneau, tvaduit en police correctionnelle, a été condamaé A trois
mois de prison et 5o fi. d’amende. : ;

: PARIS, ¢ Mar. :

— Le Tribunal de 17 instance (1 chambre)a renda aujourd’hui,
sur la plaidoiriede Me Leroy , avocat du sieur Allez, un jugement
qui décide , comme dans Uaffaire des fréres Drapeau ( voir la Gazeite
' des Tribunaux du 3 mar), que le failli doit étre mis en liberté &

Lexpitationde la peine de banqueronte simple, non obstant le juge-
menk qui ovdonue le dépot de saipersonne dans une maison dlarrdty!
c'est uw poiut de jurispradence (quil importe de’ voir devenir cons~

' lant,
. ANNONCE.
TRATTE DES BAUX BT VISITES DE TOUTE ESPRCE b'USINGS , Suivd d'une instruction sur la
maniére doconstruive les hanls fournaax; pae M. Jourdheuil | ancien maitre,
de forges. it LAY - 3 4 ;
Lies usines sont une nature de propricté distincte , leur exploitation ne res-
semble presquen rien a celle des entreprises agricoles et des maisons de ville,
Gependant on n'a eu jusqua présent, pour larégic, que les régles générales
du Code civil sor les baux & ferine el los baux & loyer, Aussia-t-on vu lvop.
souvent les jurisconsulles et les Tribunaux déconcertés devant les. espices sin-
gulieres el bizarres ,"que celle exploitation yenait leur soumetire. D'un anlrg,
coté, Papplicilion des sciences cxactes au perfectionnement du produit des
usines, a cyéé unie aulre sorce de dilficaltés plus noavelles encore. Bn effet, par-
tout on a substitug les fovces purement matérielles des élémens et de 1a mécani-
que avx forces intelligentes de Thomme . et Paction des ‘machines a :'empl;mé'
le travail des bras. Or, da coustrielion de cos moteurs gigantesques. les vices
de leur organisation , les lois di lenr mouvement, les'aceidens de leur existen.’
ce, l'a[:gprécialign de leurs ameliorations, de lears dégradations ct'de lears
raines, donnent chaque jour naissance & des proes, qui embatrossent d’au-
tant plus les juges, que les réglos d'un artict d'une seience inconnus viennent:
ajouter leurs complications a celles du deoit. Gétait doue un; hesoin pressant)
quun ouvrage, ada-fois scientilique et judiciaive, yint porter. Ja lumitrel
dans ces réoions de la jurisprudence que n'onl point encore. explovées les tras
vatix des commenlaleurs, s b
Liouvrage que noas annoncons remplit complitement ce but. Clest le frait,
de vingl-cing années ‘d'élude ct d'expérience. Les proprictaires, les locatai-.
jros d'usines ef de manufactures qui veulent connaitre leurs devoirs et leurs
‘dvoils, les notaires appelés A rédiger les baux et les actes relalifs i ces établis-
semens , les avocats consultés sar lear interprétation , les experts on arbilres!
chargés d'apprécier lear exécution’, enfin les jages ‘qui onl’ 4 prononcersur
leur gort, tous doivent lire et méditer le traité de M. Jourdhenil. ‘

e,
TRIBUNAL DY COMMERCE.
Fannites, — Jugement du 8 mazi.

Dame  Chambrelant, fabricante de briques, ayant demeuté rpe du Bacy
marché Boulainvilliers, escalier n® g, et présentement sans demicile connt s
le Fribunal a ordonné que cette faillile sera suivie concurremment avee celle
du sicur Muller, déclare en faillite par jugement du 27 décembre dernier, n®

5056, — ( Juge-commissuire, M. Lemoine-Tacherat; agent, M. Ogereau , rut
des ['ourears, 0’ 7).

IMPRIMERIE“ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-EXFANS, Ne 34.




