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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. { 1** chambre.)

(Présidence de M. Amy. )
Audiences des 14 et 21 avril.

12 L’action en révocation d’un testament pour cause d’ingratitude
doit-elle étre intentée, aux termes des art. 957 et vo47 du Code czv:{,
dans Uannée du délit, ou de la découverte die delit, ou dans I’annce
de la demande en délivrance formée par les héritiers du sang?

9° Un testament olographe dans lequel la signature r'est point pla-
cée au-dessous de la date , mais & coté , est-il hul?

Le Tribunal civil de Reims n'a point statué sur la question d'in-

gratitude, mais il a résolu affirmativement la seconde, et prouoncé

la nullité du testament par lequel la dame Cougelus 5 scnrur‘de MM.
Hagqnart, 'un ancien imprimeur et ancien président du I'rlb_una'l_dt'a
commerce, et "autre coutrdleur des contributions directes, a institué
son mari légataire. 3

Me Barthe a exposé briévement I"affaire.

Au mois de juin 1826, ladame Coutelas fut tiouvée égorgéedansla
conr de la maison qu'elle occupait. Elle tenait encoresun rasoir :'1 s
main, un autre rasoir était aupreés d’elle, tout antnong% un smmdg.
Cependant des soupcons s’élevéren: contre son mais 1l fut traduit
aux assises de Reims, mais honorablement acquit®® sur les conclu-
sions méme du ministére public. Les deux fréres de Mme Coutelas ont
poursuivi au civil la nullité du testament. Les premiersjugqs ont
accueilli cetle demande par le motif que la date ne se trouvait pas
immédiatement au-dessous de la signature, qui, seule, pouvait don-
ner a cette date une existence légale. Le défenseur Sattache 4 dé-
montrer que, d’aprés Pinspection méme de la piéce , la date ue peut
faive la matiere d’aucun doute. 11 prévoit ensuite que son adversaire
iusistera sur le moyen de nullité pour caused’ingratitude. Ce moyen
victorieux ponr attaquer les donationsentre-vifs, irévocables de leur
nature; et qui ne peuvent tomber que par suite d’une action judi-
ciaire, ne saurait sappliquer avec la méme latitude aux testamens y
qui sout, jusqu’au dernier moment, en la puissauce du testateur, Si
celui-ci n’a pas révoqué ses dispositions, c'est qu’il a senti qu'il n’a-
vait aucune plainte a adresser 4 son légataire; au surplus, on ne
saurait trouver dans une procédure criminelle, & jJamais éteinte , des
moyens pour fonder une pareille action. Les ad\'ersa.n'es du sieur
Coutelas n’ont pas méme cette procédure entre les mains » et elle ne
pourra leur avriver que par la communication bénévole du sicui
Coutelas, qui n’a rien 2 en craindre. Sur ce point M: Barthe attend
les objections de son adversaive.

Me Mauguin , avocat des intimés, a dit: « MM. Hacquart de-
mandent la nullité du testament fait par leur sceur au profit de
son mari, et tout de suite j'éprouve en leur nom le besoin de vous
dire que ce n’est pas Pintérét qui les dirige. MM. Hacquart sont tous
deux, quant i la ?ortune , dans une position élevée, et il s'agit d’une
succession tout-a-fait modeste. Si donc des causes graves ne les
avaient pas obligés de contester au sieur Coutelas le titre d’héritier -
ils auraient volontiers acquiescé a 'abandon de la fortune.

» Marguerite-Victoire Hacquart, née en 1778 , demeurait prés de
Chilons-sur-Marne. Elle avait 36 ans, lorsqu’en 1814 elle épousa le
sieur Coutelas, ancien mililaire, et ancien gendarme, qui,aprés vingt
ans de service,, n"avait acquis ni grade ni décoration. Ce mariage flat-
tait peu la famille Hacquart; cependant on ne voulut point la con-
trarier; M. Hacquartainé, et son oncle, M. Féval, doyen des mattres
de compte, lui firent des avantages dans son contrat de mariage.
Cette union fut malheureuse : lesieur Coutelas se livraitaux liaisons
les plus immorales avec ses servantes.

» Déja deux de ces filles, complices de ses débauches , étaient do-
veénues méres, et il vivait dans un concubinage notoire aveec une
troisiéme servante, au grand scandale du voisinage. Le 30 mars 1826
la dame Coutelas, pendant que son mari élait aux vignes, avait
montré dans la conversation une mélaucolie profonde; elle avait an-
noncé quelques ficheux pressentimens, mais aucun de ses discours
ne décelait 'intention d’atteuter i sa vie. L soir »au moment de se
mettre 3 table, on la chierche en vain dans la maison et dans le voi-
Sinage. On visite enfin les caves, on demande & descendre dans 'un
des caveaux. Clest inutile » dit le sieur Coutelas , ma femme n’oserait
descendre I'escalier seule et sans lumiére. Cependant on pénétre

aus le caveau, on y trouve le cadavre de la dume Coutelas, étendu
Par terre et noyé dans son sang. Elle avait une blessure profonde & la
Borge; des rasoirs étaient pres d’elle. »
. M Mauguin se livre & des détails qui ont’ pour objet de répandre
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de sa mort; si, par vos sévices, par vos injures, vous 'av

miné la malheureuse Marguerite & s'aviacher upe vj
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reuse les priéres de I'église. Ses moti
tentat sur elle-méme s'est rendue indi

ossililité du suicide : « Que fait dans ces entrefai-

|1 tes le sieur Coutelas: Il ne goccupe que d'une chose ; de chercher le
testament quf’il avait su obtenir de sa femme. Il ne manifeste pas
d'aillears la moindre émotion; il n'ordonne aucune pempe funérai-
re, et ne prend pas méme le deuil. Quand on lui manifgste de I'é-
tonnement sur cette indifférence, il répond : « Que voulez-vous? j at
» €td vingt ans soldat et gendarme, Jjai vu tant de fois la mort,
» quellé ne produit aucun effet sur moi, — Mais, dit-on, vous ne
» vous étes pas méme approché de votre femme? — Non réplique-t=
» il, j'avais peur de preudre du sang sur mes habits, et Lon auralt
» pu me soupconner. » On insiste et l'on dit: « Quoi! vous n'avez
» pas méme demandé pour elle les prieres de I'église? — Elle s'est
» suicidée, répoad le sieur Coutelas; I’église ne prie point pour ceux
» qui ot déserté leur poste. »
« Le sieur Coutelas F
sation énuméra toutes les circonstances propres a établir que la dame
Coutelas avait péri de mort violente.
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geanee divine. Le sieur Coutelas a senti qu'il élait Pauteur ou la
cause premitre , non de'l’assassinat , mais du suicide. Il a occasioné
lamort de sa femine par les chagrins et les injuves, dout il I'a abreu-
vée! Dans de telles circontsances, MM.Hacquart , tenant peu 4 une
modique succession, qui yéleve au plus a 15,000 fi., attaquent de
toutes leurs forces le testament pour que le sieur Contelas ne porte
pomt le titre de légataire, ce titve dont il ¥est rendu indigne.

M= Barthe réplique sur-le-champ : « Mon adversaive, dit-il, en
vous donnant lecture.de 'acte d’accusation , ne pouvait se dissimuler
que le ministére public, en plaidant a Paudience la cause de liaccu--
sé, avoir par cela méme renoncé a celte accusation , qui n'u‘_\'ml pu
étre dictée que par 'erreur et par les dénonciations clandestines des
sieurs Hacquart. Pourquoi donc les sienrs Hacquart ne se sont-ils
point portés parties civiles? Mais, je le déclare; le résultat des débats
fut tel qu'aucun doute ne resta dans Uesprit des juges ni de Paudi-
toire, et qu'aprés lesconclusions du procurenr du Roi , le défenseur
du sieur Coutelas dut gabstenir de prendre la parole. :

» On a reproché an sicur Coutelas d’éwre un ancien.gendarme , a
mine taciturne ; et de n’avoir obtenu aucun grade. Le sieur Coutelas
est entré dans la gendarmerie sur les plus honorables certificats; s'il
n’a pas en d’avancement, c'est parce quil élait dépourvu Finstruc-
tion , il eaveit a peine écrire; mais depuis il est devenu membre du
conseil municipal de sa commune. « Mettant de ¢61é la procédure cri-
minelle , Me Barthe établit, par plusienrs dépositions, que la dame
Coutelas , livrée depuis quelque temps i une mélancolie profonde et
indéfinissable , montrait un dégoiit coutinuel de la vie, et laissait
entrevoir des projets de suicide. Peu d’instans avant de mettre a exé-
cution sa résolution fatale, elle pritla main de sa servante en lui di-
sant avec attendrissement : Pauvre Coutelas! Elle annoncait par ces
mots qu’elle avait peu de temps 4 re:ter avec son mati. »

Sur la question de la date, le défénseur de M. Coulelas soutient
que celm((]]atc, étant de la méme main et du méme contexte que le
testament, peu imporie que la signature se trouve un peu i colé,
P'acte n’en est pas moins daté d’une maniére certaine. Il cite 4 son
tour des arréts de lIa Cour de Bordeaux et de la Conr de cassation , fa-
vorables a son systéme. Reste 'aulre question , quiaéié trailée avec
de grands développemens. Me Barthe soutient la demande en révoca-
tion non recevable,, comme n’ayant pas &té dénoucée dans 'année du
délit on de la découverte du délit.

» Au foud, les deux époux, au dire de tous les témoins, vivaient
dans la meiileure intelligence. Dans ses conversations, la dame Cou-
telas, tout en anunoncant qu’elle voulait mourir et que; si lavividre
€lait plus prés, elle s’y jetterait, ne proférait aucune plainte contie
son mari. Elle mantrait méme par ges mots pauvre Coutelas! les re-
grets du chagrin qu’elle allait lui causer. Aucune preuve de adul-
tere prétendu n’est rapportée. 1l est vrai que dans Pinstruction cri-
ninelle une des servautes est convenue qu’elle avait eu avec le sicur
Coutelas des rapports coupables , en 1820. Ce fait, fit-il vrai,serait
antérieur au testament; pourrait-on, sur ce seul motif, en demander
la nullié?

» Enfin la correspondance méme deMM. Hacquart sera le meilleur
démenti de leurs accusatious actuelles. On lit dans les letires de cha-
cun d’enx & leur sceur: Je Cembrasse toi et ton mati.... Je vous em-
brasse tous deux.... Je vous estime tous deux.... Je vous aime tous
deux.... M. Hacquart, 'ancien président du Tribunal de commerce,
allait jusqu’a dire: tout mon regret est de ne pouvoir aller pres de
vous, jouir de voire bonheur,

» La dame Coutelas a écrit des lettres de son cd1é, a-t-elle fait I’é-
loge de son mari, sest-clle livrée & des plaintes ? MM. Hacquart ne
produisent pas les lettres, donc elles lcur sont contraires.

'» On est allé jusqu’a articuler des faits d'ingratitude postérieurs
au déces: on a attribué au sieur Coutelas, ancien gendarme, des pro-
Pos qui décelent la plus odieuse indifférence. Ces propos ne sont ci-
tés par aucun témoin, il w'en n’existe dans Piustruction aucune
trace; on les a révés pour effrayer la conscience des magistrats. »

" Larrétsera prononeé demain.
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JUSTICE CRIMINELLE,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LIMOGES.

Prévention de trouble et de désordre dans Uédglise de Saint-Pierre, &
Uoccasion des exercices de la mission.

Dans le mois de mars dernier, une douzaine de missionnaires ar-
riva tout-a coup a Limoges, ot, chaque soir, les chaircs évangéliques
retentirent de leurs prédications. Klles excitérent des marques de
mécontentement; quelques boules fulminantes furent lancesdans 1'é-
glise Saint-Pierre, et le missionnaire apostropha les jeunes perturba-
teurs en ces texmes : « Vous éies des laches! Vous adresser ainsi A
» des préires et & des femmes! Allez , ailez, si vous avez du ceeur, at-
» laquer ces pieux soldats qui gardent les portes du temple........ Et
» vous , tendres ouailles de Jésus-Christ, yous effraveriez: vous? Rap-
» pelez-vous le courage de la sainte héroine de Roten, qui, sereu-
» dantaux pratiques de la mission , est accostée de jennes gens, qui
» I'interrogent d’un ton rvayleur : saisissant aussitdér les pistolets
» qu’elle poitait, elle les couche en joue.... En voila un pour vous,
» dit-elle, et 'autre pour moi !.... Les insensés disparurent a Pins-
» tant, et la fille du Seigneur éontinua sa voute..... » ’

Ce fut le 20 mars que les troubles éclaterent avec le plus de force,
Des pétards ou boules fulininantes furent tités; quelques odeurs in-
commodes furent vépandues, Une matitre corrosive fut lancée sur la

mante de M= la baronne de Ganjal, épouse de M.
tat, premier président de la Cour, Mais ce fait, qui a excitd Jy
indignation de tous les hommes honnétes, s'est Passé, 4 co g “-'IIINE
rait, dans la rue, et w'a rien de commun avec la plainte, T HH

On s'occupa d’abord de protéger les femmes, qui furent enfp
dans la nef; puison eut recours & I'intervention de la- force
les dragons, I#s gendarmes accoururent avec le COMMISE ajp,
lice et ses agens.

M. Laviolette fils, nr"gr)ci:mt, et appartenant A une
mille de Limoges, fut dénowucé a la-police comme un
teurs: Il s'était rendu, vers 7 heures et demie du soir,
Pierre. A peine y fut-il entré, qu’un nommé Péret, peintie vy
enfant de cheenr et chantre depuis dix ans de cette mém
qui, dans ce moment, fuisait partie d'un des chaeurs de ¢
la eréation des missionnaires, rapporta & M. Tarnaud {
de police, que M. Laviolette fils faisait partiv des 'b
nantes. j

Le méme soir, la femme Desgontiéras lui dit qu’elle avajy y el
qu'un lancer sous sa chaise une fiole contenant un liquide ll-’]l{\‘("'-
bonde. Elle avoue qu’elle n’a point reconnu le coupable; seulom‘o'd-
¢leajoute qu'elle a entendn dire qu’il se nommait Lavioleite w
Lelendemain, o1 mars, M. Tarnaud fait son vapport i M. |.
cureur du Roi, qui, le 22, rend plainte aupris de M. 1o
straction. Le 24, assignation aux témoins; le 26, inter
prévenu; le 28, ordonnance qui renvoie M. Laviolette en police coy.
rectionuelle. Le 29, citation au })16\'0:111 pourPaudience dy o a\}'ril‘
pour 8’y voir déclarer coupable de trouble et de désordre dapns Léolise
de Saint Pierre, et par suile punissable des petnes portdes pay
261 du Code penal, lequel contient, quant & la pénalité
disposition que P’art. 13 de la loi du sacrilége. :

A Pappel de la cause , M. Désisles, président en "absence de M
Talabot, se récuse pour cause de parenté, et M. Lapouyade :
ctde au fauteuil. M. Mousnier, avoué, jugesuppléant, prend
de M. Lapouyade, et M. Navitres dn Rieupéroux fils, Juge-a
cellede M. Debruchard, aussi absent,

M¢ Laumond, défenseur du prévenu, se léve et prie le Tribunal
« Attendn que des faits graves lui ont é1é révélés sealement ia v@illé’
de Pandiencey attendu qu’il ne luia Pas ¢été possible de se préparer
a plaider dans un si bref délai, de vouloir bien Tui accorder hi-
taine pour faire assigner et entendre les témoins que se propose de
produire M, Laviolette. »

M. le pré:‘lont vépond & Uinstant qu’il sera statué plus tard sur &
néeessite d’aeeéiler au délal réclamé. - /

On donne ]v?‘.e de la plainte: on va procéder & Pandition des
témoins. Me Ladimond se iéve encore, reproduit ses conclusions |
fin de renvoi, et déclare , si 'on persiste a refuser huitaine
défaut purement el'simplement, plutot que de
incompléte. :

M. le président lni répoud que, les témoins entendus
cide du besoin de produire-dautres lemoignages: ‘

On procede donc & I'instruction. On engage Me Laumond 3 v
prendre part, et celui-ci, assisté de son clieut, présent a Faudieuce,
suit les débats: il adresse aux témoins quelques interpe
croit utiles pour 'avenir. _

‘Les débats terminés, Me Lanmond, pour la troisitme fois, deman-
de le renvoi, déclave faire défaut an besoia, et preud de mouveau
des conclusions formelles a cet égard. : .

M. le président consulte alors le Tribunal, et, par un premier
ju}gement, 1l est décidé que la cause est suffisamment instrute, quid
ny a pas lieu i déla:. Poursuivant toujours l'audience ,” M, le
président provoque immédiatement Iinterrogatoire.

M. Laviolette résiste , il ne répond pas & V'injonction. M, le prési-
dent U'interpelle une seconde fois; contre le gré de son conseil , le
prévenu, obéissant alors, sans croire se lier en rien d’apres les anté-
cédens de la cause, préte un interrogatoire insignifiant,

Cette derniere formalité & peine remplie, M. le président de-
mande & M* Laumond s'il veut plaider. Pour la quatrieme fois , I'a-
vecat conclut dans les termes déja posés, ' '

Le Tribunal délibére de nouveau; il rend un second jugement
par le quel il déclare le debat contradictoire , et ordonne qu il sera
passe€ outre.

M. le procureur du Roi prend alors la parole, et requiert trois
mois d’emprisonuement , 3oo fr. d’amende, et cinq ans de surveil-
lance, maximum de la peine. >

Pendant la délibération des juges, Me Laumond , cherchant & ga-
ranijr-de plus en plus le sort de sou client, et & préveniy les dangers
de trop de précipitation , etablit par éerit ses conclusions precilees,
ct les.fait passer par Phuissier de service. ?
~ Nonobstant ces protestations, le Tribunal, en présence d'un non-

breux auditoire, que cette cause avait attiré, rend le jugement
suivant :
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Hations qu'il

« Sur la premiére question : attendu que le sieur Emile Lavioletié a assisté
aux débats qui viennenl d’avoir lien 4 la présente audience ; quiil a 'rL"pT)qu
surla sommation quiluia é1é faite dé fournir des reproches contre les lu."moiuf::
quiil a fait les obscrvations qu'il a cru convenables sur leurs dépositions; qu il
a é1¢ lui-méme inlerrogé ; qu'en un mot il a 6té procédé conformément a Far
tiele 190 du Code dinstruction criminelles que des-lors le present jugements
relativement & lui, est et doit élre considéré comme conlradictoire: ;

» Sur la seconde question : allendu quil est constant en fail que, depu®
plusicurs jours, les exercices religieux onl éL¢ troublés dans les églises de
moges, et que nolamment dans celle de Saint-Pierre, le 20 mars dernier s
sept ou huit heures da soir, les prédications des prélres-missionnaires y 0!
€té troublées ct iuterrompues par l'effet de pois on boules fulminantes , et P"r
des liqueurs ou odeurs infectes ¢t nauséabondes répandues dans la dite eglisei
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» Attendu qu'Emile f.nviolrltc_ est signale comiiie un des anteurs ou compli-
ces déces troubles par les ;[t"lw.-iilmus des lé:nul_ns cnl«-n.lu.r:-_ ; ot %

« Qu'il résulte, en effet, do celle de Magdelaine Desgouliéras que, ledit soir
20 mars, ¢lle'a va un individu répandre dans église de Saint-Pierre une li-
quenr d'nne odear insuppnrta_ﬂfle 3 qulelle a cu}vndu., an mém.e ms}'.ml A pl&:l-
sieurs personnes déclarer p(i&lll}'t}lllﬁllt. (que cétait Laviolelte “l“’ avail lcomm‘lz
celte aclion: que cetle (léclurnhon..[’a:lc sur-le-champ, et d un ton H'Eﬁm‘mlh
de la part de ces assistans . quoi paraissaienl le conbaiire parfnitement , exclut
toute idée de méprise sur lidentité dela personnedu prévena 3 ao

« Atlendu que, d'un autre ¢6l¢, Elienne Péret apercul . le dit soir, le méme
Laviolette , pendant les prédicationsdes m siounaires, r(-.pauulrv:- dansla méme
église des boules l'ulmiuan_lcs ,donlt les explosionstroublaient etinterrompaient
le prédicateur dans la chaire ; : ‘ g .

» Qu'enfin, daprésladéposition dn sicur Tarnaud,, commissaire de police,
il est établi'encore que lors des diverses délonations qui Lruu!)!amnt 10% exer-
cices religicux pendant la dite soirée dn'20 mars), il apercut le sicur Laviclette
s¢ donner beancoup de mouvement dans divers endroits du le‘mple . ebquil
lai a été désigné sur-le-champ , nommément pac plusieurs assistans , comme
un des anteurs des dils troubles ; )

» Qu'ainsi, d'aprés les dépositionsci-dessus , et celle du geuflarme Lejeune,
il est constant que Laviolette élait signalé par la clameur publique comme un
des principnux pc_rlurbuicurs; i ; i

» Allendu quil importe de faire cesser ces scénes affligeantes el scanda-
lenses; ; : ; ;

» Par ¢es molifs, le Tribugal , jugeant contradlctoir_ement, condamne le
sieur Jean-Bapliste-Emile Lavioletle 4 un mois d'emprisonnement, 100 fr.,
d'amende et aux dépens.

Apres avoir prononcé ce jugement, M. 1? pr{isidenl adresse une
allocution au prévenu , qui reste assis et parait lres peu uttux’x_uf'. Le
magistrat lui ordonne de se tenir chm'u.._ M. Laviolette obéit, et,
lorsque I'allocution est terminée, il s'écrie : « Messieurs, si vous
» m’eussiez entendu, vous ne m’enssiez pas condamné, » :

Ll a aussitét interjeté appel, et M Laumond, snn.défe‘ns_eur, vient
de publier des nﬂexions surle Jugement 1!1_:_2 avril, ou 1_1 suulmn't
que ce jugement n'a pas été rendu contraditicrement, mais par de-
Jdut. L'avocat, aprés avoir expliqié ces mots de Iart. 186 du Code
d'instruction : 8i le prévenu ne comparait pas, il sera juge par de-
Jaut , établit que M. Laviolette n'a pas “fait une comparution
légale & I'andience du 2 avril. Il conclut & ce qu’il plaise a la Cour
declarer qu’il y a lieu, aux termes de l'article 175 du Code d'ins-
truction criminelle, d’ordonner use nouvelle et plus ample instruc-
tiow. . ;

Dans une note, M¢ Laumond dit qu’il a su de bonne part que, e
lendemain du jugément, un des missionnaires avail annoncé sux
fideles la coudamnation de M, Laviolette, en ajoutant qi’il ne s'8t
pas reucoulré un seul avocat pour embrasser la défense du ténéraire
profanateut que la justice venait de chitier. :

Py By
ORDONNANCE EPISCOPALE
De M. Uévéque de Sm'n[—-C!auc@e contre M. Droz., cure de Moissey.

Dansla Gazeltedes Tribunayzdu Gmars 1828 nous avonspubliéquel-
ques detailssur cetie ordonnance episcopale. L’ Ami de la religion et
du Roi, journal ucciési:«sliulue. politique, et littéraire, dans son nu-
méro du a9 mars, a déclaré que la vérité ne se trouvait pas dans "ar-
ticle de la Gazette, « 11185t fanx, a dit ce jhu:'u;:l, que M. Droz ait
» é1é excommunié. Il est faux que Ion ait enjornt a lautorité lo-
» cale de mettre le curé & la porte du lieu saint, Il est fiux qu’il ait
» ¢té coundomué & faive un an de retraite
» est faux que, si M. Droz venait & mourir, il dit étre privé de la sé-
» pulture ecclésiastique. Il est faux gue l'ordonnance de M. l’évéque
» 50, Saint Claude ait été affichée pendant deux mois (1) sous la garde
» de deux gendavmes. » Puis £ Ami de la religion et du Roi uous en-
gageait & comprendre enfin que nous de\'inps nous drﬁey de 1as cor-
respondans et ne pas nous presser d’accueillir les accusations les plus
fausses et les reproches les plus hasardés.

Nous étious convaincus de'la vérité de tous les faits que nous ay
rapporiés. I's nous avaient é1é communiqués par une personne qui
avait lu lordonnance épiscopale , lorsq’elle resta affichée a la poite
de Péglise pendant deux ou trois heures, sous la gavde de deux gba-
darmes, Mais nous savions aussi que les instiuctions les plus séy éres
avaient ¢1é dounées, que les plus strictes précantions avaient été pri-
ses pour empécher qu’on ne parvint a se procurer uue copie textuel-
le de Vordonnance. Nous avious douc peu d’espoir de confondre 'u-
ne maniére pleinement victoricuse les dénégrniuns_ﬁuma el hasar

dées du journal ecclésiastique, politique, et littéraire.

On n'ignorait pas sans doute ces difficultés et on los cr
montables. Mais avec de la persévén
prouver sa bonne foi, il est rave qu’ou ne réussisse pas a
les obstacles. Nous avons enfin entre nos mains |
authentique de l'ordonnance épiscopale
toule entiere sous les yeux de nos le
poiut e
du Roi,

Dans son dernier numéro (da 19 avril)
M. Droz a regu des lettres qui Vengagent a retourner dans son diocese

‘et jui disent que M. I'évéque de Saint-Claude léve /a SENTENGE por
tée contre Jui. Il ne sagit pas ici des ivtéréts particuiiersde M. Droz;
1l s'agit de signaler a l"autorité et a Uopinion publique un acte de la
plus haute illégalité , un acte qui révele Jes préteations les plus con-
tiaires a 'ordre public. Nous en recommandons la lecture atientive a
M. le ministre des affaires ecclésiastiques, et & la commission y chay-
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a copié textuelle et
> et uous allons fa metye
cteurs. On y veira constatés, de
u point, tous les faits déclarés faux par L Admi de la religion et
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‘3‘?“ sans donte par M. le garde-des-sceanx de luj proposer des mesures
efficaces contre de pareils exces,
ORDONNANCE ' LPISCOPALE.

) Antoine-Jacqups de Chamon, par Pordre dea divine, Providenece of anto-
rité da Saint-Sidge apostolique,, évéque de Saint Claude, i tous ceux qui ees
présentes verront, liront, ou entendront, salut et bénédiction en N. 8. J. G.
Ayant é1é appelé par le prince des pasteurs & gouverner une partie du lroupeau
quil a rachelé an prix de son sang, I'objet de nolre constante sollicitude  doit
Clre d'¢loigner des brebis qui nous sont confides tons les sujels de scandale ,
afin que rien ne puisse mellre obstacle 4 la sanclifivalion des Ames dont nous
serons obligés de rendre compte devant Dien. Or, selon le coucile de Trente ,
la’chose la plus avanlagease au salut des Ames, élant quelles soient gouvernécs
par des curés dignes et capables, le prewier devoir d'un évéque est, selon le
méme concile, davertir les ecclésiastiques de montrer le chemin au peuple
qui feur est commis, parune vie exemplaire, prenant garde, snivant la parole
de l'apétre, de ne douner i personne sujet de scandale afiu que lear ministirs
ne souffre point d'atteinte , mais quils se fassent voir en toulés rencontres de
véritables niinistres de Diens

Appliqué comme nous sommes ¢
sant ‘d'exhorter, de reprendrel,
Pobéissance qu'ils nous doivent
les éclairer et de les ramener
leur lorsque nous voyons

haque jour & remplir ce devoir, et ne ces-
de supplier, menacer méme, ceux qui onblient
» tLeela dvee patieney et duns le seal dessein de
4 leurs devoirs, coml¥en grande est notre dou-
quelqu'un de ceux qui partagent avec nouns le far-
deaun, qai nousa été linposé par lu divine Providence, élresourd A tons nos
averlisscmens el A lonles nos pritres ! Mais, si notrecwur est déchive par la dé-
sobéissanee de o v ¢ qui devraient donner aux autres Vexemple da’ respect ¢t
de la soumission envers leurs supérieurs, loin de nows laisser abaltre par desi
cruelles contradictions, nous sentons aa conlraire nolre courage se ranimer
ct nous cherchons dans la fermeté ot la vigueur épiscopale, que sainl Bernard
recommande si fort dans sa lelire au pape Innocent 11, écrite en faveur d’A-
hatton, évéque de Troyes, quiavait beaucoap & sonffrir de la révolte de fuel-
ques ecclésiastiques, le remeéde aux meenrs que la charilé et la condescendance
la plus paternelle ne peuvent guérir. .

« L devoir d'un pasteur tout ensemble svigneus et charitable, dit le con-
» cile de Trente, demande qu'il essaie premidrement des remédes doux et bes
» nins dans la maladie de ses brebis - et quil vienne ensuile aux dutres plus
» forls et plus violens quand la grandeur da mal l'exige, el si enfin ceux-ci
» méme ne servent de rien pour en arréler le coars, il doit an moins par ld
»'séparalion metlre & couvert toutes les autres du péril de la contagion. » Tel
st {a conduite que nous avons lenue 4 légard da sicur Antoine-Desivé Droz |
caré de la paroisse de Moissey. '

Averlissemens paternels, exhortations pleines de doucenr, avis salutaives et
enfin pressantes injonctions, tout a élé tenté inutiloment pour_le porter &'
mellre fin aux désobéissances formelles of réitérces envers son évéque et les
auloritcs, dont il se rend coupable depuis plus de trois ans presque: chaque
jour, et de la maniére la plus grave. Il est done évident que le sieur Antoine-
Désiré Droz, curé de Moissey, an lieu d'élre un ministre de paix dans
la paroisse de Moisscy, yestun sujet continuel de troubles el de divi-
sions, et que, loin d'y Taire le bien et dy remplic les devoirs dont il devrait
Elre pénéiré et comme pasteur el comme sajet da Roi, il s'en éearte chacque
jour davantage par son insubordination et les violences aux quaelles il se porte
si souvent. Pourrions-nous apres cela lolérer une conduile si essentiellement *
blimable? Non, sans doute; car la patience et la douceur, outre quelles se-
raient inutiles aprés que tant d'avances et tanl d’efforts de notre part sont de-
meurés sans effet, n’aboutivaient certainemnent, comme une longue espérience
I'a prouvé, qu'a rendre le sieur Droz plus incorrigible et plus andacieux:

Considéraut done, 1° que le sieur Antoine Désiré Divz, curé de Moissey ,
persiste toujours dans son systeme de désobéissance, malgré les démarches plei--
nes de bonté que nous n'avons cessé de faire auprés de lui pour le ramener et
notamment dans notre visite pastorale en aoil dernier; ou nous ayons fuit
un nouvel effort pour vaincre son obstination, la quelle néanmoins et com:ne
pour nous braver davantage, n'a fait qu'éelater d'une maniire plus indécents’
a4 nolre égard, comme il conste par Les procés-verbaux qui ont été dressés par
I'autorité civile pour constater les procédés inconvenanset irrespectueux qu'on’
s'esk permis & notre réception dans la paroisse de Moissey , et lespéce de sédi--
tion qui a éclaté dans I'église du lieu, sédition conlre [a quelle il a falla re-
quérir lintervention de la force armée;

Cousidérant 2° que le sicur Antoine Désirg Droz,
toute charité, nous avons encore fait éerire P
diaicre de Sainl-Claude, le 1°F octobre courant » pour lui demander officjelle-
ment sa démission,elc., cela dans le seal but (que saretraite put avoir liea sans
quil en résultat an plus grand déshonneur pour lui, et afin de ménager, an-
laut quiil serait posfible , 'honneur sacerdolal, n'a pas méie daigné faire ré-
ponse & celte leltre, la quelle lui a été remise tros exactement par les soius de
lautorité civile, comme il en conste par le proces verbal & nous adressé lo 14
octobre 1827, par M. le préfet du Jura, lequel procés-verbal a 6té drosse par
l'agent de police de la commaune de Moissey, le 8 octobre 1827 ;

Gonsidérant 3° que le sicur Antoine-Deésiré Droz »dout la eontumace est ma-
ifesle, mérite d'étre traité, selon la rigueur des peines canoniques, vu la dé-
cision de son excellence le ministre des affaires ecclésiastiques, du 20 se
bredernier, dansla quelle Mzr. l’évéque d'Hermo
vraiment scandaleuse du sieur Anloine-Désivé D
grand nombre d'dmes compromis parsa présence
des motils sullisans pour autoriser & 'ég
cret du 17 novembre 1811

Usant du droit que le Concile de Latvan, se fondant sar Féeriture et la tra.
dition, reconnait et attribue aox supérieurs ecclésiastiques , droit rappelé et
reconnu par plusieurs décrets du Concile de Treante, notamment dans le cha-
pitre 4 § 14, de Reformatione, de corriger, de punirleurs inférienrs, les exhops
tant en méme temps a employer & cela toul leur zéle et toute qurvigiluneu;

Aprés avoirréuni et entendu notre conseil , nous déclarons le sieur Antoies
Désiré Droz , curé de Moissey, suspendu de toules fonctions curiales et eceliés
siastiques quelconques, pronoucons e méme tewmps contre lai Vinterdit o
plus absolu, ‘pour toute I'élendue de la paroisse de Muissey;

Voulons que ovs deux censures' de sus
aient tous les effets dedroit, ot que le siear Antoine-Désivé Droz en suit ot
demeuare frappé dés instant que la présente ordonnanee lui
des quelles censares le siear Autoine-Désivé Dro demoure e iusqu'ﬁ ce gu’as
prés une juste el convenable réparation de ses lorts et une pénilence propor-
lionnéde & ses fautes, il nous plaise le rétablic dans ses lunelions, et pour cela
lui s-njnigu(ms de se retiver incessamment dans nolyre grand séminaire d'Og-
gelet, afin d'y pourvoir i sa conscience; 2

au quel, afin de rempliy
ar notre vicaire-général archi-

pl(-.m-
polis, frappé de Pobstination
roz, et voyanl le salut d’'un
a Moissey, déclare qu'il ya
ard du sieur Droz application da d¢-

pense et dinterdit puissent ayoip et

aura élé significe,
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En conséquence, 1* delacensure par la quelle le sieur Anioine-Désiré Droz
est suspendu de toutes fonctions curiales et ecclésiastiques quelconques, etpu-
bliquement dénoneé comme tel, il ne pourra conformément a la constitution
de Marlin V-ad evitandum., exércer dans aucun cas, ni licitement, ni valide-
ment , aucun acte des juridiction comme curé de Moissey s

2° Par l'effet propre de l'interdit dont nous avons frappé et frappons le sieur
Antoine-Désiré Droz, relativement A toule I'étendue de la paroisse de Moissey,
Tentrée de 'église paroissiale, et de toute autre église ou chapelle quelconque
situdes dans la dite paroisse, est interdite au sieur Antoine-Désiré Droz, curé
de Moissey, pour le temps qu'on y célebrera loffice divin, les fidéles de la pa-
roisse de Moissey ne pouvant en aucun cas, jusqu'a la levée de l'interdit, com-

~mumiquer avee lui in divinis;

Que, si le sieur Antoine-Désiré Droz avait la lémiérilé de se trouver présent
A quelque office divin dans la dite paroisse de Moissey, et si, aprés injonetion
4 lui faite de sortir, il refusait de le faire, le vicaire-régent, qui sera nommé
par nous, ou tout autre préire, cessera sur-le-champ loffice divin , et agira
dans ce cas de ]a méme maniére qu'il est ordonné d'agir 4 'égard d'un excom-
munié dénoncé; requérant méme, s'il en est besoin, tous les moyens nécessuires
pour maintenir le bon ordre dans le licu saint et en faire sortir le coupable;
et si, malgré toutes les m(#urcs que nous prenons, en ce qui nous concerne,
pour éloigner le sieur Antoine-Désiré Droz de la dite paroisse de Moissey, cela
afin d'éviter le trouble et le scandale que sa présence y causerail infailliblement,
il continuait 4 y faire son sé¢jour , par un autre effet du méme interdit il sera
privé de la sépulture ecclésiastique &1l venait & mourir dans I'itendue de la
dite paroisse sans avoir donné des marques évidentes de pénilence avant sa
mort et avant d’avoir pu recevoir 'absolution de la dite censure ;

Déclarons en oulre, et toujours en vertu du méme interdit, que I'excommu-
nieation majeure réservée par le droit du Saint-Siége sera encourne par le seul
fait. 1° par le sieur Antoine-Désiré Droz, sil s'opiniitrait a demeurer pendant
loffice divin dans I'église de Moissey, ou dans une des chapelles situées dans la
dile paroisse , et, A plus forte raison, s'il avait la témérité de vouloir y faire
quelques fonctions curiales ou ecclésiasliques ; 2° par tous ceux qui, de quclque
manmiére que ce soit, voudraient empécher ou empécheraient le sieur Antoine-
Désicé Droz de sortir de I'église ou de la chapelle ot il se trouverait au mo-
ment on pendant loffice divin. ( Elément. de Sent, excomm. 2, 4.) Défendons,
sous peine de suspense encourue ipso facto, a tout curé, desservant, chapelain,
ou vicaire, de nolre diocese, aussitélque la présente ordonnance leur sera sul-
fisamment connue, de permettre au sieur Antoine - Désiré Droz  aucune
fonelion ecclésiastique quelconque dans lears églises ou chapelles respeclives ;
ordonnons en oulre, autant qu'il peut entrer dans nos attributions de le faire,
que, conformément i la loi du 17 novembre 1811, le sicar Antoine-Désiré
Drox soit privé de six dixitmes de son traitement annuel, ainsi que da casnel;
I'un et l'autre, aussi bien que tous les émolumens quelconques attachés a
Texercice des fonctions curiales 4 Moissey, devant apparlenir désormais, de
plein droit, au vicaire-régent qui sera nommé par nous, et qui remplacera le
sieur Antoine-Désiré Droz pendant tout le temps que I'éloignement de ce der-
nier de la dite paroisse de Moissey, sera jugé nécessaire au bien de cclle pa-
roisse. Ordonuons enfin an sieur Anloine Désiré Droz d'avoir a quilter la
maison de cure, et d’en fairve retiver les menbles a lui appartenans dans le délai
de quatre jours aprés la significalion de la présente ordonnance, afin que le
vieaire-régent puisse y loger au plus tét.

Recevra la présente ordonnance sa pleine et enliére exécution, et obtiendra
son plein et entier elfet, conformément au droit commun ( Cap. J, qui in B},
3 l'art. 36 de I'édit de 1695, et a Iart. 5a de I'ordonnance de Blois, nonobs-
tant tout appel inlerjeté el loule opposition formée par le sieur Anloine-Désiré
Droz;

Sera la présente ordonnance significe au sieur Antoine-Désiré Droz par
toutes les voies de droit jugées nécssaires, lue en original et publide en chaire
dans I'église de Moissey, a la messe qui sera célébrée lors de la prise de pos-
session do vicaire-régent; par le prélre chargé de procéder a son inslallation,
et affichée ensuite extérieurement a la porte principale de la dite église de
Moissey, par un huissier de ce requis par le prétre chargé de la dite installation,
pour y rester pendant trois heures sculement,

Si, contre iiotre attente, il se trouvait quelqu’un assez teméraire pour enlever
ou déchirer la dite ordonnance, lorsqu'elle anra été affichée i la porte de I'¢-
glise paroissiale de Moissey, nous le déclarons frappé, par le seul fait de ce
grave atlenlat, d'excommunication majeurs & nous spécialement réservee,

La dite ordonnance sera adressée en original au prétre chargé de l'installa-
tion du vicaire-régent, qui sera par nous nommé pour remplir les fonctions
curiales dans la dite paroisse de Moissey. Il lui en sera adressé, en outre, copie
authentique. Voulens et ordonnous que la présente ordeninance soit inserite
en entier dans le registre des délibérations de la fabrique de Moissey, ct Lori-
ginal soigneusement conservé dans les archives de la paroisse.

Copie-conforme et anthentique de la présente ordonnance sera adressée i
M, le préfet du département, afin qu’il puisse, en ce quile concerne, en assu-
rer Uexéculion et veiller i ee que la tranquillité ne soit point troublée dans la
commune de Moissey.

Donné a Saint-Clande, en n

otre palais épiscopal , sous nolre sceau , notre
seing, ct contre-seing de notre secrétaire, le 19 octobre 1837, Signé d la minute:
Anrormz-Jacques, évéque de Saint-Claude, Par ordonnance do Monseigneur :
signé Dumonz, seerétaire.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

. DEPARTEMENS.

— Un évépement affligeant vient de se passer a Chartres. M. P....
exergait depuis longuvs années V’élat de-plombier. Aprés son pre-
mier mariage, lui et son épouse ustrent de la faculté que leur don-
nait alors l'article 233 du Code civil : leur divorce eut lieu par con-
sentement mutuel. Depuis, le sieur P... aconvolé i de secondes noces
duvivant de sa premiere femme. Il se retira du cogmerce pour se
livrer a I’établissement d’'une machine hydraulique; mais, avant de
Pavoir achevée, il a-61é enlevé a ses travaux. Entouré a ses derniers
mourens des soins d’un ecclésiastique que 'on peut dire étre la vertn
personnifiée , il mourut en chrétien. La famillej prévient , selon Pu-
sage , a I'église; le curé vefuse le service ordinaire, parce que le sicur

P... s’était marié aprés un divorce, On sollicite Vintervention g
M. le maire; elle est nulle. Le 18 ayril , &4 dix heure ®

aig ; ) ; s du soi

corps a été enlevé en présence du commissaire de police; le c:; .

£ ¢ : \ ;

était escorté par la compagnie des pompiers dout le sicur P ﬁ::'iu
Fafurle

chef, et le cortége était éclairé par des torches fundbres. Sujva:

dans le silence et le vecueillement|une famille en deuil et lu;:']me'."

cents habitans de toutes les classes, ayant la 1éte découven}:g A e"m’x

au champ du repos, un jeune homme a prononcé un disco(xra it

tombe, et chacun s'est vetiré avec un calme imposant. bl
PARIS, 21 Avam.

— Par ordonnance du 20 avril, le Roi anommé M. de M
conseiller a la Cour de Toulouse, président de chambre j
me Cour, en remplacement de M. de Cambon; M. Roucoy]
tut de M. le procureur-général prés la Cour de Toulouse
en la ménie Cour, et M. Moynier, conseiller-auditeur & s
Toulouse, substitut du procureur-général pres la méme Conp G

— La Cour royale, dans son audience solennelle de samed;. 4 ¢
miné Vaffaire dont nous avons rendu compte sur la quealion’ dcer-
voir si une rente viagére de 200 fr., au capital de 2,000 fr,, de i
étre remboursée, faute de paiement des arréiages au terme ﬁ;' e

Conformément aux conclusions de M. Bayeux, aVOCal-génér:;I
tendu que la rente était portable, et adoptant an surplus les m;::;‘-
des premiers juges, la Cour a décidé qu'une mise en demeure u’éu;it
pas uécessaire, et a condamné les sieur et dame Tonnerre & rembouys.
ser le capital de la reute. {5
¥ M. le premier président Séguier n’a point assisté aujourd’huj §

audience de la Conr royale.

— M. Ponton d"Hamécourt, nommé substitut du procureur du Roi:
a Bar-sur-Scine, a prété serment.

—. Le nommé Debogis , qui a été vingt ans gendarme, accusé d'as-
sassinat sur la personue de Jean-Etienne Muguier, a comparufde 1,
avril devant la Cour criminelle de Gendve, présidée par M. Mass
pere, premier juge, en l'absence de M. le président criminel Pictes.
Diodati. Une foule considérable encombrait les avenues de PHétel-
de-V'ille et la salle d’audience. L’accusé, agé de 42 ans, a'paru pro-
f‘ondf:menl affecté; il tenait constamment la téte sur ses genonx, et
ne replom'lml‘. que par monosyllabes. Il a déclaré qu'il avait tifé sue
Maugnier & quarante pas environ, que Mugnier est tombé dans la ri-
viere, et quiil ne lui a pas pris sa montre.Interrogé sur les motifs du
crime, il a dit qu’il n'avait éé provoqué par personue, et qu'il
é1ait seul coupable. 1

Apres l'andition de trente-un témoins, "accusation a été sontenue
par M. le procureur-général Martin et combattue par Spectable
Demole, qui a fait valoir absence de tout intérét, et attribué h;
crime de I'accusé & uu moment de folie et d’égarement.U’avocat, par-
tant du princice que la peine de mort n'est plus obligatoire , qu'elle
est seulement facultative 4 Genéve, a dit qu’il ne pensait pas qu'il
fat opportun de la prononcer an moment ou elle est fort controvers.
sée,ouilya doute sur sa convenance, ou enfin elle ne compte plus
que des défenseurs partiels. Tl a ajouté gu’elle était en contradiction
avec le uouveau systéme pénitentiaire , qui n’a encore produit que
d’heureux effets. Invoquant le repeutir de 'accusé, il a soutenu que
c’était une circonstauce atténuante, et a ce sujet il a cité Pautorité
de Meriin, et un passage de de I'auvroge M. Charles-Lucas. « Doit-
» on répandre du sang pour laver le saug de la victime, gest écrié
» "avocat en terminant? Non, certes. La Conr peuat punir suffisan-
» meunt le coupable et satisfaire la société , sans nous donner le triste’
» spectacle de I'échafand. »

M. le procureur-général, dans sa réplique , a déclaré que, si on
w’applinuait pas ceite fois la peine capitale, ce serait en que.que sorte:
'abroger.

Aprés trois heures de délibération, M. le président a prononcé um
arrét par lequel, considéran! que 'homicide a été commis volontai-
rement et avec préméditation, quoique saus guet-a-pens , la Cour, &
la majorité voulue par la loi (5 voix sur 7), a condamné Alexandre:
Debogis a la peine de mort. Averti qu’il pouvait se pourvoir en cas
satiou ou en grice, le condamné a annoucé le jour méme Finten-
tion de reconrir. Le Tribunal de recours s'est assemblé le 13
avril; et, si avrét est confirmé , il recevra son exécution le lende-
main.

— La 4* chambre da Tribunal de premiére instance a rendi
aujourd’hui son jugement sur la contesiation pour  fourniturcs,
de robes et chapeaux faites par la dame Appert, modiste de Ja rue
Vivienne, anx demoisclles Freville et Saint- Erneste. Le Tri-
bunal a déclaré la dame Appert non 1ecevable dans sa demande, at-
tendu que la mére de ces deux demoiselles , la dame Meimach, avait
élé assigucéeen son nom personnel , quoiqu’elle n’eit point pmﬁlé des
fournitures; que 'une des deux filles était mineure, ot qu'a Uégard
de l'autre la demande aurait dd étre précédée du préhminaire de
conciliation.

—Jendi dernier, M. 'auménier du 2° régiment de la gardé roya
le, en garnison i Courbevoie, de retour chez lui, aprés avoir dit52
messe, s'aperut que son domestique avait pris la fuite, emporiant
une cassctte conlenant 1,400 fr. et une partie de son argenterie.

— Samedi dernier, & g heures du soir, M!e R.... se rendant dela
rue de la Harpe dans la rue Saint Denis, ou elle demeure , fut atta®
quée sur le quai aux Fleurs par un individu qui lui enleva son $1¢)
contenant 3o fr., une bague et deux clefs. Elle cria: qu secours:
la garde! et ce ne fut pas inutilement. Le malfaiteur fut arréte et
conduit a la préfecture de police. Mais, chemin faisant, il jeta le sav
dans la Seine. : '
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