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JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION. —Audience du 1% avril.

( Présidence de M. Bailly. )

ve L’individu eondamné sur un faux témoignage rlqi{—r'l' étré torisi-
déré comme simple partie civile dans la poursuite dirigee contre. le
an témoin?  A-til dans cette poursuite un simple _mt?‘rgt civil 2
Doit-il étre assujéti aux obligations imposées & la partie civile ; telles
que la consignation des frais de poursuite, la consignation de Ua-
mende en cas de pourvor en cassation? : ;

a~ Lorsqu’un arrét de la chambre des mises en accusation, par
une violation des régles de sa compétence et une fausse r'?m‘ente'des
dispositions de la loi penale, refusg de mettre en accusation le fauz.
témoin et enléve ainsi au condamné la chance de révision que la loi
mieux: entendue et mienx appliquéelul auraitdonnde, a-t-il le droit de
déférer cette décision & la censure de la Cour régulatrice ? Ou bien
peit-on. le repousser par U'art. f12 du Code d’instruction criminelle,
qui interdit @ toute partie civile le droit de remelire en question iine
accusation tégale purgée par une ordonnance d’acquittement ou un
arrét d’absolution ? : it ;

30 Lorsque le faux témoignage a eu li-u, c'est-iv-dire; lorsqu’un
témoin a déclaré avowr vu cE QU'IL N'A pas vu, la chdanbre
des mises en accusalion peut-elle se dispenser de le renvoyer devant
{a Cour d’assises ? Peut-elle absoudre sur Uintention todt menson
s'il n’est pas exchoif de la bonne foi 2 oy

4o La loi qui punit tout Jaux ténoigrage en Justice, permet-elle
de distinguer entre le témoin qui est appelé par une citation ¢t préte
serment et celui qui est appelé en vertu du pouvoir discritionnaire et
ne préte pas serment?

Telles sont les questions souleviées par le pourvoi de la dame Ks-
tanave, dont la cause a déjh excité un si vif intérét 4 Bordeansx.

M¢ Odilon-Barrot , avocat de la dame Estanave, a pris la parole en
ces termes ; . ‘

« Jamais questions plus graves ne se sont présentées dans une
cause plus digne d'intérét. Aecusée de traitemeus b:ubarles euvers sa
propre fille, la dame Estanave a éié gqndamm‘g a une peine afﬁ:quv_c
et infamante. Les débats n"avaieut fait connaitre que des faits insi-
gnifians, facilement repoussés par son linut:rable et éloquent défeu-
seur, mais alors, sur les ordres de M.l:u'qcau-gf'm:ru], un com-
missaire de police va trouver un homme qui ditavoir desienseigoe-
mens & donuner. Le président des assises le mande en vertn de son
pouvoir discrétionnaire, on I'int_erroge,.et cet lIOl]l.mi’. déclare que
pour satisfaire &t sa r:onsciencr., il doit dire que I'hiver, 'd.-ms lee: ri-
gueurs de lasaison , il a vu, i/ @ vu la dame las.tun::ve tirer de 'eau
d'un puits, et en inonder le corps delanu de sa filie, puis recom-
mencer a plusieurs reprises cette opération cruelie. Cette déposition,
faite an moment ol les débats allaient &re clos, et lorsque toute
Vérification était impossible, dissipe les incertitudes du jury, la dame
Estanave est condamnée. ’ :

» Cependant, des parcns, des amis, prennent de% |'nf'orm_anons;_ on
découvre que du lieu ol le témoin se disait placé il est impossible
qu'il ait va ce que ponrtant il a déclaré de visu. On I'interroge, on le
presse, et il.avoue qu’il 0’a rien vu, qu’il a seulemeunt entendu tirer
de l'ean et qu'il a présumé le reste. : .

» Une plainte en faux lémoignage est portée. Le 'I_‘nbunt'll de pre-
miere instance de Bordeaux décide a i'unal.mmté qu’il ya lieu i sui-
vre; mais la sarréte Pespoir d'une répavation bien iég_mmc. Depuis,
nous luttous vainement contre dés fins de non-iecevoir qu'on eldve
entre la révision et nous, :

» Devant laChambre des mises en accusation on nousen oppose une
qui vésulterait d’une distinction entre J(_:.s' lé:puius_ussermeu!és et
ceux qui, appelés en vertu dun pouvoeir dmcr‘éhonumre, ne p_rélent
pas serment; et arvét, décidant (que ces dcrum_rs ue peuvent jamais
étre coupables de faux témoignage, infis me le jugement de 1:1 Cham-
bre du’conseil. Nous formons un pourvoi devant vous, Messieurs, et
ce sont encore ici des fins de non-recevoir qu’on nous oppose. On veut
uous repousser, d'abord parce que nous n':wonsl pas consigné |'a-
mende, et puis encore parce que, dit-on, les partics civiles ne sont
pas admises & se pourvoir contre les arr.éts dea Chambies des mises en
accusation qui déclarent 0’y avoir lieu a suivre. " ;

» Nous n’avons pas consigné d"amende, il est vrai, et nous n'avons
Pas era devoir le faire, paree que c’est comme condamné, et non pas
tomme partie civile, que nous nous présentons; et ne voyez-vous pas,

lessienrs, combien la position est différente? Un‘ citoyen porte
Plainte eontie un autre ; les juges, apres examen , déclarent que la
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plainte est dénuée de pienve. Leé pldignant vons défere arrdt comme
entiché de quelque nnllitg; il est non-tecevable, et c’est 'limmaunité,
c'est la faveur de Fivnocence, qui le veulent; mais la partie civile, &
qui wappartient pasda poursuite des délits, 4, dans tous ces débats,
qulann intérdt pécaninires et hous devors rendre hommage & nos |-
gislateurs de w'avoir pas mis en balance in intérat d'argent et Piuté-
vét, bienautrement sact, de celui qui; softi henrensement d*une
premiére épreuve, a pour Iui la présomptinn d'inocence.

» Mais peat-on bien nous comparer a cette partie civile qui né de-
mande que des dommages-intéréts , nous dont lg plainte tond en ré-
sitltat 4 la révision de Parrdt qui nons a condamné; nous qui combat -
tons ici pour notre honueur, pour notre Liberté, pour notre vie? Ne
serait=il pas bien déplorable qu’un condamné qui la loi permet de
8e pourveir en sévision vit ce droit paralysé dans ses nains, paree
qu’on ne voudrait voir en lui quune partie civile quand cotee ualité
disparait sous le titre alheureux de condamus, Ne seiait-ce pis
tomber dans une cruelle contradiction?

» Onveat quenous consignions 'amende, novs le ferons, Messieurs:
queique difficile que cela soit pour la dame Estanave nous le fopons
81 vous "ordounez, ct nons vous supplions dans ce cas de nous Accor-
der une remise 4 haitaine: nmais, d:nignez v penser, si Pon peut -
poser a celui qui ne demande que de "argent I"obiigation (ie consi -
gner une amende, 'imposerez vous anssi au malhenreux condamné
qui d‘(:l"cndra sa tdte, et lui direz-vous: consiguez 250 fr. on résigucs
VOIS a mourir, v .

Lavocat cite izi Paffaive Wilfrid Regnault, dans la quelle il a
plaidé les mémes moyens, ét 'arrét de la Cour deé cassation i, Sans
statwer il est vrai sur la fin de non-recevoir, I'a cependunt implicite-
ment écartée en statuant sur le fond,

« Que si pourtant, continue M< Odilon Barrot, quelques motifs que
je ne peux pas prévoir vous faisaient une loi de considérerle condam -
né qui hitte pour la-révision de sa condamnation comme une pag-
tie civile; que il me fallait croire, ce que tons les sentimens de maou
dme repoussent avee tant de force, que celui T4 seul qui pourra faire
les frais d’une poursuite et d’une consignation d'amende, sera admis
a se plaindve de ce qn’on lui enldve ses chances de révisions, je vous
soumetirais un nouvean point de vue dans cette affaire, »

L'avocat snpposant, par hypothee, que sa clieate puis-e é&ire
considérée comme partie civile, étabiit que méme dans ce eas son
pourvoi serait recevable. Il se fonde sur une distinction entie fecas
oi la chambre des mises en aceusation a méconnu les regles de su
compétence, soit en décidant ce qu'elle n'avait pas le droit de juger,
soit en refusant de fairve ce quelaloilui commande de faive, eteclui on
cetle jaridiction a mal jugé sans doute, mais s'est exactement renler-
meée dans les limites de la loi. Dans ce dernjer cas ¢ le pourvei de la
partie civile est nou recevable parce que lp chambre desmises e ae-
casation a jugé le fond bien ou mal. Daus le premier cas, au contraive,
le pourvoi est recevable; car il est veai de dive que, si les regles de la
compétence ont été violces, il 'y a pas eu de jugement.

» Je w'entrerai pas, dit en terminant Me Odilon-Barrot , duns la
discussion de nos movens de cassation;; j’établirai plns tard qu'en ne
reconnaissant ni crime ni délit dans des Faits qualifiés crimes par la
loi, la Cour de Bordeaux a vraiment violé les vegles de sa compié-
tence; mais, quant & présent, il no s'agit que de savoir si nous som-
mes recevables, et, sur la question préjudicielle, il me suffit de répé-
ter que nous considérer comme une simple partie civile ordinaive i
serait interpréter contre tous les sentimens d’humanité uue dispo-
sition que "hnmanité seule adictée. :

M. Mangin, remplissant les fonctions d'avocal-général , prend la
parele. Résumant avee force les considérations que 'avocat vieat de
faive valoir , ce magistrat avone d’abord qu'elles ont fait sur son e:-
prit Vimpression la plus profonde ; mais il déclare qu’aprés un plus
muar examen, il a reconnn qu’il s’éiait laissé entrainer par uu senti-
meut de philantropie mal entendu et que le droit comme l't'\f{nilé
repoussaicnt les prétentions de la dame Estanave. 1l sontient que,.
véritable partie civile, elle doit consigner 'amende et que son poui-
voi est non recevable,

M. I'avocal-général rappotte les faits que nous avans déja fait con-
naitre, ct il y ajoute la lectnre de Uarrét de la chambre des nises en
accusation , qui est ainsi congu

Considérant, en fait, qu'il est démontré par le rapport do juge d'insiraclion
que le prévenu n'aurail pa voir ce quil a clf’eclm'é avolr vu 3 mals considérant
qu'il est possible de concevoir comment ce jeune ho.mmc aurait pu dive avoir
vu ce quil n'aurait [2it qu'entendre, et qu'il serait dautant plus excusable que
ce qqu'il avait vu dans dautres circonstanees pouvait lautoriser & eroire ce quiil
wavail pas vo 5 q'aingi la prévention n'est pas établie

Cousidérant, en droit, que Deverdon n'a été entendu dans les débats qu'en
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wofession. Il étaitprévenu d’avoir inj
S L

verlu du pouvoir ‘diseréiionnaire, et sans préter serment : d'olvil suit que .
quelque conlraire que son action piit étre 4 la morale, il ne pourrait étre coa-
pable que d'avoir donné de faux renseignemens el non d’avoir fait un fanx té-
mo:'gnagﬁz . T

Dit qu'il n'y a licu & suivre.

» La poursuite des crimes et délits n'appartient, dit M l’:'u:oca[-
fénéral, go’an ministére public, suivapt nos lois. Celui qui a i se
plaindre d’un fait déclard ciinie on délit par la I.m..m_n avertir le
ministere public, éclairer, 'exciter méme ; mais jamais il ne peut
prendre sa place. I ne fant pas qu'an individu puisse ren_lnn,mr le
chitiment«d'un auwve; la peine n'est prononcée que dans Pintérét de
Ja société; c’est & son représentant seul ,sans intérét persennel comme
sans.passion , qu'il appartient d’en provoquer l‘app_licnh(zn. e

» Pour que, dans un cas quelconque, la pariie lésée prit élre
squelgue chose de plus qu’une partie civile, il faudrait que la loi,
faisant une exception en sa faveur, lui eit départi une portion quel-
congue des attributions du ministére public. Or, la dame Estanave

ne peut invoquer ancune disporition sembiable, Elle fait vaioir des’

considérations tendant a établiv qu’elle aurait droit & cette faveur;

mais ces considérations sont-clles-bien fondées? Ne nous laissons pas

“déduice par la piti¢ qu'inspire un condamné; woublions pas d’antyes

imtéréts qui ne sont pas ioins respectables. Silesicur Deyerdon était
condamue comne fi1:x témoin, la dame Estanave pourrait obtenir la
révision de son procts, cela est vrai, et intérét est immense pour
elle; mais v’en snit-il ‘que la loi ait dd mettre dans la main des con-
damués la poursuite en faux témoignage contre ceux qui auraient
déposé dans leurs proces? Non, sans doute, il n’en est pas un quine
demanddt ces poursuites, et Pordre public serait gravement cow pro-
mis par Pexercice d'un semblable pouvoir. S'en suivraitil an moins
que formant un pourvoi contre I"ar1ét de la chambre des mises en
accusation et contre un prétendu fanx témoin, ils ne dussent pas étre
cons:dérds comme de veéritables parties civiles? Non encore; le con~
damndé est iué;umé conpable, le témoin renvoyé par la chambre des
Mises en accusation est présumné iunocent, et » si I'on doit repousser
fe pourvoi d’une partie civile ordinaire, que rien ne rend suspecte
d"inimiosité, on doit pas i plus foite raison piotéger Vinnocence
déclarée par les magisteats coutre les poursuites d’un homme jugé
mu[mbic, et qui ne saurait ispirer aucune confiance. La dlsposmuu
de la loi, favorable & V'innocence, recoit donc ici, comme dans les
circonstinces ordinaires , sa Juste application.

M. P'avocat-général examine les diverses especes dans les quelies In
méme question: a é1é soumise 4 la Covr decas:ation, et il fait observer
que la Cour, ayant rejeté tous ces pourveis par les moyens du fond ,
@ évité par-la de s‘expiiquer sur la difficulté grave qui fixe aujour-
d’hui son attention. »

Sur la distinction éublie par Pavocat entre los pourvoeis formés
pour violation des régles de la compétence et ceux qui veposent sur
loute autie nullité, M. avocat-géuéral Padmet; maisil soutient qne
la chambre des mises cn accusation ayant statué au fond dans
Vespece, et sur le fait et sur le droit, cette distingtion est sans résul-
tat et ne peut empécher que le pourvoi ne soit déclaré non rece-
vable. :

Mr Odilon-Barrot demande 4 s'expliquer sur les moyens da fond,
que M. Vavocat-géuéral a examiuds et appréciés.

M. Pavocat-général 'Y oppose.

La Cour, attendu que le pourvei n’a pas élé notifié, renvoie la
€315¢ au mois, tous moyens réservés,
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COUR ROYALE DE PARIS. (Appels de police coirectionnelle. )
(Présidence de M. Dupaty. )
. Audience du vg avril.
Prévention d ‘outrage envers des gendarmes.’

Nos lecteurs se rappellent peut-étre la comparution en police cor-
rectionnelle de M. Crétus payant 450 fr. de contributions, ancien
maire , président du conseil de fabrique,, marguillier, el qui déclara
aux magistrats de premiére instauce qu'il leur laissait le choix de sa
jurié lesgendarmes de St.. Quen
“dans la sacristie, en leur disant de se retiver parce qui'ils etaient souls,

et il fut condamné 4 16 fr. d’amende. M. Crétus ainterjeté appel.
Devant la Cour, il n’a pas été couslaté, comme on Pavaneait en
premiére instance, que'les gendarmes fussent des convives obligés
du vepas d'usage, qui se donne dans la sacristie le jour de la féte-
Dieu et aprés la messe de minuit. Un témoin

Dicu dernidre les gendarmes avaient fait comme les aiires 5 mais on
n'a pas trop susi le

témoin voulait dire que les gendarmes avaient
bu'comme les aulres

» Ou au contraire si ies aulres s'étaient grisés
comme les gendarmes.

M. le président : Est-ce un usage consacié
tie apres la procession ? -
" Le témoin: Gh! non; c’est seuleme
ment.

M. le président : Les gendarmes Y venaient-ils habituellement?

Le témoin : C'esten partie que les chantres 8’y rassemblaient.

Le bedesu n'apprend rien de nouveau, quant au fait d’injuré. If.a
pvis un verre de ving cest lui qui fut chargé de serrer le vin et le
fromage quand les gendarmes arriverent. Il a vu boire S0UvVent; mais

ilw'y a jnma_is eude sc:mdnlp.Quniqne M. Crétus ait fait valoir ses li-
uesetqu'il ait souten avoiy la

police de la sacristie et la direction des
comestibles, la Cour a peusé que, i éait permis de se rafraichir et
wéme de faire rafeaichis des gendarmes, il n’pst pas permisde le leur

de boire dans la sacris

ut en forme de rafiaichisses

a bien dit qu'a la féte;

reprocher on.suim et de les injurier; anssi a-
ment de 1™ instance.

M. le president an sienr Crétug: A |’
votie église et vos distributions soy
plus sévére.

t-elle Cnnﬁrn":- le j{lgﬂfu

avenir, en faisant |. -
e » en faisant 1a Police o
ez pius poli, car |

a Coyyp serajt
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CORBE[y,

( Correspondance particuliére.)

Plainte en diffumution et en injures & l'occasion d’une chansg,
d’un mannequin. "N

On rit de par le monde des bossus, on les plnisame;
w'est justiciable que de la morale; mais qu’en les ridiculisang g les
diffame, on les injurie, alors on commet un véritable: daij, gy
est du. domaine des Tribunaux, quand méme il Serait co, qui
en temps de carnaval - cest ce qu'ont fait le sieur Patenotte H'm'_'s
chand épicier, et Ia dame Lecoq , marchande de vins 3 SO:'sv’.ng:m
Etiolles, et ce qui les amenait devant le Tribunal ‘corl'ectior;u‘el :]:

m ”E-Ia‘] on

Corbeil.

M. Ussel, officier de san é, I_mbi'te’ la commune de Soi'sy—sous—Eliol.
les; il est pourvu de denx gibbosités, une parderitie; upe parde.
vant. Aprés une longnc intimité avee le sieur Paleilolle, quelquag
discussions d’intérét amenérent une rupture, et, le mardi-prag ﬂél:-
uier, il se vit ridiculisé et diffamé par son ancien ami, de C‘-".m[ﬂiciié
avec la dame Lecoq, qui habilla un homme de paille et lui donpg tes
formes de M. Ussel. Les deux bosses v étaient parfaitement resse -
blantes, et chacun de s'éerier,, en voyant le mannedquin : Cege ),
Usscl! Ce v'est pas tont ; le mardi gras, on distribna dans la gip,.
mune de Soisy une chanson ot il était implicitement désignd, Iys.
truit de cette scene, il rendit une plainte dans la quelleil soutieng ;
1°que l'on a livré sa personne & la risée publique; car, pour qu'on
ne puisse se tromper sur Papplichtion des injures dont on Vaccalle
on débute ainsi dans la chanson : " :

Connaissez-vous un pelit homme
Dont la stature est de trois pieds?
( C'est tout juste la taille de M. Ussel.)
2°Qu’on a portéatteinte 4 son houneur en disant :

Et, bien qu'il se dise honnéte homme,
N'a pas tonjours trés droit marché,

3° Qu’on lui impute d’avoir un esprit méchant et dangerenc, et de
cacher, sous apparence d’un doucereux langage, la malice et le dé
siv de nuire 4 autrui (suivent les lignes incriminées).
4° Qu'on I'uccuse, dans cette méme chanson » de prendre a‘crédit
chez les marchands, d'dtre sans ressources et de se livrer néanmoing
4 des profusions; d’éire dans I'habiiude, pour se libérer ensuite ey
vers enx, de leur opposer des ménioires de son clat, dont e résultat
arbitraire est toujours du montant des leurs. Los troisitme et qua- -
trieme couplets ne laissent aucun doute  ce sujet, et notamment les
vers qui suivent : i
Mais toujours son mémoire
Dua vblre est le monlant,
1l offre sans regret
Un assez bon diné;
Mais qui en fail les frais?
Clest le boucher, le pitissier, cte,

« Enfin, dit M. Ussel daus sa plainte, pour car
» la diffamation directe contre moi » U1 Manuequin, au quel on avait
» donué la forme distinctive de ma personne, et ma inise habituelle,
» a été porté dans le bal, promené dans les rues, exposé avec un
» €criteau , et enfin brilé devant la porte de la dame Lecoq , an mi-
» lieu d’une populace tamultncusement assemblée pour entendre
» répéter la chanson que je dénonce. » (est pourquoi -il. requiert
Papplication des articles de la loi qui punit Pinjure et la diffuma-
tion.

A Taudience précédente, les témoins élaient arriv
les violons. Mais le 18 avril , jour auquel la cause a ¢4 appelée utis
lement, cette scéne scandaleuse ne sest pas renouvelée, et Faudi-
tion de vingt témoins cités a appris que autenr du mannequin était
M=e Lecog; et le chanteur de ces lignes mal rimées, M. Patenotte.

M¢ Maguiant a plaidé pour la partie civile. « Messieurs, a-t il dit,
la'Frauce fut de tout tewmps la terre c[assique de la chanson. Loy,
qu’elle célebre la victoire , les plaisirs et les jenx honndtes , que &
liberté francaise , suivant I'expression du podte, en ses vers se dé:
ploie , clle n'inspire que des sentimens générenx, elle cst I'ime dé
la gaité; mais, lorsqu’clle devient Pinstrument. d’une diffamationy
quand parelle, injure et la calomnie passent de bouche en bouche,,
elle ne doit inspirer qu’indignation et mépris. C'est a cette derniére
classe qu’appartient celle que M. Ussel vous dénonce. » |

I’avocat’, dans un plaidoirie toujours forte de logique, et 5eme‘ﬂ
de mots lieureux, élablit la culpabiiité des prévenus, contre lesquels
il canclut i 1 200 fr. de dommages-intéréts applicables par M. Ussely,
aindd qu'il jugerd convenable.

M. Nigon de Berty, substitut
il'a appelé avec une géuére

actériser davantage

¢és, conduits par

, @ soutenn la plaine dn sieur Usiel;
use énergie toute la sévérité des magss
trats surceux qui avaient violé cette belle maxime : Res sacra wisers
M= Piaf, L](‘H_‘nseul' dn sienr Dandin, contre lequel aucune charge
ne s'est élevée, ot i I'égard duquel M. I'avocat du Roi s’en est raps
porté & la pradence di Tribunal y @ présenté quelques obseryations:
Me Salmon , défenseur des principaux piévenus, Patenotie et id
dame Lecoq, sest acquitté avec talent d’une tiche tros dilficile, ILa
atribué la plainte du sieur Ussel 4 son humeuy interprétative.




Le Tiibunal, aprds une assez longue délibération en la chambre
du conseil ;'a condamné Pateuotie & 100 i, :]":mwmle, et 100 fr. de
dommages-intéréts, et Ia veuve Lecoq en 5o fi. (‘l'amende, et 50 fr.
de dommages-intéréts; eth alfiche du jugement i cent cxemplaires.
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11 CONSEIL, DE GUERRE DE MEZIERES. ( Ardennes.)

(Correspondance particaliére. )

Des circonstances vraiment extraordinaires, et qui tiennent du ro-
man, avaient amené devant ce conseil le nommé Martinon, chasseur
au 8 régiment d"infanterie légére. sy i

A Pépoque ol ce régiment Ffaisait partie dq fameux cordon
sanitaire , Martinon, épris d_l“s charmes 'd’u’nc jeune espagnole,
franchissait souvent In fro_nuerc_ pour lui témoigner son amour.
Ceite ‘'manceavre, qui lai avait d abord réussi, ne tarda pas
a lui deveniv Funeste; !l- fut surpris par une p.fm:omlr]e' ~d|":
corps de Miuna et w“dmft. pl‘l:_\:(?.nlller au qu(:laluelx genera o
On T'v sollicita Vi\-‘ﬂi‘.}lell? de p.‘ClldlB d'—l s.ergge avs les trr).n;pf:.s-
espaguoles, mais envain; il s'y refusa '].(‘;ujou|5,‘ t;elmmof!ns, ]|)0[l:1.l Q-
ter les désagrémens d'une captivité rigourense, il se it palefrenier

“d'uun des officiers supérienrs de Mina et suivait son maitre en cette
qgualité, quand, dans une déroute éprouvée par les Ebpag,nols_,l il
trouva Voceasion de s'échapper cn s'emparant il une somme d environ
25,000 fr., avec laquelle il sedirigea vers la France. Sur le pointd’y

“arriver, harassé de Fatigne et les reins meurtris par fe poids d’e sa
ceinture qui contenait cette somme, il jugea a piopos, pour allege:‘
sa marche, de ‘se débarrasser de tout Pargent qu’il avait sur lui et
Venfonit dans un endvoit écarts 4 peu de_distunce d.es frontitres f"l‘c'lt‘]-
caises. Tl ne conserva que Vor qui s’élevait encore a 14 ou 15,000 fr,
et se rendit au viliage de Nahuja, canton de Saillagouse ( Pyréudes
orientales.) :

11'8'y logea chez un sienr Pech , aubergiste, a qui il fit part du dé-

“sir qu'il auvait d'obteuir un passepoil pour rentrer dans ses ["oyer‘s-
sans &tre inquiété, lui disant qu'il donnerait volontiers oo fr. a
celui qui lui rendrait ce bon office. Ceue§omme_ teatalaubergiste, qui
ne tarda pas ase procurer, et aremettre & Martinon le passeport qu’il

demandait j; mais celui-ci, en lui donnant la récompense promise,
ceut 'imprudence d’étaler a ses yeux I'or que contenait sa ceinture , 6t
éveilla par la la cupidiié de Paubergiste, qui résolut de'se rendre
maitre de la totalité. 1| s'adjnignitdcux antres individus | et peondant
la nuit assaillit Martinon, qui, barricadé dans sa chambre, résista
quelque temps a attaque, mais fut eufin obligé de prendre la faite
en sautant par la fenéwre. Hors de lui-méme, €t poursuivi de pres,
il se dirigea vers les montagnes. A peine eut-il fait trois quarts de

‘lieue en couvant, que les mémes mdl‘vulus !’ultl‘lﬁ[ll.l‘(?l'lt dans une
gorge, et le laisserent pour mort, aprés avoir dépqmllc L_!c tout ¢e
qu’il possédait. Il fut Lrouve yers six lmur('es‘ d:l matin , b"“{f”ff dans
0N sang el sansconnaissance, et (ransporté i | hépital ,d“ Perpignan,
‘ot il fit sa déclavation. La gendarmerie e rendit aussitét 4 Na]uuju;
‘mais les assassins avaient d|s'p:_uu, et s'étaient véfugiés en Espague,
emportant le fruit de leur rapine. : :

Martinon , aceusé de désertion , vesta d’abord en prison & Pes pi-
gnan pecdaut nhe anu'ée,’f‘ut ensuite recoudiit 4 son 1'6.g_imen‘1, alors
en garnison & Metz, liveé & un conseil. de gueire et acquitié a l'una-
nmimité. A peine fut-il rentié dans les rangs, qu'entrzing sans doute
“par le desir de se meltre en possession , sinon de Vor qui lui avait éé

. volé, du moins de 'argent qu'il avait enfoui , il quitta s0u régiment
£t partit pour l’l‘ispagnc_; mais, au momeunt de passer les limites , et
de recueillir enfin le fruit de tant de fatigues, il fut arvété de nou-
“veau. Il se garda bien de déclarer qui il éuait, et traduit comme va-
gabond en police cojrectionnelle, on le condamua & trois mois d’en-
'prismmemeug. : : g -

. A lexpiration de sa Pene, craignant d éprouver le pa(%nu_: soit §'il
se divigeait tout de suite et directement vers _Ic liea ol éta it son pé-
cule, il résolut de retourner dans son pays afin de se munic des pa-
‘piers néeessaires pour ne plus dire ariélé; mais sou signalement avait
¢éié donué, et, prés d’arriver c].mz lu:,lll_ ft qt[qml,_rcc'rmnu pour
‘déserteur, et reuvoyé i son régiment, o ihalfai elre Jugéd devant le
“conseil de guerre, lorsqu'il fut amnistié 3 Voccasion du sacre de Sa
Majesté. Gras el
« Bieniot, prétendant que le temps pour lequel il s’était enrolé était
expiré, il sollicita vivement son COtlHé;.lnills,’Ilﬂ pouvant Uobtenir
Iégalement avant inspection géuérale, il se détermina i le prendre
de lui méme et se mit encore en route pour I’Eupagne, vers laquelle
se fixaient toutes ses idées. Pendant toutes ces allées et venues y des
‘poursuites actives avaient é1é dirigées contic les autenys du vol com-
anis sur Martinon ; Pech, Pun d’eux , fut saisi an moment ou il avait
la témérité de se représenter dans son villrge & I'occasion de la. fite
et traduita la Cour d'assises de Perpiguan. Le jury ayant écarté les
circonstances aggravantes, il ne fut condamné qu'a 3 ans d’emprison-
nement; les deux autres, nommés Pugct et Mel: ﬁ‘ls,‘furv.nt condam-
nés par contumace aux travaux f_orcés a perpétuité. L!‘: ministére pu-
blic regretta beaucoup queMarlmo:} 1]’(’.L\l|. puétre 'cmuh'fmlé avec l'ac-
cusé présent et entendu (_lang. son témoignage, qui el‘nclé‘d’:m g:‘and
Poids; mais, lorsque la citation qu’on envoyait de Perpignan i cet
effer parvint & Mézieres, Martinon avait abandonné son - régiment
Pour la quatrieme fois sans qu’on elt encore découv_crl ou il §était
Tefugié; circonstance fort heureuse pour Pech et qui probablement
ui évita une condamnation plus rigoureuse,

Quoi qu’il en soit, Martinon fut enfin ardid de nouvean ot

c’ost
4pres-un concours d’événemens anssi singul

iers quil se trouva en-

core une fois devant [a Justico | menacd de peines (rbs graves pour
désertion d*une place de premiéie ligne , avee distvaction d’effots ap-
Partenans i Iétat.

Me Franck, défenseur de co nouveau Gusman J’Alf
un récit vif et animé des courses ay
qui a vivement excité I'inié at de Pauditoire et du Conseil lui-méme,
s'est attaché & démontror que Martinon ne pouvait éire considérg
comme coupable de désertion , puisq’il ne s’était enrolé que pour six
années seulement , et qu’il Yy avail trois jours qu’elles étaient écou-
lées lors de son dernicr départ du réginicnt ; que, dés le lendemain
de 'expiration du terme de son engagement , il était affranchi da
service militairve et rentré dans fa vie civile; puis il a souteny que
son client ; 0'étant pas soldat 4 sa disparition du corps, n'était pius
Justiciable des conseils de gueree, Tribunaux d’exception , et que la
connaissance du délit de distraction d’eftets appartenans 4 "étar ren-
trait daus les attributions des Tribunanx con rectionnels ordinaires *
ses juges maturels, devant les quels il avait incoutestablement lo
droit, comme tout autre citoyen, de demauder 2 dtre renvoyes . ..

Cette défeusc a 6té conronnse d’un plein suceds. Le conseil de gner-
re, présidé par M. de Bodson de Moirefontaiue, lieutenant-colowel
du géuie, a renvoyé Martinon de Paccnsation de dé ertion diri ée
contrelui, en ‘se déelaraut incompéient pour stitucr sur le fait Je
distraction d’effots.

Malgré cette. décision du eonseil > Martinon” est resté en prizon
qaalre mois encore apres sor acquittement, jusqu’a ce que enfin |
miuistre de la guerre, an quel piusieurs pELitions ont été adressées )
ait ordonné sa mise en liberts en e considérant commie éhint senle-
ment débiteur envers le corpsoit il servait, d'uiic romme de A el
a la quelle ont 6té évalués les effors gn'il'iva pu représeuter. Marti-
non, toujours plein de ’espoir . retronver son cher trésor, est pas 1
aussitét pour les Pyrénées en faisant l.s plus beaux chiteans, . en
Espague.

iwache, apié;
enturcuses de son client , récit

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS;

— La Cour d"assises de la Didmie ( Valoiee
niéres sessions, avait condamué 4 la peine de mort quatre accusis.
Depuis le moment oii on a pu présumer que ces :‘n'rél‘s ne tarde-
raient pas & éire exécutds, cesth-dire d-.'p_-:is deux mois an moius; il
ne se passait pasun lundi ni un jendi (Jours ordinaives des exécu-
tions ) sdns que la ville fitsencombide d'habitans des campagnes on-
vitonnantes, & tel point que 'autoritsé avail éié obligée de donner
des ordres pour que les provisions ne manquassent pas. Cette affli
eante cariosité n'a é1é que trop bien satisfaite. On awvn SUCCESSIve-
ment monter & 'échafiud le nomméB anc, convaincu d'assassinatsui
la personne du mari d’ane femme qu’il convoitait, et Jes époux Au-
benas, qui doundrent Ia mort 4 leur gendie dans le but de marice
leur fille avec un hommie riche, Mais le supplice du parricide Brachet
avail mis surtout le pays en mouvement, t

Jamais Valence 12'ayait 616 temoin d'une’ affluence
des curieux attivds par ce sanglaul spectacie. Oy re
nombre des femmes emportait de

Brachet, qui éuait protestant, avait denx prétres i ses cotés. [ o
supporté ’horrible mutilation du poiguet saus proférer li moindie
plaiute, et sa fermeté s’est constamment soutenue.

Au moment fatal , on a entendn dans la foule les cris Je plusieurs
enfans.... Mais ils n’étaient ni I'espression de 14 terveur, ni colle do
la pitié. Les uns criaient parce qu’ils se sentaicent inopinément 1i:ds
avec force par oreille; les aulres, parce qu'ils recevaient un violiiig
soufflet ou un coup de picd : c’étaient leurs pareus qui, selon Pusage,
leur sdministiaient cette correction dais le but de rattacher & i
pression morale de ce terrible chitiment une impression physigue ,
ctde graver ainsi plus profondément un salutaire souvenir dans 1'e.-
prit de leurs enfans.

— Les débats d'unc affaire de batiqueronte fandulonse que vient,
de juger la Gour d'asises de Sadue-et-Loire, ont étd egavé
meunt par Paudition d’nun témnin prenant la qualité de professesr
dans {instruction publique. Il commencait sa déposition en ces ter-
mes, prononcés avec beancoup de gravitd : « Messicurs s deji donze
» lustres et plus se sont Sroupes sur mnma téte, ef.....'» Malheureuse-
ment pour Pauditoire, M. le président a jupé i propos d'interrom
pre cette harangue , et Pacadémicien villageois a terminé par celln
brusque péroraison : « Absent depuis le mois d’avril Jusqu’an moi;
de juillet et transporté: sur des terres lotntaines.....; ;” Messicurs 3 il
west pas de témoin o une nullite plus compl

éle que moi, »
e ———
PARIS, 19 Avrir.

—Onlit anjourd’hui dans lu Quo'idiennc: « Non
» ce malheureux pere de famille (M. Parave
» corps a été poité a la Morgue. »

Cette nouvelle a mis en émoi un trés grand nombre de
et il importe de la démentir; car la mort de M. Par
résultat nécessaive d’annuler les offots du jugement i
hier par le Tribunal de commerce. Voici
positifs:

Depuis huit jours environ, trois cadav
gue. Cesont ceux d’un cordonnier qu'e
ville; d'ufie femme retivée de la Seine, et d'un jeune homme, retiyi
aussi de la Seine,, paraissaut agé de 26 ans y et quid, daprey plusicurs
indications, exergut Pétat de menuisier,

), ddns une de ses der-

égale i celle
aarquait que le
moitid sur celui des ligmnies.

S 1 mo-~

§ apprenous qe
v ) s’est nové et que son

persounnes,
ZIVCY auraig pour
mportant, rendu
donc des renseignemens

res ont été apportésd la Mo <
na trouvé pendu A Romain -
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51 malheureusement M. Puravey avait succombé i son désespoir ,
et que sou corps vint a étre retrouvé, il n’est pas douteux gie sa fa-
mille en serait prévenue i I'instant méme.

— Depuis long-temps, 'ordonnance de 1822, qui a réglé l'orga.
‘nisation de I"ordre des avocats, avait excité dans cet ordre honorable
de justes et d’universelles réclamations. Nous apprehons qu'une pé-
tition vient d"¢tve rédigée a l'effet de soliiciter aupres de Mgr. le
‘garde-des-sceaux I'abrogation de cetle ordonnance et une organisation
plus convenable a I'indépendance et i la diguité de la profession d’a-
vocat. L’élection directe du conseil de discipline, le droit de plaider
sans autorisation spéciale devant les diverses Cours du royaume, la

suppression de 'intervention du ministére public en matiere de dis-’

cipline intérieure, celle d’une disposition désebligeante pour les avo-
‘cals stagiaires, sont, 4 cé qu'on assure, les objets principaux sur les
quéls 'attention da ministre est appelée.

Cette pétition, assure-t-on, est déja revétue d’un trés grand nombré
‘de signatures : presqae toutes les notabilités du barreau se sont em-
pressées d'v adhérer, X

. On ajoute que trois exemplairés de la pétition sont déposés chez
MM Coffiniere, Berville et Dupin jeune, potr ceux de MM. les avo-
cats qui désireraicnt en prendre communication et y douner leur
adhésion.

— La Courroyale a tenu anjotrd’hui une audience solennelle, for-
‘mée de la réunion de la premiere et de la troisiéme Chambres. Elle
a entériné les lettves de réhabilitation accordées a Jean-Baptiste Noél,
condamné en 1816 avingt ans de travaux forcés par la Cour prévétale
de 'Aube; et elle a enregistré d’autres lettres-patentesde S. M., con-
férautle titre de baron a M. Berthier de Cheviguy, écuyer, secrétaire
a la conduite des ambassadeurs.

L'audience a été consacrée 4 une cause de pen d'intérét, sur la-
quelle la troisitme Chambre a déclaré un partage d’opinions. Il s'a-
git d'une simple rente viagére de 200 fri, au capital de 2,000ft., con
seutie par les sieur et dame Tounerre, au profit et au domicile des
sicar et dame Lépingleux. Le contrat porte qu'a défaut de paiement
des arvérages au terme fixé, le capital lui-méme sera remboursa_blcz.
Il y a eu un simple retard de sept jours. Le Tribunal de Versailles
a ordouné le refiboursement : les sieur et dame Tonnerre outappelé
de cette décision.

Me Plougoulm , avocat des appelans, a regardé comme impossible
de soumettre sés cliens a la rigueut dn conirat 8'il 0’y avait pas une
mise en demeénre préalable. Cétte mise en demeure était d’autant

plus nécessaire, dans I’espbee , que la reute se trouvait pavable, au .

choix des sicur et dame Lépingleux, en blé ou en argent. Il failait
donc qu’ils fissent d’abord leny option.

Me Delangle a souténu, au nom des sieur et dame Lépinglensg, le
svstune contraire : la rente n’étant pas quérable, mais portable, faute
d'avoir été acquittée dais les termes prévus au domicile des créan-
ciers, la clause pénale doit éure exéeutée.

Nous rendrons compte de Parrét.

— Apiés bien des remises successives, la cause entre le sieur
Peressivotti, dit le Scapliglione vivant, baibare d’origine, ct le sieur
Paganini, Ltalien, est venue anjourd’hui a Paudience de la troisibme
chambre de la Cour royale. Déja nous avens entretenu nos lecteurs
de cette singulicre affaire (n® des 23 janvier et 11 février 1828), 1ls
se souviennent qu'un (raité avait é1é fait & Rome entre P ‘ganini et
Peressinotti, paur I'exploitation de la personne de ce dernier, remar-
quable par sa force et sa chevelure extiaordinairves; qu’au mépris de
ce traité, le barbare, aprés s’éwre monwé & Lyon, avait tout-a-coup
disparn laissant son associé dénué de toute ressource; que celui-ci
Payaut retrouvé a Paris, I'avait assigné en exécution de leur conven-
tion primitive, et que Peressinotti avait été condamné par le Tribu-
nal de commerce, dont il avait inutilement essayé de décliner la com-
pétence, a payer a Paganiuni une somme de Goo fr. pour 'indemniser
du préjudice que sa fuite lni avait causé. :

Le Scapliglione avait interjeté appel de cette condamnation. Fn
vain Me Blauchet s'est-il efforcé de prouver que tous les torts élaient
du c6té de Paganini, qui, an lieu de partager les recettes, se les ap-
propriait presque en totalité; en vain a-t-il coutesté la compétence
du Tribunal de commerce pour counaitre d’un traité passé euntre
étrangers, en langue étrangére et en pays étranger.

Apres quelques observations de Me Plé, avoué pour le sieur Paga-
nint, qu’il a dit étre réduit & mendier son pain par suite du manque
de foi de son associé , la Cour a confirmé purement et simplement la
senlence dont était appel.

— Hier, le Tribunal de premiéreinstance, 17 chambre , mIopla;n
les conclusions du ministére pubiic, a rejeté la demande du sicur
Faucher en nullité de son mariage. ( Voir la Gazette des Tribunane
des 22 mars et 12 avril. )

— Le 5 aoit dernier, nn sicur D.... entra dans I"église de Saint-
Thomas d’Aquin et v occasiona du trouble, demandant 4 haute voix
qwon lui donuit des vases d"argent. Arréié sur-le-champ par la force
armée, il fut conduit devaut le commissaire de police, qui procéda &
son interrogatoire. Voici quelques-unes de ses réponses aux (ues-
tions qui lui furent adressées : « Je m'appelle D...., né i Paris ou
» pas bien loin; mes moyens d’existence consistent en un quart d’oje
» et en58 fr., qui me sont pavés par le ministre des finauces. ’est
wM. de Villele qui m’a nommé surveillant 4 Bicétre, hier, 2 minuit,
» en fumaut ma pipe. Je suis venu ici pour chercher des vases d’ar-
» geutafin que tout le monde 4 Bicéire puisse boire dedans. » Par

suite de cet interrogaloire, cet individa fut placé par ordre de Iad
ministration dans une maison d’aliénés. b
Antérieurement i cette époque, et se fondant sur

. . . - \ quelques ayy,
faits, la famille du sieur D.... avait formé une denmmleqler.ldanL::{.-‘s
cé qu'il lui fat nommé un conseil judiciaire. Me Lafargue 5°‘llenn;1

aujourd’hui cette demande devantla 1™ chambre du °

. . yanks Lribunal,
Apres avoir entendu les plaidoiries et le réquisitoire de M., Pavo
cat du Roi, qui a paru regretter que la famille se montit 5 Indar

gente, le Tribunal a adjugé les conclusions de Me Lafa'rgue -
nommé pour conseil judiciaire au sieur D..., Me Zangiacomi , lo,n'déa
fenseur. 3

—Ce n'est pas d’avril 1828 que date la commandite de
Talleyrand et de Dalberg dans la maison Paravey comme ngﬂa.r{:?
vons dit hier par erreur, mais bien d’avril 1824, i

— La dame Lamalmaison, devenue mére il y a 15 4 ;8 mois
sentit bientdt & la suite de ses couches une démangeaison extra(;:;?.
naire au-dessus de la |léyre supérieure et sous le cou s un grand nonl;
bre de médecins ap(l)clés ne comprirent d’abord 4

1€ | N rien au récit qu;
leur fut fait, et peu de jours apreés, quel fut leur €étonnement de voip

la dame Lamalmaison avec uue barbe et une moustache, dont |
fongueur dépasse aujourd’hui 6 pouces, et qui lui donme Vaip d’u:
sapeur, quoiqu’elle ait d'ailleurs les manieres délicates et les gr:léeg
aimables de son sexe.

Au mois de décembre dernier , le mari de ce
Pidée d’en tirer profit; il s’adressa, & un nommé Félix Quinet, sal-
timbanque des boulevards, qui prit I'engagement d’exposer la dame
Lamalmaison aux regards du public, moyennant 6 fr. par jour qu'i|
devait lui compter, indépendamment d’une quéte autorisée par cha-
que séance au bénéfice de son jeune enfant.

L’inexécution de cét engagement de la part de Qninet a donné lie
a une action judiciaire en paiement de salaires arriérés , sans préju-
dice des 300 fr. de dommages-intérédts fixés par le contrat synatlag-
matique. La cause s'est présentée aujourd’hui devant M. Bérard de
Favas, juge-de-paix du 6¢ arrondissement , et apis les plaidoiries de
M. Gaudet, pour Quiuet, et de M. Delaven de Choisy, pour la dame

Lamalmaisou,, il a remis & mercredi prochain pour prononter sur s
compétence.

— Depuis quelques joyrs,_des voleurs font main-basse sur Fargen-
terie de M. Simon, propriétaire du restaurant, si justement venomué,

des Frir s-Provencaux. Avant-hier jun grand nombie de couverts
out disparu. —

phénoméne congut

ANNONCES.

— La connaissance des principes du droit et de la morale , et celle de legr
application i la législation, a la politique , & l'organisation de la monarchie
constitutionnelle,, a Ia vie publique et privée, est devenue, de nos jours, une
nécessité de loutes les conditions el de tous les moments. Le résuné de la
Seience du Publiciste , que M. Friror, avocat 3 la Cour royale de Paris, a pu-
bli¢ sous le titre d"Esprit du Droit, a done un caractére d ulilite générale. Un
tel livre ne s'adresse pas seulement aux légistes , aux juriconsultes, aux magis-
trats, il inléresse lous les amis de T'ordre et de la liberté ; il peut servir de.Ma-
nuel avx élecleurs, ainsi qua la nombrease ieunesse qui fréquente Fécole de
hautes sciences. On y tronve I'exposé des principes qui doiyent servir de base

;& la discussion de plusieurs questions importantes dont les chambres auront 4

#'occuper incessamment.

M. Corby, libraire-édileur, a tr.ité de la seconde édition de cet ouvrage re-
marquable; b, pourle mettre i la portée d'une classe de lecteurs encore plus
¢étendue, il prend l'engagement de livrer les exemplaires qui loi en vestent, as
prix de 7 [r., & toute personne qui se présentera dircctement a sa librairie, rue
Micon-St.-André-des-Arls, n° 8. ;

La Science du Publiciste, 11 vol. in-8°, prix, 77 fr. . se lrouve i la méme
adresse , el chez Bossange pére, rue de Richelieu, n® 61. ’

~— CAUSES CRIMINELLES ET CAUSES POLITIQUES CELEBRES DU XIX® SIECLE ,
société d'avocals (1).

La publication de cetle collection intéressante touche i son terme. Nous
annongons aujourd’hui le 5° volume, 1l se compose des proces Roumage, Ma-
thurin Bruneaw, Maubreuil ( affaire Talleyrand), et enfin de la veave Bourlllf,
de cette femme si déplorablement célebre. Depuis, elle a cessé de vivre; mais
on n'en lira pas avee moins dintérét le récit de ce proces fameux, et nous
pouvons en dire aulant de tous ceux qui remplissent ce 3¢ volume, Tous nos

lecteurs voudront se procurer un ouvrage qui, par sa nature, a tant de rap-
ports avee la Gazette des Tribunaus.

par une

TRIBUNAL DE COMMERCE.
Fanvires, — Jugement du 18 avril.

Thorel et Lambequin, corroyeurs, rue Saintonge, n° G, — (Jugecon:
missaive, M. Marchand ; agent , MM. Nicquet fréres , rue Manconseil , n° 50

Voisin, enlreprencur de peinture et vitrerie, rue de |'Universilé , n® 77—
(Juge-commissaire, M, Marcellol; agent, M. Chavarot, quai de la Tournelle,
n® ad. L ‘

Thiery, charpentier, barriére des Amandiers. — (Juge-commissaire, Mt
Galland ; agent, M. Paris, rue Popincourt, n® 38. ‘

I.ombar(ﬁ ancien marchand de nouveaulés, & Amiens. et pré.-aenll.‘m"“'t
négociant & Paris, rue Bourben-Villeneuve, n® 3, — {(Juge-commissaire, M- i
baron de Cailus; agent, M. Barroche-Perrier et compagnie, rae de la Monnait,
n® 26. )

(1) Huit vol. in-8%, bien imprimé sur beau papier. Prix: 5o fr. Ghez H, Lav
glois fils et compagnie, libraires, rue d’Anjou-Dauphine, n° 13, et ches Pot-
thieu, an Palais-Royal.
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