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JUSTICE CIVILE.
COUR ROYALE DE NISMES. (i chambre.)
( Corvespondance particulitre.)

5 Affaire electorale.

Tes courtes vacances de Pdqnes viennent d'étre interrompues par
Ja discussion d’une affaire du plus haut intérét et qui ne peut man-
quer d’exciter vivemeut la curiosité publique, puisqu’il s'agissait de
la réclamation de trois électeurs contre un arrété de lenr préfet qui
refusait de les réintégrer sur les listes électorales, d’ol ils avaient eté
illégalement rayeés , et que cetappel érait relevé au nom d'élecrenrs
de I"Ardeche contre le préfet de ce département , devénu si céldbre
par les fraudes que Ta chambyre de 1848 a si énergiquement flétries.

Liessieurs Liouis Gril, Louis Ffaure, ¢t Jean-Pierve Portail ) pro-
priéuaires, du deoxiemearrondissement de ' Ardéchie | ctanciens élec
teurs, avaient é1é portés d'olfice surles listes dressées en exéaition
the Ta'loi du 2 mai 1827. Ne pouvant pas supposcr, (suivant Tes ex-
pressions de M. de Bernis , duns la séauce du 29 mars) , que dans un
département couvert de montagnes escarpees , 'hérissé de racs tnge-
cessibles , un préfet put faire entendre une autre voix gue cellede la
Jranchise et de la loyauté, et que leur inscription d'office ne fit
quitin piege; ces trois ¢lecteurs ne se mirent point en mesure de jus-
tifier leur eapacité électorale, qui était si formellenient -reconnue,
Mais le 30 septembrearriva etils farent impitovablement radies de
Ya liste sans gu’ancun arrété leur eut été notifié. 1is n’élaient pas sans
doutede ceux dont parle M. le préfet dans la letive que M. de Ber-
nis, sonami,a lne ala chambre et qu'il v'a , dit-il, rejetes que par
des ‘arrétes régulicrs et motives , prisle3a septernbre en conseil de
prefeciure , dont des extrails ot élé légalement signifies awx pariies
par les maires QUI ONT TRANSMTS A'LA PREFECTURE LES PROGES-VEHDAUX
OU CERTIFICATS DE SIGNIFICATIONS,

Les trois.électenrs ainsi privés du droit précienx de participer a
Vélection de leur représentant, firent d’inntiles démarches aupres de

M. de Monturcux; la porte du collége lenr fut iryévocabiement

fermeée.
. Heuwreusement la démission de M. Dubay a nécessité une nouvelle
convocation des électenrs qui a éLé prescrite pour le 8 avril, par une
ordonnance 1ovale du 4 mars 1828, dont 'ast, 2
des listes aura lieu le 5 avril.

Cetrefois, les trois électenys préecédemment.€liminés se sont empues- |
#és de produire leurs pieces et de demander lear réinlégration sur Ja |
Jiste. Mais, pardes arréiés du 29 mars, M. le préfet a rejeté leur de- |

mande,.sur le motif que, n’ayaut pas fait Jeurs justifications avaut Je

1 octobre 1827, et n’avant pas acquis depuis lors la capacité éiecto- |
rale, la déchéauce prenoncée par I'art. 6.de la loi.du 2 mai 1827 les |

rendait irrecevablesa se faire porter sur les nouvelles listés. De la ,

Pourvoi contre ces arréids, qui leur out é1é uoiifiés le 1°r avril, de- |

vant la: Cour de Nimes.

M. le premier président Cassaignoles .a reconnu lurgence de la
contestation et s'est empressé de convogquer nne audielice pour hier, |

5 avril , jour-au quel M. le préfet avait é1é assigné, quoique dans sa

yépouse i la citation il edt élevé la singulitve prétention que fes Jis-
tes devant étre , aux termesde Uordonnance royale du fy mars 1828,

cloturées le 5 avril » et Laudience etant indiguee pour Iz inéme jour,

la ciration étail sans objet comme sans_fondement.

M Béchard , avocat des trois électeurs , a soutenn, 1° qulaux ters
mes de la loi du 2 mai 1827, tout électeur inscrit d’office daus la liste
générale de 'anuée et méme dans les istes précédentes, ne peut ére

¥ayé q 'en vertu d'une décision motiviée et com muniquée , et que la |

déichéance prononcée par l'art. 6 de cette loi ne sapplique qulaux
électeurs omis dans la liste générale et non aux électeurs rayes arbi-
tairement dans 'intervalle de la publication de cette liste a Pouver-
ture-du collége , de sorte queles téclamans anraient di étre admis

4 voter méme aux dernicres électious , d'olt iis out 618 exclus; ae |

A'ausx termes de l'ordonnanee du 4 mavs 1828, les véclamans avaient
j'-lsqu’au 3 avril courant le deoit de se faive insevive ; eussant-ils ié1é
mis dans toutes les listes précédentes, etdoivent,a plusforteraison,
re relevés d’uue déchéance arbitrairement prouoncée et conwve ha
Guelle ils se sout pourvus avant le'3 avril. :
* Mes cliens, a dit 'avocat , déferent i votre censare un arvété il-
légal, qui lesa déclarés déchus du droit de \'oter_a!.j:{ 'ehtcl.rons pro-
. wines de leur mrondissement contre le texte }wems deslois, et par

Feffer ' une inconcevable erveur ‘de M. Je préferdeil™Ardeche. A ee |

Hom. Messicors pewrt-‘étre ‘d'antres souvenirs que cenx d'erreur in-
Reccnte ve réveillent-ils dans ves esprits. Notre cha ubre des dépuiés

porte que la.cléture |
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axetentide violentesaccnsations contre ce Fonclia:maire-m}mis'par la
nouvelle admiuistration ‘a faire valoir ses droits 4 ta verraite. Utie pé-
ution émanée de 43 électeurs. i a imputé ‘entre antre chosés fe
retard de la publication des listes ,'des :adidtions arbitraires, Pin-
troduction de faux électeurs. Ces trois griefs ont 6té wnanimement
reconnus dans U'assemblée comme dune natare tris grave ; mais leur
‘existence a été dénide par les amis de M. de Montureax. La chambie
a teavoyé da peétition -au miaistre ‘de Pintérieur. Lie Fribunal ‘de
Privas est nanti des poursuites dirigées cantre les fant électours Lo
vous, Messieurs, vous éies appelés a prononcer aujonrdliui sur fex
plaintes relatives 4 la radiation arbitraive de trois élécteurs reconuys
pour tels.

» Mais, chose singulidre ! tandis que devant ka chambre on conve-
nait du dvoit, ‘et V'on déuiait le fait, ici. lon convenait du fait, et
lon couteste le droit! » ; i ;

« Messicurs, -a dit Me Béchard an terminant, une i{lmrprétatinn
élvoite et mesquine de nos lois électorales trahit unetendance secrate
# larestriction d'un droit précienx, déja bicn circonscrit-par latoidn
double vote, Mais 'aredté de M. le préfet de I"Avdeche n’a pas sen-
lement mai interprété laloi , il 1'a oulrageusement violée. La radia-
tiou arbitraire d'¢lecteurs d’une capacité veconnue; le vefus de Jos
r‘uiulégre-r sur des listes non encore closes, paraissent tewir & un avs-
ieme airété d'entraver le droit:d'élection , #t Ja libre manifestation
de la peusée nationale. Comment Padministration se laisse-t:dlie
égarer daus des voies anisi fausses? Clest que, jusqu's eo jour,
an lieu de pesor les voix , onlesa compties; qulon a préferd i [tin -
fluence morale la forge tonte physique, dunemajorité matéviel le qu’sy
& poursuivied tout prix: it follait bien, dans cet élrange svsteme ,
que les agens du pouveir se trausformassent pour aiusi dire, ‘en
machines a députés.

» Voue arvét , Messieurs, contribnera, nons n’on doutons pas, an
renyersementde ces funestes doctrines. Vous veadves & trois électeurs
hounorables un droit qui lenvappartient, et qu'ils sont dignes d'exey-
cer, sans vous informer de I'nsage qulils peuvent eu faive; vonscroi-
rez avoir assez fait pour le tréne et pour la nation en-exéeutant & a
lettre une loi fondamentable , et vous laisserez a4 un ministére
qui s"anuonce sous'des auspices de lovauté et d'honieir, le soin de
s¢ concilier la majorité nationgle, uon par des suff, ages veyamgx ,
toujours préts a trahir le pouvoir qui les achéte , mais par des doe-
trines droites et franches qui rallientvautour delles tous les hommes
a 1dées élevées et a sentimens genfreux. »

Cette éloquente plaidoirie a été couronnée d"an plein sneces, ot la
Coury sur les conclusions conformes de M. Thouarel, gubstitng de
M. e procurear-général,a rendu, sons la présidencede M.le prensier .
président Cassaignoles , Parrét suivant , qui est digne de se Frouper
autour de ceux desdiverses Cours dn royaume , el polamment de la
Cour de Toulouse: ' :

Atlendn , ensfait, que, dans les significations faites nu préfet de TArdiche le
2 du courant, les riclamans lai ont déelaré qu'ils avaient éts portés sutla liste
genérale faite en exécution de la premidre partie de arl, 2 de la Joi da 2 anai
1827, ctqu'ils en avaient ¢té relirés sans quil fat intervena ni décision muti-
vée ni jugement ;

Que le préfet, dans sa réponge mise au bas de la significalion et de lai gi-
guée . loin de contester ces deux faits, en est implicitenent convenn P.Uimu”il
s'appuie sur des finsde non-reccvoir qui y sont élrangeres:

Qu'au surplus Portail, I'un des trois , Justifie par I"atiestation da mn‘im de sa
commune qu'il avait éé porté sur L liste génerdle, et quelle préfet déclare que
les mémes motifs s'appliquent soxréclamans i

Divisuit que la Coor a di tenir pour certiin que les trois électeurs réela-
mans avaieal dabord £1é portés sur la premitre liste, et qu'ils ont cessé d'en
faire partie le 30 septembre , sans quiancune décision Feat ainsi ordonné s

Altendu, en droit. que, daprés Lart. 5 de la loi précitée, mol ne peut ces-
ser de faire partie des listes prescrites par l'art. 2 quen xentn d'ane décision
motivée on d?nn jugement, qui, d'apres lordonnance du Roi dn27 juin 1827,
doivenl élre notifiés aux parties inléressées; :

Altendu que, w'é¢tant point intervenu de décision ni par conséquent de noti-
fication , les réclamans ont éi¢ illégalement retranchésde la liste sar la quelle
ils avaient été portés: quiainsiil est du devoir de la Cour d ordonuer quiils ¥
sevont rétabiis: : "

Attendu, d'ailleurs. que I'ordonnance du 4 mars dernier aptorisait togtes
véclamations jusqu'au 3 awiil, etquela réclamation avait ¢ié faite avant cette
épogue;

Qu'ainsi, sous ce rapporl eneore, Je refus fuil par le préfet est irrégulier :

Par ces molifs , aptes.avoir entendu M® Béchar.l, avecat des demaneleurs, et
M. Thourel fils, substitat, pyor M. le procarcur-géndral vn ses conelusions ,
la Cour, stataant sur la réclampation des trois électenys, déclare qulils ont 4te
judiment retirés de la liste genérale, et quele rafus fajt par le préfat de lps -
rétablir est dénae de tout fondersent , erdonne en eongérmence u'ils ¥ seront
¥établis et que des cartes d'élceteurs feur serent délivrées ; i
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Et attendu que, quelle que soit 'urgence, la loi n'autorise pas Fexéeution
de larrét sur minute, la Cour déclare n’y avoir lien de statuer sur ce chef de
la demande.

Une expédition, en forme, de Parrét est partie hier au soir, 5avril,
pour Tournon , et les trois électeurs se présenteront-au collége pour
déposer leurs votes.

e T —
TRIBUNAL DE Ir¢ INSTANCE ( 1 chambue ).
( Présidence de M. Moreau. )
Audience du, 11 avril.

Demande en nullité de mariage pour cause derreur sur l'état civil

de la personne , et pour cause de dol. (Voir la Gazette des Tribu-
natix du 22 mars.)

M. Ménjaud de Dammartin a donné ses conclusions dans cette af-
faive. Il n’a vu qu’une collusion coupable dans les allégations, la
plnpartdénuées de preuve, du sieur Faucher et dans la conduite tout
extraordinaire de sa femme; qui , sans se présenter pour se défendre,
quand elle pourrait le faire avec sueces, semble prendie plaisir a
donner des armes contre elle. Il-appartient au ministere public,
dans ces graves matieres, de faire, pouv intérét de la société, ce que
les parties ellessmémes devraient faire dans leur intérét bien en-
tendu. . i

Et d’abord il résulte du réeit méme du sienr Faucher que celle
qu’il a épousée avait la possession d’état de fille légitime des sienr et
dame Migliori; cen élait assez pour qu'il et le droitderéclamer, en
son nom, la succession de sa mere, ett'en cst-encore assez aujourd’hui
pour élever contre le sieur Fancher une fin de non recevoir insur-
moulable. Si la femme Faucher a la possession d’état d’enfant 1égi-
time de la femme Migliori , Faucher, qui 'a épousée comme telle,
n'a pas été trompé. :

Une seconde fin de non recevoir se tire encore contre le sieur Fau-
cher de Vart. 181 du Code civil. La mort de la dame Migliori re-
monte, dit-on, 4 une époque antérieure de plus de 18 mois-au com-
mencement de U'instance. Si, pendant 16 ans de mariage, Faucher
érait demeunré dans Verieuy, il a di ére déwrompé a cette époque , el
cependant il n’a pas intenté son action dans le délai de 6 mois, pres-
crit par Part. 181 sous peine de déchéance. Il a continué depuis lors
de cohabiter avec sa femme; et encore avjourd'hui-les deiix époux
habitent le méme toii; le sieur Faueher est donc encore non receva
ble sous ce second rapport. ; .

M. I'avocat du Roi-examine ensuite et subsidiairement la question
de savoir si Uerreur sur état civil de la persoune peut éive une can-
se de nullité du mariage. Il parcourt successivement Uancienne juris-
prudence civile et canonique et leés discussions du conseil d'état , et il
arrive 4 cette conséquence que Perreur sur ’état eivil ne pourrait
étre une cause denullité que dans le cas ou on pourrait la reprocher
a i’époux contre lequel la nullité du mariage serait demandée, con-
dition qui manque absolument daus Pespéce.

M. Pavocat du Roi conclut a ce que le sieur Faucher soit débouté
de sa demande. \

Autre affaire relative &-une nullite de mariage.

Dans la Gazette des Tribunaux du 25 février 1827, nous avons
rendu compte d’un jugement obtenu par M. le baron JO Comminges
contradictoirement contre son fils, et par défaut contre MU Lecchi,
qui déclarait nul le mariage contracté par ces deux derniers, en mi-
norité, devant le chapelain de 'ambassade anglaise et sans le con-
sentement'de M. le baron de Comminges.

Mme de Comminges, demoisclle Lecchi, a formé opposition & ce
jugement et demandé, par ses conclusions, que M. de Comminges
fils, qui jusque la s’en était rapporté-a justice, fit tenu de conclure
d’une maniere formelle. Un jugement du Tribunal Pa ordonné
aiusi, et 'affaire s'est présentée aujourd’hui dans cet état a landien-
ce; mais un nouvel iucident est venu retarder la décision du fond.

Me Colmet-d’Aage, pour M. de Comminges, a demandé que son
client fit mis'hois de cause. « Le jugement du 2§ février 1827, qui
prononce la nulilité du mariage, a-t-il dit, est contradictoire ; signifié
par M. le baron de Comminges & son fils qui n’en a pas appelé, il
est passé en force de chose jugée : I'instance est termiuée a I'égard
de celui-ci. M Lecchi pourrait sans doute encore diriger contre lui
une action principale; mais elle proeéde mal par forme de conclu-
sions signifiées, davs unc affaire définitiven:ent jugée.»

Me Barthe, avocat de M»® de Conuninges, a vappelé les faits du
proces : le mariage irvégulier sans doute, mais de bonne foi, de
MU Lecchi, dgée de 17 ans, avec M. de Comminges, apé de 29 ans;
la correspondance affectuense des jennes époux; les expressions plei-
nes de tendresse de M. de Comminges pour un jenne enfant issu de
cette uniou; le départ de M. de Comminges fils pour I'Espagne,
lorsque son pere, voulant faire annuler son maviage , lui refusa toys
moyens de vivee a Paris, etil en a conclu que M., de Comminges fils
élait encore anjourd’hui étranger aux moyens qu'on employait en
son nom , et que sou pere seal parlait par la bouche de 'avocat de
son fils. . Y ; ‘

Sur incident de-procédure, il a établi que Vopposition de Mme do
Comminges remettait tout en question a I'égard de toutes les: par-
ties. g1t ol ol :

Au fond , sans prétendre soutenir la validité du maviage , Me Bar-

the expose une demande réconventionnelle terdant & obteniv, quat- |

tendu la bonne foi de Pépouse, le mariage cohserve ses effets civils A
végard de eelleci, et deson jeune enfant qui pourtanta besoin de

pain et de vétemens, et qui a bien droit, ‘sans donte, @'
gne seconts dea rviche famille de Comminges.

Me¢ Barthe conclut, en outre, i ce qu'un tuteur ad hoe ARG
au fils, Agé de 4 ans, de M, et Mme de Comminges, afin il'iulﬁr\‘-)?'!e
dans le proces. Chiy

M. Pavacat du Roi, dans des conclusions pleines de forca
entibrement les moyens présentés par Me Baithe.

Le Tribunal a prononcé son jugement comme il suit ;

attendee quel.

> adl)p[e

Attendu que Yopposilicn de M** de Comminges, demoiselle Lo,
pour effet de remetire en question , & Fégard de toutes les parties
avait é1é jug ¢ par le ingq'n}t:nl de février 1827

Attendu que qu- (‘()nclusum:ﬂ par elle prises a audience ne sont ¢
mande réconventionnelle & T'aclion en nullité¢ de son mariage
elle:

chli, a oy
»-lout ep qlli

livi [7une de.
divigie eopt,
Ordoune que M. de Comminges sera tenu de conelare formellemen.
“ e # - gdiast
Ordonne go'aux (hhg{-‘uccf- d:-:.M'“ (lc. Comminges un tuleor ad g sery
nemmé an mineur pour inlervenir dans l'instanee ; ,
Tt remel la cause 3 quatre semaines.
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JUSTICE CRIMINELILE,

COUR DE CASSATION,—Auidience du 1o avnil,

( Présidence de M. Bailly. )

L’expert appelé durant les débats , en vertu du pouvorr diserélion.
naire du président , pour procéder i une opcération de son art, gy i
pu étre dispensé de la_formalité du serment , alors que le président o
prissoin d avertir MM. le jurés que son rapport ne serait reen ql}'ﬁ

titre de simples renseignemens? ( Rés, aff.)

Celte question, qui, jusqu’a ce jonr, n’a donné lieu & aucun POt
voi, bien qu’il n’y ait gnéres de session de Cour d’assises qui ne pit
la faire naitre, s’est présentée dans espece suivante:

René Derré a élé, par arrél de la Cour d'assises de la Sarthe, en date du 5
mars dernier, condamué i la peine de movt pour crime de parricide,

Dans lecours des débats; le président dela Gour d'assises avail appele le sine
Pouplain, pharmacien chimiste, pour examiner la nature de taches qui se
trouvaient sur la chemise que porlait Pacéusé au moment de son arrestation,
Le president, en ordonnant cel examen par un homme de l'art, avait averti,

4 plusieurs reprises, MM. les jarés quil ne serait entendn que pour donuerde
simples renseignemens , et il avait eu soin de demander -1'accusé sil consen-
lait & son andition. : :

Le sieur Pouplain procéda doue & Topération qui lui avait été confide , et en .
rendit un compte oral & MAM. les jurés. sans préter préalablement serment.

Dercé s'est prévalu de cetle omission, comme constiluant une violation de
la loi. i

« Lopération dont avail été chargé Ie sicur Pouplain, a dit Me
Nicod, chargé de soutenir le pourvoi, était une véritable expertise, -
c'était une vérification ordonnde, aux termes de 'avt. 43 du Code
d’instruction criminelle, pour convaitre les circonstances et la na-
tiure da crime 3 dés lors, elle deyait, d’a
de la prestation de serment,

» Sur gquel motif donc le sieur Pouplain a-t-il pu en étre dispensé?
Estce d’aprés Part. 269 du méme Code? mais il nesapplique qu'anx
imdividus appelés comme témoins pendant les débats, en vertudu
pouvoir dizcrétionnaire du président. Or, antre chose est un témoin,
autre chose est un expert: le premier ne vient rendre compte 4 la
justice quede ce qu'il a va ou entendu, il ne fait qu’uneopérationdé
mémoire , MM. les jurés peavent donc trés bien veconnaitre si st
déposition mérite leur confiance; un expert, au contraive, vemplit
une mission que lui out fait donner les connais:ances spéciales, qu'il’
possede sur une matiére quelconque; les jorés sont obligés-de s'en
rapporter a ce qu'il dit; on congoit donc que la loi ait div soumetire
Pexpert & une prestation de serment , qu’il n'a point exigée du -
moin. Est-ce en vertn de 'art. 268? mais cet article ne confere an
président un pouvoir discrétionnaire qu'a la charge d’accomplir 168
formalités prescrites par la loi; il peut sans doute commetire desex:
perts, mais non les dispenser du serment. Peu importe que le rap-:
port du sieur Pouplaiu ait é(é oral , puisqu’ila en la méme influen
ce sar Pesprit de MM. les jarés, qu’un rappart éciit, et qu’il a pu
déterminer également leur conviction. L7arrét attaqué doit done éiré
cassé. » o

M. L'avocat général Laplagne-Barris n’a point partagé ce svste:
nie. I a pensé que le président avait usé de son dreit en n'astrer
gnant point Pexpert & la formalité du serment; que I'on ne pouvail
d"ailleurs argumenter du mot témoir, qui se trouvait dans {art. 260;
puisque le Code d'instruction eriminelle, ne se servait jamais’ d'uné
aatre expression pour désigner les individus qui viennent, faire i€
déposition orale, guelle qu’elle soit. e

La Cour, au vapportde M. Bernard, a rendu un arrét dont veid
le texte - : ;

pres avt. 44, e préeddée

; 3
Considérant qae les art. 268 et 569 du Code dinstruelion crimioelle sont y
corrélatifs I'un & Pautre et ne font qu'un seale mém et lout; il

Attendu que le president de la Cour d'assises, en verlu de son pormnif dis-
erétionnaire, n’a chargé le siear Pouplain , pharmacien, dexaminer les causes
et la nature des taches existant sur la chemise do Paccusé et d'en rendre coml®
oralement que par voie de simple renseignement ; ;

Que des lovs le sieur Pouplain a dii vendre ce comple sans. prestation dés™
ment ; < s 815

Qu'ainsi le président n’a pas violé 'art. 44 dn Code d'instraclion crimingls
¢t s'est conformé aux art. 268 ct 26g du dit Gode:

_ Rejelle le pourvol.

i
— Dans cette méme audience I'a Cour a cassé plusicurs arréls , d:ms_i‘i“w.

rét de. la loi. Le premier, de la Cour d'assises du Morbihan ,: qfui avait M:r

damné Madeleine Groseille & la peine des Lravaux forees & perpélaité , o
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,erime dinfanticide, sans déclarer qu'il existait des cireonstances atlénuantes
condilions qu'exige impérieusement art. 4 de la loi du 45 juin 1824 pour aun-
toriser Ja modération de la peine. Le sccond, dela Cour dassises de la Girou-
de, qui avait condamné frangois Parsellier aux travaux foreés i lémps pour fanx
en éeritares de commerce, faule parle jury de déclarer que les signatures
pomrcfﬂilﬂﬁ ¢laient des signnlurns de commer¢ans, ct encore parce que le pré-
sident n'avait point donné au jury Pavertissement prescrit par le 2® alinéa de
Part.: 341 du Code dinstraction eriminelle, Le troisitme, dela Gour (’assises
Jdu Merbihan, qui avail condamné un nommé Ervigand aux travaux forcés &
temps : arvét cassé par le molif que la déelaration du jory wavait été signée
qae par le jury et par le président des assises , el non pas par le' greffier , ainsi
que le yeul Fart. 549 du méme Code: et attendu la frule grave cominise par
¢e dernier, la Cour I'a comdamné aux frais de la nouvelle procédure qui sera
justruite. : = g

Eufin, dans ectte méme audience, la Cour a rejelé les pourvois, 1° de Julie
Delaisse, condamnée & la peine de mort par la Cour d'assises de Seine-et-Oise,
pout vol avee violence sur un ehemin public. étant en état de récidive ; 2° de
Philibert Bonremy, condamné, par la Cour d'assises de la Céte-d'Or, 4 la pei-
ne'de mort, poar erime d'émission de fausse monnaie; 3° de Joseph et Jean
Cantegril, condamnés i la méme peine; par la Cour d'assises de la Haule-Garon-
ne, pour crime de parricide ; 4° de Jean Bernard Grangier, condamné, par
celle-de PArdéche , aux travaux foreés perpéluilé,, pour menrlre volontaire;
5 de Joseph Boulay, condanné, par celle de I'Aube, 4 la méme peine, pour
vol qualifié étant en élal de ricidive ; 6° de Jean Lobinean ; condamné, pour
le méme crime, a la méme peine, par la Gour d'assises de la Géte-d'Or; 7° de
Marie-Anne Faure, condamnée aossi i la méme peine par la Gour d'assises de
I'Ardiche, pour crime d'infunticide.

Auadience du 1v aviil,

La commission spéciale compélente pour connaitre d’une contra-
wvention anx lors- qui défendent la traite des negres, Lest-elle égale-

pient powr statuce sur e cordravention i Eordonnance de la ma-'

pinee de 163, lorsque ces deux contraventions se presentent dans le
meme proceés? ( Riés. aff. ) :

Lorsquun armateur de navire et son capitaine sont prévenus tous
devx d une contravention , suffit-il de signifier la requéte d’appelau
deruier? ( Rés. alf,)

A-At-IL €t perinis & une commission spéciale, sous Uempire de la
loi du 15 avrit \8:8, de prononcer contre Uarmateur d'un navire,
convaincy d avoir fail la traite, une amende égale & la valeur de ce
navire, sur le pretexte qu'iln’a pu éire saisi? ( Rés. nég.)

Un avrét de la commission spéciale de Ja Marlinique, en date du 26 mai
1826, a déclaré le sicur Dellue, armateur da navire: les Dewx Amis, atteint et
convainen d'aveir fait la traite des noirs; et sur le motif que Dellne, pour se
souslraire & la confizcation de son bitiment, I'avait submergé, Uarrét I'a con-
daniné 4 uue amende de 48,000 fr. égale s sa valeur présumée, a autorisé le
ministére public & prendre provisoirement inseription sur ses biens, of, deplus,
comme Dellac avait confié le commandement de son navire an' sicar Albroud,
non regu capitaine , la commission spéciale de la Martinique lesa condamnés
solidairement tous deux 4 une amende de 6oo fr..

Dellne a déléré cet arvét i la-Cour de cassation, Deux moyens pringipaux,
dont le sccond se divisait en plusieurs bt';mc]igs, fondaient son pourvoi.

Le premier était tird de la violation de - Iart. 1°* de la loida 15
avril 1818, « Cet article, a dit Me Lassis, avocat du demandeur en
cassation , aulorisait bien la commission spéciale de la Martinique 4
provouncer la confiscation du navire, mais non pas une amende égale
i sa valeur; et ce quile prouve, cest qu'il a fallu nue foi tout ex
pres, celle du 95 avril 1827 pour donuer ce droit aux Tribunaux.
Jusque-ta donc ils ne Uavaient pas; et cn se Pairvogeant , la ecommis-
sion spéciale.a commis un véritable empictement sur autorité légis-
lative. » '

Le second moven éiait tiré de la violation de art. 2, tit. 1¢7 liv,
2,de Pordonnauce royale de la mavine de 1681, en ce que Parét avait
condamné solidairement Delluc et Albrond & une amende de 600 fi.,
au lien de 300 fr., la seule dont ils fussent passibles, Delluc pour
avoir confié le commandement de son navire & un individa non_reei
capitaine, Atbrond pour Vaveir accepté.

Sur ce moyen , Me Lassis observait que Delluc avait é1é condamné
sans s'étre défendu et sans avoir pu méme se défendre; que c’élait
coutre le capitaine seul que des poursuites avaient é1é dirigées, et
que c'était a [ui seul aussi qu’avait é1é significe la regquéte d’appel
ou le ministére public articulzit la conwaveution qui,; plus tard
avait motivé la candamnation solidaire. .

Me Lassis prétendait, en outre, que la commission spéciale de la
Martinique , institude pour juger les infractions 4 la loi du 15 avril
1318 sur la traite des noirs, n’avait pu, sans méconnaitre son institu-

?
)

Lion, et sans excéder les bornes de sa compétence , connaitre d’une

contravention a ’ordonnance de la marine. .
La Cour, sur les conclusions conformes de M. Laplagne-Barris,

avocat-général, awr rapport-de M. Avoyne de Chantereine, et apres
; ] b ’ I

en avoir délibéré dans la chambre du conseil ;

Atlendu, en ce gui concerne Pexcés de pouvoir reproché & .la commission
spéciale de la Marlinique , quiil y avail connexit® entre les diverses contraven-
lions faisant l'objet de la poursuite dont elle était saisie par appel , et que des
lors elle ¢tait compélente pour statuer sur toutes ces conlraventions ;

En ce qui touche l'allégation du-siear Delluc, armateur, qu’il aurait éi¢
tondamné sans pouvoir se défendre ;

Attendu que le capitaine représente I'armateur et que celui-ci a été entendu
dans ses moyens de défense s

Rejette-le pourvoi sous ces deux rapporls;

Mais attendu , sur le second moyen; que la seale amende qui put étre léga-
fment prononcée était celle fixée parlart. 2, tit, 1°7, liv. 2, de l'ordonnance
€ 1681, ct qu'en étendant celte amende L'arrét altaqué aviolé le dit article
: Attendu , sar le premier moyen, que I'art. 1** de la loi da 15 avril 1818

Nantorise que la confiscation du navire lui-méme, et nullement la substitufion
4.eelle peine d'une amende representant la valeur de ee navire lossquil n'a

DAS LS sa e
Pas éL6 sajsi ; s

Casse et annulle I'arrét de 1a Conr spéeiale de la .\’lm't’iniquv, renvoie a canse
devant telle Conr royale ou commission spéciale qui sera aliériearement dé-
terminée dans la chambre du conseil,

T ——
COUR ROYALE DE DOUAL

Pour qu’an imprimeur soit conmplice de diffamarion, suffit-il qu’il
AU SCIEMMENT imprimé un ouvrage diffandaioire ? ( Rés. nég. )

Ne faut-il pas gu’il ait sciEmMENT cooperé a la diffamation , aux
termes de Uart. 24 de la loi de 1819, ¢t de Uart. 6o du Code penai?
(Rés. aff.) ‘

_ Le sienr Devéritd, imprimeur & Abbeville, était chargé de I'im-
pression du journal le Franc-Paleur, qni parait & Boulogne-sur-
Mer. Le sicur de Chanlaire, qui rédige parfois des articles dans ce
journal , ayant &té I'objet d’injures grossidres, vapportées dans une
lettre signée Verjus, fit insérer dans le Frane-Parleur, une réponse
dans laquelle se trouvait celte plirase : « Lies expressions dont se sert
» le jeune Verjus, sont souvent grossiéres et malhonuétes; en les
» employant, 1l ne fait tort qu’a lui-ménie, car il donneraita penser
» que celui quia travaillé & son éducation premiére, était pour le
» moins un échappé des galéres. » Rt :

Deux mois aprés Pinsertion de cet article, le sicur Devérité récnt
du sieur de Chanlaive un manuscrit sur les élections. Got onvrage ue
lui paraissant contenir rien de répréhensible, il Pimprima aprés
avoir rempli les formalités inposées par la loi du 21 octobre 1814
Leeuvre de M. Chaulaive, qui w'était quune 1éponse 4 un libblie
anonyme, provequa la pliraze rapportée plus haut. Lie sicur Verjns

| pere g'en déclara Pautenr, sans cependant réconnaitre qiie son - fily

fit Vautenr de écrit anonyme et sans nom dimprimeur. I poria
plainte contre le sieur de chanlaire; Ie ministore public prds le Tri-
bunalde Eoulogue, crut devoir*mettre en cause le sicur Devérité
imprimeur de !'éerit, . :

Celui~ci parut sous la prévention de complicité de diffanation 3
mais, & P'audience, M. le substitut du Procareur du Ror, ne soutint
pas la prévention contve le sieur Devérité. fi déclara méme, & son
€gard, sen rapposter a la justice du Tribunal | qui, plussévere que
le ministere public, condamna le sieur de Chanlaited 100 francs d’a-
mende, a 500 francs de dommages et intéréts | et Devérité & 25 francs
d'amende , commnie comiplice de la diffamation , tout en reconngissa
qu'il s’était conformé aux dispositions de la loi du 21 octobre 1814.

Le 7 avril, la premiére chambre de la Cour roydle s'étant adjoint
fa chambre des appels de police correctionneile, a en & statuer sur
Pappel interjeté par le siear Devérité senlement. Me Roty’, "chargé
de la défense, aprés avoir retracé les faits; a invequé Part.” 24 de la
loi de 181g. H a soutenn que le mot sciemmient ne pouvait pas étre
pris judaiquement; que, pour én dpprécier sa valeur, il fallait en
chercher la signification dans Part. Go du Code pénal , auquel Parvt.
24 précité renvoyait. :

La Cour, sur les conclusions conformies de M. Dhaubersart, pre.
mier avocat-géncral , a 1endu Parrédt suivant

Considérant que, pour &lre complice de diffamation, il ne.suffit pas quurl
imprimeur, qui a rempli les obligalions «ui lui sont inposées par la loi de
1814, ait sciemment imprimé un ouvrage déclaré diffamatoire ; mais quil faut
quil ait sciemment coopéré i la diffamation , anx terines de lart. 24 de la loi
de 1819 et de l'art. 6o da Code pénal, ce qui ne se renconlre pas dans Les-
ptee ;

La Cour metle jugement dont est appel au néant, décliai‘gc le sieur Deva-
rit¢ des condawmnations prononcées contre lui.

CHAOCNIQUER JUBICIAIAR,

DEPARTEMENS.

~- M. De la Motte, ancien principal cleic de M. Aubry, avoué &
Rambouillet, a été nommé aux founctions d’avoué pres le Tribunat
civil'de premitre instance de Rambouillet, en remplacement de
Me Malgras, et il a prété sekment en cette gualité;

— L'exécution de Joseph Duboug , dont le pourvoi avait é1é tejelé
par la Cour de cassation le 6du mois de mars, a eu lieu le 1% avril ,
a Aix. Dés la pointe du jour, une grande partie de la population des
commuues voisines, attivée par le sanglant spectacle qui se prép:-
rait, s'était portée aux caserues, et dans Guelques heures remiplissait
Uesplanade, le cours Sainte-Anne, et les rues par ot le funibre coi-
tége a passé pour se rendre an lien du supplice: On peut évalm‘:‘r i
quinze mille le nombre des spectateuss. Le condamné a miarché  la
mort avec résignation. Arrivé sur la place ou érait dressé I'instiu-
ment fatal , 11 s’est mis 4 genoux, et, aprés uue fervente pridre, il a
pronoucé, a plusieurs reprises, ces paroles - £ri pa soulet ( je n’étais
pas seul. )

PARIS, 11 Avrix; ,

=~ On sait que; d’apres’art. 235 du Code d’instruction ctiminelle,
les Cours royales peuvent, dans toutes les affaires, ordonner d’eoffice
des poursuites, informer ou faive informer, C’est €n“vertu de cet ar-
ticle qu'ont été évoquées I'affaire de Contrafatto et celle relative-aux
troubles des 19 et 20 novémbyre. 5'il faut en croire les Lruits du Pua-
lais, ’est aussi en vertu de cef article que plasicurs journaux serdicnt
menacésd'un proces en tendance- Ces bruits varient i chaque instant ;
nous les rapportons sans les gavantir. .

On a dit dabovd ; i} v a quelques joins ; que M. Te baron Romain
de Stze, président de la 3¢ chambre, avait, le premier, demandé la
rénnion de toutes Jes chambres de' la Cour, dans le but dovdounés




e { 6u8 )

des ponvsuites contee plasicurs jodrnaus, eomnie tendans i troubler
1a paix publique. On disait hier que celte proposition avait é(é éner-
giquement combattue par un jeune magistrat, (ui porte un nom his-
torique et vénéré , et qu’elle avait é1é retirée par son auteur. Au-
jowrd’hui on assurait, an conliaire, que sur la demande de la
deuxiemeé et de la troisitme chambres, toutes leschambres de fa Cour
étaient convoquées pour lundi prochain , afin de délibérer sur I'évo-
cation,

1l est une grave question qui,avant tout, se présenterait sans
doute i examen de la Cour, celle de savoir si le delit de tendance ,
préva pav Pait. 3 de la loi du ry mars 1822, se trouve compris dans
las affaires dont entend parler ?'m*l. 235 du €ode d’instruction cri-
minelle ; si, dans le cas de Iaffirmative, la Cour royale ne serait pas
tout A-la-fois , ’abord chambre d’accusation , ensuite chambre de ju-
gemont; et si cette doubie attribution est légalement possible.” Nous
nous proposons de traiter cette question avec toute 'attention qu’elle
mérite, en supposant du moins que les bruits invraisemblables dont
il agit viennent & se confirmer.

— Toutes les chambres de la Cour royale se sont réunies aujour-
&’hui, 4 huis-clos , pour la réception de M. Bayeux, appelé aux fonc-
tions d’avocat-général , et de M. Miller , nommé substitut de M. le
procureur-général.

La premiére chambrea‘tenu ensuite son audience publique, sous
la présidence de M. le premier président Séguier, M. Jacquinot Pam-
pelune , procureur-général , a requis la lecture de Pordonnance
yovale, en date du 6 avril, portant que M. Morand de Jouffrey, nom-
mé, pat une precédente ordonnance , procureur du Roi prés te Tri-
bumal de premibre instance de la Seine, continuera de remplir les
fonctions de procureur-général prés la Cour royale de Douai, et que
M. Billot, actuellement procureur-général en Corse, est nommé pro-
eureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de la Seiue.

M. Jean-Francois:Cyr Billot, qui était préseut a la séance en robe
rouge , a prété serment. Il sera installé mavdi prochain, dans une
assemblée générale et publique des chambres du Tribunal de pre-
mwiere instance.

La Cour a également regu le scrment.de M. Vialard , nommé pro-
curenr du Roi prés le Tribunal d'Epernay ; de M. Leulier, nomumé
procurcur du Roi a Reims; de M. Legruel , appelé aux fouctions de

substitut présle méme Tribunal ; de M. Dufourde Rochefovt, nommé |
substitut du procurenr du Roi & Chdteaudun; de M. Ameédée Marehe, |

substitut du procureur du Roi &4 Mantes; et de MM. Dorchy, I%ié-
guet, Tiirba, et Lagrénde, nommes juges-audileurs dans le ressoride
la Cour royale.

— M. de Cormenin vient de faire réimprimer une bvachinre qu'il

avait publide en 1819, et qu'on divait composée pour les circonstin-

ces actuelles, Elle est intitilée: De ta responsabilité des agens du |

gouvernement et des garanties des citoyens contre les décisions des

ministres et du conseil d’état (V). En la lisant sur la premiére élition, |
gui était depnis long-temips épuisée , nous n'avious pa mous empé- -
cher d’accorder un haul tiibut d’estime.an fonctionnaire dmovible |
assez indépendant pour tracer des limites a I'autorité, dans le temyps |
méme ou elle ne tendait qu'a asservir les consciences, et punissait |
par de brutales destitutions tout adniinistrateur qui ue peusiit pas|

comme clle et par elle.

Cet acte de courage ct de fermeté sera saps doulte apprécié par los
hommes amis de leur pays et désireux de le voir dignemeunt repré-
seuté. Les journaux politiques nous apprennent que M. de Corme-
nin est porté comme candidat aux piochaines élections d’Orléans.
o mentionnant ses titres 4 cette distinction si honorable, ils ont
oublié celui que nous venons de rappeler, et qui certes n'a point été
ciéé pour la circonstance. Tout vécemment encore, M. de Cormeuin
vieut de prouver qu'il m'a point répudié les principes qui P'ani-

maicnt en 1819, par le beau rapport qu’il a fait a la commission des’

conflits , et dout nous avons donné quelques fragmens dans la Ga-
zette des Tribunauz du 3o mars dernier.

— Nos lecteurs n’ont point oublié sans doute Hyppolite Lacaze,
ce simple soldat du 52¢ 1égiment de ligne, qui, lassé de I'éat mili-
faire, ol son génie se trouvait & I'étroit, avait voulu courir la carriere
plus aventureuse de 'intrigue. Par ses belles mauieres , son langage
“seduisant, et "annonce pompeuse de ses relations avec une foule de
grands personnages, il avait déja fait beaucoup de dupes parmi les
montagoards des Pyrénées, lorsqu'une condamnation a cing ans de
réclusion, ot & la la flétrissure ; est venue 'arracher aux illusions
brillantes dout il gétait bercé un instant. Aujourd’hui Ja Cour de
gassalion avait i prononcer sur son pourvei quia eté rejeté, attendn
Ta regalarité de la procédure et la juste application de la peine aux
faits déclarés constans; mais [e ministere public, s'éladt pourvu de
son coté, Parrét de la Cour d’assises des Basses-Pyrénées a G1é cassé
dans Vintérét dela loi, attendu qu'il n'avait point fait Vapplication
de Pamende & laquelle Part. 164 du Code pénal soumet tous ceux
déclarés coupables d'avoir fait usage de picces fausses ; or, €'élait le
erime qui avait ' motivé la condamnation de Lacaze.

— Depuis quelque temps le propriétaire du fimeux ca'¢ Tortoni
avait remarqué que s s couverts d’argent disparaissaient. La police
est parvenue a arréler un individu quia declaré son crime, et, par
suite de ses aveux, perquisition a été faite choz M. Cresent, orfevin,

(1) A Orléans , chez Danicourt-Huet; i Paris, chez Baudouin fréves , roe de;
Vaugicard; Gharles-Béchet, quai des Augustins; et Ponthieu, Palais Royal.

conr de Ja Sainte-Chapelle, ol une partie de Vavponterie b
trouvée. GEIETIE 2 6l ppe

— Un jeune napolitain , récemment arrivé i Parvis avee dy 1.
et de Pargent, négligea 'un et dissipa antre. Ne trouvant pa:‘;“ht
€5 pincee_xuxld’aswzl promptles ressources, il eut recours i up mom”‘
qui w'était rien moins que coupable. Raphael Vital, (cest |q Téu
du jenne honime) s'était d’aberd présenté clvez wn sieur DﬂMbnv:':qhm
marchand de nouveautés, et v avait fait une commande de 655 g, le,
dotna une fausse adresse; mais le marchand s'étant lransp—n“.‘ K
domicile indiqué, et n’y ayant trouvé personne du nom de I’sihau
teur, reniporia sa marchandise. Que fait alors Vital? il va cliay ME‘;
Dubas , marchande lingére, yue de la Paix, et choisit dés foile;
de Hollande, pout la somme de Goo francs. 1l signe un faux nzl .
se fait apporter les objets 4 I'hdtel du Helder; et, pour é‘filerm[’
paiement, il prétend avoir une commande, de batistes & faire oh 2
M=e Dubas; 1l ajoute qu'il va suivre les demoiselles; mais, pren e"
un tont autre cliemin, il se rend chez le sicar Duquesnel reveud::t
demenrant au faubourg Saint-Germain, et qui ne se fait auoun Scrur
pule d'acheter pour 200 frincs ce qui en a coute 6oo. Une Pliinle
a été portée , et Partiste napolitain a comparu devant la @e chambye
correciionnélle. Les dépositions de la dame Dubas et de ses deux
jolies demoiselles de boutique, MM Eléonore ¢t Colon, étajent g
positives, que le défenseur s'est borné a recommander le préveny
I"indulgence du Tribvnal,qui P'a condamué a quinze mois de pti-
son, et a ordonné que les cffets- seraient remis aux personpes
volées. : :

Anssitdl le sieur Duquesnel s'approche pour remercier le Ty
bunal. ;

M. le président: Le Tribunal a ordonné que les effets serajent
renis au véritable propriéaire. Ce ne peut ut a celui qui a payé
les deux tiers moins que la valenr; ainsi , ce n’est poiut & vous qu'ils
seront remis. .

Lie sieur Duquesnel se retire honteux et conlus. : ¢

— M. le préfet de 'lsere avait rayé on refusé d'inscrire plusieurs
électenrs de ce département, sous le prétexie que les pieces justifica-
tives de lear capacité électorale n’avaient pas é1é accompagnées d'une

~demaunde, ou avaient été présentées par des ticrs qui w'étaient pas

munis, i cet effet, d’'une procuration. Nous avons signalé le zele
lonable avec le quel ces estimables citoyens ont poarsuiyi la répara-
tion de ce grief. La Cour royale de Grenoble avait été d’abord saisie
de leur réclamation ; mais 'action de la justice fut entravée par un
conflit, qui aété maintenu par le Conseil d'état. Les électeurs se sont
alors empressés de déférer les arétés de M. le préfet de I'Lére a Pau-
terité admioistrative, et leur recours présenté par Me Odilon-Barwat
a été bientdt snivi d'une ordonnance royale, en vertu de laquelleils
devront étre inscrits sur les Histesélectorales delenr département pout
prendre part aux réélections qui vent avoir lieu a Tullius. ;
Cette brdonnance u'est relative qu’aux neul électeors de Lavrow
dissement de Tulline. Quant aceux qui ontleurdomicilea Gienoble
Je Conseil d’état a remis 4 statuer sur leurs recours, attendu qu’il ny
avail pas urgence. - '
— Tl vient deparaitre un mémoire, rédigé en langue francaise el
en langue anglaise , en favear de deux cent trente-deux habitansde
la ville ‘de Verdun-sur-Mense , créanciers ‘des prisonniers anglais
d'uiie somme ‘de 3 millons 500,000 fr. , pour diverses fournitures
qu’ils lear ont faites pendant douze ans de séjour dans-leur ville.
Ce méwoire, rédigé par MMe Routhier et Chauveau - i‘-,ag!mle-,
présente un tableau exact de routes les circonstances qui appuieit la
Jégitimité de cette créance; on y trouve les vrais principes du droit
public et dii droit des gens. : &l
Me Routhier, qui's'était rendu @ Tondres pour y purser, d'une
manidre plus directe, des connaissances sur le mode d’administration
publique de ce pays, s'est en méme temps occupé, tout particalicre-
ment, de faire valoir, auprés da minisiére anglais , les -sacrifices
nombreux et las titres de-ses cliens. Cet avocat'a eté wés bien accueil:
li-des miembres da barrean de Londres; ses «collbgues sesout enis
pressés de lui ouyiir leurs biblictheques et de lui fournirles docu-
mens les;plus précieux sur la jurisprudesce et sur I'ad ministration
anglaise. i

— IL’art. 386 du ‘Code civil, qui prive de Vusfruit légal I'épout
contre le quel le divorce a €€ prononce, sappliquet-il & lf’ém,'s""
contre lequel le divorce a ¢té prononce pour cause fl'e‘rn.-'gf-:mp'n_? i

Cette quastion vient d’étre, dans Paudience da ‘§ aveil, préj .Eé_c
négativement par up arrét d’admission de la chambre des reqt‘:t‘%m:
sur la piniduirin de Me Odilon-Barrot, al"occasion d'un pourvol 3
vigé par M. de Clieneviere contre un arvétdela Cour rovaie de Caeny
du 6 juin. Nous nous empressons de ‘faire connaitre cette déciEiot
dont 'trportance ‘est facile 4 sentiv. L'art. 386 du Code civil ‘eﬂl‘q""
miel s« Cette jouissarice,, drteil, n’aura paslien au profit de'cellm
» peile et ere contre le quel le Wivorce aurait eté pranaffﬂa’;"’__m
section civile devra décider la question, plus générale, de savoirslt
jupes peuveat suppléer une distinction lorsque le texte f.le “‘1"!;‘1
précis et formel, n’en semble point établir, et surtout s ui e
peut étré cassé pour n'avoir point creé cette disiinclion. Nous Fe

drons compte aiors des débats et du résultat.
_—

TRIBUNAL DE COMMERCE.
FaLuites. — Jugement du 1y avril.
Fournel (Joseph), négociant, rue de Bondy, u° 16,

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHETR , RUE DES BéNS«ENP‘ANS, Ne 34.




