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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audicnees eles S et 8 avrit.
( Présidence de M. Brisson:)
M. le consciller Zangiacomi a fait le rapport d,‘!“ pnfn'\'ni divigé
wontre un arrét de la Cour royale de Douar. Il a présenté une quis-
tion impottante , et difficilea résoudre:
L’assuré qui, apres la_faillite de Passureur, w'a paint usé de la fa-

rulté que lui donne Uart. 346 du Code de commerce poui faire rési-
lier le contral & assurance, peut-il ensuite, forsqu’il est poursivi porr

fe paiement des primes échues, obienir, parune demande réconvention-

nelle et & titre de dommiages-intérets , une sommie égale o supérieure
& -4 - nill 1 4
i celle que lui-méme se trouve devoir? ( Arvrét de partage.)

En 1820, une compagnie entreprit, sots 'la raison Duyih de .Vuli:}m A ‘ll'i-l;\-
blir dans toule la France vine assurance spéciale contre incendie. Elle fit un
girand nombre d’assurances dans’divers départemetis, ¢t surlout duns celui du
Nord. "

Le11 septembre 1821, le sieur Mille it assurer un mobilier considérable;

I.assurance élait faite pour cing ans et devait darer par cons¢quent depuis le
i1 septembre 1821 jusqu'au 11 seplembre 1826. ol :

Cependant, dés 1899, la compagnie tombe en failiite ..'ul, pendant trois ans,
elle ne demande an sieur Mille le paierzont d'ancune prime.

Clest en 1825 sculement qu'elle I'a fait assigner en condamnalion de 580 fr. |

pour les primes échues. i

Le sieur Mille 4 formé une demande réconventionnelle. Elle avail deux chefs:
1* résolution avec effel rétroactif au jour de la faillite, ou plulét résolution de
plein droits en deuxiéme lieu, et suz it 1
wésolution du.contrat pour I'avenir; ¢l , dans les deux cas, des dommages-inti-

‘xits, : ; ]

Surce, jugement du Tribunal de Lille qui donne acle aux syndies dejear

consenterment & la résilislion demandée , déclave le dit contrat résolu, cob:

_tlamne le sicur Mille & payer 580 fi. pour |n‘ime&cclnim§; condaimne les syn-
dics 4 lui payer la somme de Goo {r. ponr dommages - iotéréls résultant “de
Tinexéeution des promesses failes. ok ;

Sar I’appnl devanit la Cour myalc de Pouai , arvét conlirmatif de eette Cour,
en dite du 23 février 1826. ]

Pourvoi pour violation de Vart. 346 du Code de eomimerce el des artieles

c1146 et 1147 du Code civil. :

M+ Scribe a soutenu ce pourvoi. « Messieurs, dit-il en co.nmen-
caut, si le proces actuel offie peun li’il]ll’:lél pour iv sieur Mille, il
wet est pas de méme pour la compagnie Dupin (:!(‘. Valéene: un {’;lf“"d
nombre d’assurés, qui se trouvent dans le wéme cas que {e sioiin
Mille, n’attandent que votre décision pour saveir »'ils doiveat payer

les primes échues, ou élever la prétention couracrée par Laixét qui

vous est déhoncé. » J ] ; ; , _ ;

- Avant d’aborder la discussion, 'avocat répond a quelques alléga-
tions de son adversane, et jusliﬁc la conduite d_u la compaguniv Dupin
de Valtne. Ces explications donoées, il souticut que la résolution

n’a pu avoir lieu de pieiu droit (ainsi que larrét lui sembte Pavoir
jugé ), soit d"aprés le droit commun, soit d'apres les dispositions spé-,

ciales de Ia maligre. D'apres le droit commun , car il faut distinguer
; Filde g :

le cas ot1 la vésolution est stipulee, et celui ou elle n’est que tacite;

an premier cas, ellea lieu de plein droit; au second, elle a besoin

d"étre demaudée. D'aprés le droit spécial, car art. 346 du Code de

commerce ue déclare pas,-en cas de faillite, le contrat résolu, mais
donne seulemnent le droit d’en demander la résolution ou d'exiger
caution. g y . : Y5t

En second lieu, I'avocat soutient qu'il ne pouvait v avoir heu,
dans Pespece, 2 des dnnun.-ly,c‘s-inlf_':r.éts, aux lermes des art. 1146 el
1147 du Code civil, pnisqu_e ces articies ne les accordent que d;m‘x {e
eas (e dommage pour le ciéancier et de (_lc'.m_vu vede part (__lu débi-
teur, et quaucuue de ces circonstances nu.ilspvn.-z:s.b_lcs n'existe &!a_ns
la cause. En effet, point dedominage, car le sieur Mille pouvait faire
résilier du demander caution, et, dans I'un comme dans autre cas,
ses droits étaient entiers el pdI‘FailEIl!C[}l.gzll'illlli:i; en se'c()nd Iic-u, la
compagnie a satisfait a toutes ses ?])11:’,(\110“3’, elic a payé les sinistres
survenus postérieuremcul a la faillite : ‘comment d_m.:c poutrait-on
lui refuser le droit d’exiger les primes échues postérieuremeunt a la
faillite? L’arrét a donc ajouté a la loi, violé art. 346 du Code de
tommerce;, et faussement nppliqué fes art. 1146 €t 1147 du Code
civil. ’ i

Me Nicod. a répondu sur la premitre proposition de son adver-
Stive, qu'il était superflu de préscnter a t umentatio
parce que Varvét rétonnait qu’il n’y a pus e 1ésolution tie plein
dreit, reconnait que le contrat a subsisté jusqu’a la demande, et le
déclare seulement résolu pour P'avenir.

wsidiairement, le sienr Mille demandait Ta,

la Cour cette argumentation, .

v Sur la seconde ;- la Cour royile, ditsil, a prononcé la véselation.
Quelle en était la conséquence? c'est ce que nous dit Pavt. 1184 Le
sicur Mille i demandé larésolution pour Paveniv avee des domni -
ges-inléréts; cest ce que ful a accordé fa Cout rovale de Douai: e
quoi ellea fait une juste application de Part. 1184,

> On oppose les art: 5146 et 1i47. A cela deux véponses :‘ces ab
ticles ne sont pas applicables au cas ou l'on demande la résolution:
itsne s‘nppiiqucut.;u"in celui ott, le conwrat stibsistaut, ouen demande
Pexicotion avec des dommages-intéréts pour le vetard. Llart. 118§
est spécial pour fecas de résolution,

» Mais , cn second lieu , quand vous dites que la compagnie n’a pu
étre mis¢ en demeure; vous confondez deux ¢poques , I'époque un-
térieure et 1'époque postérieure demande. A cette dervaiens

a la

‘Epoque, e sieur Mille adi : Exécuter le contrat,ou j'en déniande i
résolution. La compagnie s'est alors trouvée en dememie; et, la réso-

lution étant prononcée, elie est devenue passible de dommages-inté-
Fets. . z :

» Lie cas de faillite a-t-il changé Ia condition, des parties? nudle~
ment. Les droits précédemment acquis aux créancicrs sie sout pas
changés par la fmilite; seulement celui qui a obtenu des dommages-
iutéréts, est tenu de subir.les mémes conditions que les auties créan-
ciersy de ne'recevoir, an lieu de la wotalité de sa créance’, que b¢ di
vidende qui lui est atlribué. Mais on v’a jamais imaginé de dive que
celui qui a traité avec le failli; ne peat obtenir des dommages-intéréts
conlre fa mas:e. ‘

» iy a, dit-on, dommage poni tous les créanciers ! distinguonsbien :
il v anndommage général pour tous leseréanciers mais il.y a anssi
des dommiages spécaux. Le dommage général, ¢'est que le paiemnent
des exéanciers est suspendu , qu'ils ne recoivent que des dividendes.
Mais il peut yavoir aussi des dommages particuliers. { L'uvocat en
cite plusieurs exemples.) Evalors le cas de faillite ne fuit nul absta-
cle & ce que 'on demande des dommages-intéréts. »

Mo AVavocat-géulral Caliler a couciu i la cassation,

— Llassurance a prime contre Uincendic est-elle ; comme le con«
trat d’assurance marilime lui-méme , un' contrat commercial 2 ( Rés.
affirm. )

Ciette question, extrémement importante, s'est présentée i Voeea-
sion d’uti autre pousvoi (dout la Gour s'est ensuite occipée ), poor-
voi formé par les mémes syndics contre un jugement du. Tribunal
de Valenciennes, qui avait déclaré ces syndics non-vecevables, at-
tendu que la société Dupin de Valéne n'était point une socicté com-
nierciale ; suseeptible de tomber en fuiliite.

M* Scribe, dans lintérét des syndics, a fail remarquer que la société Du-
pin de Yaléne était tout a la fois une société colleclive . commandilaire, et
compostée d'actionnaires ; que son acle de société avait 61é dépusc‘. et publié au
Tribunal de commerce; que, lorsquelle avait trailé avec les assurés, elle s'était
présentée comme sociélé de commeree ; quienfin un jugement non attaqué V'a-
vait déclarée en ¢lat de faillile , qu'ainsi ¢'¢tait chose jugée. e

Examinant ensuite la question de droit, Favoeat établit ane distinelion entre
les compagnies d'assurances mutuclles, qui, suivait lni, peavent ne pas élre
commercizles puisquelles ne constituent pas une spéculation, el les socidlés
d'assurances 4 prime, dans les quelles il y a évidemuent chances de profits et
pertes. Il cite l'@pinion de M. Dalloz . de MM. Brun et Joleat ; celle de M.
Vincent , enfin, un avis du Conseil-d’é¢lat, comite de Vintérienr ot de légisia-
tion, du quelil résulte « que la parfaite conformilé entre 'assurance de spéeu-
» lation, entre lassurance de mer et celle des risques de fea moyennant une
» prime, a fait pencher le Conseil-d'élal & deécider, par analogie s que la dep-
» niére est aussi commerciale, » ;

M. Cahier a concla & la cassation. .

La Cour , aprés un délibévé eu la cliambre du Couseil qui'a duré
pres de trois heures , a statué ainsi qu'il suit sur les denx pourvors :

La Cour, vidant le délibécé 5 :

Sur le second pourved :

Vu l'article 528 du Code de commerce

Considérant quaux termes du titre 1o du livre 2 da Code de commerce
I'assurance marilime est un conlral commercia
des négoecians;

1

L, et que les. assureurs sont

Qu'il en est nécessairement de méme de assurance & prime conire I'incen-
die: puisquielle a pour objet de garantir les propeisids, canire I'ucendie
moyennanl une prime el que ces assurances sont des spéculations ;

Que, sile Code de commerce ne parle pas des assurances a prime contre
l'_inuemliu , on ne peul rien conclure de son silence., qui s'explique parla con-
sidéralion que ces assurances n'étaienl pi* connoes ou du mojns ne L'ékaient
pas assez pour fixerletiention du legistatenr; B

Attendu que de ces principes il suit que Passurance éiail cofimerciales ane -
la compagnie Dupin de Valtue ayant cessé ses paiemens, elle a di élve dq_}:?:_?
réeen étal de faillite et représentée par les syndies de la faillites et quienju-
geant lé gontraire et en déclarant les demandeurs non recevables, le ‘fribunal
de Yalenciennes a violé art, 528 du Code de comuserce,




Canse et annulle.
Sur ls premier pourvoi ;
La Cour déclare qu'elle est partagée d'op

inion , et ordonne que lo partage
sera vidé & la maniére acconlumeée.’

e O N e
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION.— dudicnce :Ja 3 avril.
: ( Présidence de M. Bailly. )

Une Cour d’assises peut-elle ordonner la restitution d'office d’cffets
pris & leur leégitime proprietaive, lors méme quid-rw'est pas intervenu
de condamnation & raison du fait du quel ces effets seraient prove-
nus? ( Rés, aff. )

Anne Forfert élait accusée d'avoir soustrait diverses sommes d'argent au
sicur Henri, chez lequel elle servait en qualité de domestique. Le jury ne l'a-
vait déclarée coupable que da vol d'ane somme de 8o fr.: et, & raison de ce
fait, elle avait 616 condamude 4 7 ans de travaux fircds et aa carcan. Mais
£omme on avait trouvé dans uae cassette i elle appartenant, uune autre somme:
de 785 fr. 25 eent., la Cour pensant quelle provenail de 'un des vols dont
elle ¢lait prévenuc, mais sur les quels elle avait éte acquiltée, ordonna par
son arrét la reslitution de cette somme an sieur Henri , conjointement avec
celle de 8o fr., dont la soustraction étajl constante d'aprés la réponse da
jury. ki
Anne Forferta déléré cot arrét 4 la Cour supréme pour violation del'arlicle
366 du Code d'instraction criminelle. Elle a prétenda dans un mémoire dis:
tribué a la Coar, que le sicur Henri n'ayant figure aux débats que comme
plaiguant et non pi)inl. comme partie civile , Uarrél n'avait pas dii ordonner la
reslitution 4 son profit d'une somime quil nedit pu reprendre qu'en celte der-
niére qualilé; elle soutenait ensuile qu'ayant é1é Aacquittée & raison des vols
dont la Cour d'asises avaieregardé comme provenant de la somme de 785 fr.
35 cent. , le seul titre sur le quel eiit pu'élre basée la restitution , @ savoir la
condamnation , manquait dans Pespéce.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Fréteau de Péuy,
avocal-général, et an rapport de M. Guillard :

Atlendn que la procédure a été véguliérement instraite ; que, d'apres le fait
déclaré eonstant par le jury, la peine a été légalement appliquée; et attenda
que la Cour, en ordonnant que la somme Lrouvée dans la cassette de 'acen-
ade , serait remise an sieur Henri, son propriétaire legitime, n'a fait qn'user:
du droit conféré par l'art, 586 du Code d'instruction criminelle

Rejette le pourvoi.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. { 6¢ chambre.")

(Préai.;lénce de'M. Dufonr. )
Audience du 8 av:il.

Stienne Tassin, et Jean-Francois Régis, gargons bouviers, com-
pm'ai.-a‘aic:]!. uujm.rd'hui comme prévcnu's d’abus de confiance. Ce
délit si grave inspire plus sonvent la pitié que Vindignation, surtont
quand il est le résultat de l’im‘xpéricnce el que ceux quis’ea sont
rendus coupables ont pour excuse leur jennesse. Cependant, quoique
jeunes encore, les deux prévenus inspiiaient plusque de Pindignation:
ce n’étail pas sans une sorte d'effroi que l'ou voyait leur impudence
et leur effronteric. "Tassin surtout semblait préluder & des chdtimens
terribles par une condamnation en poiice correctionne le. Voici les
faits qui V'ont motivée:

Le sieur Millot, inarchand beucher, avait chargé Tassin de con
duire trente-nenf moutons an marché de Sceaux, et lui avait remis
une somme te 8o fr. pour acquitter les droits a la bariidre. Arrivé &
la barriere de Sauté, Tassin Jaissa le troupeau, dirant aux commis
qu’il allait se raffraichir ; amais il ne reparut plus, et, peudant deas
jours et deux nuits, les bétes & laine restérent li. Enfin le maitre,
wentendant plus parler de Tassiu, se rendit a Sceany et tiouva son
troupean abandouné de son conductaur, qui ne reparut plus ot em-
porta avec lui les 8o fr.

%uelque temps aprés, le sieur Dardelle, autre marchand boucher,
eonfia & ce méme Tassin, un trouprean de 113 moutong et -lui remit
24o fr. pour I"acquittement des droits. 1! g'élait, a ce qu'il parait ,
trompé de laisscz-passer et lui en avaiy remis nn qui sappliquait a
a um autre troupeau. Régis fut chargé de le reporter an sicur Dat-
delle, et lui demanda 'autre en échange. Cetie fois encore ; le trou-
peau resta sur le marché. Tassin ne reparat plus et les 440 fr. dispa-
rurent avec lui. Plainte fut portée. Tassin avouait le premier fait ;
mais il piait aveir é1é chargé de la coiduite du troupean de M. Dar-
delle et avoir recu delni 240 fr.

M. le président , au prevenn : Fin suppoesant vrai ce que voils di-
des , que sont devenus les 8o fr. du sicur Miliot? — R. Jo les ai re-
¢us. Oui, i's étaient dans ma poclie; mais J'ai regardé et ils avaient
disparn. Voila ce qui m'a décourayé et ce qui a fait que j'ai laissé.la
le troupeau. :

M. le président : Etvous Régis , comment se fait-il, si vous pré-
tendez n’avoir pas participé au vol fait par Tassiu de la somme de
240 fr. , que vous vous sovez aussitdt habillé i neuf.

- Regis: Sitout le monde n'était pas plus élégant que moi, il n’
aurait pas autant de luxe, et I'on verrait beaucoap de’ gens mircher
sans souliers; j'avais gagné quelqu’argent , et au lieu de /g manger,
Jeane la suis s sur le dos, :

M. le président : Connuent se fait-il aussi que vous sovez allé au
speetacle du Mont-Parnasse , et que vous Y ayez coanduit Tassin ?

Regis: Qii n'est pas ‘_lérondu, i.f‘-‘}-l‘:‘r" Jallat &
le défendait, porquoi ne pas les ;
d’aller boive un litve de huit sous i
tout le monde sait que le Monsp ! ;
ne cotite pas cher, Spectacie qui

Mal;vé ‘3?"[ "“-““ﬁ‘*llor:s des prévenus, le Tribunal u,
nstant es niaite Tasci .
un 1.sl.m a : eco haitre cqupai\.,!ef. 1as.~m,.qu1 semb|
des veux tout ce qui entourait » a 616 condamne a*dix-ly,
prison, et Régis 4 uneannée, Tous denx, en sortang de
ont €té conduits devant M. le §

. | juge d'-iusu'ucliou,
une prévention de vol sar un grand chemin.

U spectacle;
i 1e1 ™ Daillenr
il vaut mieny ailer
arnasse est un petit

fuire feviaer 3 ,an |
] ey
an Spectagle.

Pas hegg
it me”am—r
111 mojg d
Faudijn

5 lice
Pour riépopg,, !
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PERPIGN AN

(Correspondance particuliére, )

Cris smlf[zeux » Outrages & un fonet!Or.'{f,?r"e. public dans Cexercie
ou &t l'occasion de {excreice de ses Jonctions ; tentative 4. trouh
ala paix publique , en excitant le meépris ou la haine des ‘cit: Wy

. Gontre une ou plusieurs classes de personnes. Fens

~Daus ce département, comme dans presque toute la Fray |

plus grande aclivité s’est manifestée i Vépoque des dernibg-eqc:f c
tions. L’administration emporta; huit & dix votes lui don-né.;.e : r\::-
victoire. An momeunt on ce résultat fut connu, un nomhyre cnn:l'ld;
rable de jeunes gens se irouvaient réunis devant Photel de |5 mai;' :
ou sidgeait le collége Electoral. Lis apprennent que MM. Durayg Ie,;
Lazerme, candidats du ministére, ont obtenu la majorité des syffy,
ges. Un morne silence répna d’abord parmi eux; inais, lﬂl‘-iqlt':;
virent M. Durand, président du collége, sortant de 'assembiga élee-
torale , escorté de gendarmes, et accompagué de plusicurs éiccteurs .,
un cri unanime et spoutané de vive la Charte! se fit entendre 4,
toutes parts; bientot les imaginations s'exaltent; on sagite, on e
presse; la foule s'accroit, on suit les nouveaux députes, des ¢ig
nombreux se font entendve : Five le Roil vive Iz Charte! & has Jo,
prétres! & bas les ealotins! a bas les jesuites! & bas les' ministres! q
bas Durand ! i bas Lazerme ! & bas les député. ] vive la liberse] & bas
les royalistes! Le groupe de personues. qui poussaient ces eris éay
composé d'individus de tout dge; on Y're'marquait nol'ammlenl beay-
coup de jeunes gens, qui, par leur costume » paraissaient apparieniy
aux familles aisées de la ville; des femmes, des enfans, étaient au
miliea d’eux. Ce rassemblement timultueux accompagna M. Durand
Jusqu’a sa maison; il se dirigea ensuite du cdté de Ia maison de M.
Lazerme; 1a-les eris commencerent de nouveau. On se transporta eu-
suite du cité de la maison de M. Sauveur Jaume, candidat constity-
tionnel , qui exhorta ces jeunes gens a se calmer et 3 rentrer paisible-
ment chez eux. De la ils revinrent deyant la maison de M. Durand |
en poussant toujours les mémes cris. Le mairve, le commissaire de
police, et le lieutenant de gendarmerie, se rendirent auprés d’eux, ot
les priérent de se retiver, ce qu'ils firent 4 Uinstant,

Le commissaire de police dressa procés-verbal de ces faits; une
instruction ent immédiatement lieu. Les nommés Jacomel , ex-emns
ployé des contributions indirectes, Frangois Julia » Riviere et Adol-
phe Delhom , tous appartenant a des familles honorables, farent si-
gualés comme ayant proféré des cris, ou comme avant fait partie
du rassemblement. La chambre du conseil pensi qu’il v avait lieu a

des traduiredevant le Tribunal de policacorvectionnelle, soit comme.

auteurs, soit comme complices des cris que nous avons ci-dessus rap-
portés. : :

Cependant les mois de novembre et décembie s’écoplérent, et
chacun avait déja perdu le souvenir de cette scéne tumultuease,
lorsque les quatre jeuues gens désignés par Vinstruction, se virent
appelés devant le Tribunal de police correctionnelle, afin de sy voir
dielaver coupables, comme auteurs, ou comme complices «pour avoir
» publiquement proféré des cris séditicux par ces mots : wive la li-
» bertel & bas les royalistes ! Fait, aussi, publiquement des outrages &

un fonctionnaive public, dans I'exercice, ot & Poccasion de |'eger

cice de ses fonctions, en crviant ¢ & bas les députés! & bas Durand!

a bas Lazerme ] chieichié i troubler la paix publique, eu excitant

le mépris ou la haine des citoyens contre nne ou piusicurs classes

de personnes, par les cris : & bas les pretres ! & bus les calotins | et

aulres propos injurieux et outrageans, ¢t éire, en conséquence,
» condamndés aux peines poriées par la loi. » (Ce sont les termes de
la citation:) g ;

Les faits ci-dessus rapportés furent confirmés par les témoins qu'a-
vait produilts le ministere public. Néanmoins , unique témoin qui,
daus Vinstruction écrite, edt déclaré avoir entendu le cvi & bas les
royalistes! ne persista point dans cette partie de sa déposition. La
présence des sieurs Jaconet et Rivitre au rassemblement , ne fut pas
non _plus établie. _ ;

Le ministére public a soutenu la prévention dans tous ses chefs,
en ce qui concerne le sieur Julia et Dellhiom et a conelu & six mois
d’enfprisonnement; a I"égard des sieurs Jacomet et Rivigre, il sen
est rapporié a la justice du Lribunal. .

La défense des prévenus était confide 4 quatre avocats. Me Paris,
pour le sieur Jacomet , a pris les mémes conclusions que le minisiera
public. ; ' : 3

Me Bonafos a présenté la défense du sieur Julia. Apres avoir déve-
loppé quelques considérations générales, sur Pensemble de la Catlsey,
etdiscuté les faits relatifs a son client, il a examiné si le eri de vive,
la liberte! était un cri séditieux, et il a soutenn que, rapproché de ce-
lui de 2ive la Charte, ce cri ne pouvait coustituer-un délit, car il

ne pouvait éire entendu que dans ce sens: vive la liberté! selon




Charte; et que dés Tors €'ftait 1o un eri tont-h-fait légal; que d'ail-
Jeurs ce cri ne reatrait nullement dans les termes de urt. 5 de ia loi
du 11 novembre 1815, ;
M: Deliras avait peu de chose & dire dans Pintérat particulier de
son client , le sieur Riviere; mais, d'aprés le plan de défense con-
venll y:il avait 4 examiner les deux autres cliefs de la prévention: Le
vemier résuitait des-cris & bas Durand, que le ministére pubiic
Préaenmit comme un outrage @ un, ,'.‘imcu'mznm}" public dans l'exer-
cice , o a lUoccasion de l'exercice de ses_fonctions, M. Durand
éiaut président du collége électoral. Me Deliias a répondua A ce chef
de la prévention en disaut = « M. Durand n'a pas é1é outrageé dans
Fexercice de ses fonctions ; car les cvis & bas Durand se sont fait
eutendre lorsque les opérations du collége étaient terminées; les
fonctions du président avaient alors cessé. Mais on oppose , a-t-ii
ajonté, la loi du 24 messidor an XII , qui assigne le rang que les pré-
sidens des colléges éiectoraux doivenat tenir dans les cérémonies pu-
bliques, dix jours avant et dix jours aprés la tenue du collége élec-
foral, d’oti I'on conclut qu'ils sont pendani tout ce temps dans U'exer-
eice de leurs fonctions. D’abord cette loi est faite pour un systeme
d’élections qui n’est pas le nétie ; on confond d’ailleurs Ze titre hono-
rifigue avee 'exercice des Jonctions. Dix jours avant la.tenue du
collége, et dix jours apiés, e président peut prendre ce titre , mais
voila tout. Un magistrat étant imamayible a toujours le droit , e, en
tout temps , de conserver le rang que lai assigne la loi de messidor
an XII; mais s'en suit-il que, si on 'outrage dans la rue'ou chez lui,
il puisse étre considéré comme outragé dans l'exercice de ses fonc-
tions? ;

» M. Durand n’a pas non plus été outiagé a loccasion de exer-
cice de ses_forctionsy aucun reproche ne s'était élevé coutre lui du-
rant la tenue du collége; il n’y'a douc aucune raison de supposer
que c'est & 'oacasion de Fexercice de ses_fonctions qu'il ait été ou-
tragé Les seuls cris proférés sont ceux ci : A bas Durand! et rien
n'indique que ces cris eussent vapport & M. Durand , président du
collége ; lout perte 4 croire, au coutraire, qu'ils n’étaient relatifs
.qu'a son élection. »

Le ministére public avait sontenu que les cris & bas Durand! &
bas Lazerme ! constituaient yn outrage aux membres de la chambre
des députés. Me Deliras a répendy que les nouveanx élus n’étaicut
!)Oi'l'lt encot‘_e lll(’.lub‘l'(-'.‘s de‘la Chamhvn;_ .qu'ils ne le seraient (iu'aprés
qu'ils auraient prété le serment exige rar laloi , et quiapres que
leur élection aurait é1é 1econnue valable, -

Quant au cri & bas les préires, on n'y a trouvé un outrage envers
ure classe de personnes, que paice qu’on a considére <o crj isolé-
ment. On criait vive la Charte! & bas les prétres! ces deux ciis sont
eantradictoires, si on les interpréte dans les sens de la prévention ,

unisque la Charte reconnait et protége les ministres du culte catho-
rique. Le cri & bas les préwres ! vapproché de coux vive la Charte! &
bas les jésuites ! tendait a déverser du wiépris, non sur ces prétres
amis de nos lois et de nos institutions , attachés aux libertés de Vé-

 glise gallicane , mais, au conlraire, sur ceux qui ne veulent ni de
nos lois, ni de nos libertés civiles et religieuses, en un mot, sur le
parti prétre , et entendu dans ce sens, ce cri ne présente plus de
enlpabilité, parce que la loi mne punit que les outrages faits auz
elasses et noun aux sections de classes.

Me Cajmites a pris ensuite la parole : il av,
tion de complicité, et c'était pour ainsi dire
présentait la cause, pujsque aucun des témoins n’avait entendu les
prévenus proférer lesecris rapportés dans la ecitation : un agent de
police seulement attestait avoir entendu le sieur Delhom crier vive
la liberté! Lie détenseur, apres avoir résumé Pensemble des discus-
sions, et 1etwacé rapidement les faits de la cause, a conlinué en ces

' termes :

« Mais la sctve tumultucuse qui eut licu dans la soirée du 18 no-
vembre , présente-telle le caractere de gravité que la prévention lui
aluibue? Nous répondons hautement que non. Sous un gouverne-
ment représentatif, et surtoutau moment d’une élection générale, il
est dans la nature des choses, gu’une grande agitation se manifeste
dans le sein de la nation. Tous les citoyens sout appelés 4 prendre
ne pait plus ou moins active, plus ou moins directe au grand “acte
politique qui va se consommer. Ce vif intérét , cette extitme sollici.
tade, alors qué les représentans des opinions opposées sont en pré-
sence, peuvent amener sans doute des scénes déplorables dans toute
dulre circoustance, mais qui, dans ces momens, doivent éire tolé-
Tées ; elles sont dans esprit, dans les meeurs du systéme représenta-
tif, et un gouvernement qui administre dans le sens des institu-
tions , doit peu s’en alarmer, »

Abordant la question de complicité, I'avocat soutient que, d"aprés
Part. 6o du Code pénal, la premidre condition, pour qu’un individu,
qui se rend coupable d'un délit, puisse avoir descomplices, clest que
l'action qu’il commet soit de nature 4 admetire |a coopération de
Plusieurs personnes. Or, Paction de proférer un cri n’est pas de cetta
lature, puisque c’est la un fait personnel, individuel, exclusif méine
de toute idée de complicité. D'un autre ¢61é, pour qu’il ¥ ait com-
Plicité par assistance d"aprés le seps légal du mot assister, il ne snf-

t pas d’étre présent , Uassistance suppose une action, une coopéra-
; P 2 L eianee ; Y P
qui nest criminelle qu’autant qu’elle a pour but

lion cZ‘uel«:o:mqm::- ; >
r Pauteur de I'action dans les faits qui la préparent, la facili-

ait 4 examiner la ques-

Ca;
1eat, ou la consomment. Une assistance passive , une présence de Jait,
U€sont point punissables aux veux de ia loi.
oici le texte du jugement prononcé par M. Vaquer, président ;

Attendu que les cris répétés d bas Durand! sont un outrage dirigé contre. M,

Wrand, président de I'assemblée éleclorale, nommé par le Roi, et qui avait
Micore ce titre, qui lui donnait la qualité de fonctionnaire publie;

AMendu que les evis d bas les minisires ! élaient encore outrageans pour les

la seule gsestion que

premiers fonclionnaires d
tation ) ;

Attendua que les cris d has Durand ! d bas Lazerme! ¢
ces ciloyens, que I'assemblée électorale avaient
proclamés; | 2 .

Que ceux d bas [os prétres! a bas les ealotins ! tendaic
le meépris, conlre une classe de

e I'élat { ce eri n'érajt poeint mmenlionnd dans la ci-

laient un outrage fait a
nommeés el qui déjh avaienl éts

nt a exciler la haine on
personnes reconnues par la loj:

- Que dés lors {ous les cris séditicux et outrageans, proférés pay le rassemble-

ment, constituent les délils Prévus par les art. 6, 8, et 16 de la I6i du 25 mars

1822, et que cenx qui y ont COOpéré comme auteurs ou comme comrplives
font passibles des peines pronoricées par la méme loi 5 ¢

Allendu, fuant au sieur Jacomel, eue, loin que les débals jdstifient quit ait

Pris part & ee délil. il en résulte, ay cuniraire, qu'il n'¢tait pas prosent au ras.
semblement 5 | : :

Attendu
Riviere ;

Altendu gue, sile débat ¢lablit que Delhom et Julia fils ont ¢1é vus dans le
rassemblement , il ne justifie pas quils aient proféré ancuns des eris qui, da-
prés la loi preeitée, sont des délits et que par conséquent ils aient pn y coo-
pérer comne autears; § i . . . :

Altendu que, d’:lpre‘.-s toules les circonslances qui résultent des débats |, la
présence des sieurs Delhor et Julia aw rassemblement, nalfre pas les earac-
teres de.complicité tels qu'ils sont définis par Fart. 60 da Code pénal ;

cParces motifs, le 'l'rﬂ)uual décharge les sieurs Jacomet , Riviere, Detham ,

zl.-]ulia fils, des poursuites contre eux divigées par M. le procurear du fiei, sais
) :
épens,

que le débat n'offre peint une preuve suflisanie de la part do siear

80 P

i CONSEIL DE GUERRE DE RINNES.

Correspondance particulivee,
| I

Il faut dans Parmée une grande subordination envers les chef::
sans clle point de dizcipline possible; mais., pour obtenir Uohét-
sunce, il faut que les chefs sachent se respecter , et qu’ils soient pols,
modérés , envers leurs subordonnés; car il est rare qu'un miliaire
s'écaite de ses devoirs, quand on lui parle avec sévérité, mais saus
aigreur. Ces réflexions nous sont suggérces par une affaire grave dont
le conseil s'est occupé le samedi » 15 mars , sous la présidence de M.
le colonel du Boisbaudry. ; :

Un jeuné soldat du 59 de ligne, nommé Midoz , avait eu, i Saint-
Malo,on il é1ait en garnison, avec le caporal Michez, une discussion
a la suite de laquelle le soldat fut condamné i deux jours de salle de
police. Avant d'y alier, Midoz se rendit 4 la chambre ; ¢t sapergut

u’il lui manquaiy quelques petits effets; il s’en plaignit, et deman-
ga que l’on fit la fouille. « 1| vous sied bien » dit le caporal Michez ,
» de faire fouiller des gens qui sont plus braves que vous: vous dtes
» connu pour un voleurdans tout le régiment.—Le pronyeriez-vous ?—

. » Oai, vous &tes un voleur et une canaille, » — Ceci se passait en

présence d’un sergent, qui, ayant su que Midoz dvait été condamnsg
a la salle de pelice, lui enjoiguit d’exéeuter provizoirement celle pu-
nition. Midoz traverse la chambre, et, en passant presdd litda
caporal, il dut appliquer 4 celui-ci un souffletdn tevers de la main; le
caporal sejettesur lui, et le renverse sur un lit, ou Midoz regut quels
ques coups de poing. On les sepave, et I'on conduit Midoz & la salie
de police sans qu’il fit la moindre résistance. A it

Traduit devant le conseil de guerre pour voiesde fdit envers tn
supérieur, Midoz a soutenu qu’il wavait paseu Iinten tion de frap-
per le caperal , puisqu’il ne s'était pas arrélé, et que comme il pas-
sait prés de Michez, celui ci ayant dit : Je ne sais ce qui m’empéche
de lui f..... mon sabre daus le ventre y il avait machinalement étendu
la main quiavait par hasard rencontré la figure du caporal. Du res-
te il n’avait manifesté aucun emportement. _ 3

Les moyens de défense de I'accusé développés par M Brindejone
jeuane, avocat, qui a fait ressortir tout odienx de la conduite du ci
poral, ont réussi, Midoz a été déclaré non coapable & ané majorité
de quatre voix. :

“7 e o A
OUVRAGES DE DROIT!

ThaiTf pES Assurances TERRESTRES, Suivi de deux trartés tradiits de
Vanglais, le premier de " assurdiice cotitre I ineendie, et le second
de Uassurance sur la vie des honimes ; par M. Quenauvrr, docteus
en droit, avocal & la Cour royale de Paris (1),

-Les terribles chances de la-navigation out long-temips coitiprimé
les développemens du commerce maritime. Mais le systénre des as-
surances a para : suivant expression d’un orateur, « il a consulté
» les saisons , il a porté ses regards sur la mer, il & interrogé ce ter-
» rible élément, il en a jugé I'inconstance, il en a pressenti és ora-
» ges; il a épié la politique; il a reconnu les ports et les cates des
» Deux-Mondes; il a tont soumis a des caleuls savans, a des théories
» approximatives; et il a dit au commergant habile, au navigateur
» iutrépide: certes, il y a des désastres sur lesquels Phumanité ne
» peut que gémir; mais, quant a votre fortune, allez, franehissez tns
» mers, déployez votre activité et votre industrie; je me chirge de
» VoS risques. » _ b ;

Quand une idée heurcuse est jetée dans la sociéré yelle v germe,

(1) A Paris, chez B. Warée oncle, libraire de Ja Cour royale, cour de &
Sainte-Chapelle, n® 13, et an Palais de justice; et chez Pouthion . au Patats.

; Royal,
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elle v fructifie, elle occupe chaque jour un plus grand espace: le
bienfait des assurances ne se borna point ‘au commerce mari-
time. : *

La terre a aussi ses orages et ses dangers : le feu du ciel ou la main
d'un ennemi peuvent réduire en cendres I’habitation que 'homme
s'est créée, la manyfacture qu’a ¢élevée son industrie; 1'inclémence
des saisons peat dévaster le champ qu’il a arrosé de ses sueurs; une
famille entiere peut voir périr dans son chef ‘ou dans {'un de ses
inembres tout I'espoir de sa fortune ou de son bien étre : de lales
assurances contre I'incendie, contre la gréle , sur.la vie des hommes;
on les comprend sous le nom géoérique dassurances terrestres.

Mais, comme les Iégislateurs we se livrent point a des lLravaux spé-
culatifs, que la loi ne doit étre autre chose que 'expression d’un be-
soin social, et que les besoins sociaux ne peuvent se vévéler que par
les faits, nos Codes sont muets sur un ordre de conventions inusiices
au temps ou ils furent promulgués. Ces conventions p’-ont point de
réglemens spéciaux, qui en applanisseat les difficultés, en écartent
les abus et les fraudes, et en garantissent les salutaires effets.

Cependant , chaque jour voit éclore des contestations sur le sens,
Tétendue, la durée, les conditions des contrats d’assurance, et surtoul
«e que les circonstances aménent d’'imprévu a c6té et en 'deho'rs de.
ce qui est réglé par les actes, Les jurisconsultes sont appelés a émet-
tre leur opinion sur ces contestations, et les juges ne peuvent se dis-
penser de les régler par leurs sentences. Quel sera donc leur guide
dans le silence de la loi? Quelle régle deviont-ils suivre? Qui les
préservera de arbitraire et remettva dans leurs mains le fil qui doit
les aider 4 sortiv de ce dédale?

Ce sera le travail ex professo d'un de ces hommes laborienx qui
umissent la science des lois a la pratique des affaives, d’un de ces es-
prits méditatifs qui savent observer et vecueilliv les f:luts. les syste-
matiser et.en extraire les principes qui doivent les 1égir; ce s:‘.m un
de ces ouvrages aux quels on accorde; non pas, il est yrai, obéis-
sance forcée qui n’est due qu’a la loi, mais cette déférence vo_l_oulmre
qu'obtient la vaison, non imperii ratione, sed rationis imperio.

Un 1¢] livre était vivement désiré : il manquait & la science du
droit et a tous ceux qu’intéresse la matiere des assurdnces terresires.
M. Quénault vient de remplir cette lacune de la maniere la plus
hounorable pourlui, et la plus utile pour les autres, par la publica-

-

tien'de important traité dont nous nous empressons de signalex la

récente existence.

Tauteur s'est attaché d’abord 4 bien expliquer la nature du con-
teat d'assurance, a déterminer exactement ses conditions essentielles,
ses élémens, ses formes; il examine quelles persounes peuvent gy
rendre parties; et, apres nous avoix fart en quelque sorte assistes afa
formation de ce'contiat, i) suit ledéveloppement naturel de scs ef-
féts, soit al’égard des contractaus entre eux; soit al'encontre de leurs.
ayant-cause; ou dans leut's rapporis avec des tiers. ]

Ordinairement la législation positive préctde et facilite les traités
et les coommentaiies { ici , M. Quénaulf manquait de ce secours. Il
fallait créer. un corps de doctriue & l'aide des précédens et des prin-
cipes généraux du droit , combinés avec les principes particuliers du
conlrat d’assurance. Cette combinaison était d’autant plus nécessaire
et plus difficile en méme temps, que les assurances contre I'incendie,
par exempie, s'appliquant a la propriélé immobiliére , doivent se
plier a toutes les modifications que la loi lui imprime, comme nue

ropriété , droit d’usufruit et de superficie, droit hvpothécaire , ete.
Lous ces droits sont-ils susceptibles d’étre assurés? 'Y a-t-il lieu de
distinguer entre le droit de 'usufruitier, celui du créancier hypothé-
caire, et celni du simple locataire ou fermier? CeuX ci profitent-ils
aulg contrat d’assurance fait par le propriétaire? Le béuéfice vésultant
d-e ce contrat est-il transmis avec la propriété aux. successeurs a titre
singulier, aux cohéritiers, dans le cas de rapport, a ceux qui ontun
droit de retour sur la chose assurée, aux appelés a une substitution ?
Voila, entre plusieurs autres, de graves questions qui ne pouvaient
étre convenablement traitées que par un jurisconsulte aussi versé que
Pest M. Quénault dans la science du droit. L’examen de la nature du
risque dont les assureurs répondent entrainait, non seuiemeut des
questions de responsabilité civile en cas d’incendie involontaire, mais
encore des questions de droit criminel pour le cas ou In propriété
assurée serait incendiée & dessein, et Vauteur a fait preuve d'une

égale sagacité, d’un savoir aussi étendu dans les unes que dans les
autres.

Il s’estaussi aidé avec discernement et avec fruit des monumens lé-
gislatifs et des savans ouvrages que nons possédons sur les assurances
maritimes, accueillant toutes les aalogies réelles que présentent les
dispositions puisées dans ki nature du contrat d'assurance en, péné-
ral, et rejetant les fausses analogies auxquelles pourraient eutrainer
beaucoup de régles qui ne tienuent qu’aux usages et aux besoins de
la navigation. 3

Enfin ; M. Quénault a donné en’téte de son ouvrage, sous le titre
dintroduction , un morceau fort remarquable par P'elégauce et la
olarté du style, par I'élévation des vues et le choix des faits cités, sur
Ia théorie des combinaisons d’assurances et ses diverses applications.
1 est impossible de traiter avec plus de uettelé uue maliere aussi
abstraite.

En résumé, M. Quénault a rendu un véritable SerVICe AuX assu-
¥CUrs ctaux assurés, qu’il échaire sur leurs obligations el sur leurs
droils; & ses coufréres, qui trouyeront daus son ouvrage un corps de

doctirine sur une 1'|_ialii-1'e neuve el encore inconnue; aux avk;
aux magistrats, qui pourront y puiser des regles de décisions fixpe .
stues, prises dans la nature méme du contrat, au lieu de se llzni;\-l.'!
entrainer sans boussole & I'influence inconstante et variable dés u:'
constances et des personnes qu’ils auront a juger. Plus tard , et lm-a-
qu’on s'occupera de donner des veglemens législatifs sur les assum'}:
ces, on retrouvera encore un nounveau genre d’otilité dans ce iy
car nul ne pourrait mieux éclaiverla marche du législatenr,

Je n’ai plus qu’un mot a dire des deux traités anglais que M, Qy¢.
paulta traduits et placés & la suite du sien, I'un sur Passurance EO“‘
tre I'incendic, 'autre concernant Vassurance sur la vie des hommes
Dans ces traités , comme dans les livres de jurisprudence anglaise i;
ne faut point chercher une exposition méthodique de la matidre taic
tée. Cesont des recueils de divers monumens judiciaires, qui forment
ce qu'on appelle en Angleterre des précédens aux quels on donpg
force de loi. Mais, comme une longue expérience a fait connaitre ayy
Anglais les difficultés que présente la matiere, et qu’ils ont une jy,.
risprudence formée sur la plupart de ces difficnltés, les deux traiyis
qui nous sont donnés présentent des exemples qn’il peut éire box de
suivre, et gdes points de comparaison qu’il peut étre utile de méditer,

: : Durix jeune,
Avocat it ta Cour royalede Parys,

{res pf

l'e;

e e B O B T —————

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

=~ Un émigre peut-il opposer Part. 18 de la loi du 27 avril 18e5
\un créancier dont le titre est_postérienr & la confiscation et le forcer
{1 recevoir POUR SOLDE , en rentes Lrois pouir cent nn_c’*dpl'tal Inamhml'
egal & la delte réclamds, lorsque le créancier @ MiS opposition sup
Uindemnite ? ] _

Cette question , qui semble n’en étré pas nune d'apies le texte ef
"exposé de la loi, surtont d’apresls discussion.aux chambres, a @
résolue négalivnmenl par l;]_ premiiere chambre de la Cour 1'0}':llé'dﬂ
Reunes, le 20 mars 1828

e
PARIS, 8 Avnir.

— Ta Conr de cassation ( chamhre des requétes ); dans son i
dience d’aujourd’hui, a, sur les conclusions conformes de M. 'ayos
cat-pénéral Lebean, admis le pourvoi de M. le marquis Cheneviets:
de Pointel , contre un aviét de la Cour rovale de Caen, reudu dans
Pintérét ces héritiers Domoy. s

— Un jeunc enfant de 15 ans avait é1é
un tourneur en cuivre. Son pere lui
surveiller et lui - avait trausferé une pattie de son autorifd
paternelle. Mais ce maitre était d'une négligence presque co-!
pable, et, sans ptévenir les parens , il laissait quc!quci'oia le jeune
Lariviére huit ou dix jours ahsent de chez lui. Par suite de mauvais'
conseils , sans doute , ce petit bonhomme s'introduisit dans la maison

mis en apprentissage chez’
avait recommaundé de g

‘du sieur Thirion et enleva une montre. Ce wol, quoique gualifié, a

é16 soumis i la juridiction corrvectionnelle, conformément & fa loi du.
25 juin 1824, et Lariviérea comparn devant la 6*chambre. Le péreest:
venu, les larmes aux yeux, réclamer son enfint; et les veproches qui
semblaient devoir retomber sur lui ont été, avec plus de justice,’
adressés par leTribunal au maitre; qui, par sa négligence, avail ex
posé son apprenti 4 commeltre ce vol. Quoique reconnu coupable,
le jeune Lariviere a été acquitlé et remis a son pere. Avant dele
faireretiver, M. le président lui aadressé une touchante cxhortation,

oublier, par sa conduite, le ciime qu’il avait commis.
ANNONCE.

Du Pouvvorn xr pes OsricAtions pes Junys , par siv Richard Philippe s %
Shériff de Londun et de Middlesex , traduit de I'anglais et préeédé de considéra-
tions sur le pouvoiriudiciniru et Uinstitation do jury en France, en Anglclelrre.,
et aux Etals-Unis 'Amérique, par Charles Comte, avocal , deusieme edition.
Un vol: in-8° de 556 pages. Prix : 8 fr. (1).

Cet onvrage, dont la premitre édition élait depuis long-temps épuisée, astc
bi des changemens considérables dans la seconde ¢dition. Le savaut juristioll-
sulte,, au quel nous le devons, a fail précéder sa traduclion , de cousidéra’i.!ﬂﬂ'
sur Lordre judiciaire, dans les quellesil a wis en paralléle les -lois anglaises »
frangaises el américaines. Il a supprimé de I'ouyrage anglais nue {oale de sk
tuls fort difficiles & comprendre, et il les a remplacés par Pacte du pal‘lel.»e“t'
du'22 juin 1825 qui les a abrogés, et qui aréuni en un seul corps les digpor
sitions relatives & Iinstitution du jury , vendues depuis plusienrs sidcles, E“'.‘“,'
il a placé & la fin de Pouvrage une table analytique des juridictions , ot gtk
sions lerritoriales, des magisiratares, des actes judiciaires, des déh.ls_ct; d'}.b
titres ou gualifications dounl la connaissance cst mécessaive i I'intelligence Li
lois:anglaises relatives au jury. Cel ouvrage esl sans contredit le plus _cﬂf!‘l’e
qui exisle sur cetle matiere. :

(1) Chex Rappilly , libraire, passage des Panoramas, n* 45.
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et I'a engagé a profiter de la lecon qw’il venait de'recevoir, et i fuive:
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