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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE GRENOBLE:
(Correspondance particulitre: )

Question clectorale. — Conflit.

. Le département de 'Isere, ou_du moins 1.’a{‘ronflissemcnt_ \d.e Gre-
noble, a cu aussi son comité directeur aux ¢lections _derme.rus, et
Yon peul sans crainte proclamer les noma_desl neuf cxcelleps citoyens
qui ont conspiré ouvertement contre les intrignes et les fraudes ‘de
Vadministration et pour la liberté des votes: ce sont MM‘.' Camille
Teissere , uncien député; Duchesne, ‘Juleg M.allea n et Félix l}éa’l,
avocals; ‘enet, Ducruy, et Thevenet, neégocians; Alphonse Perfer‘,
frové des deux députésde cenom, et Rivier, notaire. Par Teurs ‘tenes
breuses manceuvres , ils ont’ éclairé nombre d’électenrs sur I‘eu!-§
droits , rempli les lacunes des listes électorales , entrepris de répri-
mer Parbitraive et Uillégalité, dé déconcerter I'astuce, et contribué
au triomphe de Popinion constitutionuelle. : ey ;

Cependant leurs efforts n’ont pas été couronnés de succes, et I'ad-
miuistration a pu sapplaudir de coupables victoires qui accusent
hautement les vicesde notre législation électorale et dont la com-
nissien des conflits mettra les nouveaux ministies et la chambre de

1848 & méme de prévenir le renouvellement. - ;

Quatre électeurs, les sieurs Bonnaud, Cohet, Beret, et Attn-yfrr, qui
avaient élé portés sur les listes de 1824 , avaient volé a celte époque
et n'ont point cessé depuis lors de payer le cens électoral et de rémiir
toutes lesautres conditions requises, crurent qu’ils remplissaientsuf-
fsamment le veen de 14 loi en faisant remettre avant le 3o septeivbre
3 la préfectine leurs pieces parfaitement régularisées, mais par in-

termédiaiie d’autres électeurs. : T .

Le 28 septembre, M. le préfet, baron Jules de Calviére, rendit en
conseil de préfecture un ariété, portant que les pieces produites sous
le uom de ces quatre électeurs, Payant été sans nmnﬂal’. de leur part
et saus &tre accompagnées d’une demande , ne pouvaient donuer lien
#aucune inseription.

Les sieurs Coliet, Beret, et Attuyer, adresserent, le 12 novembre, &
M. le préfet une pétition pour obtenir d’étre inscrits sur le tableau de

rectification; mais ce fonctionnaire répnndiF pav unarvété, du 14,
pertant que la demande dinscription de ces électeurs, n’ayant pas él.é
tormée en temps utile, ¢'est-i-dire avant le 1" octobre, ne pouvait
dtre admise.

Ainsi ces quatre électeurs, dont la capacité électorale ne saurait étre

contestée, ont é1é frustrés du droit de donner leur suffrage au candi-
dat constitutionnel de leur arrondissement, par cela seul qu’ils n'a-

vaient donne qu’un mandat verbal pour la rewise de leurs pieces en |

leur nom.

Uune déception d'un antre genre a fait éprouver un sort pareil a |

trois auties électeurs, les sieurs Rosset-Bressant , Bonniot, et Démary, |
qui, aprésavoir voté en 1824, ont conservé jusqu'en 1827 les condi-
tions de fenr capacité. Ce fait de notoriété publique leur valut d’étre
‘inscrits d’office surda premiere liste, publiée le- 17 aolit, et surles
Jistes suivantes, oii leurs nomsont figuré jusqu’au deruierjour, le 3o
septenibre, Mais cette inseription o'était qu'un leurre destiné a les|
eudormir daus une fansse sécurité; et ils lurent sur les tableaux de
rectification qu’ils avaient’ été rayés pour n'avoir pas produil de pieé-|
ces justificatives, ensorte qu’ils n'ont pas pu voter. :

La commission de neuf membres, consultée sur ces exclusions, fut
d’avis que-ces sept électeurs devaient se pourvoir devant la Cour
rovale pour en ‘obtenir la réformation de la (écision provisoire du !
Juéfet. Les a7 décembre et 3 jauvier, desassignations furent donuées
a ce fonctionnaire et au procurcur-général pour voil pronencer que |
les noms des éiectenrs seraientiélablis sur la liste dansles trais jolirs,
Cette 16in'léi;r‘.«lim| devait servira permetive aix ré_cluuums de partici-
Per a Pélection qui), seloi teuteapparence , aura ligu prochainement |
“en vertu de Poption que devia fure: M. Avgustiu Péiier nommé dawis
trois ariondissemens différens.

1l élait évident qu’il ne s'agissait ni des contributions i du domi-
eile politique des véclamans, objets qui, aux termes de Part. 6de'la
loi .du b févrivy 1817, élaient les setls attvibués a la juridichion do
conseil diétat; mais.que la difficulté portaitsur la joudssance de droits
ewils ol politigues incontestables , et qu'a supposer, ce qui £lait dou- |
teux, que, dans le principe, les sept électeurs w’cussent pas fait jes.
démarches prescrites pour se faire inscrive, leur réclamation formée
depuis et accompagnée de toutes les justifications wéeessaives devait
lesfiie adnietire sans opposition pour des éleciions suivantes. Ce-

pendant B le bavon de Calviére se hita d’éléver le conflit d’atiribu-
tion sur toute, les assignations destinées a saisir la Cour royale;

Dans ses arrétés datés des 28 décembre 1829 et 4 janvier 1828, ce
fouctionnaire élablissait la doctrine que le recours: de droit accordé
par larticle 5 de la loi de 1817 contre les décisions provisoires des
piéfets ne pouvait, en these gécérale , étre porté que devant le Tri-
bunal adminigtratif supérieur ( 1 conseil d’état ) ; - que la loi ne fai-

-saiL & cette prétendue régle qu'une seulé exception pour les djfficul-
tés relatives aux droits eivils et politigues, questions d’état, seules dé-
volues aux Tribunaux ordinaires; que la radiation ottla non admis-
sion des réclamans sur les listes constituaient des actes purement ad-
ministratifs, entitrement hors de la compétence de l'autorité judi-
ciaire. :

Les sept électenrs conclugent i P'audience de la Cour voyale, a ce
que, sans s'arréler’a un conflit évidemment émis en violation de Var-
ticle 6 de la loi de 1817 el en usurpation desattributions dé Pautorité
judiciaire, cette Cour reconnit la compétence et réformat la décision
du préfets ’

M. Marion fils , substitut, a porté la parele en ces termes : « Mes-
siewrs , dans plusienrs Cours du royanme, de longues et solennelles
discussions ont eu lieu sur un droit qui niaintenant est-le plus cher
de tons, le droit électoral. Depuis quelques mois, le journal estima-
ble, dont les colonnes sont destinées a porter; d’une extrémité de la
France a l'autre , les décisions judiciaires , a offert tous les jours , &
ses lecteurs empressés, des questions électorales. Tantot 1'on voit 'ans
torité adniinistrative,, armée de droits et de constitations d'un pou-
voir qui n’est plus, lutter avec succés contre le pouvoir judiciaire:
D’autres fois, elie succombe et la magistrature repousse, comme at-
(& Latoire A ses nobles prérogatives, Pusage, qui lui semble offensif
et illégal,du conflit administratif. Cetteincertitude dans Uopinion des
organes de la loi nous parait justifier la néeessité d’un ardre de choses °
qui; renfermant administration dins des limites fixes et invariables,
protéege 'indépendaunce et les droits sacrés de la magistrature:

» Aujourd’hui, Messieurs, s’agite daus cette enceinte une question
de la nature de celles qu'ont déja tranchées plusieurs Cours souve-
1aines. » :

Apres avoir exposé le fait, ce magistrat continue ainsi : « §'il nous
élait dévoln d’apprécier au fond le mérite de ces arrétés de Padmini=
stration , noas 'avouons ; de nombreux argumens ne nous manque-
raient pas pour les combattre, et nous aurions & esxaminer si la re-
mise faite a la préfecture des pidces établissantles droits d'un élec-
teur, remise qui doit étre constatée on par des récépissés ou par des
anuotdtions sur des regisires,, ne constilue pas, quelque soit l'indi-
vidu qui lait faite , vue véritable demande 4 la quelle Pautorité
administrative ne peut refuser de,fuive droit. : :

» Maisici nousn’avensaesaminerqu’'une question: la Cont doit-elle,
négligeant ce conflit, statuer sur sa propre compétence? Et d’abord
ou se demande pourquoi cette déférence d’'un pouvoiraussi fort qu’il
est indépendant, a celui dont la position précaire et peu stable est
loin de présenter les mémes garanties? Pourquoi la magistrature est-
elle obligée de s'arréter devant la volonté d’un préfet? Pourquoi Pan-
torité administrative sera t-elle admise A tracer a autorité judiciaire
le cercle de ses attributions? X

» A de pareilles questions {’homme dela. loi ne peutrépondrequ’an
nom de celle dont'il est le-mandataire evle fidele interpréte. Il ‘peut
désirer de'meilleuresrégles pour Paveniry mais il doit voulelr Péxé-
cution, quoique rigoureuse, de celles qui existent. » [orateur pér-
court la'législation sur les conflits ; il recomiait les impérfections et
le faible d’un ordre'de chos's ‘ol la ligne de démarcation eutic les
deux autorités, est tellement mobile qu’elle semble reculer on s'é-
tendre au gré de 'administration. Mais il finit par conclure qu'une
régle inflexible veut que antorité Judiciaire sursoie toujours fors-
qu'un couflit est élevé et que les articles 5 et 6 de la loi-de 1817 ne
renfermentaucunedérogation i ce principe, quelijuedésivable gu'elle
put parailre en matiere d’élection. : b wOteg :

Me Fluchaire, avocat des:électeurs , a souteru la thise quesda lni
du 5 février 1817 était introductive d’un droit notvean et spécial ;
que, loin d’avoir maintenu dans son igtégrité le principe de la sé~
‘paration des pouvoirs, consacré par la législation préeédente, ‘elle avait
confondu et réuni ces pouvoirs dans les mémes mains, par Pattribu-
tion aux préfets de statuer provisoirement sur toutes les questions
quelles qu’ellcs fussent, et parladévolution aux Cours royalesdu droit
de connaitre définitivement des actes émanés de "autorité administra-
tive; que par suite de cetle importante inuovation aux anciens prin=
cipes , les conflits, qui avaient été deslinés i les faire respecter, deves
vaient inutiles, i

Néanmoins, malgré la puissance de ces raisonis appuyées des airéts




(Boo )

de Caurs royales, rappertés dans la Gazette des Tribunauzx , laCour
avendu, le 29 janvier, I'arrét suivant :

Considérant que 1'on ne trouve dans la loi du 5 février 1817, ni dans celle
du 3 mai 1837, ancune disposition qui ait abrogé formellement , ni d'une
manitre tacile la législation ordinaire du conflit,

Surscoit 2 prononeer str la demande des électeurs jusques aprés la décision
du Couseil d'¢lat sur les conflits élevés par les préfets,

Les électeurs se sont aussitdt pourvus au Conseil d’état. MeOdillon-
Barrot est chargé de la défense de leurs intéréts.

et
TRIBUNAL DE DIGNE (Basses-Alpes).
( Correspondance particulitre.)

Le mari peut il former devant les tribunaux civils une demand:
en donunages-intéiéts contre le complice de sa femme adultére , sans
avoir denoncé et poursuivi le délit & adultére devant les tribunaux
correctionnels ? (Rés. aff.) ¥

Cette demande est-elle recevable si Uéponzx , sans se séparer de sa
femme , a continu€ de la traiter marilalement , et 5°il §"esl réconcilié
avec elle? ( Rés. aff.)

Le sicur B..., officier de santé, demeurant i Thoard, avait depuis
long-temps des liaisons intimes avec M= E..., épouse d’un autre of-
ficier de santé qui habitait aussi ja méme commune. I parait que les
deux coupables pritent peu de soin pour couvrir celle intrigue du
voile du wmystere ; car M. le procureur da Roi, plus at instruit que
M. E... de la conduite de son épouse, la fil assiguer avec son com-
plice devaut le tribunal correctionnel , sons la prévention du délit
d'outrage public & la pudeur ; et, par jugement du 23 janvier dernier,
qui fut confirmé sur appel, M. B... et M»e E... fureut condamués a
six mois d’emprisonuement et a 100 fr. d’amende.

Ils subirent 'un et Pautre leur peine dans les prisons de la ville
d'Aix. Cependant, depuis I"expiration de sa peine, M= E... estre-
tournée aupres de son épous, au quel élle afait oublier tous ses torts.
Mais celui-ci, moins générenx envers le complice de sa femme, a
formé contre lui devaot le -tribunal une demande en dommages-in-
1éréts, & vaison du préjndice causé tant. par le jugement du 23 jans
vier, (E.li. a condamné son épouse, que par le fait de "adultere.

Me Bassac, avoué deM. E..., dans une plaidoirie pleine de chaleur
et d’intérét,"a fait le vécit des longues in?ortunes de son clieut, qui
portait 2 sou épouse le plus tendre attachement, et dont la 1aison
s'est altérée parce qu’il n’a pu guppoiter le déshonneur qu’un pré-
jugé inexplicable fait peser sur lui. Pour moutrer que le malheur
de cet époux est 4 son comble, il a lu les I tires écrites a sa femme
par le sieur B...", letives qui dounent la douloureuse certitude que le’
sicur E... est obligé de reconnaiire pour ses enfans des éires qui lui
sont étrangers.. Ces pieces, formant la preuve irrécusable de "adnl
tere, il a é'emandé , en sappuyant sur |es dispositions de l'art.
du Code eivil, 4,000 fr. de dommages-intéréts pour son client.

Ms Cotte, avoué du” sieur B...., a combattu cette demande avec
beaucoup de force et de logique. « La jurisprudence anglaise , a-t-it
dit, est la seule o Pon trouve exemple de ces indemnités qui
enlévent quelquefois au complice de la femme adultdre, les deux
tiers de sa-foriune. Mais il n’est ni dans nos meeurs ni dans uos lois
nouvelles d'accorder une indemniié a 'époux outragé, parceque la
vaison et la justice nous apprennent que le déshonneur ne doit re-
juilliv que sur le coupable, etque le mari qui n’est point le complice
de sa f mme , ne peut inspirer d’autre senliment que cet intérét qui
s'attachie an malheur.» Abordant la fin de non-recevoir. il établit
qu'il résulte de I’éconceiie de Ja loi que, lorsque le mari retire la
plaigie il a portée contre sa femme adultére, le complice est éga-
lement a I'abi de toute poursuite, et que le pardon , que le mari
est libre d’'accorder & sa femme en ia veprenant, profile également
au complice; que dans la cause qui s'agite, non seulement ily aeu
réconeilistion entre les époux, mais que jamais le sieur E...n’a dé-
noneé ni poursuivi le délit dadultére dout il se plaint, et & raison
duqel ildemaude des dommages-intéréts, Unarrétdu 7 juillet 1691,
rapporté par Faiviere, dans son Dictionnaire du droit, V'a déadé
ainsi, méme pour le cas onr le mari avail dénoncé et poursuivi son
épouse. y

Le tribunal a vondu , le 24 mars, le jugement snivant :

Attendu que des faits el circonslances de la cause, ainsi que des pieces el
Jetlres écrites par le sieur B.... et non dénides par lui, il résulte que celui-ci a
mis le désordre entre les époux E.... et porlé le trouble dans leur ménage ;

Qu'il est évident que, par 'effet de cetle conduile répréhensible de B..., le
siear E.... a éprouvé des torls ;

Attendu que la disposition de I'art. 1382 du Code eivil, qui porte que tout
fail quelconque de 'homme qui cause a antrui un dommage, oblige celui par
la faute du quel il est arrivé a le réparer, est géndral et ne souffre aucune ex-
eeption ; '

Attendu que peu importerait que depuis les faits reprochés a B.... et recon-
pas constans par le Tribunal et méme depais lintroduction de I'instance, il y
ait ou non réconciliation entre les époux E.... 5

Que cette réconciliation, fitelle vraie, ne pourrait aveir Veffet de dé¢
truire existence de ces faits, non plus que des dommages et torts qu'ils ont
eausés, ni dispenser leur auteur de ﬁ-s réparer ;

Que dés lors la fin de non-recevoir lirée de cette prétendue réconciliation
ctla preuve de sa réalité ne sont pas admissibles ; 3

Le Tribunal condamne le dit sieur B.... a 2,000 fr. de dommages-intéréls
avec contrainte par corps , et le condamue en outre aux dépens de linstance.

———— D S R A e ———

JUSTICE CRIMINELLE
COUR DE CASSATION. — Audience di 2 mars.
(Présidence de M. Bailly. )
L’ administration des douanes est-elle recevabls & interjeter appel

P=3

d’un jugement du Tribunal correctionnel au
a acquicsce, et dans lequel elle wa fig
(Rés. aff.) %
Une caisse avait été expédice dela Belgique 4 I'advesse da siene ¥ ander
comsmissionnaire de roulage 4 Valenciennes. Le passavant qai fut del
89 mats 1826, au barean des donanes de cette yille, -:nnstq .
se pesait 25 kilogrammes et qu'elle contenait des graines de jardin, B}
mise le méme jour au bureau des messageries royales , pour étre de o
Paris, & !“a(lrcssc du sienr Fandroogenbrock; mais il parait que, dans| ‘ltng-ée i
lui suhsugua une auntre caisse de méme forme et de méme ;Iimcns‘i‘ ra.wt' o
peine arrivée & Pavis, au lieu de vingt-cing kilogrammes, ¢lle n'en :u. P e
que vingt-un et i la place de graines de jardin, elle contenait 7 schf[::]“ ip.l'“-
et cent quarante pitces de tulles en coton. Clest ce gque constata un m‘e iy
bal de saisie que les employés de la douane, averlis, sans doute pd Le.”e"'
le 5o mars, au bureau des messageries royales, A,
Les marchandises ayant é1é reconnues provenir d'origine étrangir
poursuites furent d’abord dirigées contre le sieur Vaudi‘uuﬂenbmukg }c s
caisse ¢lail adressée ; puis contre I'ndministration des mr-se.zifrcries r¢; -"1 l.lm 5
sieur Vanderschrieck, Thurean et Nauternot, ces deux der:icrs COI;V(; i
de diligences. : o
Mais, par jugement de la septitme chamhre duTribunal correctionnel . ¢
les prévenus furent renvoyés de la plainte, atlendu que, sl y avait en sub, oy
tion , il était impossible d’en connailre I'auteur. s
Gependant comme les marchandises avaient é1¢ déclarées étre d'origine g
gere. La confiscation en fut prononcée. e
L'a(:lminislration des douvanes, dont cetle confiscation ne satisfaisait pas e
core l'exigence, interjetta appel do jugement. >
M. le procureur du Roi gardale silence.
Le 11 juin 1827, intervint arrét dela Conr royale de Paris (chambre des ap.
pels de police correctionnelle, qui. considérant qu'il résulte de l'insir-uc.liu ]
et des débals que, du 28 an 29 mars 1826, Vanderschrieck 4 substitué fl':mcl::.
lcusem‘enl a des graines de)janliu par lui présentées an buvean des douanes de
Valenciennes, et mises sous corde et sous plomb de la dovane par les employds
de ce bureau, des tissus suns marque ., reconnus par le jury étre dorigine
élrangire, le déclare coupable dn délit préva par Lart. 43 de la loi da 21
ayril 1818, et le condamne en 8,550 fr. d'amen le et aux dépens; en ce qui
touche les antres individus inculpés, adoptant les motifs drs premiers juges
ordonne que cedont est appel sorlira i lear égard son plein et enlier offet,

quel le ministére preblic
o 7 2 T .
e que comme partie c¢ipife >

sehrieck,
. L¥ G | le
atait que cétle caje.

des

.

Le sieur Yanderschrieck s'est pourva en cassation contre cet aredl,
M= Guillemin, son avocat, aprétendn 1° que le wministere public
nyaul'aclriuieﬁcé, par son sitence, an jugement du 1 décembre 1846,
"administration des douvanesne pouvait en interjeter appel, pour re-
quérir contre les prévenns la conidamnation a "amende de 8,550 fr.
L’art. 66 dela loirdu 28 avril 1816, a til dit, poite que fes pour-
sui.es seront dirigées par le procureur du Roi. (3noi de pius formel 2
Ne résalte-t il pas de ce texte gue Uadininistration des douanes n’as
vait ui caraciere ni qualité pour se mettre au licu ct place du jno-
curear du_Ho:; qu’a moins d'une usuvpation évideunte elle ne pou.
vait s'attribuer un droit d’action qu’elle savait w”’avoir éié confeié
qu’au ministére public? La raison, au surplus, la justice, ne disents
elles pas qu’une peine (et Uamende en est unc}, ne saurait étre aban-
donnée au caprice, 4 larbitraire d’une paviie intéressée ? Or, la
douane ici est évidennment, car dang la répartition de Uamende eile
a une part considérable qu’elle distribue a ses agens. Quel danger
d’ailleurs y a-t-il a ne pas lui abandonner le droit d’interjeter appel ?
Prétendra telle qu'eile reste désarmée? Mais le ministere public
n’est-il pas la qui veille a ses intéréts aussi bien qu'anx intéréts géné
raux de la'société; et ¢'il garde le silence, nest-ce pas une présomp-
tion qu'il w’existe pas de délit. Son iuntervention est donc nécessaire,
et uue peine ne peut éire rejuise que par le magistrat qui a en 'maie
toules les actions pénales. ' :

Le second moven cousistait & prétecdre que la culpabilité du siear
Vanderschrieck n’étaut établie ni par des procés verbuux on rapporis,
ni par des dépositions de lémoins, la Uour rovale ne pouvait, en 'ab-
seuce de ces bases essenticlles de toute poursuile, pronoucer conlig
lui une condamuation.
M. 'avocat général Fréteau de Pennv a combattu cetle dactrine.
« Le principe général en matiére de donanes, a-t-il dit, est depms
la loi de 1816, commeavant , que Vaction publique appartient a Vad=
ministration des.denanes; ou plutdt la ponrsuile se fait par le mi-
nistere public, mais sur la provocation de Vadministration, qui
peut conclure , non seulement & {'amende, mais encore a {'ew-
prironnement. Bien plus, elle a la faculté d’éteindre fa pour-
suite, méwe aprées Paction intentée, méme aprés la_coudamuni-
tion. C'est une errenr de considéier Vamende cu cette matiere,
comme nne peine; Vamende est une indemnite civile, c’ést la répa-
vation do dommage causé 4 la société, par le fait de contrebande.
Elle appartient presqu’en totalité a 'administration; ce qui ve lui
appartient pas est abandouné a des foustionnaires qu'elle repré.ente,
et dont elle stipule les intéréis; dans cet élat de choscs, peat-ou lut
contester le droit de véclamer d'un Tribunal sup’seur lnpplic:uliols
de cette amende, que lui aura refusée le Tribaual du premier degre
de jniidiction ? #* ¥

La Cour , au rapport de M. Avoyune de Chantereinc :

Vu l'art. 66 dela loi du 28 avril 1816;

Attendu, sur le premier moyen , que cet arlicle est seulement ind.ica_lif du
mode habiluel de poursuivre’: mais qu'il n'est pas exclusit du droit qui appars
tienl & l'adminislration, soit de poursnivre directement i sa requéte .[c_s e
lite dont il s'agit, soit d’intervenir dans les poursuites dirigées par le ministére

nblic 3 .

Sur lo deuxiéme moyen : Va Lart, 43 de la loi du 21 avril 18185 ;

Autendu que cet arlicle forme la loi spéciale de la matiére ; que le jury ’,dt_’k'
claré les tissus dont il sagit étre d'une origine élrangdre ; que Vanderschriee
a 6té déclaré Lautenr de la substitution; qu'en pronongant ainsi, la Gow
royale de Paris n'a fait qu'appréeicr les circonstances de la canse, et appliuet
justement le dit arlicle: ’

Bejette le pourvoi , ete.




TRIBUNAL CORRECTIONNEL. D’ARCIS SUR AUBE.
{ Gorrespondance particuliére.)

Sorcicr. — Clef de Saint-Hubert. — Commerce de bagues et de
Chapelets.

Les surciers ne squt pas ce qu'un vain peuple penses
Votre crédulité fait toute leur science.

Se pent-il qu'au premier tiers du 1g° siecle, on voie encorc en
France des individus , des communes wéme, assez simples pour se
Jaisser tromper par ces misérables qui se donnent pour faiseurs de
cures ou choses merveilleuses, soit sur les gens, soit sur.jes animaux,
etatiribuent effrontément & un morcean de bois ou de for I'u vertu
de guérir ou de préserver de toute espece de maladie, et d’opérer des
miracies ! De pareils exemples ne sout pourtant pas vares; et plus ils
se reproduisent, plus il est atile de les signaier:

Nicolas (c’est ie nom du sorcier) a 25 ans. Ayant pea de goiit pour
le wavail et une moralité pius que suspecte, il lni paraissait trés
commode d’exploiter a son profit la crédulilé des villageois. Fcl
honme est du dépaitement de la Mense; mais persnadé que n’ul n’est
prophéte en son pays , il avait pris la Chawpagne pour le thédwre de
ses exploits. Toutefoisavant d’arriver dans le dépariement del’Aube,
il avait fait, il ya déja quelques aunées, 4 Reims et a Chiions, deus
haltes un peu forcées et plus longues qulil weit voulu: ii avait pas-
sé seize mois daus les prisons de ces deux villes.

Peu intimidé par. la vigilance de la justice, ct confiant sans doute
dans sa clef’ de Saint-Hubert, il patcourt quelques communes de
Tarvondisscment d’Hin; il y prend le titre de checa ier de Saint-
Hubert ; il §'y présente comme ayant regu du bienheureux saiut la
‘mission de toucher les animaux avec une clef qui a la vertu de les
préserver de la morsnre des chiens euragés , de les guérir et de pré-
venir les maladies. Et, qui le cvoirait? des maires lui donnent la
permission de toucher les animaux de leurs communes! Q@ loi mu-
nicipale,, quand viendras-tu?

Matheuveusement pour le chevalier de Saint Hubert; il n’avait
pas regu du bienheureux saint la prévision des disi.:oaiuons de la
justice. coutre le geure d’industrie auquel il se livrait. Ou Uariéte,
on "interroge , il répond : « Ayant été movdu par un loup curagé,
» Je suis allé a Saint-Hubert , et, sur ma demande, on m’a donué la
clef. »

D. Pourquoi preniez-vous le tire de chevalier de Saint-Hubert?

= R. Paice que les maires des différens villages me le donuaent.—

1), Gombien preniezsvous? — R. Je m’en rapportais a la générosité
des chrétiens. — D. Ne faisiez-vous pas aussi-des neuvaines? — R
“Ouij je pienois dix sous pour une neuvaine de quaraute jours.

Comme on lui demaudait quelle était la vertu de cette clef de
Saint Hubert, il a répondu au magistrat‘qu’il ne voulait pas le lui
dive, parce qu’il ne paraissait pas disposé iy eroire,

Qu a suisi sur lui sept chapelets, cing coliiers, douze bagues de
Saint-Hubert, vingthuit images, une corue de ceif, et le cornet de
Saint-Hubirt, une clef'de Suint-Flubert, et deux manclics;

Nicolas a été traduit au Tribunal correctionnel couin
d'escroque ie, de mendicité, et de \‘agubomiuge. Le Tribw
considére Pescroquerie comme suffisamment établie; la prévention
de mendicilé a éie écartée, parce que le prévenu est atteint d’épilep-
sie 3 mais le chevalier de Saint-Hubert était pour la scconde fois con-
vaiueu de vagabondage, et il a été, pour ce délit, condamné i six
mois d'emprisonuement et & cing ans de surveillance. Nicolas Jjoue
encore en prison le role, peu dangereux pour les autres prisouniers ,

et pour lui peu productif, de croyani en Saint-Hubert et cn
sa clef.

1e prévenu
1mai n’a pas

B
Isr CONSEIL DE GUERRE MARITIME DE TOULON.
(Gorrespondance particuliére. )

Dans la Gazetie des Tribunauzx des 10 et 11 mars s nonsavons parlé
de ce cavonnier de marine qui condamné & six ans de fers pour voi
envers camarade, s'était élancé sur le capilain-rapporteur au mo-
ment ou celui-ci lui faisait donuer lecture du jugement de condam-
Ralior , et lui avait assené un ou deux coups de poing sur la figure
en disaut qu’il n’en vouloit pas a ce capitdine personneliement, qu’il

-ayait voulu frapper un supériear, afin de se faire fusiller. L'instruc-
tiow eut lieu, et Leroux ne se démentit pas un seul instant. Le 13
mars 1828, il a comparu devant le 1 conseil de guefie permanent
aritime , présidé par M. Fraboulet de Villeneuve, colonel d’artil-
leric. i
. Llaccusé, dgé de vingt ans, se présente avee assurance 5 et
2 loutes les questions de M. le président , cn deelar
maude que la'mort. « Est<ii vrai , lui dem
frappé M. Richicr, capitaine-rapporteur?
donné deux coups de poing. — Pouiq
voies de fait? — Pour étre

répond
aut qu’il ne de-
aude-l-on, que vous avez
- — Oui, Mousieur, je luj ai
, — 101 vous Cles-tvous poité 4 ces
fusillé. — [Zavez-vous fait avec prémidi-
tation ?—Oui, Mousieur; j’avais promis que, si j'élais condamné aux
fers, je frapperais le premier chef' que je rencontrer
condamndt & moit. — Vous n'avez done aucui
vous avez fait? — Nou , Monsieur; ¢
rais disposé. » r
M. Leclére, capitaine-rapporteur, a couclu i la condamnatien de
Lerous a la peine de mort.
Au moment ot Me Marquézy, chargé d’office de la défense de 1ac-
‘Suséallait prendie la parole, celui-ci déclare qu’il ne veut pas dtre
défendy , qu'il sait qu’il a mérité la mort, et qu’il ne veut pas qu’on
cherche i I'y soustraire., Dans le cours de sa plaidoirie, Me Marucay a
prouyé cing ou six fois de pareifles iutt‘n‘nplions. Lorsqu'il adit q‘ue

ais, afin qu’on me
repentirc de ce fque
t 8’1l fallait i ecommencer Jy se-

Leroux ¢iait en démence, celui-ei , sadvessant anx juges, 8'est & ri'n_" ;
« Croyez que, lorsque je demande la mort, j'ai toute ma Faisouw! »
Gependant Pavocat a rempli son devoir en s'efforgant de sanuver ac-
cusé malgré lui. Il a soutenn que ies militaires, appelés a siéger dans
'es conseils; soit comme juges, soit comme officiers du ministére pu-
blic, ne recorinaissaient plus entre enx la nécessité de la subordi-
nation; que cetté subordination n'existe pas plus entie accusé et scs
juges qu’entre ses juges eux-ménies; qu'aucun dent n'a dardre 4
recevoir ni a donnex, et que les relations goi existeut entre eux
ont un tout autre cavactére que celles qui existent entre un supérieur
et un subordonué. « QYue décider, par exemple, dans le cas oit un
lieutenant | traduit devant un conseil , frapperait Je s011§-9ﬂ1'ciel‘-. son
juge? Anra-t-d frappé son inférieur, et quelques mois deprison
sutfiront-ils pour punir ce crime? Il est impossible d'admetre une
pareilie décision, qui serait une mohstruosité; quelque cavactore
gi’ait un homme; hors de Ienceinte du couseil , il doit étre recounu
peur magisteat lmsqu’ii eslassis sur somr siége, et, 81l est en butte &
quelque outrage, c’est au titre dont il est revétu dans ce moment que
cet outrage est adressé, et non 4 Phomme Ini-méme. Par w ¢ consée
quence forcée de ce principe, Uinférienr raduit devant nu conseil ,
doit: weconnaitre des juges, et uon des supérivars dans ses jug.c& » €1
la peine spéciale a ce genve de délit doit lui ére appliquée conformd-
went aux art, 228 ou 231 du Cods pénal. ». 2, 4 :
Leconseil o’

a pas adopté ce systeme de défense. Déclaré eoupabis
de voies de fait envers un supérieur, i la majoriié de cing voix con-
e deux ; accusé a été condumnné i la peine de mort.

Malgie la résistance de Leroux, son défenseur s'est pouvu en yé-
vision ; mais ses efforts ont encore échoud, et i la majorité de trois
voix contre deux, le jugement de condamnation a été confirmé.

Déja , méme avant le jugement de condamnation ( tant est absurde
la législation militaite ) M Marquézy avait adressé une requéte en
grice & Sa Mujesté. Ellea cu pour effet de Faire ordonner un suisik
a 'exécution, et ou attend en ce moment avec impatience le1ésultat
de cette-démarche en fiyeur d’an insensé, qui ne tacdera pas i recoi-
naitre avec effroi abime dans lequel il sest plonge.

— gﬁ‘e‘r‘——; - —

TRIBUNAUX ETRANGERS
TRIBUNAL CRIMINEL DE BALE (Suisse).
(Correspondance particuliere, ) Ly g
Un aventurier, dont la-hiographie anrait 616 digne de lisplume de,
Le Sage, a comparu devant ce tribunal 2 dest unjeane homme de
vingt six ans. nommé Chrétien Nibelhack, et né & Cobourg.
Enfant de tronpe, il obtint a I"dge de quinze ans une place de se-
crétaire-copiste pres le tribunal { landgerichi) de Lichtenfels en Ba-
viere, our, a ce qu'il parait, il étudia lart de falsifier des actes nu-
thentiques. I fut destitué de cette place, et, par la snite, de plusieuns
autresypouravoir,dediversesmunieres,abusé de la confiance pabligue.
Aprés avoirété soldat pendantplustentsannées, il prit du goitpourfa
vie dechevalier d'industrie, et il 8'yadonna leng-temps, malgré plu-
sienrscondamnations correctionuelles ctdiverschitimensde la policd.
Nibelhack, pavconrant ' Allemagne, se présen taittantdt comme bizo,
de Bosen, tan!6t comme baron de Bluthan, daus les lsdtels, ou.il fui
sait bonne chitre sans payer, et chez-des Propriétaires, ou il contrac.
tait des emprunts sans songer an remboursement. Conduit ¢n prison
pour dettes ; il €n sortait en produisant des certificats d’u niversitd,
qui le transformaient 4 son gré en étudiaut en médeocine, en thislo-
gie ou en droit; et les gendarmes, en le transportant aux frontiéres]
satisfaisaient son gott pourles vovages. Il se vendit & Pavis, ou il ol-
tint et exerca pendant dix-huait mois une place de copiste dans le by
rean du chargé d"affaires de Cobourg. 11 fut congedié, ey des lovs il
exerca dans cette capitale son art de peintre en miniatue. Bientdt il
pavtit ponrMerz oltil fitun séjour de trois mois. Dle retouren Allemagne,
ce furent tantét une décoration factice, tantdt le titve de commissaive
de police, d’avocatou secrétairedu gouvernement, qui servirent i fen-
plir le vide de sa boutse ou a le faire jeter dans les cachotls d’una
principauté allemande. Enfin | ce nouvean Frotée parvint méme i
acquérir les lauriers de la science : sons le titte d’homme de letres
et d’auteur, Nibelhack réussit & lromper une téte convonnée; il cu-
voya au fea roi de Bavitre un ouveage anonyme sur Part militairve,
en se qualifiant de professeur 4 'Ecole miluaire du grandiduc de
Saxe-Cobourg. Cette ruse 1ai valut de la part de Sa Majesté une gru-
ufication de six louis, qui lui fureut remis par la mason de comne
merce Bassenpgé et compagnie, 4 Dresde. e e '
Cependant Nibelhack échoua devaut les jnges e Bile, quoiqu’it’

i

edl pris soin d’écrive lui-méme sa défense. Ses pPrivcipaux meyers
cousistaient a préteadre que certzinement il se serait bien gardé
d’exhiber son passe-port; 'il avait pu prévoir que par-lail avraic
querclie avec la police, « car; disait-il, j°évitais tant que possible iy
» DESAGREMEFT avec les gens de la police, ainsi gicavee tout ce qiit
» pouvait m’étre dangereux. » o Ty e \

Il a é1é condamné a 4 aas de fers et 4 &ure banni pendant 20 ans de
la Confédération suissc, comme coupable de §'¢ire servi d’ud pusse-
port fabriqué par lui-méme.

-

OUVRAGES DE DROIT.

Tratré du'dol et de la fraude en matiére cammerciale ; pav M. e
don, président du wibunal civil d’Auxerre (Yonne) (1),

* Déjii nous avous rendu compte du Traité de I Usure éerit par le

(1) Trois vol. in-8%. Chez Cominet, imprimeﬁr-librairu, éditeur, i Aval-

| lon. Prix des trois vol., 21, fi., et {rane de port, 26 fr,
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méme auteur, et qui n’était qu'un fragment de I'important ouvrage
qu'il publie maintenaut (voir la Gazette des Tribunaux du 1* mars
1826, u° 106).

Le premier volume embrasse uniquement le Trait¢ du Dol. Une
division remarquable et beaucoup de clarté n’en censtituent pas tout
Je mérite; om y trouve aussi de savantes discussions qu’il faut éiudier
dans 'ouvrage méme, et dont on ne pourrait donner qu'un faible
apercu dans un article de journal.

Pour justifier autant que possible nos assertions, nous nous con-
tenterons d'indiquer le cadie adopté par Vauteur. Ce premier vo-
lunie est divisé en trois sections , portant pour titre : ol dans les
traités, dol dans les libéralites, dol dans les jugemens. Chaque section
contient plusieurs chapitres : le premier de la premiere section est
consacré & signaler les effets dicdol dans la _formation des contrats ;
un autre comprend les aciions et les exceptions aux quelles il peut
donner lieu, ainsi que les preuves nécessaires pour établir son-exis-
tence; un troisieme a pour objet du dol dans [exéeution des
traites. .

Dée nombreux paragraphes divisentchague chapitze; ainsi celui
intitulé des effets du dol dans la formati on des contrats, en contient
autant qu'il faut de circonstances pour que fe dol puisse étre un

CHRONIQUE JUDICIAIRE;

Hgas | DEPARTEMENS.

v

e 1°r conseil de gnerre de Lille , dans sa séance du 2
g'est occupé de Paffaire d’ud riomnié Jean-Pierie Bastien
vol de divers objets envers ses camarades. Les dépbsitions unani
des témoins, "aven méme du prévenu ve laissaient aucun P 0‘."'1“‘5
justification. Le défenseur, qui n'ignorait pas quv,dansdi\-e.-.-gsg d_e
sions et suivant les circonstances, lé méme conseil avait ai'i'l.i“nﬁm‘
la loi de 1793 ou I'art. 4o1 du Code pénal, observa que i’“"d‘(}n['] g
cedu Roi en date du 23 janvier 1828, interprétative de la Toi dei e
ne lui enlevait pas la faculté d’en appliquer en.non les dihpgq‘,ii:}f"_a,’
que cette ordonnance en effet n’était qu’une interprétation .s‘k e’ejih‘;'
et judiciaire et qu’elle ne liait en rien les conseils appelés f -u“ =
dans des cas identiques. Divers antres moyens tirés de Ia cousulilaliiger
de M Odilon-Barrot, dans la Gazette des Tribunausx , étaient i‘u\:m
qués a I"appui de ce systeme. L'avocat se prévalait ausii de. divem:
décisions de coriteils de guerre, qui, nonobstant "Ordmﬂauce‘préci;ée ‘
ont encore et depuis appliqué le Code pénal soit pour vol, soit poy -
la vente d’effets. Aprés une courte délibération ; le conseil iy

2 avril |
» Préveny duy

5 Coultrai-
moven de nullité d’une convention. 1° De la gravité du dol ; 9° qu’il

ait été la cause determinante du traité ; 3° qu’il ait été commis par un |
des contractanis; ° qu’il ait occasioné un tort important;; 5° qu’il
2 2
s ey 2 5

ny ait ewde dol que de la part d’un des contractants. Enfin ¢haque |
pm'agra})he renferme plusicurs articles divisés par des numéros , pré
" cédés dun sommaire indiquant, & la maniére de M, Toullier, ce qui
sera 1raité sous chacun d’eux.

rement aux observations de M. le capitaine rapporteur; a condamng
le nommé Bastien , convaincu de vols envers ses camarades s A la peic
ne de cing ans de prison, parapplication de Part: for du Code Pénal

~— Dans notre n° du 20 mars , nous avens annoncé li mort de M, Desr-
ches ‘avocat d'Altkirch , en ajoutant qu'il avait succombé a lamputation de
la cuisse. M. le docteur Morel nous écrit que 'amputation n'a point élLé Pr'ad.
quée et que le malade a succombé i la suite d’une incision a la quelle il £'¢tait
formellement opposé, g

Le chapitre des actions , exceptions, et preuves est un des plus im- |
portans de ce volume; de grandes question y sont traités, et des

rincipes nombreux y sont rappelés. Cest la suitout gue l'auteur |
};it souvent remarquer la sagesse de notre jurisprudéuce: écartant
toutes les subtilités qui jadis obscurcissaient souvent les décisions de
la justice.

Sy
ANNONCES.

Cove roresTien , cdnféré avec la législation et la jurisprodence ‘relatives aty
foréls, accompagné de exposé des molils, des rapports, et de la discussion ags
chambres, de Fordennance rendue pour son exéculion, du cahier des chiarges
en (uatre-vingt-six articles pour la vente des coupes de bois de 1828, g
Précis des lois et de la jurisprudence touchant les arbres plantés sur les routes
et sur les chemins, de l'ordonnance de 166q, d'un tablean chronologique et
analytique de toutes les lois forestieres depuis 1789 jusqu'en 1827, des lois of
de la jurisprudence concernant la,chasse, les permis de port d'armes et les poii-
dres de chasse, la louvelerie et les gardes-champétres , des lois et de la juris-
prudence relatives a la péche, et d’'une table générale des matitres , dédid i ).
le vicomte de Martignac, ministre de l'intériear, par M. L. Gagnereaus, véijs
ficatear des domaines & Paiis (1). 2

L’auteur n’a pas borné son lravail aux foréts, il I'a encore élendn aux arbres
planiés sur les roules, & la chasse et & la péche. *Attaché au contentioux dela
direction généra]e des domaines, qui est chargée de 'examen de loules leg
questions tonchant la propriété des bois de I'état et des arbrés des routes, il
a recueilli beaucoup de docamens qui n'ont point été publiés.

— Dgs PAILIATES ET BANQUERODTES , suivi du titre de la revendication en matidee
commerciale , et de quelques observations sur Mdéconﬁt_ure, par P. J. Boulay-Paty
(de la Loire Inférienre) , ancien dépulé an corps législatif, conseiller & la Gour
rovale de Renunes, auteur d’'an Cours de droit commercial maritime, etc. Deax
vol. in-8°, 1828. Prix: 12 fr. (2). :

L'ouvrage de M. Boulay-Paty sur les faillites a déja é16 apprécié de toules
les personnes qui, par lears éludes ou les fonctions dont elles ont été chargées,
ont eu ocecasion de le consulter. Cejurisconsulte estimable, envisageant ['en-
semble de cette partie de notre législalion commerciale sous le triple aspeet
de Lintérét de la société, de intérét du débitear, et de I'intérét des créanciers,
a réuni, dans oe cadve, les-opinions des auteurs, les aulorités des arréts, l'ex-
plication des textes de la loi, et la réfutation des erreurs échappces & -des ju-
risconsultes recommandables. La jurisprudence commerciale a déja juslifié
I'opinion de M. Boulay-Paty sar plusieurs difficultés présentées par le Gode de
commerce. '

Discutant les preuves admissibles contre ledol , il divise cette par- |
tie en deux sections : la premiére est intitulée du dol présumé , par
exemple, lorsque I'un des contractans est mineur, interdit, ou pour- |
vu d'un conseil judiciaire, ou lorque la chose défectueuse est vendu
par un fabricant ou un marchand ; la seconde portant pour titve du
dol & prowver, veoferme toules les questions qui se rattachent
su genre de preuve i admetire et.au stellionat. 3 !

Dans le troisieme chapitre, il établit en principe général que le
dol , dans V'exécution des traités , ne donne pas lica & admission de |
Ja preuve testimoniale; puis il pose les exceptions, si la“valeur de
Tobjet en contestation n"excede pas 150 francs, si la convention a été
nlcessitee par la force majeure, 'il y a commencement de preuye par
éerit, si la convention est commerciale. '

1l serait trop long de rappeler, méme sommairement, ce que ren-
ferme la section, du dol daus les Hbéralités. Onv rencontre tontes les
questions importantes sur la suggestion et la captlation, sur les at-
teintes portées a la faculté de tesier, et sur ln suppression des testa-
mens.

La section, du dol dansles jugemens, se divise en dol d’une partie .
envers Pautre, et doldu juge.

Lorsqu’il ‘en est besoin, M. Chardon rappelle d’une maniére fort|
abiégée les anciens principes; uniquement pour éc.airer les discus-|
sions aux guelles il se livre, et jamais pour faire preuve d’une éru-|
dition inutile. _ »

‘Souvent il combat I"opinion des jurisconsultes les plus célebres;
ains il ne pariage pas celle de MM. Merlin, Mallevilie, et Toullier,!
sur les preuves a tiver des livres des marchands, daus nne contesta-
tion contre une personne qui ne I'est pas (pag. 259 &4 273); il ne croit
pas, malgré I'autorité de M: Tonllier, qu'un écit non fait double!
fmisse servir de commencement de preuve par éciit (pag. 219,) il sef
Jivie, pour le combatire encore @ uune savanie dissertstion sur lel
mérite de Ja date apposée au bas d’uu testamentolographe, lirsque! :
Je testateur est mort privé de la raison , jouissant de ses dioits, ou in-] ~ — LicrsLaTion SUR LEs, MINES ‘ETSUR LES EXPROPRIATIONS POUR GAUSE 0'OTHITE
terdit , ou méme seulement pourvu d’un conseil judiciaire {pag. 197). 1} Posisgue, ou Lois des 21 avril et 8 mars 1810 e:;.:!ola,quées par les ducum‘on?
1l discute Popinion ‘de M. Merlin sur ce qu'on doit eutendre l"‘”‘:"  du Canseil d'état, etc. , pav M. le baton Loeré, vol. in-8° de.676" pages. Pris:
indivisibilité de Paveu judiciaire (pag. 249) et bien certainement j1}] 8 fr. pour Paris el 1o fr. franc de port par la poste. ;
‘est toujours digne des redoutablesadversaires qu’il a choisis. |

- M. Chardon avait un éeueil a éviter dans un traité ou les p\ incipcs-
de la morale peuvent se confondre si souvent avec ceux du droit , il |
pouvait professer des doctrines plutdt d’un casuiste que d'un_juris-|
consulgg, réver une purcié de mueurs gui ne peut exister; wais il a|
eurs.mj-n de se garantirde cel ‘excés,fat:jam_aia ihuia oublié cette vfiri,té,’- sans lc secours d'autrai. Onzieme édition , revue el angmentée de plus de ot
qu'il l‘-Elp,pE“e_lUl-Ulélﬂe, que la ldgislation civile ne peut jamais €trel] rante formules, par M. Léopold, aucien membre de la facalté de droit et av0-
aussi pure et ausst rigour:use que la morale (p vo.) i il -cat. Un vol.'in-12. Prix: o fr. 50 cenl., et 3 {r. pur"ln poste. A Paris, chez
Oh peat dire, sans exagération ; et parce que c'est téute la vérité || Bowquin dela Souche, boilevard Saint-Martin , n* 5,
que, daus un moment'otantde traités sont faits a la bite; et ne sont]
que des compilations souvent fort incomplétes, 'ouvragede M. Char-
don est uve boune fortune pourla science du droit ; et qu’il fyourera)
avantageusement au milieu des Toullier, ‘des Merlin, des Prou-|
dhon, etc.... I apprendra aussi que le savoir n’est pas le.partage)
-exclusif de guelques heureux placés eun évidence; mais que notre
patrie cst eouverie d'hommes aux quelsils ve manque que Iocca-!
sion pour vivaliser avec les maitrgs.

| — L& PRATICIEN DE LA VILLE ET DE LA CAMPAGNE, 0u MANUEL INSTRUCTIF, conies

nant les formules des actes sous seing-privé , -aux quels plusieurs disposilions
des Godes civils et de commerce peuvent donuer lien: précédées du texle de
laloi sur le quel elles sont basées et suivies d'ubsel'v.aliuns pour les_ dlﬂ'él:&ng
cas aux quels ces formules sont susceplibles de recevoir leur applicalion, aist
que les lois et réeglemensen matitre adininistrative, par M. Lhoste , avoeal (3)-

— Fomurame de tous les acles , tant civils que commerciaux, que Ton peut
passer sous seing-privé, avee des observations et des noles parlicnlieres-en *-Wlﬂ
de chaque sorte d'acte, précidé d'une instruction sur tous les actes en gb_nérl 5
sur lenrs formalilés, leurs effets, leur exécution , el sur les personues (ai ped-
venl les coutracter: ouvrage utile’s toutesorlede personnes,eldlaide duguelon
peut soi-méme rédiger tous les acles usuels de la sociélé, et gérer ses affaires

e ——

(1) Deux vol. in-8° de plus de goo pages,en caraclére petit-romaint Dldosl:
etheau papier vélin. Prix: 10 {r. Chez l'auleur, rde de'Choiseul , n® 2 el 8
chez Lagier, libraire,, rue Hautefeuille, n° 3, ct Ponthien, au I’nlnISrﬂﬂj’a!'

(2) A la librairie de jurisprudence ‘de Charles-Béchet, quai dos Augusling
n° 57, prés le Pont-Neuf; et Pouthieu ; aun Palais-Royal.

_{3) Troisieme ¢édition , reyue , corrigée, et augmentée de la nonvelle
les douanes. Un vol. in-12. Prix: 3 fr. et § {x., iranc de porl, Chez P
ainé, libraire, boulevart Italien, n® 10, et Ponthicn, au Palais-Royal.
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