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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes.)
: { Présidence de M. Ilenvion de Pansey. )

Audience du 19 mars.

La loi sur le recrutement atteint-elle le fils d’un Picmontais dtabii
et marié en France depuis 1985, mais qui n”a fuil aucuné déclara-
tion pour obtenir sa naturalite 2 ( Rés, nég. )

Cette question est soumise directement pour Ja premiore fois 4 la
Cour de‘llas.aation. La solution qu’elle a1egue estd¢ fa plus baute
jmportance pour la clafse s nombreu’se d_'l:omme; qui appartenant
i des pays réunis a la France, sous. | empire, ont CrM Couseryer la

" gnalité de frangais par la seule continuation de leur reml(am:‘esur no-
ue territoive. La loi du 14 octobre 1814 a preserit uné déclavation

que le plusg grand nombre n’a point faite, soit par ignorance, soil par -

B . - i e th 3 ol i
nigligence. La Cour de cassation a décidé qu'ils n'out pas continué

d'éire francais; et que leurs cuf’:‘ms, comme eux, sout c'-_u’angerf..‘
§%il en résulte pour eux Pexemption du service militaire, il eu rés
sulte aussi Uexclusion de tous les droits qui n’appartiennent qu’aax

citoyens frangais ; ils fout avec lenrs enfaus une uation rl'fl.ra:}gére au
wineu de la vation francaise, et comme, par leurs établisseniens
parmi nous, ils out perdu la qualité que lewr donuait leur naissance,
ihoest viai de divequ’iis n’out plus de pau;ie. On ne samait_d_uuc top
feur vappeler combien ils son Lin téressés a sontiv d'une position aussi
ficheuse en remplissant les formalités 1equises pour se faire natu-
*raliser. :

Le siear Weber; Piémontals, vint en France cn 1785 31l y épousa une Fran-
eaise et en ent un [ils qui, 4gé de 20 ans enx 1825, fut inscrivsar i fiste des
i.uuncs gens appelés par la loi sur le recrutement. :

Le jeune Weber prétendit que son pére n'ayanl fait.aucune des d_éclm:at
lions prescriles, soit par la loi de an IIT, soit par cellf: de lan YIIL, suli_::n’lm
pat celle du 14 octebre 1814, w'était point Frangais. ni parconséquent [ni von
plug, et que la loi de 1818 n'appelant an serviee militaire que les jeanes Fran-
cats, il en était exempt.

Le conseil de révision rejela eelte prétention.

Wber ptre assigna le préfet de I'Yonue devant le Tribunal civil d'Aoxerre
pour voir dire qu'il n'élait pas Frangais. : ;

Le Tribunal rendit un jugement conforme & ces conclusions, et, sur Iap-
pel da prefet, un arvét de la Cour de Paris du 15 janvier 1825, confirma,

Le préfet s'est pourvu en cassalion.

~ Mais la Cour, au papport de M. le consciller Pardessus, sur  la

plaidoirie de M¢ Roger, et couformément aux cosnclusions de M:
Lebean , avocat-géuéral

Statuant sur la compétence: Altendu quiil s'agit d'ane question d'état qui, dis
lors, appartient essenticllement aux Tribunaux civils; ' G

Statuant sar le fond : Allendu que Ja qualité de Frangais repose sar des con-
dilious précises, que les Tribunanx ne peuventsuppléer, quel quiimparfaite
que puisse paraitre la législation ; ‘ el 3

Attendu que, dansVespéce, Ie siemr Weéber pére navail pas fait la déclara-
tion preserite par la loi du 14 octobre 18145 v

Atlendu'que Wéber fils n'avail pu faire celle antorisée par l'art. g du Code
¢ivil, puisqu'il n’avait pas encore alleinl sa majorite ;

Allendu que la loi de 1818 #'appelle au service militaire que les jeunes Fran
s ;

Qu'en conséquence I'arvét altaqué., en déclarant que Weber fils n'était pas
soumis au service militaire, n'a violé ancune loi ;

Rejelte le poorvoi.

— Deux autres pourvois formés dansdes circonstances entitrement
identiques oul eté rejetés,

— La loi du 5 décenibre 1814 est elle applicable avx biens échus
par suceession & un enigre , mais dont Letat ne s'est point emparé
reellement? ( Wés. nép. )

René d’Avadoi, condamné aux fers pour fails révolutionnaires, monrat en
Van 111, Son plus proche hévitier étail son fréve Jacques , alovs émigrd, ‘

Le.sieur Moulin, curaleur aux biens de René, continua sa geslion : anenn
séquestre ne fut appos¢, aucune réclamalion ne fut élevée
mournt en P'an V1L

Depuis 1814 . le sieur Prévost , aux droils des sicurs Bis, el les sicurs Bazirey
demandeérent le partage de la suceession de René; ils se trouvaient héritiers
au moyen de Uexclusion de Jacques, comme émigre,

n jugement adjugen leurs coliclusions, et condamna Moulin A rendre

comple. ¢
" Sur Fappel inlerjeté par Moulin, un siear Froger, héritier de Jacques , in-
tervint, prétendaut quettat ayait exercé les droits de Jacques, qu'en congsé-
Guence il avail herité pour fui .‘}_lm- les biens devaient lai élre venduos, en
Yerdu-de la loi du § décembre 18,4,

Pa

par I'état. Jacques

Atrét de la Cour de Caen dui rejetie les conclusions de ce dernior,

Pourvoi par Froger ; cassalion ; renvoi devant la Cour de Rouen.

Devant cette Cour, Prévost , pensant qua'il aurvail plus d'avanlage b se ranget,
du cbté de Froger , se joignit & ses conclusions.

Arrét de la Cour de Rouen ; qui déclare Prévost non-recevable, attendu e
sa demande en Cour d'appel était diflérente de celle formée en premidresins-
tance; et, au fond , déclare que la loi du 5 décembre 1814 n'est pas appliea-
ble & l'espiee . altendu qite les biens dont il s'agissait n'avaient pas élé appué-
hendés par I'état,

Pourvoi de la part de Prévost.

Me Piet a soutenu, au fond, qutaux termes deslais sur les Emigrés
Pétat succddait au lien et place de 'émigré’, qu’en conséquence tonte
succession échue & ce dernier, avait éte dévolue i I'état; que celui-
- ci, exercant des dvoits d'héritiers, n'avait pas besoin d*une appréhen-
' sion réelle; qulil suffisait qu'un droit fit ouvert an profit de 'émi-
L ré pour quele gouvernement sen trouvit, saist; qw’en conséquence

la snccession de René Iui etait échue sans qu’un séquestre ent &6 ne-
cessaire que dés-lors la lol de 1814 rendant aux héritiers des émiprés
 les biens non vendus , cenx qui composatent la succession de René de-
vaient éirerégis par cette loi. :

La Cour, sur les couclusions conformmes de M, Lebean, avoeat-
géncral :

i ce qui touche le moyen fondé sur une prétendne fausse application. de
la chose jugée s y

Attendu que ce west pas sur Paulorilé de la chose jugée que la Cour dé
Rouaen s'est déterminée a déclarer Préyost nonp-recevable, mais sur ce quil
- avait réclamé le pavtage suivant les principes de 1a loi de, nivose an 1F; dans
| son exploitintroductif d'instance . tandis que devant la Cour il réclamait v

partage. dans des pringipes opposés, ce qui constitaail une demande nou-
welle; . !
b Lncceguidouche e fond _

Atkendu gfife Parrt attaqué s'est conforme a Uesprit et i la letive de la loi du
5 décembre 1814 en jugeant que ceite loi ne dispose qu’a 'égard des biens qui
sout actuellement avx 1mnains de Pétat, et sur les quels il y a eu séquestee o
appréhension réelle; quen effet, Uétat nacceptail que sons bénélice dinven-
taire les successions dohuos aux émigrds, ee qui suppose une appréhiension qui
w'd pas eu licu dans la couse;

Rejette.

CHAMBRY CIVILE: — Audience du 18 mars.

(Présidence de M. Brisson. )

M. le conseiller Vergis a fait le rapport & un pourvoi foraid contre
L un arrét deda Gourroyale d'Angers, du 8 déeembre 1814, Ce pour-
voi a présenté la question suivante:

Peut-on jumals se prévaloir de la reconnaissance guun homme et
une femme auraicnt faite , aw mepris de da lot; & enfunt adulie-
' rin, pour arguer de nullite , comme fail & personne inlerposce , le
| legs fait par Uun des deva & Uantre ? ( Rés. nig)
1797, entrée d'Anne Vignean au service des époux Cordelet.
| mort de M™¢ Cordelel, sans enfans,

Le 19 juin de la méme annde . le sicar Cordelet et 1a fille Vigneau déclarent
4 M. lg juge de paix des Ponts-de-Gé , que celte dernitre est cnceinte denvi-
ron sepl mois , des faits du sicur Cordelet. :

16 aoiit suivant. acconchement d'Anne Vignean.

20 aoiit, U'enflant est présenté i l'officier de P'étal civil de Ia -eommune de
Murs, qui rédige Facte suivant: « AujourdTini est comparu le siewr René Cor-
delet, le quel m’a déclaré qu'Anne Vigneau. dgée de a7.ans , est decouchie le
29 thermidor, sur les sept heures du soir, an domicile da déclarant , dan gar-
con quil m'a déclave lui appartenir et légitime comme son fils, quoigue sans
mariage, et au quel’il a donné le prénom de René. »

29 juin 1800, mariage du sicur Cordelet et d'Anne Vigneau!

11 a0t 1811, le sieur Cordelet institwe son époase sa légalaire universelle
dans un testament regu par M* Loir-Mongazon , neluire & Juigné-sue-1'Ojse.

28 avril 1818, René se marie; l'acte de I'élal civil lui domne Fe wom de Gor-
delets les sieur et dame Cordelet eomparaissent comme pere et meére du
futur, ! :

27 juillet 1823 , le sicur Cordelet déedde, les seellés sont apposds, Iinven-
taive se fait, le procés commenge.,

Le sicur Lemerle et son épounse, hériliers collatéranx de M. Copldelet, sou-
tienuent aue René est un enfunt adultérin, la_dame veuve Gordelel . une per-
sonne interposée pourlui assurer un avantage indirect ; et en conséquence ils
demandent la nullité du testament du 11 aoit 1811,

15 avril 1823, jugement du Tribunal d’Angers, qui annulle, comme fajt
A personne interposée , lelegs universel au profit d’Anue Vigneau.

Appel devant la Cony my;al_n: d'Angers. et, ln‘S_dr’-ccmhm 1824, arcét de celle
Cour, qui, en annulant le jugement de premibre instanee, déclare bon b
valable le testament fail au prolit d’Anne Vigneau, cte. A

Pourvei en eassation conlre ecl avrdt ponr violalion dos art. goB el g1 o
Code civil.

18 mars 1798,




Me Taillandier a sontenu ce pouivoi. L'avocat a cherché i établir
que 'arvél avait mal i propos assimilé & une recherche de paternité
pirohibée, les inductions qu’on peut légalement tirer d'actes authen-
tigues souscyits par les pére et mére et éablissant l’adultf’:rmil_é deé
leur fils; et qu'il avait violé les art. o8 et g1y, dans la disposition
par laguelle il avait refusé de voir dans le testament nne libéralité
faite au profit d’une personue incapable, par le moyen d'une per-
sonne interposée. L’avocat s'est appuyé , en terminant, sur un arré‘l
de la Cour, du 13 juillet 1813, qui lui a para tout-h fait conforme i
sa deetrine.

Me Isambert a défendu au pourvoi. La jurisprudence de la Cour
étant fixée sur la question , il lui semble qu’il n’y a plus qu’a exami-
ner les circonstances paiticulieres de la cause. Il insiste purli(_:uliérc-—
-ment surce que la Cour d’Angers a formellement jugé en fait, que
le legs fait a la veuve I'avait eté pour la récompenser de vingt-trois
ans de collaboration commune. Aprés quelques autres considérations,

Yart. 335, dit en terminant avocat, ne sapplique et ne peut sap-

pliquer qu’aux reconnaissances voloutaires, dans quelque acte et de
quelque manidre qu'elles soient faites{La dispasition de cet article a
eté portée dans I'intérét des meenrs et pour éviter de grands scanda-
les: le législatenr n’a pas di tolérer Vaveu du déshonneur des per-
sonnes engagées dans les liens du mariage, parce (ue autremeat il
lui avrait fallu punir le délit qui en résultait.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. I'avocat-général
Cahier, a counfirmé sa jurisprudence constante ci prononcé en ces
terimes : ;

Attendu que I'arrét attaqué, en déclarant nulle la reconnaissance el en re-
fusant de voir dans le testament une disposition faite an profit d'un incapable
par lintermédiaire d'une personne inlerposée, n'a viol¢ ni Vart. 515, ni les
art, go8 et g11 du Code civil, 5

Rejette le pourvoi.

— T LT
COUR ROYALE DE PARIS. (2° chambre).
(Présidence de M. Dehaussy. )
Audience du 18 mars.

Le recépissé de piéces dound par le maitre clere d’un huissier, for-
me-t-il un titre suffisunt pour demander la restitution de ces micmes
piéces? ( Rés. aff.)

Le sieur Nidinger-Lecompte, qui avait une lettre de change de
1,000 fr., souscrite par le sieur Barillon et acceptée par le sieur Du-
lin, la remit & la sollicitation du souscripteur entre les mains de
Phuissier Greneét , afin de poursuivie I'accepteur. Nidinger exigea un
récépissé des pibces; il lui fut donné par le maitre clerc de Grenet,
Quelquetempss’écoula sans que Nidingerentendit parler desonaflaire,
et lorsqu’il voulutréclamer les pitces, ellesne furent point trouvées
dans I’étude de 'huissicr. Lachambrededisciplinedeshuissiers, & qui
Nidinger s’adressa , ayant décidé que celui-ci n’était point fondé daus
sa réclamation , une iustance fut engagée. La 5¢ chambre du Tribu-
pal de 1™ instance, aprés avoir entendu I"huissier, son maitre clerc,
et le caissier du sicur Nidinger qui avait remis les pitces , considé-
rant que Grenet avait é1é présent lors de la remise, le condamna 4 en
faire la restitution.

Sur Pappel, Me Lafargue, avocat du sieur Grenet, a soutenu que
le Tribunal de premiére instance, ennese décidant que par cette cir-
constauce de la présence de I'huissier, avail pensé que le récépissé ne
faisait poiut titre par lui-méme. Il a fait ressortir invraisemblance
d'un récépissé donné par un maitre clerc, lorsque son patron était la

our le faire; il a voulu faive une distinction entre les maitres clercs
Xes notaires et des avoués et ceux des huissiers;

Mais la Cour, aprés la plaidoirie de M* Levigney, a confirmé la dé-
cizgion des premiers juges, attendu que le récépissé du maltre clerc
engageait 'huissier, comme si lui-méme Pavait signé.

e O

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR D’ASSISES DE LOT-ET-GARONNE. (Agen.)
( Correspondance particuliére,)
Enlévement d’une mineure de moins de 16 ans.

Cette affaire , commencée un dimanche, avait attiré une foule con-
sidérable de personnes de la classe ouvriére. Les accusés sont an
nombre de trois. Le prétenda ravisseur est un nommé Champon,
4gé de 22 ans, d’une figure douce et agréable , d’un maintien décent.
Ses complices sont deux femmes, dont Pune aurait facilité le detour-
" nement frauduleux de la mineure, de la maison paternelle, et I'au-
tie l'aurait recélée. ,

Le prewmier témoin entendu est le pére de la jeune fille. 11" dit
qu'elle a fui de la maison paternelle, emmenée par Champon;
3u’elien été neuf jours absente; qu’elle a demeuré et couché chg

iverses personnes , dont quelques-unes parentes de l'accusé;
qu'elle a couché une nuit duns une auberge ot 'accuséa payé les frais.
Ce dernier faiv est avoué par Champon.

Le deuxieme témoin est M'l* Marie D....., sur la quelle se portent
tous les regards avec un vif mouvement de curiosité. Elle est peti-
te, brune, et sa figure forme presque un contraste avec la nature de
Paccusation qui pese sur Champon. Elle déclare que Champon re-
chercha sa main , parce qu’elle avait un peu de fortune, et qu'il avait
besoin d'argent pour faire honnear i ses engagemens. Il la fit deman-
der en maviage , et il sollicita la faveur d’éire admis auprés d'elle

une ou deux fois : cette favenr lui fut accordée. Dang Ia premidre
trevue , il employa tous ses efforts & décider MUle Marie 1 :I‘;'."
pouser. Cette demoiselle lui parla de obstacle que ses pau‘.n-s. :0”(’!-
raient a teor bonhenr. Au méme instantle pére entrant n!r )
porte , Mile Marie sortit par l'autre. (Rire général dans l'zu}éi e
M Marie rit aussi, et deja plusieurs fois pendant sa dép
avait donné des sigues d’une gaité assez extraordinaire, )
les conseillers lui demande alors si elle est incommodée:
pensait que ces ris élaicnt occasionés par unc maladie s
cette interpellation faite d’un ton grave, Mle Marie D. ..., . répo
par des larmes, et cing minutes aprés elle continue sa dﬁpes‘ilLi G
M. Dellomaire, faisant fonctions de procurcut-général , o Sum:“'-
Paccusation. Il a pensé que le crime existait toujours devang [y lo"u:l
devant la morale , dans le cas ot le ravisseur aurait aniena sa \-il-lt' y
mwe a consentir & son enlevement , on méme i le suivre v()!onn;.i‘
nrent, si elle a moins de seize ans, et dans le cason il g e
plové la force et la violeuce. En effet, I'art. 356 du Code
nit, dans ces denx circonstances, le ravisseur de la méme
motif en est que c’est pav des conseils perfides que le ravisseur a faj
prendre une telle résolution 4 la jeune fille. M. i'a\'ocat-gémﬁm it
les lois vomaines pour montrer que le rapt a dés longftemps &6 puni
par les [égislateurs. Bsp

Me Bouet a, dans une plaidoirie succincte, soutenu le peu de fon
dement de I'accusation. 1’abord, a-t-il dit, le crime prétenda a (-u-i
commis il y a déja deux ans; les poursuites n’ont eu liea que i
temps ap'rbs ;.et c'est pea de jours avant Uouverture des assises , qiie
Ics’accuses sont venus volontairement se constituer prisonniers. 1] g
prétendu qu’antérienrement la conduite de MM Marie D..... avait 616
plus quimprudente ; car elle avait, quelque temps avant, sniv
garvgen tailleur & Aiguillon, petite ville éloiguée de deux lien
chez son pire,, - :

Eu drait, Vavoeat a soutenu qu'il faudrait pour constituer le cri
me préva par Uart, 356, qu’il y edt fraude ou violinée, Cos CXpres-
sions se trouvent seulement dans Vart. 354, qui parle-de Penléves
ment on du déplacement des mineurs; mais, comme los quatre artis
cles de ce parngraphe sesuivent et s'enchainent , cette condition ext
ég:l!e111e1ll nécessaire pour criminaliser la conduite de celui qui a en-
levé du consentement de celie-ci une jeune fille de moins de seize
ans, ou qui s'cst laissé suivre par elie. 3

Me Ba_se » avocat fll.e‘.v. deux complices, s’est étonné que le ministére
public ait cité, pour fairve punir aujourd’hui un ravisseur, les loisda
pcuplg romain , qui avait debuté par un rapt en masse. '

Le jury ayant répondu négativement 4 toutes les questions, les
Lrois accusés ont é1é acqguit(és.
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TRIBUNAL CORRLUCTIONNEL DE GRASSE. (Var.)
. (Correspondance particulitre, )
Prévention de vol contre un ermite.

Depuis assez long-temps, des vols fréquemment commis dans los
campagnes étaient signalés a la police, dout les recherches avaient éié
presque toujoursinfructueuses. Le 26 janvier dernier, une découver-
le, alaquelle on était loin de sattendre, la mit tout-a-conp sur la
voie du coupabie, qu'elie trouva dans une classe d’homunes , on elle
n’aurait jamais sougé a aller le chercher. :

Deux employés des douanes, faisant une tournde de nuit. dans la
commune du Mas, arrondissement de Grasse, apergurent un individu
chargé d'un sac, et qui leur parut suspect. Ils crurent devoir s'empa-
rer de lui, et 'amenérent devant M. le maive de la commune. L. on'
reconnut le nommé Jean Aruoux Arnaud, ermite de la chapellé de
Saint-Arnoux, sise sur la méme commune. On examine le sac quil
portait sur ses épaules, et il se trouve vempli de choux, choux-raves,
carrottes, etautres productions. Le dévot personnage, in terrogé sur la
possession de ces divers objets, répondit, en joignant les mains, qu'il
les avait enlevés dans les propriétés de divers particuliers, mais pout
les besoins du glorieux Saint-Avnoux. Cependant M. le maire ne pen-
sapas que les produits de la besace fussent unigquement pour le saint,
et 1l rédigea son procés-verbal, qui fut suivi d’uve plainte de M. le
procurcur du Roi. Mais le vagabond, qui jusqu’a ce jour avait édifié
toute la contrée, ou il était connu sous le nom du saint ermite, s'est
hité de prendre la fuite, eton croit qu'il a passé i "éuanyer. Le
Teibunal correctionuel de Grasse, dans son audience du. 12 mars . a
rendu un jugement par lequel il Ua condamué par défaul x trente’
cing jours d’emprisonnement, a une amende de 16 francs et aux dé-
pens.

Ce fait montre de nouveau a la police la nécessité de surveiller de

'rrés la couduite de ces fainéans, qui, cachés sous la buve, vivent de
@

superstition des gens simples, et se parent d’une Fausse
dant le jour,
nuit,

: piété pen-
pour commeltre impuncment des crimes peudunl la

e V] ’
TR}BUNAL CORRECTIONNEL DE JOIGNY ( Yonne. )

(Gorrespondance particuliére. )

Chaque jour de nouveanx inconvéuniens viennent signaler I'exis-
tence,souvent contestée, mais toujours reconnue, de Iare. 75 de la con-
stitutiondu 29 frimairean VIIL, Restéesenledeboutau milicu desdébiis
des coustitutions républicaines et impériales, cette disposition 'un€
loi abrogée daus toutes ses autves parties, semble dtre contine un

fort impugnable oli viennent échouer les attaques des citoyens conlr®

les abus des fonctionnaires de tous les rangs, de toutes les clas-es,
de tous les temps, et de tous les lizux. Maiutenant que, suivant use




auguste promesse , tout doit I‘:i‘llll'(‘l‘ dans. l’(,)lﬂi'a‘. 1égal, 11 convient
Je signaler & 'admiuistration ics abus qui résultent de la conserva-
tion de cette (llspOblLlOﬂ exorllnla_nh!.

Un sieur Poncet est propriétaire d’un terrain sillonné par un pas-
sage pratiqué , sans droit, par les habitans de la commune de Bugsy-
rn—Olhc Ce passage a ete supprime, et, pouren pre‘venn' le réta-
plissemeut, le propriétaire a fait clore son héritage par deux haies
séches. Les gardes-champélres ont été spécialement chargés p;u‘M. le
maire de faive respecter cette cldture,, et de constater les conmtraven-
tions par des p:‘océsvvcrbnux. Les gm‘dc‘.s n’en ont rien fait, les clo-
ures ont 61é détraites a plusicurs reprises; ils 'out vu, et n’ont pas
dressé de proces-verbaux : c'est aun moins la prétention du sicuy
Poncet.

La loi du 28 septembre- 6 octobre 17g1, porte, art. 7 : « Ils (les
» gardes ) seront rc:sponsab!es des dm_nmages dans le cas out ils r,égl'!-
» geront de fairve, dans les vingt-quatre heuves , les rapports des dé-
» lits. » En exéeution de cette loi, le gieur Poneet a fait citer les
gardes devant M. le juge de paix de Brienon , en priement des dont-
mages qu'il évalue 6o fr.; mais sa demande a 616 rejetée par le motif
qu'il nétait pas prouvé quiily ciit négligence grave de la part des
gardes. : :

Le sieur Poncet a intevjetd appel devantle Tribunal de Joigny. Les
gardes ont défendu an fond, et ont soutenu le bien jugé; mais, a
I'audience du 15 mars, leur défensenr sest borné & demander la nul-
lité de la poursuite, comme n'ayant poiut ¢té autorisée conformé-
ment & l'art 75 de Ta constitution de i'an VIL. Ce moyen ; étant
d’ordre public, a 616 accueilli par Ie Tribunal sur les conclusions
conformes du ministére public, et Poncet a été condamné aux dé-
pens de premiere instance et d’appel.

Ansi se trouve anpéantic la garantie donnée aux particnliers contre
la négligence ou la connivence des gardes qu'ils paient. Comment ,
en effet, serait-il possibie de recourir au Conseil d’élat pour obtenir
Vautorisation de poursuivre le recouyrgment d'un dommage dont la
valeur n'est le plus sonvent que de que‘Iques francs? Il doit suffire de
signaler de semblables inconvéniens pour appeler Patteution des

homimes d’état sur celte partie importaute de notre législation.

— Le méme Tribunal a été appelé A statuer sur I'existence légale
.ou Uabrogation du décret du 14 mai 1812, velatif aux poris d’armes
de chasse. Une autve question est jointe & la premidre; cest celie de
savoir si les arrétés rendus par les préfets pour fixer la clotaie de la
chasse, sont exéculoives dans tout ie département le lendemain de
Jeur publication au chef lieu; ou si, au contraire, ils ne le sont dauns
chaque commune qu’apres la publication qui doit en étre faite dans
¢es communes.

Cette cause a été plaidée le 14 mars; mais, attendu la ‘gravité des
q::estions , le Tribunal 'a mise en délibéré pour éure le jugement
prononcé le 28 avril.

=33 HEC
DEPARTDEMOLITORETCONTRAFATTO POUR LE BAGNE.

Danvs la Gazette des Tribunaux du 3o janvier, nous avonsanunoncé
que, d’aprés les renseignemens qui nous’ étaient parvenus, admi-
nistration avait le projet d’envoyer Molitor et Contrafaito au bagne
par une chaine volante , cest-h-dive , en les faisant conduire de bri-
gade en brigade par la gendarmerie, ei pous nous sommes attachés &
montrer-que cette mesure , qui n'a rien Lillégal , sernit, Sous le rap-
port de la convenance , aussi sage que prudente. Nous faisions entre-
voir les scénes immorales et révoltantes, anx quelles pourrait donner
lieu la présence de ces deux eondamnés au milieu des forcats, soit par
la nature de leur crime; soit par le caractére sacré avec le quel il
forme un si affligeant contraste, et nous ajoutious que administva-
tion encourrait des reproches d’autant plus mérités, que ce scandale

“se renouvellerait dans toutes les villes , méme dans les villages que
doit traverser la chaine.

Nous apprenons aujourd’huique ce projet vient d’étre mis, en ef-
fet, & exéeution. Ce matin Molitor et Contrafaito sont partis pour
Brest dans une carriole et sous l'escorte de la gendarinerie.

Puisse 'administration se rappeler aussi que nous avons.sollicité
la méme mesure pour d’autres circonstances, dans les quelles elle se-
rait plus juste encore, et non moins utile, non moins convenable!
Puisse-t-elle ainsi prévenir les funestes résultats de la confusion des
condamnés sans distinction d’dge, de meeurs, d’antécédens! Puisse-
t-elle surtout, en attendant le bienfait d’une nouvelle législation mi-
litaire, appliquer désormais la méme faveur a ces soldats dont I'uni-
forme et Pattitude, disions-nous, semblent protester contre 'igno-
minie d’une association imméritée! Car, nous le répétons, une paréille
mesure,étendue atouslescasouetle pourra étre motivée pardesraisons
d’utilite et .de convenance, ne sera qu'un acte louable de prudence et

‘d@’humanité; mais , exclusivement réservée pour une seule classe de
criminels , ce ne serait plus qu’une inique faveor, un privilége.

: oL .
PLAINTE CONTHE M. LE PREFET DE SEINE-ET-MAHNE.

Le 17 mars, Me Isambert a adressé la requéte suivante & M. le pre-
mier président de la Cour royale de Paris :

_Jean-Baptiste Briére, cultivateur @ Chailly, et Jean-Baptiste-Eléonore Bridre,
son fils , demeurant avee lut,

_Ont I'honneur d'exposer que le 17 décembre dernier ils ont déposé au juge
dmsu'.ucliuu - Fri:s le Tribunal de Melun, qui I'a communiquée an procurenr
du Roi, une plainte dans la quelle ils imputent & M. le comte de Goyon, pré-
fet du département de Scine-et-Marne , le delit d'abus d'autorilé préva par
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i'art. 36 dé la loi du 10 mars 1818, en ce qu'il a annulé on fait annoler i fuvis-
clos ; la déeision du couseil de révision du 27 juillet 1827, vendue en séance
publique et contradictoirement , qui a_téformé Briere fils du service militaire
pour cause de bégaiement, ot en ce quiil a refusé de délérer d unesommation
a lui faite le 10 décembre , de délivrer 4 Bridre fils copie officielle de la réfos-
me, et en troisieme licu , en ce qu’il aurait prdcoqué des poursuites contre lui
pour de prétencues manceuvres employées a Peffet ' Shtenir celte exemption ;

Us se sout porté partics civiles sur colle plaiute.

Le 28 décembre , la chambre du conseil du Tribonal de Melun a déclare
qu’il n'y avail licu de suivre sur Fimputation de manwsuvres frauduleuses ct s'est
crue incompélente pour statuer sur Fabus d'autorité reproché¢ & M. de Goyon,

Britre pére et fils se sont rendus opposans a cetle ordonnaunces les pibces
de celte opposition expédiées, le 4 janvier, de Melun, & M. le procurear gé- .
neéral, n'ont été transmises par ce magistrat & la Cour que le 29 jadvier; le len-
demain 25, il a 616 enlevé de son domicile comme soldat insoumis ct conduif
par les gendarmes a la prison dela ville. Sur de nouvelles plaintes il a €élé rve-
mis en liberlé ; mais il est menacé d'élre conduit au corps militaire pour le
quel il est desiiné ; 8l n'oblient pas des Tribunaux la protection 4 la quelle il
a droit, ; ;

Devant la Cour, le ministére public aconclu i ce quil fat déclaré n'y avoir
lieu & suivre contre le comte de Goyon, sauf aux exposans i se pourvuir de-
vant le conseil d'élat , sils le jugent & propos, conlre une déeision du conseil
de révision du département de Seine-et-Marne, 4 laqu’elle on donne la date da
1/y mars 1827, ¢

M. le procureur général avait sous les yenx la preuve, dans la sommation
du 10 décembre, que Pacte au quel il lai plait de donner la qualification da
décision du conseil de révision , sous la date du 14 mars , et qui serait destrue-
1if de la véritable décision du 27 jnillet, n’a point été uotifié parle préfet aus
cxposans, et quiainsiily a impossthilité de se pourvoir au donseil d'état.

M. le procurcenr général est conseiller d'élat, il sait bien que le poarvoi ad
conseil d'élal contre les décisions des conseils de révision en matiere de recra-
tement, n'esl pas recevable, parce qoe ces décisions ont . daprés la loi da 10
mars 1818, le caraclére de décisions souveraines et définitives, el qa’da avis
du conseil d'élat lui-méme , en 1820  I'a ainsi décidé.

+ Ausst la chambre d'aceusation de la Cour a-t-elle, par arrét da 22 {évrict
1828 , rejeté ces conclusions; mais elle a considéeé que d'apres arct. 10 de ld
loi du 20 avril 1810, les exposans awrdicnt di advesser-leur plainte , non pas
au Tribunal de 17 inslance, mais 4 Ja Cour elle-méme.

En conséquence , et pour obéir a eet arrét:

Autendu quiil ne s'agil que d'mne poursaite correctionnelle ; que les faits
imputés au comte de Goyon étant authentiquement conslatés , il n'y a pas lica
d’'ordonner une instraction. ;

Les supplians , en réilérant dans vos mains leur plainte, au sujet des faits
ci-dessus, déclavent se constituer parties-civilés; suppliant quil vous plaise
indiquer jour au quel ils pourront faire citer devant la 1™ chambre civile de
la Cour le sicur ecoute de Goyon , préfet de Scine-el-Marne, pour faire pro-
noncer sur Pabus dautorité qu'ils lui imputent et le faire condamner 4 dis
mille francs de dommages el inléréls ; 3

Sauf au ministere public 3 prendre pour la vindiete publique telles concla-
sions gu'il avisera. '

A Melup , le 16 mars 1828,
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REPONSE A M. LE COLONEL DE FITZ JAMES,
ET A M, LE COMTE DE DIVONNE.

On lisait dans la Gazette de France Q’hier soiv les deux létires
suivaites : '

-
Paris, ce 22 [évrier 1848, -
Mon général (le général comte Contard),

Plusicurs officiers du régiment qué je commande ayant recu avis que leo
journal intitulé Gazette des Tribunaus contenait un artigle dans le quel on
citait leurs déclaraiions faites devant la Cour royale , ces messieurs en ont pris
lecture, et s'étant convaineus quon avail tronqué et dénataré leurs déposi-
tions,, ils sont venus ce matin m’en avertir, et m'ont pri¢, par ¢erit, de vous
donner connaissance de . leurs dénégations , afin que vous puissiez, si vous le
jugez néecessaire, faire connaitre publiquement le démenli quils dommuent & la
manitre dont on a travesti lears paroles.

Je suis avec le plus profond respect, ele.,

Le chevalier de Firz-James,
Colowel dun18° infunterie de lllgﬂs.
Paris, le 23 février 1828.
Mon général ,

La Gazetle des Tribunaur, du jeudi 21 féyrier, renferme un mémoire an
Conseil d’état, signé Isambert, avocal anx conseils du Roi. Les faits relatifs
aux événemens des 19 et 20 novembre dernier, y sonl tollement dénaturés, loa
citations des différens rapporls ainsi que des dépositions , lellement lronguces
que la vérilé y est méconnaissable et complétement altérée.

Les officiers qui y sont nommés réclament tous contre cette falsificalion con-
damnable ; en mon par!iculicr, je (|éclarg que celle piece ne renferme aucun
doeument qui puisse éclairer l'autorité, et que, d'un bout i l'autre; elle ne
peut servir qu’i tromper lopinion publique. A

Jai Ihonneur de vous prier de faive de celte déclaration Pusage que vous
jugerez convenable.

Signé , le comle oe Divonne,
Chef de Uétat-major de la place de Paris.

En véponse i ces deux lettres, MM Isambert, Ledru, et Levrmi-

uier , nous adressent la lettve suivante :

Mousieur le rédacteur de la Gazette des Tribunanx

» Nous lisons daus la Gazette de France danjourd’hui deux let-
tres, 'une de M. le chevalier Fitz James, colonel du 18¢ régiment
de ligne , Pautre de M, le comte de Divonne, chef d’état-major, par
lesquelies ces deux officiers supéricurs véclament contre le mémoire
présenté, il ya un mois, au nom du siear Douez, au conseil du Roi.

» Ces lettres paraisseut avoir é1¢ adressces & M. le général Coutard,
commandant la division militaire, les 22 et 23 février dernier, La
Gazctie vegrelte qu'clies w'aient pas été insérées dans le Moniteur 4
par ordre; a ce sujet , elle lance quelques sarcasmes coutre M. le pre-
wier président Seguier, dont clle regrette que la police soit devenue
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justiciable, contre M. de Belleyme , qui ale tort grave de n’avoir
pas imité son prédécesseur en se chargeant de sa justification, et
méme contre M. le vieomte de Martigiac, qui sera sans doute bien
étonné du reproche qu’on lui adresse de ne pas défendre autant que
possible les actes de autorité.

» Si M, de Divonne avait écrit & ses supérieurs pour se justifier dn
fait articulé contre lui, page 13, du mémoire, d’avoir, saus nécessi-
té, donné ordre de faire feu sur les citoyens , ordve que le comman-
dant Dairacq a éié obligé de rétracter, ainsi que cela résulte de dé-

positions bien formelles, nous trouverions cette démavche toute na- |

telle.

» Nous nous opposerions d’autant moins a cette justification mo-
rale, gue nous n'avons pris, au nom des parties civiles, aucunes con-
clusions contre lui; mais que M. de Divonne, onbliant sa position ,
se permette de dire gue le mémoire ne peut, d'un bouta Vautre, que
tromper{’opinion pu blique,qu’il parle de fﬂl%lﬁcalmns cnudamuub!c.:i,
de faits dénaturés, de rapports et de dépositions tronquées , de véri-

1é méconnaissable; sans spécifier aucune de ces falsifications ou alté- -

rations , c'est un procédé gue nous ne pouvons tolérer. Nous décla-
yons donc a M. le colonel de Divonne que tout est vrai dans le mé-
moire au Roi; que si la vérité n'y est pas insérée toute entiére, c'est
par suite de ménagemens, qu’il devrait mieux apprécier que per-
sonne; qu’il n'a pas qualité, lui, qui ne connait aucun des d’ucumcus
de la procédure, pour donner un démenti a ceux qui n’ont écrit que
sur ces documens. ;

» La méme réponse g'aldresse 4 la lettre trés pen mesurée de M. de
Fiz James. Quelques soient les ghoits d'un colonel, il v’a pas, rela-
tivement aux dépositions faites en justice , celui de faire parler des
officiers qui se taisent, et de démentir des faits e?osés daus un mé-
moire dout une juridiction souveraine est saisie. Nous avons , dit-il ,
travesti les pavoles des officiers du 15¢ régiment en affirmant qu’ils
ont vu ou cru voir des agens de police concourir 4 la formation des
barricades. Voici les propres paroles de M. le sous-lieutenant Siau,
telles quon les lit dans la déposition qu'il a faite devant M. le pre-
mier président Séguier , le rodécembre :

« A P'une des pauses que fit la colonne, un homme de la police
» vint se glorifier, en s'adressant & moi, d’avoir fait consolider une
» des barricades; en méme temps il me dit que, pour w’étre pas re-
» connu , il avait croisé son habit, etil a 16péié ce mouyvement de-
» vant moi. J'ai vu aussi desgens mal habillés aller dans les rassem-
»-blemens et revenirensnite vers la eolonne rapporter ce (ui se pas-
» sait. Jen ai conclu qu'ils devaient appartenir & la police. »

Cette déposition n’est - elle pas Leancoup plus énergique et plus
précise que ce que nous avons imprimeé en nous v réféiant ? 1 en se-
ra de méme de tontes les autres. Sans doute ces dépositions seront
bientot débattues devant la Cour d'assises; My, les témoins s'expli-
queront, non par Uintermédiaire de leurs chiefs, mais en personne,
ainsi que MM. de Divonne et Fitz-James, et on verra si nous ne
sommes pas restés bien au-dessous de la vérité. En attendant, un
nouveau mémoire fera connaitre dans tous lenrs détails ces soirées
de sanglante mémoire, el la pait qu’y ont prise les divers fonction-
naires civils ou militaires, depuis ceux gui ont pu les préparer, jus-
qu'd ceux qui ont été les instramens passifs de I'exécution.

Nous avons ’honneur, elc.

IsamperT. —Cu. Lepru. — LErminies.,

Note du Rédacteur.— Nons avions d’abord douté, nous I'avoue-

rons, de Vauthenticité des deux leitres, que nous venons de rappor-
ter. :

Comment se fait-il, que datées des 22 et 23 février, elles n'ajent
éte publiéés que le 20 mars? Adiessées par les siguataires a M. le gé-
néral Coutard , comment est-il arrivé qu’elles soient parvenues an
bureau de la Gazetle de France? Pourguoi ce journal, en les insérant,
faitil indirectement au Moritewr le veproche de ne les avoir pas pu-
blides? Enfin n’est-il pas réemarquable que la Gazette de France an-
nonce d’une manitre vague que ces lettves sont parvenues & sa con-
naissance , coomme si le hazard les' lui avait procurées , et sans oser
dire par.qui elles lui ont ét¢ délivrdes? Il y a la quelque chose de
mystérieux , qui ne peut s'expliquer que par la position respective
de la Gazette de France, et des officiers qui-ont signé les letires , ou
du généial | au quel elles étaient éerites.

On congoit, en effet, que ces Messicurs, ou un de ces. Messienrs,
tont en avisant aux moyens de faire insérer les lettres daus la Ga-
zette de France, n'aient pas voulu paraitce les lui avoir adressées
directement. Leur place naturelle, et la seule convenidble, peut-
ire , était dans le Moniteur, journal officiel , on dans ta - Cazette des
Tribunauz , contre taquelle la réclamation était dirigée. Nestil pas
extraordinaire, bicn que des officiers, en activité de servic, dé-
posent de préférence leurs observations et leurs signatures daus un
Journal qui, chaque jour, déverse Poutrage et la calomuie sur Ja ma-
gistrature, et sur le gouvernement du Roi?

Nest-il pas plus qu’étrange que ces deux lettres soient précédées
d'une violente diatribe contre MM, de Martignac, Séguier , et de
Belleyme, et que cette diatribe leur serve d’introduction ? Nous le
demandons, qu'aurait fait Pancien ministere, si MM. le géndéral
Coutard, le colonel de Fitz-James, et le chef d'état-major de Divonne,
avaient inséré dans un journal uwe letue, qui ett été accompagnée
de la plus legere critique contre MM, Corbiére et Delavan ?
dit alors la Gazetle de France ?

Et qu'edt

CHRONIQUE JUDICIAIRE,

DEPARTEMENS.

~— Le Tribunal correctionnel de Saint-Quentin a condamné leyy
mars, Pierre Louis Duflet, dit Major, de la commane de Piih(;;: :
en un an et un jour de prison et 16 fr. d’amende, comme coupablp
d’escrogueries , commises par des moyens de sorcellerie. . 3

Des meres du can'ton de Saint-Simon, dont lesenfans dé
imbues de celte croyance superstitieuse que leurs enfans
de tel ou tel saint , C'est-i-dire, sous le joug de cos saints, qui leur £y
saient sentiv leur colere, allévent consulter le sorcier, qui, en fitisal:;
sauter des pieces de six liards duns de I'ean, soi-disant béuite , ley,
déclara, moyvennant rétribution, les noms des saints dont ellé; ._1:
vaient désarmer la vengeance, X

— Marie-Anue Achet, de Fayet, prévenue des mémes manenvyes
qu’elle exercait de som ¢61é dans le canton de Vermand , et dowt
clle tirait aussi des bénéfices , a seulement éié condamnée 3 16 francs
d’amende, & cause de diverses circoustances alténuantes,

— Nous lisons daus le Sournal du Doubs an discours
M. Marquiset, président dia "I'ribunal de commerce de
de son installation. Ce discours estremarquable par la modération ¢ la
sagesse des principes, et par la haute idée qu’il donue de Pimportance
commerciale de cette vitle. Nous regrettous que I’abondance des 1.

tieres ne nous permette pas d’en offrir quelques fragmens & nos Jec-
teurs.

périssaiont,
elaient peny;

prononcé par
Besancon, loig

e EE——

PARIS, 20 Mags.

— On remarquait ce matin, dans la salle dela chambre des ve.
quétes deda Cour de cassation , plusieurs jeunes magistrals, alliiés
sans doute a Pandience par le désir. d’entendre Parvét de la Cour
daus Paffaire qui intéresse 'institution des juges- auditeurs ( Voir la
Gazelte-des Tribunaux d’hier ); mais le délibéré a 66 continug
jusqu’a une époque indéterminée. Il parait que la Cour, avant de
prononcer sur une question de si haute importance,a voulu as’l.:ulmi-,l
rer de toutes les lumiéres qui peuvent éclaiver sa religion,

— Clestle 16 avril queda Cour rovale Yoccupera de Pappel inter-
jeté par M. Métivier du jugement qui I'a condamné aun mois de pri-
son pour voies de fait envers Contrafitto, Llinstruction de cette af-
faive, dirigée par M. le conseiller Agier, avant eu lieu en méme
temps que celle de Coutrafatto, les deux dossiers, qui n’en formaieit
qu’un seul primitivement, out ¢1é réunis et donnds en commimici=
tion 4 M¢ Lafargue, défenseny de M. Métivier. On avait cru devoir
procéder autrement en premiére instance, ;

— Le siear Paillard comparaissait aujourd’hui devantla 5¢ cham-
bre pour attester qu’il était bien evéancier d'un sieur Hémon , son
locataire. « Qui, s’éeriait-il avec chaleur y+j€ suis son créaneier, je
» le jure devant le Tribunal , devant le bon Dieu, etméme devant
» le soleil qui tourne. » On s'attendait aussi & une. invocation i [a
lune. Mais le sieur Paillard a é1é interrompu dans son serment as-
tronomique par un mouvenent d’hilarité qni a gagné Pauditoire et
jusquaux magistrats eux-ménies. Toutefois le soleil w'a pas éié in-
sensible; il a Cclairé de ses vayous le Tribunal, qui, ajves avoir en-
tendu MY« Duprat et Dubois, avocatsdu sicur Paillard, a douué
gain de canse i ce dernier.

— Nots avons rendu compti de la prévention qui s'était élevée

antre Gérard , Garson, erT.isson , & I'occasiout des denx médaitlons
renfermant Bacchus et une Baechante , et que Paccusation gualifiait
d’outrages 4 la morate publique. Onse 1appelle que toos les témoius
ont déposé que les peintures, grice aux feuilles de lierre, n’élaient
point indéceates. Aujourd’hui M. le commissaire de potice a décluré
ay contraire que ces peintures élaient de la ‘plus grande obseénité.
La défense de Gérard et Garson a été préseutée par M¢ Lemarquiére,
et quelques observations ont été faites ea faveur de Brissout par
Me Genret. Le Tribnual a prononcé son jugement en ces termes :

Attendu qu’il résulle du proets-verbal de M. le commissaire de poliee la
preuve que Gérard, Garson, et Brissout, se sont rendus coupables da délit
d'outrages a la morale publique, prenant cependant en considération les cir-
constances allénuantes, les condamne chacon en 30 fr. d'amende.

Immédiatement apres ce jugement , les prévenus se sont rendus an
greffe o ils ont interjeté appe..

— Hier, i l'andience des crides, une discussion s'est ¢levée sur la sincdritd
d'un bail de 27 années, consenti par le propriétaire d'une maison , rue Popin-
court, & M. Leloup, avocat, créancier inscril. Nous n’enfendons, en aucune
maniére, blamer des aetes qque nous ne sommes pas & méme d'apprécier; mais,
d'apris I'in\'i_taliun (qni nous a ¢lé faite, et parce que dailleurs le fail est &
notre conuaissance , nous eroyons devoir déclaver quil 'y a avcune identité
entre le M, Leloup dont il sagit et M Leloup de Sancy, avoeat 4 la Cour
royale de Paris.

— L'affaive en cont efigon du capitaine Muller countre le géndral
comte Durfort sera appeldée i la premitie chambre de la Cour vovale
samedi prochain, i "audience de neuf heares. Elle sera plaidée, pour
le capitaine Muller, par Me Aylies; et, pour le comte Duifort, par
Me Gairal,

— Nous nous empressons d’annencer que M. Bavoux vient de
publier le second volume de son auy rage intitulé : Des Conflils o
Empiétement de autorité administrative sur le pouvoly  judis
ciaire (1). Nous rendrons comple incessanunent de eol ouvrage avee
tout le soin que mérite son importance.

—

(1) Chez Aillaud, quai Voltaive, n° 11, et Ponthien, an PalaisRoyak
Prix: 14 [r.
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