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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audience diu's mars.
{ Présidence de M. Brisson. )

M. le conseillér Verges a fait le rapport d’un pourvoi formé contre
»n arrét dela Cour royale de Paris. Ce pouivol a presente une ques-
tion de servitude des plus graves et des plus controversées.

Le voisin assigné par son voisin & fin de clénfre de lers proprietés
contigueés, dans une ville ou uf:_faubourg, peut—f! se drspenser de con-
tribuier aud frais dé construction du mur de cloture, en abandonnant
Ja moitié du terrain néeessaire pOuUs asseoir ¢e nur et en renohcant au
droit de mitoyenneté? { Rés. aff. ) -

" Le sieur Balin, propriélaire d'un terrain aveo habitation sls rue. li'oliqft)!ér:;-
¢ourt, a Paris, ayanl pour voisin le sieur Marlm,.annohc‘c I'intention d etu.bhr
entre les fonds contigus une clotare qui serait faile & frais communs, Le sieut
Martin refuse d'y contribuer. Cité en conciliation, il offre d'abandonner la
inoilié du lerrain nécessaire pour conslruire le mur. : ; i

19 février 1825 , jugement du Tribunal de premiére instance de la Seine qui
yepousse hantement la préteulznu de_se libérer par ce simple abandon de I'o-
bligation de contribuer & la c]ulm:e. | S5

Appels et le 22 novembre 1_8_3:) , arrét de la 90u|' royale th Paris qui. ju-
geant dans le sens de la plaidoirie de M® Mauguin, avocat du sieur Balin, con-
firme on ces lermes : Considérant que Lart. 663 est spécial pour les lerrains de
lintérieur des villes et faubourgs; qu'il fait exception aux dispositions préeé-
dentes du Code; que l'arl. 656 pe traite que de la présomplion ; met L'appel-
Jation au néant. :

Pourvoi de la part du sieur Marlin pour violation de L'art. 656 ct faunsse in-
Aerprétation de Vart, 663 du Code civil. e

WMe Bénard a soutenu le pourvei. L'avocat fait d’abord ressortir en
pen de mots Pimportance de la question, qui touche au droit de pro-
priété, et sa gravité en théorie, puisqu’elle divise les auteurs et les
Cours,

‘Abordant ensuite la discussion , « Quand laloi, dit-il, est diverse-
ment interprétée, quand il y a une contradiction appareate ena're ses
diverses- dispositions, quelle est la voie la plus sare pour rétabliv
Iharmonieentreetles? Cestderemontera lasiurce.» Remontautalors
ala discussion ui eut lieu au conseil d'état, il rappeile que M.
Berlier demanda que 'on insérat dans P'art. 25 du projet, depuis
Part. 663 du Code,.que I'on pouvait se dispenser de contribuer a la
cloture en cédant la moitié de la place sur laquelle le mur devait
dlve construit, etque M. Tronchet répondit: « Gette modification est
exprimée dans Vart. 18, devenu I'art, 565 du Code.» L’avocat nouve
dans cette circonstance la manifestation pateunte de la volonté du 1¢é
gislateur et il lui semble qu’elle suffit pour fixer invanablemeat le
sens de la loi.

Toutefois 4 cette preuve matérielle, tirée de la discussion au con-
seil d’état, il fait suceéder une preuve morale, mais non moins cou-
vaincante , livée de économie de la loi. Il rappelle que le principe
‘qui domiue la matidre des servitudes dans le Code civil est celui=ci:
Onus reale evitat qui rem dimittit.

Clest le principe de 'art. 636, principe qui regoit une application
remarquable dans les art. 698 et 6og, puirqu’ils autorisent celui-
méme qui s'est obligé par titte 4 faire a ses frais les ouvrages néces-
saires pour I'usage ou la conservation de la servitude, as'affranchir
de cetie obligation én abandonnant le fonds assujéti. Raisonnant par
analogic et méme & fortiori , I'avocat en conclut que ¢ printipe de
Larticle 656 doit regevoir aussi son applicalion au cas de 'art. 663.
A appui de cetteinterprétation, il cite un arrétde laCour de cassation
«du 22 décembre 1819, qui I’a positivement consacree. il ne sedissimule
pas tontefois que MM. Duranton , Pardessus et Delviocourt ont em-

vassé Popinion contraive; mais il opposea ces gravesauntorités celles
de MM. Toullier et Malleville, et surtout Parvét de la Cour si injus-
‘tement traité, dit-il , par M. Duranton, Enfin il sefforce d"établir,
en lerminant, que 'aucien droit coutumier vient 4 appui de son
systeme.

Me Cotelle a défendn au pourvoi. L’avoeat, apres unelongue ct sa-
vante disseetation sur les coutumes , arrivant an Code civil , repousse
Pargument tiré de la discussionau Conseil-d’état, en disant que I"ob-
servation de Mr Berlier a été abandonnée ‘et que Mr Bigot de Préa-
~meneu a fait un aniendement en sens formellement contraire:

Abordaut ensuite la discussion des articles du Code, il reproduit
avee force et avee l'nccent d’une profonde conviction les priuci-
paux argumens des savans professeurs qui ontembrassé son systtme,
el, tout en faisant 'aveu de son insaffisance, il espbre qu'cil'u 'em-

péchera pas la Cour de peser toutes les difficultés de la question ‘et

-
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de rendre un de ces arréts de doctrine qui portent la conviction dans
tous les esprits:

M. Pavocat-général Cahier, sans discuter Ja queition, a rappelé
qu’elle avait é1é jugée en 1819 par un arrét conforme a ses conclu-
sions, qu’alm'ﬁ la Cour n’avait pas été touchée des nombreuses auto-
rités invoquées par le défendeur, et ila pensé que vraisemblablement
elie ne le serait pas plus aujourd’hui: A la vérité, depuis lors, 'arrét
de la Cour a 6té combattu avec force par un honorable professeut
de I’école de droit de Paris ( M. Duranton ) dans la dissertation. dit
quel il est facile de reconnaitre un esprit judicicux ; mais. M. L'avo-
cat-général n’en persiste pas moins a conclure a la eassation.

La Cour, conformément 4 ses conclusions, a rendu Parrét suivant:

La Cour, vu les art. 656 et 663 du Code civil ;

Attendu que Iart. 656 est concu dans les termes les plus généraux ; quil en
résulle que tout copropriétaire d'un mur mitoyen peut se dispenser de contri-
buer aux réparations etreconstructions; en abandonnant le droit de mitoyen-
neté s =
. Atlendu que 'art. 663 ne contient aucutie exception; quela loi, qui venait
de donner au voisin le moyen de se décharger de la nécessité de contribuera la
recoustraction, si elle avait voulului refuser le moyen de se décharger de la né:
cessité de contribuer a la construction, awurait fait une exception: que cepen-
dantelle n'en a pas fait : qu'en jugeant le contraire, la Cour royale de Paris a
violé les arlicles précités;

Casse et annulle.

On annonce qué la causé est renvoyée devant la Cour royale d’A-
miens. : :

3 ;
COUR ROYALE DE PARIS. ( 1™ chambre.)
(Présidence de M. le premier président Séguier. )

Audience duw 14 mars.

Excellénte nouvelle pour les gourmets! La ville de Paris fait con-
struire , rueé Montorguetl , un vaste dépot pour tecevoir les voitures
demarée, La scront déballées, recnes et venducs, dans toute lear frai-
cheur, les dépouilles opines de 'Océan, d~ Cancale et des embou-
chives de nos fleaves ; mais daus ce sitcle, ou PYon a pris poul
devise * : .

Le surplus , chose fort nécéssaire!

Il a fallu traiter i grands frais avec des propridtaires dépossédés pour
cause d’wiilité publigue. Un d’eux a oblenu en premiére instance
64,596 francs, eu égard a la valeur que Pétablissement projeté
a douncée i toutes les maisons voisines, ainsi quen out jugé les
experts. Cette appréciation a été attaguée comme exagérée par le
pictet de la Séine , que défendait M¢ Louaalt, et justifiée par ;LA“ Le-
rov , au nom du propriélaire. - :

Il se présentait la question de savoir si, en pareille matitre, la
Cotr pouvait arbitrer et accorder un prix inférieur a 'évaluation des
experts. .

{ia Cour a résolu affirmdtivement

cette question, patr son arret
ainsi concu ;

Considérant que I'indemnité accordéé aux propriclaires dépossédés pour
cause d'ntilité publique, deit étre fixée en raison du prix d'acquisition , des
impenses el de la valeur des immeubles voising 3 que la 161 du 8 mars 1810
donne aux juges le droit d'arbitrer, en ayant tel égard que de raison aux ex-
perlisess

Mel I'appellation et ce dont est appel an néant, en ce que I'indemnité a été
fixce a la somme de 64,526 fr., et véduit d'office la dite indemnité a la somme
de 53,517 fr., dépens compensés, forsle coit de Parrét qui scrasupporte par
le préfet. . )

M Leroy : Je ferai observer i la Cour que ['avis du moins favo-
rable des experts nous accordait 57,000 fraucs.

M. le premier president: Le prétet est assimilé aux mineurss la
Cour a dreit d’arbitrer d'office.

e R
TRIBUNAL DE Ix INSTANCE (1 chambre ).
( Présidence de M. Moreau. )
Audience du 14 mars.
Aetion en réclamation d’état,

Me Mérilhou, assisté de Me Dapin ainé, conseil de M. Hugues K.
tuteur de ses deux enfans mineurs, a exposé les faits suivans :

« M. Hugues K. apparienant i cetle classe tant persécutée des ca-
tholiques irlandais , vivait paisible dans la ville de Coik, ou il avait
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gu se concilier par ses vertus 'estime ot affection de tous ses conci-
toyens, lorsque vérs 'afin de 1594 unc tempéte vient i pousser sur
ies cotes un vavire liollandais parti de Hambourg et se dirigeant suv
New-Yorek: Parmi les passagers se wouvait unc famille francaise ,
celle de M. G., qui s
fluenee. . :
» Celte famille se composait du pére, dela mére, de la fille et d'un
neveu aujourd’hui notve adversaire. Outre les fouctions qu’il avail
exercées en France , et s Belle foriune, M. G. avait un litre parti-
“culierd la bienveillance de touscenxa qui il s'adressait. 1 sovtait des
prisons de la terreur ot fuyait un pays en proie anx guerves inlestines
pour aller cheicher un refage sur la terre dé la liberté; il fut ac-

cueilli avec intérdt et son séjour se prolongea dans la ville de Cork

jagque vers le milien de 1795,

» M, K. ne ful pas long-temps étranger i la famille G, ; 'b‘ifmtél il |
congut affection la plus tendre pour Adelaide G. , que son peie pro-
duisait partout comme sa fifle chérie , et dés-lovs il n'eut plus d'au- -

tre désir que-celni d’obtenir sa main. M. G, ne repoussa pas ces pre-
tentions honotables; il promitlamain de sa fille; mais il remit I'exé-
culion de ses promesses au temps, ot il aurait forié en Amérique
Pétablissement qu'il projetait. Cette épogue nese it paslong-temps
attendre. A peine arrivé a New-Yorck , M. G. doune de ses nouvelles
ason gendre futur; enfin il Pappelie auprés de lui. Impatient d'ar-
river au bonheur qu'il soulnite, M. K. se-hdtede réatiser sa fortune;
il part, il débarqued New-Yorck daus les derniers joursde 1795, et
déju da célébration du mariage ost fixée aux premiers jours de 'année
sinvante. M. G. ne peut douner actuellementi sa filie qu’une dot de
5p,000 fr.,, mais son affection toute paternclie est pour les époux.un
st garant de lear existence future.

» Toutiest:préparé pour lejour de hymen; déja Hugues K... et
Adéizide G.... sont devant 'aytel , en présence du curé catholique,
lorsque tout a-coup une nole veuwsise par M. G... wuprélre, trans-
ferme Adéluide G... en dapersonne de Mivie-Jeanne Bailly.

ndiigez de la suvprise du jeune Irlaudais; ilavait-connn a Cork
Adéiside G...; cest la main d'Adélaide qu’il a demandée; c’est Adé-
Heide ‘qui loi Gaitpromise; ctestopore Adétaide galil o quited sou
Tt'fg’ﬁ,‘i’édli&;‘é #a ‘fortune ; cest Adéliide gi’il wvient ‘de eonduire 4
Tadtel , et cest Murie-Jeauue Bailly ‘qu’on lui donue pouridpouse.
s toute’autre clrcondtatice un jediie liomure se sexrait retive; niais
Tessentiniciis de M. K ... Tui déferidaient vue hésitdtion gui auraitpu
passer pour un outrage 4 celie qu'il aimait; le mariage fulAcéléb‘é !
eL, chose bizaire, la jeune épouse, au sortir de V'céglise, reprit le nom
‘et te'titre que M. "G aavaitjugé convenablede lui fure quitter
que pour un moment. »

Me Mérilhou rapporte une foule .de détails de la vie postérieure
des époux, qui tendent tous a prouver I'affection de M. et M=¢ G....
]mul' M=e .. .5 il it dussi-un graud nonibre de lettres dans les quel-
es M. G... ,éciivant 4. M= K... ou 4 son mari, ;prend toujours le
tivre de pere, et donne a M= K.... le tiwe de fiile.

Il est vrai qu’en 1802, lorsque M. G... paya i son gendre la dot de
50,000 fr, il le fit sous la forme d’un prét que celui-ci s'engagea a
rendre cn 1807; mais on v'en a jamais demandé la restitution. Il
est vral anssi qu'en 181/ le neveu de M=e G... est parvenu & se faire
adopter jar son oncle; mais M. et M= K... 'ont constamment igno-
1€, et il cst probable que M. G..., tenu en charte-privée jusqu’a sa

‘mort par le neveu de sa femme , n'en a lui-nidime jamais eu connais.
sance.

Me Mé:ilhoun conclut de tous les faits qu'il a rapportés que M= K,

‘a joui de la possession d’état denfantiégitime de M. et M= G, jus-

‘qu'ason déces, ‘arrivé ea 1811, Que si la possession d'état ne pa-

“vaissait pas suffissmument éiablie , il pense qu’il existe au moins dans
I 2. 1 T q

“la cause assez de faits graves dés aujourd’hui constaus, pour faire ad-|
“inette la preuve te-timoniale, conforniément a I'avticle 323 du Code

“eivil, :
M+ Maugnin doit répondre i huitaine.

— Daps la méme audience , le Tribunal a rendn son jugement

dans I'affaive Moucel, (Voir la Gazette des Tribunaux du 16 fé-

yriev); il a ordonué Uexéeution du testament, et condamué M. et|

M=+ Moncel aux dépens.
e TS
‘TRIBUNAL DE I INSTANCE. { »* chiauibre. )
(Présidence deM. Ghabaudi)

.

‘ ~Audience du v4 mars.
*En' 18124 , utie demoiselte Treille, jeune personne dotée de qnel-
q{ae beatité, et tiée dans ur accs didésespoir ;) 4 1a porte de M.
VWanlerbeighe fils, avec tequel elle avait des liaisons intimes. 'Ello
“laigsait un’tedtament ou ,’ aprés avoir'demandé pardon: i sa mére des
torts qu'elle pouvail avoir eusenvers elle et légué diverses sommes
“a hbe donvestiqae et & des amies ) elle déclarait qiontrouveraitdans
ses papiers deux reconnaissances d’un sieur D .“montant’ ensem-
g{e a 2,3%o fr., et un bon de 12,000 fr. souscrit par M. Wanlerberghe
3.

Le sieur Treille yoncleidela tésiatrice et 'son'seul héritier | a 14

clamé le paiement des deux reconnaissances. Le sieur Dio... a Fait
our sa part des offres du wioutant de'la prendiere s'élevant i 880 fr,
Mais il vefusa de payer la seconde. Juant -an bon de 12,000 fr. il y
eu, i ce qu'il paait, transaction eéutre le souscripteur et le sieuy
Treille.
Me Colmet d’Aage ' avocat du sieur Treille, a soutenu quele sieur
'D... .. detait e condamndé 4 paver le montant de la seconde re-
sonnalssance, « C'est en vaii, a-i<il ity que I'on objecte que I'obliga-

devait exercer sur M. K. la plus grave in-

tion de 1,500 fir. n’énonce ni la canse pour la quelle ¢llea g S0USer
ni le nom de la demoiselle Treille; aux termes de Partielp n'iU-”liF'
Code cwil , une convention n'est pas moins vuhzb!e.quo;}]uc lz;’é"-‘u: "
n'en soit pas exprimées D'ailleurs, ces anols i je reeonnais ;J.f“’ﬂl,l"’-
venferment implicitement Uindication d'emprunt; et sile 1o ci,e »
demoiscile Treille ne se trouve pag dans acte, cee omissioy xmr
peut pas en altérer la validité. Les deux reconnaissauces sont e-m)“’
cées dans le testament de la demoiselle Treille; elies ont é1é i“.
ventoriées aprés son déces. Il est évident que celle de 1,500 f, i
souscrite an profit de la demoiselle Treille aussi blen {nece
8o fr.

» Le sieur D.... a répondu Me Leroy, son avorat, ue dojt
des denx reconnaissances produites par le sieur Tieille. 571 4 eru de:
voir offrir 1 paiemeut de celle de 880 franes , ¢'est juree qrﬁr(;:
était reguliere ea la forme. Pourguoi te sienr Treille ns gag iy 1’1‘:
cottenté de ce sacrifice? Tl ne nous éill pas forcé avévéiey des (h\?lm-h
que nous aurions voulu taire, } 2

» La demoiselle Treille était fort jeune, lorsqu’elle perdit saq py.
rens; sans fortune , abandonuéed eleumbme  elle se livea 4 g, fes
éeartds d’une vie licencieuse et galante. Bn 1814, M. Do, alogs milj.
taire, la rencontra an hois de Boulogne , ol elie se promenait seule
des 6 heares:du matin, (Cest 1a qu'dl it sa cnuuai&saucei " d“—pui;
ses relations avec la demoiselle Ureille lui-onteoité fort cher; cay
I'a souvent aidée de sa bowse et desasignatare. Le 1o juillet 18y
il a souscrit & son profit I'engagement de 880 fr., sans recevoir gy,
cane valeur et pour que la demoiselleTreille le remiv a on facteur o
pianos, poursiiei dn prixde celuiqu'il lniavaitvendu. e faites .
testé par ce dernier, daus une lettre que nous rapportous au Luibe
nal. Quant a {’éerit informe que 'on appelle la reconnaissauce da
1,500 francs, il §'est probablement trouve dans des papiers apparte-
nauta M. D...., quela demoiselle Treille a vetenus et gu'ede a .
fusé de lui vendre. s S Wy

Apres cet exposé des faits, Me Levoy établit que la prétendue vo!
connaissance de 1500 francs ne peut former nn titre dans la main dy
sicur Treille , soit parce ju’ellen’exprime. aucune valeur fourpie,
soit pa-ce.qu’elle n’est pas souserite au profitde la dewo selle rville,
puisqu’elle ne renferme avcun nom de cidancier.

L.ie Tribunal adoptant les dewx.moyans.de vullitd opposts pag le
sieur-1). . ... a déclaré da demande du-sicur Tieille non-recevable et
i coudamudaux dépens. '
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JUSTICE CRIMINELLSE

SGOURJROYALE DE PABIS. (Appels de police carvectionnelle.)
J(Présidence de M. Dupuy..)
Audience dic 1§ mars.

Sevdoux, ancien valet de chambre, avait counu la dame Cadot
chiez un sicur Cellier, ot comme lui elle servait en qualité de domes
tique. Tls vécurent long-temps ensemble a I'hétel de la Fierge, o
ensuite & Uhétel due Brabant. La veuve Cadot se fit passer dans ce
deruier hotel pour fitleule d’un sieur d"Hormand , soi-disant pair de
France, et mort aux eanx d’Aix, qui lui aurait iégué une somme de
40,000 fr.; elle était parvenue aussi i persuader a Seyiloux qu'elle
lui ferait obteuir la place de régisscur chez le frére du sieur d'Hort
mand qui Pavait ehargée de choisit les domestiques de la maison de
ce noyveau pair;elielui fit prendre le deuil de son préteadu maitre,
et le portait elle méme. Plusieurs fois elle emmena Seydoux an Cal
vaire; et, prosternde sur un tombeau, elle lui disait de prier pour
le repos de "ame de son bon maitre. Afin de donner plus'de crédita
tous ces mensonges, elicallait chez un éerivainpublic, etlui dictait
des lettressigneées femime Duquesne , dans les queiles cette prétendue
dame de confiance de M. d'Hormand lui disait de fixer son choixsur
tels et tels donestiques. | g ‘

Ces bruitsrépandus daus le voisinage ne tardérent pas & amener au-
prés de la femme Cadot nombre de soiliciteurs et solliciteuses. A
Puu elle promeuait la place de garde-chasse, a "autre celle de cui-
sinier, 4 une troisieme celle de femme de chambre, ete. (Cest & Uarde
de ces manceuyres frauduieuses qu’elle se fit remettre par un sieur

Mounet fo fr., par Savoie 5o fr., par la demois lie Rose Goudet; 600

fe.. plus une timballe d’argent et deux anneaux d'or.

Seydoux de son cd1é se crovait déji le régisseur du chiteau deM.
d'Hormaud ; il impranta de Pargent & plusieurs personnes et se féli-
citait d'avoir rencohitrd une femme qui lui procarait une place auss
avantageuse. Les pauvres dupes attendaient depuis long-temps
I'exécution de si belles promesses. Elles se terminéreut, €om:
me on le pease., par une plainte en police correctionnelle, et la fem-
me Cadot et Seydoux comparuvenl comme prévenus d'éseroquerte
devaut la 6 chambre, Le Tribuual avant déclaré Sevdoux complice
de la femme Cadot, ils furent condamuds chacun en dix-huit mois
de prison et 5o fr. d’amende. S ydoux seul a interiets appe!.

A P'audience du 10 mars, la Conr a entendu fes témoins dans cet!e
affuive et I'a continude 4 aujourd’hui pour entendre la feinme ‘C?.’
dot. Extraite des Madelonnetics , cette temme est venue déciaver 2

- Gour qu'elle était seule coupable; qu'ele dictait & un éevivain P

blic les lettres & I'aide desquelles elle avait trompé § ydoux ¢t 168
p'._'li-gnaus etyque UCeaavain affivmerait la vérité de ce q:x'cllc avie
cait.

Llaudience alors est suspendue et la Cour ovdonue qie cette E.')“"
me, sous 'escorte de denx gendurmes , iva chercher I'écvivain @i elle,
désigre. Quelques iustans aprés landience est reprise et I'écrivattt
amenéd en elfet par la femme Cadot confirme sa déclaration. M.l




ciqdent a fiit ebserver acol homme que sa conduite avait 6té
o8 H k ¥ i . ‘wlo 4
.|': légdre et Ua eugnge a &fre plus clrconspect a Paveniy.
“Piﬂ Cour a réformé le jugement du Tiibunal de premiere mstance
é b > os Jes condamuations JLononeceas contie
ol déchurye Seydoux du toutes les cond I i

fui'
COUR D'ASSISES DE L/SERE. (Grenoble.)
(Gorrespondance particulibee).

femme: sur son mart pour ¢pouser soi

E mpm’sonneuwnf par une
amaht.

Fanemonde Second, jeune fille de 23 ans, et de la plus jolie figu= |
ye, vivail chez sa grand'mere an village de Pwrrec.hélcl. I‘,_l!c Glait
simée pur Auguste R{:ymond, jeuune homme:iu_ village voisin, qui
demanda sa main, mals sans $uCCes, parce qu il étant lu‘un'ri?..b(:_pcu-
dant Ennemoride Vaimat. D'un caractore doux et méme faible, de
facultcs intellectuelles peu étendues, clle ne sut pas trouver duus ses.
entimens envers Reymoud assez (l‘él:v_l'g‘quotu' reslsl‘.:'r a la \)'olonle
(e ses parens, qui avaient résolu Qe lui ffaive épouser 1-1'01-:1: _l oncet
Jomeuiant a Nantison. Elle fut fancce d:n:s les premicrs jours, de
septembre deruier, et la noce eut lieu bienlotap:es. Reymond en de-
vint furieux; on le vit tout-a-coup arviver dm':s la maison ol se don-
pait le festin d'usage; il le troubla par une sccue violente, accabla le
nonvedt mariéde menaces, son épouse de reproches et arvacha mé- |
me 4 celle-ci ie bouquet qu’elle portait sur sou sein. 5

Depuis lors, il ne cessa de poursuivre Poncel de ses injures, et |
chercha & revoir Enuemonde en secret. Cette jeune femme, durant
Jos mois d’octobie et de uovembre , sous prétexie 'd’uller visiter sa |
gruud'mére , Faisait des courses ués fréguentes a Pl.e!'r(_::.:h;ilel. Per- |
;ouhe dans toute la contrée ne se¢ méprit sur le motif réel de cosex
cursions; -je mari seul, comme il arrive loqjut_u's, en futla flu- i
Pe; il fallut que la rumeur pub'.fql_{e deviut ues forie pour le tiver
de sa quiétude. Adors il défendita -li,.unemt_m(.lu de se rendie a Pievre-
chitel sans lui. Elle supporta cette interdiction avec impatience, et |
ja paix de la maison conjugale se changea en querelies. Ennemoude |
disait qu’etle \ 5 qu
accontumer jamais; elle g'informait sl
moven de se séparer de son mart. .

Cepeudant Vapproche des fores deNoé! lui fonrnit un prétexte |
plausible de faire un voyage 4 Piervechatel 5 Poucet en accorda la |
permission i ses instances , mais voulut Iy accompaguer. Le 94 dé- |

i a la Mare , chez |

languissait a Nautison, qu’il lui seraitimpossible de s’y
la loi ue lui offvirait pas de!

cembre au soir Ennemeunde et son mari arriverent a

une belle-seur de Poucet; on fit le projet d'aller & la mes:e de mi-!
nuit; Poncet partit le pre.nier; les deux femmes 8’y rendirent un peu |
plus tard. : £ i

Dans 'église , soil 4 cause dela foule, soit volontairement , Enne- |
moude fut separée de sa belle-saeur qui ne la revit plus pendant loute
Ja cérémonie; celle-ci la cherchaen vain et 4 son vetour & lu maisou, |
clle la trouva Jdéja rentrée. Ennemonde lui raconta.que s'élaut seutie |
mdisposée elle avait éié obligée de sortir de Péglise avant la fin de:
Poffice ; qu'au moment oil elle revenait, une personue s'élait présen-
tée i la porte, qu’elle avait eu peur el avait accéléré sa marche pour!
venir se refugier an coin du feu. On presseut que ce persobuage my-
stérienx , qu’Ennemonde avait va sans doute avec moins de frayeur;
qu'elle n'en alléguait, n’était autre qu’Augusle_Reymond. g

Les époux Pouncet retournerent chiez eux; la journée du 27 décem-:
bre se passa saps altercation ; seulement un ténoin a depuis rappelé’
une circonstance qui lui avait d’abord paru sans importauce. Eune-|
monde, ce méme jour, 27, demanda quelle fortune son mari pou-|
vait attendre d'un paitage de famille , parce que, dlaprés les ciauses
de son contrat de mariage, elie héritait de-lui sil veuvait a piédé-
céder. : :

Le soir, Poncet ( c'est lui qui 'a rapporté) trouva a la soupe,.que
lui servit sa fermme , un gotl extraordinaire; il s'en plaignit; Enoe-!
monde ne lui fit avcune répounse; il eut pendaut la nuitde [oites;
coliques, et ne put, au misien do ses souffrances, obtenir de son!
¢pouse , couchee a ses Otés, ni soify ni marque d'intérét. Le leude-!
main matin, il recommanda i Eunemonde de faive la sonpe meil-!
leure que la veille. 1l Pentendit qui, dans uve pitee voisine, pilait:
quelque chose dans un mortier. Mais il crut que cetait le sal dout!
Ennuemonde devait se servir, et il pritdesa main la soupedont cliaj
se dispensa de manger elle-méme. -

, Poucet Louva i cet aliment une saveur éuange et désagiable;; il

sapercut de la présence de quelques gras extrémement amers;
alovs il donna le plat i une mendiante qui demandait 'aumoéue a la
porie; mais celle-ci ne put uon plus I'achiever, et se récria sur le
tauvais gott qu'elle y remayquait; Eiuunemonde, tdinoin de tout ce
qui se passait, sempara alors du plat en prometlsnt a la mendiante
de lui donner un morceau de paiu.

Cependant quelques minutes s'étaient i peiue Geoulées, lorseue
Poncet éprouya tous les symptomes d’un empoisonuement; bieutot
il fut réduit & se vouler & terve, e proie aux plus vives dauleurs
estomae et d'entrailles. Ennemoide , sans doute pour ne pas étre
témoin  de Vagonie de sa vietime, Stait sortie ; elle reviut
deux heuvesapris: Qu’a done Pierre? dit elle aux voisins qui élaicut
#ccourus aux cris di malade. Cequila 2 Malheureuse ! gu aves vous
j‘}’{? lui répondit-on. Elle slapprocha alors de son mari, sfassitases
cotés, lui, dit avee un air d'interdt que son mal ue seraitrien , qu'elle
allait se procuver de la cassonnade pour lesoulager. Ce n'est pas de
t‘i:'la que j'ai besoin, dit Poncet d’un voix éteinte, soit par dévision,
soit qui'il fat véduit & tmplorer tout ce qui pou rait mettre un terme a

i fenseur, et témoiguait,

uue existence msupportable: Clest, ajouta-t il, de ecque it as mele |

:-ml; b

‘o ma_ soupe qicil e fait ; il ne Cen reste pluys, vas en chercher ot
LiLias pris, : :
Auméme instant la mendiante, daus une basse-conr ({gg voisinage.
étrndue dans la poussiers, - luttait contie des douieurs de meéme na-
Lure ! ' T

Un médecin appelé n'hésita pas i signaler I'emnpoisongement, sor-
Wut ap s qu’on eut trouvé dans le mortier, dans le fﬂ.l,l.l;‘ de la mar-
mite, aupres de la fenétre, etenfin daus nne al maoire , o1 Fanaemon-
deavait ses hardes, du dentoxide d’arseuic, o arsesic blanc de ¢om-
merce. Toutefois les secours de art nergiquement employes LAOML
pherent deda force du mal ot Pouget recouyra la santcé,

Avant Vamivée du médecin, Ennemonde avait dispara pour ug
pius rentrerdans Lo anaison conjugale; poursiivie par latecreuy gt e
remords , elle erva depuis lovs E:ms la contrde; elle allart de chan -
mitre en chanmieve mendier un astle; le 1 ja;ts‘it:l'. elle ayall S“.l"
poité une pariie de Ja jouruée une pluie froide, quiavail Lempe 03
vatemens; lesoir elleentea furtivement dans ane maison de Pigi
chitel, en éteignit la lampe, espéraut ne pas étre reconune, ot gap-
procha d'un poéle autour duquel étaient réunies plusicurs Persies
du village; mais on Jui adressa des reproches auxequrels olic ne re-
pondit d'abord que par des larmes, Ne w'en parlez pes, diselle en-
swile; i nest que tropvral ; mals w gulre ¢st la canse de mon nual-
heur ; si je mewrs, il doit perir avee moil

Elie fut acrétee quelques jours apees. Elle savona coupable; mais
elle atiribua sou crime aux sugpestions et atix mcuaces efffayarnies
d’Auguste Reymond. Elle racouta que la nuit de Noél , et liriquclle
était sortie de 1église, avant la fin'de la messe, elle avail cusar le
ciwelitre une entrevue avec ce jeune homme; qu'il Lo avait or-
donné avecuu acceut et des démonsirations terribles demettie & mort
son maui par le poison, en jui enseignant un droguisie de la Mie
gui pourrait lni en fournir, Quand il nesera plis , avail ajonté Rey-
moud , je 'épouserat ; car guoiqie La Sois nuarice , jeandr fumngrs
pensé a d’autres filles qu’a tol.

La justice a fa t de vaines démarches pour Jemparer de Reymond,
il avart pris la foite.

Aux debats, Eunemonde Second a nié la prmuibrc tentative
d"empoisonnement ; mais elle a avoué celle'du 28 décembie, et a i
légué les m@mes motifs; elle a ajoulé pour loule défense gn'elle élatt
sujetie a des abseuces d'esprit, qu'elle avail des Lunes, et qu'alors
elie ne savait ce qu'elle fasait. Tes ténoins el surtout un médetiu
qui avaiten occasion defa traiter pendant sou jour dans la prison
de Grepoble , sceupuleusement interrogés sur Ietat de Cintelligence
de accusée , sans'signaler des actes posiiifs do démence,, onts tnats
mement déclaré que cette femme était d’ane capacité excessivement
borudée et d'un esprit faible et pusillanime. Sou mari, Pierre, Poucet ,
qui avait failli étre sa victime, élait venu figurer dauns le bane du di-
par sa présence, qu'il avait pardonné ce
grand altentat. Les spectateurs , dout il attivait les vegards, se de-
mandaient sl fallait voir'en Jui no époux magnanime ou un élre
stupide, et son extéiicar semblait justifier plutol la derniére de ces
deux opintons.

M. Ghaix , avocat généial , a soutenu "accusation. ,

Me Noél-Sappey 8'est attaché.a démoatrer ia démence ou un élat
voisin de Paliénation. qui effacerait la criminalité de Vaction. &

M. le couseiller- Rocher, président, a résumé les débatset afiut ea
cés termes :

« Le ceeur I'Ennemonde Second MM. les jurés, est maintenant a
Jécouvert devant vous : scrait-il viai que le sanctuure des’ atfaction’s
domestigues ait ¢té profuué par nne tralison , qufuuejém_gé'i’e‘t_ﬁ@n'n 4
Ggarée par une de ces passions formidables qui sattachent an cov v
comme a une proie, ait voué a un pinil de mot celnt dans la m o
du qnel elie avait mis sa maiu , celuigqu’elle avait acceplé au pied
des autels pour e compagnon de s vie? Sitellé était,  Mossieurs,
votre conviction, st milped les honorables efforts d'une défeise ani-
mée par les inspirations du zele. la vais del’actysation dvait trigur-
phé dans vos consciences, qu’un graud et tervibie coscignemeat Tos-
sorte de la décision que vous allez reddre J

» Que force et respect soicnt maintenus 4 cette morale domestique.
qui, en sabctionuant la foi jurte , donne an bouheur aspret
de la vertu, et & la vertu malheureuse le pouvoir de suppor-
ler ses peines; cetle morale, dont la violation est une souvee
téconde de dommages, de malheurs ct de crimes. 8i, pavni ies
nombreux spectateurs de ces douloureux débats, il en” était suv
qui elle et perdu son salutiire empire, que lear souvenir shatta-
che a la déplorable ¢preuve dont nous voyons le terme. Qua’ile st
rappeilent 'épouse infidele, fuvant devant Pexpiation, errant seule]
saus appui , sans refuge; trainantapres eliele poids de sesyemords et
dela réprobation publique; frappant timidementala portede ceuxqui
nagueres savangaient au-devant d'clle; obténant a peine un sicge
pour sa lassitude,, un peu de pitié ponr les maux de son caur; pleu-
vant daus Uombre, car toute clarié I"accusait, et tout vegard pour
elle étit une meaace! Qu’ils la voient plas tavd n'obéissant plas
qu'a celte voix intéricure qui ¢'éleve au-dessus de la crainte, abju-
vant le sentiment funeste dont les suggestions avaient perdue, e
parlant plus de celm qu'elle avaitaime qne pout "appeler son com -
plice, prouvant enfin, par d’éclatantes vévélations,, qu'il vient uno
fienre ot la conscience est inexorubie comme la loi, et ot le ve
mords, semblable sur ce paiataa erime {ui-méme, anene'ason tout
sa viclime au lien du sacrifice.” » . !

Pendant les plaidoiries, EnnemoudeSccond, en proigany ANpoIAes,
était agitée lont entiere d'un wemblement convulsif qui a obligé a Ia
faive sortiv pour lui donner quelques soins. Au detiors de Iu'.-s,die alle
cst tombde en défaitlance ; &l ce n'est que par des applications devi-
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naigre qu'on 4 pu lui rendre la force de soutenir jusqu’au bout cette
pénible séance. '

La délibération des jurés a été wes-longne , et a produit la
déclaration suivante : Oui, {‘accusée a atienté & la vie t&son ma-
rien dul adniinistrant un aliment empoisonné; mais €tant & ceite
époquie en élat de démence.

Aprés avoir prononcé arrét d'acqnittement, M. le présidenta dit :

'« Ennmonde Sccond, la décision du jury vousa déclarée innocente;
» wous devons la vegarder comme I'expression de Ja vérité; désor-
» mais vous seule auriez le droit de vous dire coupable; mais il ré-
» sulte'de vos aveux que vous avez manqué aux devoirs fes plus “sa-
» crés; votre vie a été couverte d’opprobre, vonsdevez en éure lasse.
» Tichez de vous vécouncilier avec votre conscience, §'il se peut, et
» surtout avée a conscience publique. Rappelez-vous et n'oubliez
» jamais votre situation humiliante pendant ces débats; sartoat vap-
» pelez-Vous et n’odbliez jumuis les trois terribles heures que Vous
» vemez de passer au picd de l'échufapd‘! Bt

A MM. LES ELECTEURS DU 6* ARRONDISSEMENT.
Nous nous empressons de publier la circulaive suivante , advessée
par M. Chardel , juge au T'ribunal de premiere instance, & MM: los
étecteurs du 6¢ coilége d’arrondissement du département de la Seinve,

et nous la reproduisons avec d'antant plus de plaisir, qu’elle est emn- |

preinte de cette franchise et de cetle noble simplicité, qui caractéri-
sent le vrai magistrat,
Messiears |

Lindépendance est incontestablement la premiire qualité que vous devez
exigel‘ dans votre mandataive. Plosienrs personnes semblent croire qu'llne gran-
de fortune offre, & cet égard, la garantie la plus assurée. Cest a vous e ju-
ger si-Tanibition et les besoins de Fopulence n'ont pas aussi de nombreux mé-
uagemens a garder, et si une fortune honorable et moins élendue ne rassure
pas aulant conlre les St'.-dui:lions.(lu pouvoir.

La vérilable indépendance est celle de caractire; et , sous ce rapport, je ne
m'arréterai pas d'de simples protestations; car ['expérience a sonvent appris &
douter des promesses de circonstance. La conduite passée me semble la garan-
tie la plus certaine de la conduite future. Permettez-moi, Messieurs , d'appe-
ler volre allention sur la mienne ; plusicurs d’entre vous la connaisserit déja.

Juge en premiere instance, depuis vingl-un ans. je nly serais pas reslé sans
avancement si un caractere plus doeile m'ciit permis de mie préter aux exigen-
ces de Pantorité. Fai toujours rejeté les conseils de Vambition pour conscrver
ma liberté plus entitre, et jamais on ne m'a vu protener la toge du magistrat
dansg l'antichambre des ministres. Fidele observatenr des lois, ] i, sous lous les
gouverncmens, repousseé Larbitraire : et, pendaul les deux derniéres anndes ,
jai concounru i faire rendre; & la police correctionnelle; en matitre politicae,

*-des jugemens porlant 'empreinle de la modération dans la résistance légale.

Je n'ai fait, sans donle, que mon devoir ; mais je Lai fail sans espoir de vé
compeuse. Je me présenle maintenant i yos sullrages, avec quelques services
yendns a nos libertés , et vingl-un ans d'ine conduite irréprocliable dans la
wagislralure.

T'els sont mes titres & volre confiance.

Je sens, antant que personne, le besoin que nous avons dé lois protectrices
du commerce. 1l faul gavantiv la liberté dela presse des mesures préventives ,
et les feunilles periodiques de la censure arbitraive, 11 {faut assurer les élections
a venir contre la fraude et la violence , el mellre organisalion muunicipale en
liurmonie avec nos droits et la inonarchie constitutionnelle. Les lois sur la res-
ponsabilité des ministres sonl encore i faire, et I'un des besoins de 'époque
le plus généralement senti est d'alfranchir I'instruclion Publiquu de I'imflaence
des corporalions religieuses.

On proposa, dans la derniére session, de soumellre 4 la réélection tont di-
puté qui accepterail du gouvernement une place ov des favenrs. En attendant
Tadoplion de celte mesure législative, que tant de prévavications ont rendue né-
cessaire, je prends lengagement de m'’y conformer.

Le ‘ministére et les chambves onl beaucoup & faire; et, si vos suffrages m'ap-
peHent & Phonnenr de sidger parmi les dépulés de la France , 'y porterai la
modération et la fermeté d'un magistrat, cest-i-dire, dun homme par devoir
et par prineipes essentiellement ami de I'ordre et des lois.

Cuarper,
r———— e B A r——

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

— La Gout royile de Rouen, dins son audience solennelle da 5
mars, yient de statuer sur une guestion d’etat d’ane haute impor-
tance. |l gagissait de savoir 81 tne assignation daus la quelle un en-
fant se quahifié de fils légitime de la personne assignée et de son
épouse et conclut i la rétormation de son acte de naissance, oit il st
déctaré né d’un pere inconnu, fait courir les délais fixés pour Paction
en désaven par ’art. 316 du Code civil , lorsque d'aillenrs cétte assi-
gualion , donuée au pere en parlant ﬁ_sn-pm":smme, a égé suivie de sa
part d'une constitution d’avoué et de simples conclusions tendantes
a un déclinatoire: Cette canse a é1é plaidée de part et d'autre avee
beauconp d'éelat etde ‘“l“-‘"[kP“" M Jules'Senard , pour les appeluns,
et pour Pintimé, pav M¢ Lafargue; avocat i la Cour royule de Payis.
La Conr, infirmant un jugement du Tiibunal d'Evreus, dit 99 juin
dernier, a jugé que l'assignation avait été insuffisante pour met
tre le pére en demeure de désavouer lenfant, ayant laissé péri-
mer l'instance en réciamation d’état par lui engagée. En consé-
guence, elle a déclaré recevable et bien fondé 1é désaven des héritiers
:}u pere. Déja la Cour royale de Rouen avait statué dads le méme
sens le 2 mai 1815; mais son arrét a é1¢ cassé e 21 mai 18i7.

— Les électeurs de arrondissement de Coluiar, i ont itenté I

pouisnite contre les faux électemrs, viennent d’interjéter appel duy
jugement rendu par le Tribunal corvectidanel le 5 mars. Llappel

~sera soutenu par M® Rossée , ancien avocat-généial , ét par Me v

sous_forine deé consultation. Lie mot est assez méchant.

ptre qui a déja plaidé en premidre instance. S

— Un crime, dont les horribles détails rappellent eelui compy:
dans les envirous de Madrid par une mere espaguole |, doit étre 3:"‘
mis au jury pendant les prochaines assises de la Sarthe , qui m.'m”'
présidées par M. Girard, jenne ethonorable magistratdela Cour ¢ &nt
gers. La veuve d’un sicar Hantreux est accusée d’avoir, daus le n; e
dernier, fait brjler son enfant Nouveau-né en le jetant dans ug {-‘:m
ardent. Les os&mens de la victime out é1é recucillis parmi les CJr
dres; et soumis & 'examen des hommes de |’art. .

PARIS, 14 Mins.

~— M¢ Bonnet fils vient de faire réimprimer et distribuer up 5
plaidoyer qu'il a prononcé en 1818 devant la Ceur
pour établivlanullité du mariage d'un préive contre Me
en soulenait la validité. Cet avocat, dans une petite note placée &,
téte de sa plaidoiric, annonce que Pimpression en a éié détermingg
par Pinsertion dans la Gazette des Tribunanx du 2 mars, d’un article

{ Mais cette épis
gramme; glissée sous forme de note, ne nons empdéche pas de Fiye
counaitre une publication, qui peut jeter quelque lumitre sup I3
question impotiante soumise aux magistrats: % g

— Une simple question de compulsoire a amené aujourd’hu; des
débats assez singulieis i la Lfﬂ chambre du Tribunalde premiére iy
stance. Un sieur ‘Thomas, dit Lajeunesse , élant décédé en 1895 sS04
héritiers ont trouvé Pobligation d’une somme considérable sous::rilé
au profit du sieur Lajeunesse, sans aulve indication Part un sieur
Fournionx. Le sienr Fonrnioux interpellé pat les fréves Thomas, 5
déclaré que la signature n'était pas de ‘lui; qu’aun surplus il n’av,ai_t
jamats connu de sicur Thomas , ni surtout de siear Lajeunesse, of
qu'il ne savait pas ce qu'on voulait lui dive. Un proces en reconnais-
sance d'écritures s'est engagé, et jamais vérification ne fut‘pius diffi:
cile. On ne pouvail se procurée de pieees de ‘tomparaison, et les si-
guatures données béuévolement par le sieur Fournioix n’ont pas Cii-
tre elles la moindre ressemblance. On lui demaodait a quelle époque
il s'¢lait marié, et 8'il avait passé des actes devant notaives; le sienp
Fournioux en avait perdu la mémoive: Fnfin on a découvert qu'i] :
avait di passer son contrat de maviage chez Me Heibeling mans e
successenr de ce notaire g'est refuseé 4 laisser com pulser son répertoire
a moins d'une décision de la justice. Lincident a 616 plaidé par. Ms
Lachapelle, avoué, pour les fréres Thomas, et par Me Paillard, avond
du sieur Fournioux. Ce deruier a insisté pour plaider sa cause |nj-
méme. Tous les efforts de M. Janod, president du Lribunal, pout
lui fuire comprendre qu'il s'agissait won du fond, mais de la forme, ont.
éié inutiles: Au moment ol on pronongait le jugement qui ordonug
le compulsoire, le sieur Fournioux s'est avancé de plusieurs pas vers
le Tribunal , en criant: « Clest trop fort! vous condamnez un Aomme
» fnnocent! » Lz Tribunal a ordonné aux huissiers de fiire sortt
hois de la barve ie malencontreax plaideur qui.a continué ses vocifé-
rations en disant: « G m'est égal ! chassez-moi dé la salle, faites ves
» nir la garde si vous voulez, je ne payerai de billets que qnand ily
s seront de moi. » Les huissiers Pont reponssé vers la porte. « Fort
» bien!a-t-il dit; mais ou a fait de la bouillie pour les chats; je vais
» aller chez le notaire lui défendre de faire le compulsoire. Au reste,
» faites de moi'ce qui vous plaira, condamnezmoi si vous voules,
» p-’\y(!iﬂ (Ilﬂ PO\]I‘HI. n 3

-— Me Gilbert-Boucher a terminé aujourd’hui devant la 4° chambse
sa plaideivie pour la dame Chéronnet, dans sa demande en séparn-
tion de corps. Lies injures graves qu'il a fait résulter de enquéte
sont des reproches d'aduliéie adressés a la dame Chéronnet par son
miui, et des projels congus et manilestés par ce dernier d'assassiuee
sa femme. L'avocat a voulu d’avance justificr sa cliente sur sa cons
duite antériearement au mul'ingc, dout son adversaire ne manquera
pas de se prévaloir. « Mais, a-t-il dit, le sieur Chéronnet a connu
cetle conduite; il Pa effacée par son maviage, et il ne peut pas au-
JourPhui faive vevivre des faits que trente ans d'une vie sans tache
ont di faire oublier, » M¢ Gilbert-Boucher a traité ensuite la quess
tion de nullité de la donation censentie par la dame Chéron-
net dans son contrat de mariage. Cette donation est antérieure i la
promulgation du Code civil, et deux arréis de la Cour de cassation,
des 10 aoiit 1809 et 1o septembre 1810, ont décidé que la séparation
de corps devait annuler de semblabies donations.

— Un débat existait devant la méme chambre entre un jardinier-
fleuriste éditeur de Dieu, la nature et Fhomme , on le Triomphe de
la religion chrétienne et des Nouvelles l-cons de littérature et de mo-
rale, le sienr Bailliot-Saint-Martin , auteur de ces ouvrages, le sient
Routha avocat, Belin Vimprimeur et Maduve le papetier. Le jardi-
nier, nomm¢ Loth, véclamait la propriéié de P'ouvrage qu'ii a pave
5,000 fr. el sopposait i la vente que voulaient en faire aux eneheres
Pimprimeur et le papetier pour le paiement de leurs avances s'éle-
vant a plus de 8,000 fr. Le moraliste qui, ainsi que I’a dit M* Re-
nouard, n'a pas appris dans ses lecons de morale que le premier pré-
cepte était de payer ses dettes, ne s'est pas défendu. Le sieur Rou-
tha, qui s'était rendu caution du sieur Baillot-Saint-Martin, a insislé
pour qu’une condamnation fit prononceée contre lui, le désistement
avec réserve que donnaient a Vaudience les sieurs Belin et Madute
wétant qu’une menace du par covps devant te Tribunal de commer-
te. Le Tribunal a adhérvé & ces conclusions et a ordonné que la venie
des onvrages serait faite aux enchéres par Uentremise d'an commis-
saire=priscur apres des affiches, et que Fimprimeur et lg papetie?
exerceraient un privilége sur le produit des Lecons de {itdrature ¢
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de morale:

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.




