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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE LAON. (Aisne.)
Demanide en garantie ?}ar un_futur contre sa _ﬁance'e;

7 Ce Tribunal s'est occupé le 18 février d’une affaire dont les dé‘tails
ont beaucoup égayé les auditewrs; les graves magisirats enx-ménes
wont pas toujours pu garder leur sérieux. Voicien peu de mots les
faits de cette cause, qui était bien digne d’étre plaiddée pendant le
temps du carnaval. 29 T

M. C...., de la commune de Lor, arrondissement de Laon , épris
des charmes d’une demoiselle de Mondrepuis ; avait demandé et ob-
tenu la promesse-de sa main. Déja on s'elait transporté chez le no-
taire ; les conditions civiles du futur mariage élaienl“écri.lcs et si-
gnées, et en faveur de cetie union projetée, les pere et mere du
jeune homme lui avaient fait.quelques avantages; ils avaient mcme
venda lear ferme aux amans, leur avaient cidé le mobilier d'ex-
ploitation. et Joué les immeubles, dont ils avaient administra-
tion. 7 ;

Par suite de tons ces arrangemens, ‘et les parties étant bien d'ac-
cord , le jour fut fixé pour la célébration nuplinle.,_ et les gra fuls ot
petits parens furent invités aux noces. Le futur était sur le point de
voircourounersa flamnie, de s¢ voir enfin possesseur de la seule
femme pour laquelle son tendre ceeur soupirait depuis long-teaips.
Mais vain espoir ! voili que tout-a-coup par caprice, légeret ou toul
autre motif que les circonstances de la cause n’ont pu faire connaitre
positivement, la jeure personne, encove mineure, déclave qlu’el‘le ne
vent plus.se marier. Alors grande rumeur daus les denx Familles;
priéres, supplications, menaces, tout fat emplové auprés dela pe-
tite entétée; rien ue réusit, sa détermination élait irrévocablement
prise. Quoiqu’il en soit, le jeune hommene'se tint pas pour battuy,
il crut que les voies judiciaires lui réussiraient mieux; acet effet, il
sadressa 4 un huissier pour faire délivrer & la demoiselie, parlant i
se personue, une petite feuille de papier timbré, qui, cetta fuis.
n'é tait pas un billct doux’, mais bien une belle et boane sommation
de se trouver au jour indiqué devant M. le maive de la commune ‘en
Phidtel de ville , poury consommer le maritige projeté entre eux (ce
sont les termes de la soinmation); 4 quoi ladite demoiselle fiv vépon-
sa qulelle refusait de se mavier avec Gi..i pour des raisons i elle par-
ticuliérement connues { ce sont encore les termes de la vépouse cousi-

gnée dansl’exploil.) D

Le notaiie, tout-a-fait étranger aux discussions survenues entre les
patties , voulut, comme de’ juste, éue payé du cotit des actes qu'ila
faits. [l s'adressa vainement plusieurs fois a I'ex-futur, et finit par le
faive assigner devantle Tribunal de Laon, en paicment d’uie somme
de 723 fi. 8a.c. :

M. C..., de son coté appela son ex-fiancée en garantie, et formaen
méme temps contre elle une demande en dommages-inteéréts résul-
timt du tert que son vefus lui a fait éprouver, el pour Pindemniser
de toutes les démarches qu’il a faites et des sommes qu’il a avancées.

Cestdanscet élat quela causes’est presentéeeta été plaidée ‘Iu lundi
gras, par M* Noizet pour le¢ notairve, Me Lalon pour le futur, et
Me Blanchevoie pour la jeane personne.

Apres conclusions,, plaidoiries el répliques, le Tribl_ma_l a rcr_ldu
son jugeraent par le quel statuant sur la demande priucipale, il a
condamné le futur a payer au notaire les 723 fr. 82 ¢. par i récla-
més 4 sauf la laxe; et statuant sur la deimande récursoire: attendu
que par le refus de.da demoiselle D... de cousmn.i_r au mariage pro-
jeté, le contrat de maviage ne peut avolraucuu c["iet; que les aliépa-
tions par elle mises en avant pour justifier son refus ne sont nu!.‘l‘u-
ment prouvées; atténdu que ie contrat de mariage Elant sans effet
pavsa faute, les'fra's qu’il a occasionés doiveint ctre supportés par
elte seule aux termes d¢ ait. 1382 du Code civil; condamue la dite
demoiselle..... & garaotir C.... des condamnations prononcées conlre
lui au profit du notaire; toutefois débonte ledit C.... de sa demande
en dommages-inté éLs comme w’étaut fondée que sur de simples allé-
gations yagues et non justifices.
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TRIBUNAL DE COMMERCE- DE/PARIS.
( l"résidcucé de M. Berte.)
Audienee du'13 mars.
Me Airigo , contrele directeur du "Thédtre Talien.

' ¥ : e )
L'uue des plus agréables et des plus aimables protégées ﬂ“ nog di~

=

--gmsémi, faisait aujourd’hui excuvsion an temple de Thémis., Cest &

b, baarent , divecteur du Zhedtre Italien et Anglais, que MYe Ami-
g0y secunda donna de la troupe italienne, demandait le paiement
d’une somme de 4,000 fr.

Me Auger, agrée de céue jolie demoiselle, cxpose qu'elle a con-
tracté un engagement de trois aus au Thedire Ttalierede Parisy mais’
que tout nouvellement M. Laurent ayant été nonmé. directeur ge-
tant de ce thédtre et de celui de Londres, a imaginé d’emmencr dang
cette derpitre ville quelgues uns des acteurs de Parig, pour louw
faire chanter 'opéra italicn. Le 29 janvier dernier, il engdgea Mile
Amigo pourle thédtre d'ontie-mer. Lioviginal de cet enpagement ne
contient que quelques clauses. Par la premiére, il est allouéa MY
Amigo un traitement de 1200 francs par mois ; son voyage et celui de
sowpere ,-ainsi que leur logemerit, sont & la charge de M. e direc-
tewr: Elle doivrempliv-lés supplémens dé prima et secunda donna ,
et il lui est expressément défendu de chanter 4 aucun concert, =,

Conyptant sur la foi decet engagement, M'"* Amigo a comynencé
ses préparatifs de départ. Elle a fait diverses acquisitions d’objets.ide
toilette pour une somme de 1,000 francs; et tont-a-coup son di-
rectenr viut luiannoncer qwil 0’y avaitrien de sérieux dans leurs .
conventions. Getle excuse est viaiment dérisoiré et ne peyt le dispen-
sec de paver 2 MYe Amigo une somme de 4,000 francs, tant pour scs
indemnités d’achats que pourle supplément de traitement qui lui
était accordé. o :

Me Beauvois, agréé de M. le divecteur du Théidtre Tialien, vépond
ane M. Lauvent est dife sérant & Pariset & Londres, et quieice!te
gualité il peot fuire jouer les acteurs francais en Angleterre, ¢t vice
dersd , en lear donnant un juste dédommagement. 1l ne nie pasan
surptusd’engagement;; maisil-prétend quela demande de M'e Ami-
go w’est nullement fondée; puisquon m'a pas bosoiwd’etle d Londres
dans ee moment-ci.' Tl Fat done, selon lui, qu'elle attende la véqni-
sition de M. le divecteur ; comme cela s'est pratiqué dernicrement a
Iégard de Donzelli.

- Apiés quelques mots de répliqne, le Tribunal a mis - la canse en
datihérd , an rapport de ML Poulain-de-la-Dreux. Nous' ferons cons
naitie le jugement, : :
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du v3 mars:
( Présidence de M. Bailly, )

Y a't-il HoM1CIDE VOLONTAIRE ; lorsque les coups’ partés wolontaire-
ment ont méme accidenteliement donné la mort 2 { Rés, aft.) ;

Lorsqui utt accuse est renvoyé: devant La Conr d’assises comnie
coupable d’'nomMICIDE VOLONTAIRE , le président a-t-il le droit deédi-
viser ¢ _fuit complexe pour poser dee’ guestions anx jurés Cuné
portant sur le fait des coups’ “Lautve surla’ wort gui én a €e'la
suite 2+ (- Rés. alf, )

Auw noins y dans ce cas,, ces deux guestions ne forment-elles pas
deux questions praNCIPALES , e lelle sorte que si Lune d’elles w'est
répondi. qu’i lemagorité de sept conire cung', iy ail' néeessite pour
la Cour d’ assisesde deliberer conformément allarticle 351 diu ' Code
&’ instruction-eriminelle 2'( Tiés. nég. ) )

Lazare Roux avait 6tévenvové devant laConr dassises de la Marne,
comme coupable du crime d honiieile volontaire. 'Lels étaient les
termies de PPacte d’accusation. -

Leprasident de Ta Cour Wassises a diyisé cette acensation en deux
questions distinctes : il a’Jdmandé au jury :1° Roux cst-il coupable
&avoir porte descoups et blessures au nommé Dussaull, 22 ces coups
et blessures ont-ils occasioné la mort de ce decaier ? Ges. denx :1ues.-
tions ot é1é vésolues alfivmativement par l_e'j'ulj\‘. Mais la seconde
ne 1a'été qu'a la majorité desept contre cibi]. ,-’Tv&'\."_.'mm;ni,ns la Cour
considérant cette dernitre question “coiniiie ‘ne’ venférmant (u'une
circonstance purcment aggravante, sans en délibarer’ conformément
i Pavticle 351 du Code d’iustruction eriminellé , condamna Roux i la

_peine des travaux forcés i perpétuité. SR

Me Odilon-Barrot a présenté deux moyens de cassation, « Le pré-
sident de la Cour d’assises, a-t-il dit, a commis un éxces de pouvoie
ot Violé ta loi en décomposant la question d'lomicide volontaire quii
tisultai Useule de Vacte d'accusation. B éffet, il y a dans cet homigi-
de wn acte moial , un fait de la volonté de celui.qui en est autens ;
le président de Ia Cony d'assises, en demandiant aux juids si les coups
avaient ocasioné la mort, a, pour ainsi dive, matérialisé la loi.

» 1l est impossible de digl.cx gue dazs tous les cus ol un coup au-




¥a £1é porté ct o la mort s’en sera accidentellement suivie & des ja-
tervalles plus ou moins éloignés, il y aura homicide volontaire ; cette
doctrinecouduiraiti Pinhumanité; pour que celui quia porté un coup,
dont la mortaéiéla suite, puisse éire considéré comme coupabled’ho-
micide volontaire, il faut au moinsque I'instantdu coup et dela mort
soient presque simultanés, que le coup ait été porié avec nne arme
meurtriére, ce qui ne serencoutre pasdans I'espéce, puisqu’il S'agitde
deux paysans qui se sont pris de querclle 4 Voccasion d uue vache,
el se sont retirés derricre une haie pour vider leur querclle & coups
de sabots. Ce ne fut que quaraate huit heufes apreés cette rixe que Ja
vietime a péri. .

« Mais, dans tous les cas, ajoute Me Odilon-Barrot, la Cour das-
sises aurait dd au moins se réunir au jury en vertu de article 351
du Code d’insiruction criminelle, pour délibérer sur la seconde ques-
l1idn qui n’avajt été répondue qu’'a la majorité de sept contre cing.
Cette seconde question élait, comme la premiére, une question
principale : 'une et I'autre étaient d’une égale nécessité pour cousti-
tuer le crime d’homicide volontaire. Si la question et é1é posée au

jury d’une maniére complexe, comme elle résuliait de I'acte d’accu- |+

sation, la Cour d'assises ent dit se - réunir au jury pour en délibérer.
La dispenser de cette obligation lorsque la question d’homieide vo-
loutaireia été divisée, c'est attribuer au président le droit de conser-
verou d’enlever & son gré une chance de salut  Paccusé, »

Malgré ces vaisons si puissautes, la Cour, persistant dans sa juris-
prudence, a rendu, au rapport de M. Mangin, et sur les c'm_lcl.ustqns
conformes de M. Laplague-Barris; I’ariét suivant apres délibération
en la chambre du conseil :

La Cour, sur ls premier moyen : Attendu que les couYs portés volontairement
constituent le crime de meurtre. lorsqu’ils ont donné la mort ;

Qu'ainsi il est indifférent qu’il soit demandé au jury si Cacousé est coupable
&' hamicide vo'ontaire, ou si les coups par lui portés volontaivement ont donné la
mart; Y

Sur le second moyen : Attendu que le jury ayant répondu 4 la majorité abso-
Jas sur un fait principal puni par laloi, gelui d'avoir porté des coups, 1a seconde
queslion ne portait que sur une circonstance aggravante ;

Que dés lors il n'a point été contrevenu a l'art. 351 du Code dinstruction
eriminelle ; . :

Rejétie le pourvoi. :

— Dauns la méme audience, la Cour a rejeté les pourvois de Louis-
Joseph Camet, condamné i la peine de mort par la Cour d'ussises
de I’Aisne pour crime d'ingendie; de Jean-Bapltiate Lyon, condamné
& Ia méme peine par la Cour d’assises des Cétes-du-Nord pour crime
d’assassinat ; de Frangois (Geoffroi et Joseph Tallet, dit Tantantaise ,
tondamnds aussi 4 la méme peine par la Cour d'assises de Vaucluse:
pour crime de méme nature; de Jean-Frangois Julien, condamné aux |
travaux foreés i perpétuité parla Cour d’assises da la Seine pour ten-
latis e de meurtre. ! -
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€OUR D’ASSISES DE LA SARTHE (Mans. )
(Corhspondanee particulitre, )

Accusation de parricide.

Un Jeune homme, i peine majeur, convaincu d’aveir v
ment et avec une horrible cruauté donné la mort 4 son
douloureux et effrayant spectacle!

Le1gociobre dernier, aquatreheu resdu matin,deux pétres, qui cou-
ehuient dans uneloge au milieu des présde la commune de Mavet, en-
tendirent, i 8o pas d'eux, un bruit extraordinaire : des coups se suc-
eédaient avec rapidité; ils étaient poriés avec une telle violeuce qu'il
semblait, dit 'uy d’eux, gu'on frappait sur un beeuf. Les deux Jeu-
? nes geasreconnurent la voix de Derré pere, un de lears voisins; il
juait, et faisait éclater une grande colére: uune autre voix,

ue les péires ne purent reconnaitre, paraissa‘t répondre i celle de
%crl‘é: ' veux tu, en voili.... en as-tu assez? Quelques gémisse-
mens plaintifs furent encore entendus , et bieutdt tout rentra dans le
silence.

Le méme jour, sur les huit heures du matin, le cadavre de Derré
fut trouvé dans le ruisscau de Salvert, a dix pas de 'endroit on s'é-
fait passée cette sténe. De nombreuses blessares » particulierement 4
1a téte, furent remarquées, et la cause de sa mort ne put rester dou-
leuse.

Derré peve n’avait point d’ennemis : on ne luj e
dans Pintériear de sa famille. Cet homue, 4gé de plus de 60 aus,
avait conservé des habitudes de libertinage : il sortait souveut la nuit,
et ses prodigalités lui attivaient des reproches et des querelles de la
part de ses enfans. La justice, une fois appelée & 'examen de Pinté-
rieur de cette famille, recut des déclarations qui la mirent sur la 1ya-
ce de René Derié, dgé de 23 ans, fils de 4a victime. Oun rapprocha
ses menaces, ses voies de fait contre son pére, et les recherches les
plus séver s furent entreprises; elles donnérent d’importans résul-

tats, : y

Une paire de souliers, appartenant i accusé , fut trouvée cachée
daos un grenier a foin: ils étaient encore monillés, et & intérieur on
Yemarquait un sable'blanc paveil A celui du ruisseau on avait éié

trouvé le eadavre. :

Daus ¢ méme grenier, on trouva, aussi cachds dans te foin, deux
bétons teiuts de safg; Pun de ces bitons fut reconnu pour étre le
manche d’on instrument d'agriculture, ordinairement déposé auprés
du litde Dereé fils,

Enfin, lois des perquisitions au domicile de la famille Derré .
lessive Clait assise. Le Juge d’iustruction découvrit au milieu du cu-
vier une chiemise tachée de sang avec deux mairiches, La position de
¢éy taches indiguait qu'elles avaient été faites lorsque les manches

olontaire-

pére, quel

n connaissait que

| claver ; mais le coriégidor les menaca deles faire arréter o

. assesseur , coudamna don Ca

“les anciens canons:

“est évidemment [a souve

étdient retroussées, et comme si le
tre ses bras un corps sanglant, Ceye
appartenir a Derré fils.

C’est sous le ‘poids de ces charges que Derré a com
Cour d’assises. Il a été défendy par Me Seyin.

Déclaré coupable i la majorite simple, I'accusé, sur
conforme de la Cour, a é1s condamné 4 la
s’est pourvu en cassation.

_—%____A j
TRIBUNAUX ETRANGERS.

—— 1

porteurde la chemise

! eit teny gy,
chemise fut encore ¢

econnuye Poug
Para devany |,

‘ la délibét{atioq
peine des parricides. I

ESPAGNE. — Falence, 28 fivrier.
.( Correspondauce particulidre,)

Un événement des plus extraordinaire s'est P
Jativa, ville du rovaume de Valence.
_Une veuve nommée dona Feliciana Belmente, jeune encore et (ppg!
‘volage, élait courtisée par don Carlos de Malagamba et doy, Franciseo
Ruiz; le premier avait e1é capitaine de cavalerie, le second Iieulenm;a
d’artillerie sous e régime constitutionnel, et tous les deux éaieng
a la demi solde ( indefinidos e

Le 15 septembre 1826, ces officiers , qui avaient de la jalousie I'yn
countre 'autre, se trouvérent en méme temps dans la seciéié de ¢
Feliciana, qui vyulant cacher son embarr '
la plus grande indifférence pour les de
s'élant approché d’elle pour lui adresse
don Francisco en parut mécontent
céderent bientdt les menaces.

assé a Sap Felipe de

Ouy
as, prit le parti d’affeciep
UX rivaux; mais doy Carlog
ra voix basse quelques mos

, et a des paroles indirecteg Suc:
Un duel fut le résultat de la soirde,

Le lendemain, jour du rendez vous quiavait-liea hors de la vijla 4
don Carlosdit a son adversaire : « Je vais me battie avec vous, Puisque

» I"honneur 'exige; mais je vois bien que nous sommes dupv.-s d'iune

» femme indigne de notre amour. Je déire que les 1éinoins s'appro.

» chent et écoutent un serment qui peut-8tre sera pour moi un arpdf’
» de mort. Je jure que si je vous tue dans ce combat , don
» périrade ma main , et par le méme instrumen
» de la vie. » Entainé par Pexemple de don Car
le méme serment. Les témoins voulurent les véconcilier; mais leurs
efforts fureut inutiles; le combat eut lieu, et dou Irancisco fut tué
par don Carlos qui prit aussitét la fuite; car, selon les lois d’Espa-
gne, le duel est puni de mort. :

Prés d’une année se passa sans qu’on entendit parler de don Cay-
los; mais le 16 septebre 1829, anniversuire du duel, le jeune Fy-
paguol , Liop fidéle i son serment » $¢ présenta dans la maison de
dona Feliciana, et lui perca le ceenr avec son épée : elle rendit pres-
que’aus:itdt le dernier soupir. Alors don Carlos, avec un inaltérable
sang-froid, appela les domestiques qui ne tardérent pas acrier & Las-.
sassin. L justice accourut, don Carlos, se remit ranquillement eutre
ses mains, et on le conduisit en prison. :

aterrogé, il avoua tous Ies.fgits, ajoutant qu'il était bien eon-
vaincu qu’il devait mourir, et que la seule grice qu’il demandaie
c'élaitqu’on ne le fit pas souffrir long-temps dans la prison. 2

Le corrégidor ue se contenta pas de cetavea de Vaccusé : il fit veo
niv les témoins du duel qui dirent d’abord qu'ils n'avaicnt rien i dé-

; t ils rappor-
eur récit fut parfaitement conforme a ce-

a Feliciang
L qui vous aura prive.
loi, don Franciseo fir

terent alors tous les faits. I,
lui de don Carlos.

Le corrégidor de San Felipe de Jativa, d'accord avee son

rlos de Malagamba a la peine de mort,
qu’il devait, en sa qualité de noble » subir par le garrote. Le défen.
seur du condamné demanda un Sursis, mais saus pouvoir Pobtenir,
et la sentence fut confirmée par Paudience royale de Valence et ‘par
le capitaine-général de la proviuce. Elle a recu son exécution  San ,
Felipe de Jativa, le 25 novembre 1827, ;

Un iucident digne de remarque, c'est que la veille de Pexéeution +
les quatie témoins ont 61é arrélés, et qu'une procédure s'instruit
conltre eux comme coupables davoir favorise un dael malgré les lois
du 1oyaume. Nous en rendious compte. B il £

-———-mu_—_s’.____:__...
ADHESIONS

A la consultation de Me Mermilliod.

‘yf“mio" relative au mariage de
ribunanx du 2 mars, )

» Pour M. Dumonteil
s préwes. ( Voir la Gazelte des

L Le conseil soussigné, conseil de M. Dumo
cpnsultation de M° Mermilliod par les molifs suivans. Les canons de diseipline
du Concile de Trente n'ont jamais été acceptés, en France, dans les formes
prescrites par ’ancien droil public; le président Miron, Dehéricourt, Pothier,
Fleury_, etc., sont unanimes sur ce point. Mais on admet iej que l'usage ait
pu tenir licu d'une acteptation réguliére ; alors, on le demande, les lois nous
velles ne Font-elles point abrogé? Laffirmalive ne peut ére douteuse. Premit-
rement, I'assemblée conslituante a supprimé tous les veenx et séeularisé tous les
ordres religienx plus tard , la loida 30 ventdse an XIF a supprimé explicite-
ment les anciennes lois et ordonnances civiles » ety implicitement au moins,
tous les réglemens religieux, puisque ceux-ci ne tennient leur force obligatoire
que de celles-la. Depuis estintervenu le concordal de 1802l ne rappeil?: point y

5 an, au contraire , l'organe du gouvernement, en exposat les
principes fondamentaux de ce concordat » déclare formellement que l'ordina-
tion n'est plus un empéchement dirimant au mariage. La Charte , enfin, en
loléru_nt lous les cultes, au lieu de demander asile a aucun, pose virtaellement
en principe, 1° la suprématie de Uautorité clvile; car la puissance constiluante

raine de tout pouvoir constitué ; 5o l'existence légale ,
oute religion quelconque. La Gonséquence nécessaire de

nteil ,.a donné son adhésion & I

mais subordonnée, de t

e principe est la séparation du spivitue! et

du temporel, Si la législation de Fun

ey B




{ 505 )

t la légistation de I'anire ne peuvent recevoir une exéeution cnmulnt-iw. alors
eh cunadoit rester et se mouvoir dans sa sphive’ parlicaliére. Permis, en ce
s ,:g. a lautorité religiense d'agiv en toute liberté , pourva , cependant, qu'elle
::. choque rien et ne cause aucune perturbation dan.s !c 'sys!éme général dont
clle n'est que le satellite. Ainsi, par cxcmple_, ‘cgusxduru‘con?me contrat , le
mariage doit étre généralement régi par la loi E:l\_nlu: con}i'ud.ére ensuite comme
sacrement , il dépend cnhérc.mcnl de la loi religieuse lcghs'u Eacqt.dnnc r'clu_-
ger son secours :];Ipirituel; mais son refus ne peul étre le principe d’ancune juri-

sotion temporelle.
d‘clgaris, cé ag février 1828. Duvense, .

X Autre conseil de M. Dwmonteil.

.— Laloi civile et la loi religieuse sont complitement séparées en France.
Aﬁsui les prohihilions » les ineapacités , les pém}h‘lus de la loi _1'ehgleuse‘ n (.mt-
¢les aucun caractire obligatoire dans 'ordre civil. [’Ol.ll‘ avoir Forcc d exéeu-
tion ; et devenir le titre d’'un jugement ou d'une coutrainle , il faut que la loi
civile se soit appropriée ces prohibitions, incapacités ou pénalites 3 s alu_rs
elles deviennent civiles. Cest ainsi que le sacrilége est dévenu un crime punis-
sable par 'adoption qu'en a faite notre loi pénale, Le-concordal de 'an X, bien
loin d'optrer ancune fusion de la loi civile et de !a 101_ religiense a marq‘ue.dg

lus en plus celle séparation. Car ce coneordat n a fa}l que déclarf:-r un fa3t-,
celui que la religion catholique était celle de la majorité des frang'.u‘s: il :m‘t ait
pu généraliser plus encore ce fait et déclarer les croyances unanimes, sans

our cela convertir les dogmes, aux quels se rattachaient ces croyances, en lois
de I'état. 2 a

" On doit en dire autant de l'art. VI de la Charte. Ceus-13 méme qui ‘d?nncnt
linterprstation la plus extensive 4 cet article n'oseraient pas aller jusqu’a cette
conséquence , que par cela que la religion catholique est la religion de I'état,
toutes les lois de ce culte sont lois de 'état et par suite emporlent contrainte.
Si donc, malgré le concordat et 'art. VI de laCharte, la loi civile et la loi re-
ligieuse continuent d'étre distinctes, si cetle séparation est fm_ml'amuntalc dans
notre droit public , si elle se lie au principe de la toléranee religicuse dont elle
estla premitre condition, si elle régne dans tous nos Codes, dans toutes les
Jois qui réglent nos droitscivils et politiques , sti [1_c011l1':_ai|‘1le Iégale n'est jamais
employée que par la loi ciyile et pour des‘obhgalmns cu_ult.:s , 1l en résulle par
voie de conséquence nécessaire que jusqua ce qu'une loi ait formellement dé-
claré que les ministres de tel ou tel culte ne peuvent se marier, vainement la
loi religicuse aura déclaré celte incapacité. Celte loi n'aura qu'une saneclion
niorale et aucun juge ne pourra en faire le titre d'un jugement et d'une con-
trainte légale, sans commelire la plus grave et la plus dangereuse atleinte & [a
loi fondamentale du pays.

Opiron-Barnor ,
Avocat d laCour de cassation.

— Le conseil soussigné, en adhérant aux résolutions développées dans la
consultation qui précéde, déclare regarder comme une des vérités les plus eer-
taines de notre droit public la distinction entre la législation canonigne, qui
ne régne que sur le for intéricar, et la législation civile quirégle tous les rap-
porls sociaux, au nombre des quels le mariage doit sans doute étre placé an
premier rang. La Charte, qui proclame la religion catholique religion de U'état,
n'a pu, ni voulu, ni pu vouloir donner la sanction du pouvoir séculier aux
mesures et aux régles purement religieuses : lineapacilé canonique d'un prétre
pour conlracter mariage ne pcutfms avoir un autre caractére que les aulres em-
Péchcmens canoniques, ou que les régles pour 'administration des sacremens.
Tout cela est du domaine du for intérieur. La loi civile ne pounrrait, sans don-
Ter au gouvernement un caractére de théocratie, faire des régles d'une reli-
gion, ou de toutes les religions qu'elle reconnait ou reconuailra a Lavenir, des
principes d'une législation civile, ebligatoires dans le for extéricur.

Dés qu'aucune loi civile n'interdit ni snnulle le mariage d'un prétre; les dé-
positaires du pouvoir civil ne peuvent pas plus lui eréer & cet égard des incapa-
cités, qu’ils ne le pourraient dans des cas semblables ou analogues,

Par ces motifs, le soussigné estfme que Poflicier de I'état civil doit recevoir
Vinjonction de procéder a la célébration du mariage dont s'agit,

Ce 1** mars 1828, . Jos. Mémmmoy, 5
Awocat d la Cour royale de Paris.

— Le soussigné, vu P'art. 6 de laloi organique du concordat du 18 germi-
nal an X, portant qu'il y aura recours aa Conseil d'état dans tous les cas d'a-
bus, et que les cas d’abus sont Iinfraction des canouns recus en France, Uatten-
tat aux li?:ertés, franchises el coutumes de I'église gallicane, estime que ces ca-
nous sont obligatoires pour les ministres du culle catholique aussi long-temps
que ceux-ci sont tels, et qu'ils en regoivent le traitement ; mais qu'ils cessent de
I'étre quand ces ministres y renoncent, el quiils rentrent dans la vie civile.

Dans lespiee, il existe une letive de Mgr. larchevéque de Paris, nolifiée le
3 juitet 1827, qui déclare au sienr Dumonteil quil ne peut plus excreer les
Tonctions pastorales ; dés lorsil est délié méme par Uautorité ecclésiastique.

Que sil'on prétend que 'engagement est indissoluble, nous répondans que
dlaprés la loi du 3 novembre 1789 ( Collection officietle du Louvre, p. 259) les

Owmmes uaissent et demeurent libres ; que la loi w'a le droit de défendre que
dt}ﬂ actions nuisibles ¥ la sociélé ; que nul ne peat élre inguiété pour ses opi-
nions religieuses ; que, par une loi postérieure, tousles religicux out été rele=
vés de leur veeux; que la loi a prohibé les voeux perpétuels; que celte loi et
cell&qni frappe de nullit¢ les contrats par les quels on s'oblige 4 ne pas con-
tracler n_lariage n'ont peint é1¢é rapportées ;

QueTart. 3 de la loi organique du concordat n'admet les décrets des cous
ciles élrangers quautant quiils ne sont pus contraires aux droits, libertés et
franchises des Francais, et qu'ils ont été légalement publiés; ,

, Que le Concile de Trente, qui défend aux prétres de contracter mariage,
:Q‘ l?;““.i’ €16 publi¢ en France ; que loin de [a Henri IL a protesté contre ce
ucile ;

. Quesi les canons du Concile :le Trente élaient exécutoires en Franée, [oma-
gistrat qui a rendua 'ordonnance aurait commis un exces de pouvoir, puisqu'on

tun canon ainsi congu, A ¢oté de celui qui défend aux clercs le mariage : Si
§4is dizerit causas matrimoniales non spectari ad judices ecclesiasticos anathema sit.

IsamMBERT ,
Avocat d la Cour de cassation.

= L snussigné, qui a déja en occasion d'exprimer son opinion sur la
‘I“Eslion actuelle, persiste avee la plus ferme conviclion dans les principes
quil a précédemment exposés. Il est persuadé qu'on ne peut les méconniitre
i relomber dans cette funeste confusion du spiritucl et du temporel ., source
¢ lanl de désordres dans Péglisc el dans la socicté, el contre la quelle la ma-

gisteature n'a ecssé de lotter avee aulant de sagesse que de courage i toules les
€pogues de nolre histoire. ;

3 mars 1828, Bretvie,

: Avocat a la Conr royale de' Paris. '

—Le%Soussigné, quia pris lectare de la consultation de M¢ Mermilliod, en adop-
te pleinentent les solutions.

Un prétre veut s¢ marier devant Iofficier civil ; quel pouvoir peut s’y oppo-
ser? Aucun, : .

Sa conscience peut le condamner, ses co-religionnaires lui erier anathéme;
la loi doit le laisser faire. !

. La loi canonique ‘n’a. plus de vie que dans lintériear de Uéglise. Hors d
temple, on ne la connait plus. La théocralie, soit ultramontaine, soit galli:
cane, est déchue. f p ' :

La loi civile gouverne tous les Francais. Impassible el neutvey, elle plane au-
dessus des opinions, des secles et des croyances, n'en ac[uptv auncune, les pro-
tége loules, tant qu'elles se meuvent légitimement. Elle n'est ni athée, ni sce-
taire, et n'enseigne pas la morale. B, ' -t :

La loi civile ne eonnait que des Francaiss elle ne connait ni catholiqués, ni

_'pro,_tustmis, ni juifs, ni gentils, ni prétres, ni laics.

La Charte, en déclarant la religioi catholique la religion de Pétdt, n'a pu
exprimer qu’un fait, savoir: que la religion catholique.est celle de la mujorité
des Frangais, Mais par la elle n'a revétu la religion culhd[iquu‘ daueun privil?-w-.
qui autoriserait invasion de la loi‘canonique dans la boi civile. Aatrement, vu
pronongant la liberté des culles, eile en auiait sanctionnd Finégalité , proposi-

tion insoulenable, i

\E. Lenayrsizn , "
: i L Avocat ¢ la Goyrrayale de Paris.

— Jadhére 3 la consullation délibérée pour M. Dumonteil, bt voici les
molifs de. mon adhésion : ' : .

Toules les fois qu'il s'agil de l'exercice d'une facalté naturelle | il faut, pour
que l'on ensoit privé, que la loi positive L'ait,déclaré en lermes expris : je ni
connais pas, en droit,. de prineipe plus cerlain que celvi:b. Or, la f ealté de
se marier est ,. sans contredit , la plus nalurelle de toutes les facuftés. Poar on
dénier 'exercice i un individu qeeleonique, pour admetire une semblable dé=
rogation au droit commun., unc paveille exception a la régle générale, il fau:
drait qu'on la trouval textuellement derite dans la loi. Cependant; et l'on en
convient, ellene I'est nulle part ; il n'est dit nolle part : £'erié‘-agamc.~u dans les
ordres saerds est un empéchoment au mariage. Done, en bonue logique, il faut
néeessairehient et lorcément conclure de 1a que Pengagement dans les ordres

< . - 2
sacrés n'est pas un'‘empécliement au mariage, '

.. Vainement prétend-on induire le contraive «l'unavticle de ba Chart

rigihe |
CcL.cel,
oulf‘c fue cetle induction est on ne peut plus mal fondée, en matiére de déro-
gation, d'exceplions, tout est de rigucur, et il n'est paspermis de raisonner pay
induction. Le prétre donc, malgeé cet article de la Charte, qui cerles anvait
bon droit d_e s'étonner de l'usage que lon en fait, reste dans la rigle géndrale,
dans le droitcommun. Pour L'en faire sortir, pour le priver d'un droit preéexis-
tant & tous les Codes, & loutes les législations , et inhérent i la natare méimne
fﬂel‘hommu, il fandrait autre chose que des considérations, des induclions,
fussent-elles aussi fondées qu'slles ¢ sout pet. ‘ \
i Ilest donc démontréque L loi eivile ninterdit pas le mariage aux prétres
fnais ?t ¥ a plus, poarrait elle le leur interdire? Jen doute : st le mau’iagﬁ esk
wne simple faculté en dvoil naturel, si le drojt naturel le permet simplement .
#llc le peut; mais sile droit natuvel Lordonne » elle ne le peut cectainement
pas: car le droit civil peut défendre ce qui est permis , miais famais ce qui est
grdonnd par le droit naturel. La question que je me contente d'indiquer ici |
se réduit donc i savoir sile mariage est ordonné par-le droit naturel. Sil'on dé.
¢idait l'alfirmative , I'on voit. quelle conséquence tranchante il en résulterai
pour [a solution de la premiire queslion , puisgfu’on. s¢rail autorisé 4 dive que
Ia loi civile, non-seulement n’a pas interdit le mariage aux prétres, maiz qu'elle
n'a pu le faire. . ‘ i fepiith
| Au s.urplns, je ne puis m'empécher de faire une rematque, clest qu’il{lerdim
Ie mariage aux prétres, ce serait (et ol cela ne nous rejetterait-il pas! Jnon pas
méme les assimiler & des morts civilement, mais les réduire a4 une cou-lition
pire. T : A o e
. En effet, Jaloi civile, qui , pent-étre; n'a pas crit ue son dmnigoterce alat
Jusques la, n'a pas défendu an mort civilement de se miarier. Elle le déclure
seulement ( Code civil art. 25 ) incapable de contracter wn mariage qui produise

s effets civils ; donc, en principe ct en [aisant abstraction de toltes les diffi-.
cultés de fait qu’il pourrait rencontrer, il est vreaide dive que le mort ivile-
ment lui-méme a le droit de se marier. Il a ee droit ; car il serait, bien tidicule:
(l:e déclarer qu'il est incapable de coutracter nn mariage qui. produise des effeis
civils , &'il ne pouvait pas méme contracter m‘ariage.‘ ILle peut done § et éb;.u;m
(lz_:n.t le prétre, qui, comnie tous les autres citoyens, jouit des droits ci‘vila‘"..rt
politiques, le prétre, moins favorisé qu'un niort civilement, ne le pourrait
pas! Je nesais, mais il me semble que cette constquence, qui est Figoureusd.
uient déduite du teste méme de la loi, est dé natorea faive réfléchir,

P.. Bravanp-VEYRiknes, » ¢
Avocat et docteur en Droit.

R R St e e
.‘L'E'f'['RE D'UN HABITANT DE LA RUE SAINT-DENIS.
! ' M. le Directeur de la Gazette des Ttibunaux ,

H . s e ¢ 1 i ;

.» Depuis plusieurs jours vous avez inséré dans volre journal di-

verses lettres de M. de Foucauld, commandant la gendarmevie de 1y
ville de Paris. Ces lettres tendent a disculper la gendarmerie des
graves accusalipns portées. contre ‘elle par les habitang de la rfue
Siaint-Denis et méme & la veprésenter comme leut vietime,

» Fai vu sabrer divérs individus sans défeuse, nolamment ui en-
fant de 10 & 12 ans; J"ai vu tomber plusieurs individus frdppés par
des balles, ev tirer sur des geus qui certainement w’avaient yien
d'Lestile. ; o - G0 G

» Un fen 1fés nourfi a é16 exéchté sous mig croisées par la gendar-
theyie sans qu'il ¥ ait eu aucune provocation de la part des citoyens,
puisque ceux (ui d’aboid se tiouvaient dans la rue étaient en fuite
et que les personnes placées a leurs cioisées les avaient formees SUT
la menace faite par Pofficier commandantde fuirve tiver dans leg mai-
sons, Jai dépose de ces faits devant M. le conseiller Titon, conniiss
saive instructeur; mais un fait que je ne erunaissais pas alors et gue
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je prouverai, par témoins, s'il est nécessaive , c'est qu'un officier de
gendarmes 4 cheval , commandant un détachement placé rue Saint-
Denis , au coin de la rue de la Grande-Truanderie, aprés avoir; sans
aucune sommation, fait exécuter une charge par ses soldats daus les
rues Saint-Denis, Saiut-Magloire et de la Grande-Truanderie, leur a
dit & léur retour et aprés les avoir rangés: Eh! bien, gendarmes,
wous étes-vous bien amusés? La réponse de cesanessicurs a été affiv-
mative et unanime.

» Vous pouvez, si vous le jugez utile, imprimer cette lettre en en-
tier, et méme y metlre la signature de celui qui'-a honneur d'é-
e, elc, »

Paris, 13 mars 1828. Eagene Vienier,

' Marchand de soteries, rue Saint Denis, n° 193, au 1°7.

T ———— ¢
LETTRE D'UN HABITANT DE LA RUE DU CAIRE,
Monsieur le védacteur de la Gazette des Tribunaux, .

« Je concois que personne ne veuille accepter aujourd’hui la res-
ponzabilité d’actions dont on se glorifiait il y a peu de jours encore.
Je viens de live dans votre feuiile de ce jour que les gendarmes s'¢-
taient accordés pour niet jes feux de pelotons dela rue Aux Ous.

» Le fait est fucije & vérifier: la boutique du marchand de vin, au
coin de la +qe Bourg-"Ablié, a éé frappée de deux balles. L’em-
preinte d<: 'une se voit eucore au coin de la rue Bourg-"Abbé. L'au-=
tre ava t emporté Pencoignure d’une fendtre.

> Un individu blessé a été déposé sur la borne de la porte du
n° 27. Le sang a pu 'y voir pendant 15 jours. Cet homune avail re¢u
un (:0“1) dl‘. FL'u.

» Jai va les gendarmes sabrerles citoyensle 19 et le 20 novembre;
7’4l vu environ 15 4 20 individus en bonnets de coton et en biouse
passer paisiblement au milien des peiotons, tandis que tout ce qui
ne poriait pas ce costume salutaire éiait frappé impitoyablement.

» Je vous autorise, M. le rédacteur, i faire connaitre mon nom
M. le président; je suis prét & déposer devant lui surles faits que

avauce. »

Jai Phonneur d’étre;, etc. Decuavx.

, Rue du Caire , n* 6.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMEDMS.

— T.e Tiibunal correctionnel de Venddme (Loir-etCher) dans
son audience du 8 mars, vient aussi, nonobstaut "ordonnaice du
ver septembre 1827, de déclaver abrogé "art. 4 du tit. 2 du régiement
de 1523 ,et il a renvoyé de la plainte, sans dépens, le sieur Bouil-
lounet, libraite breveté ct assermenté . Ovléans, contre lequel fut
dressé un procés-verbal comme ayant exposé des livres en vente sur
le ehamp de foire & Vendome, quoiqu’il fat muni d'une autorisa-
tion Gerite de M. le maire. Deux jours avant la cloture de la foive, M.
Boaillonnet avait été denouct i la préfectuve par un libraire de Ven-
déme, et Pordre de dresser le proces-verbal fut envoyé an sous‘-pwé-
fet par un jeune conseiller de préfecture, remplacant M. le préfet de
Loir - ‘et - Cher, qui siége en ce mowmeut i la chambre Iégisiative,
comme député du Calvados.

—Nous avons publié la réclamation d’un juré dePavis qui se plaint
d'avoirétéassigné parle ministered’un gendarme. Ev provinee, on fait
encoremieux: lors de ladernidre session de la Sarthe, laliste desjurés
est envoyée de la préfecture a la caserne ; aussitét un gendarme mon-
te 4 cheval, va de maison en maison : Monsieur, vous ferez partie du
jury qui s’assemble le 3 niars prochain, et voila tout. Henrcusement,
quelques jours avant I"ouverture, on sapercut qu’il n’existait pas
une seule citation , et que probablement les jurés vesteraient cheez
eux. On fit recommencer la besogne par un huissier, qui procéda
moins cavalierement que le gendarme, Chacun son métier.

—Poursnivi pour un vol d"ane valenr de 1 frane 5o cent., commis

en 1816, le nommé Debetiey avait é1¢é condamné par contumace, par
la Cour d’assises de la Seine-Infirieure (Rouen), a cing ans de tra-
veaux forcés et au carcan. Il a comparu devant cette Cour le 11 mars,
et le jury 'ayant déclaré coupabledu fait, mais sans les cicconstances
aggrasantes, il a été condamné i unan d’emprisonnement.

— Le nommé Charnier, ex gendarme, renvoyé depuis quelque
temps du corps, accusé de vol a I'aide d’escalade dans la maison “du
sienr Laverge, pendant un incendie, a été condamné par la Couy
dassises de la Loire - Inférieure (Nantes) & sept ans de tiavaux
foreés.

-— Dans sa derniere session, la Cour d’assisns des Basscs-Pyrénées
(Pan)a condamné aux travaux foicés & pe: pétuité le nomme. La-
bourdelle, dit Lacubaune, convaincu d’avoir commis un homicide
volontaire sur la personue de Marie Hauron , morte a la suite d’un
‘avortement. Les débats ont eu licu a huis-clos.

CenL: session est la seconde que M. Doata présidé depuis sa nomi-
nation & la Cour royale, dont 1l est un des plus jeunes conseillers,
Lies égards bienveilians de ce magistrat envers les défenseurs, sa dou-
ceur pour les accusés, son impartialité dans ladivection et daus le ré-
sumé précis et lucide des débats lui ont concilié tous les suffiages,

PARIS, 13 Maes.

— La Cour de cassation vient de perdre 1’un de ses membye
Tus distingués daus la personne de M. Bottou de Castellamonta, .
cédé cette nuit. M. Botton de Castellamonte était né dans le Pidmoyy
et il exercait autrefois les fonctions de chancelier du Roi de Sard,;.
gne. A U'époque de la réunion de ce pays a la France, il fut nommé
remier président de la Cour impériale de Turin , d’ou il fug appels
4 la Cour de cassation en 1806. Ce magistrat ebtint des lettres de B
turalisation en 1814 et conserva ses fonctions; il était attaché A la sec.
tion des requétes.

3 1ng

— Nous avons annoncé hier le jugement rendu par la chambre Jy,
conseil du Tribunal de premiére instauce dans le procés entre. |eg
théitres secondaires et I’ Opéra. Ce jugement, gn’on dit trs-remayp.
quable, n’ayant})as été prononcé en audiet.nce p‘ubli‘que, il nous e
impossible d’en faive connaitre le texte. Mais , d apres des reuseigue-
mens certains , nous pouvons en donner une idée exacte,

Le Tribunal , attendu qu’en principe général les débats judiciaj-
res doivent étre publics; attendn que 1’ Académie royale de Musique
fonde 'exception qu’clle invoque, sur les dispositions exceptionnel -
les des articles g et 10 du décret du 13 aoit 181 1;attendu que le drojt
est contesté, au fond, que les administrat®urs des autres théatres soy-
tiennent I'abrogation du décret par la Charte et prétendent. méme
qu’il n’a pas force de loi; que dés lors se présentent d_e& questions
d’ordre public qui ne peavent étre plaidées et jugées que dans Jes
formes ordinaires et avec les garanties qu'offre la publicité ; attendy
que juger daus une forme contraire au droit commun , ce serait pré-
juger ces questions au fond , puisque, pour déroger a ce droit com-
mun, le Tribunal se serait fondé sur la disposition exceptionnelle
que renferme le décret; que d’ailleurs , si la légalité et le maintien
du décret étaient reconnus, rien n’empéchera, que pourles contesta-
tions, qui s'éléveraient sur la perception , les parties ne i:ussgntge({.
voyées en chambre du conseil ; le Tribuncl renvoie a plaider en au.
dience publique. ’ S

C’est mercredi prochain que cetie cause importanis sera appelée
devant la premiére chambre dn Lribunal de premitre instanee.

— On en était & la seconde tournée: une premiére bouteille avait
disparu, quand le sicur Brisson , échauffé peut-étre par le vin,
dit en se retournant : « Tiens, je ne savais pas boire avee uy mou-
cuarb.—On est-il done, §’éeriele S* Lesfemmes qui buvait aussi? Nous
sonunes quatre, lequel d’entre nous ?-— Clest toi, répond Brissoni==
Ne plaisantons pas, dit Lesfemmes; le nom de mowchard est un mot
sur te quel il ne faut pas rive.» I'injure n’en est pas moins répélde.
Alors Lesfemmes va consulter un caporal pompier da poste en fice
ie'marchand de vin et lui demande ¢'il y a diffamation , et s’il doit
porter plainte; le pompier trouve le délit de diffamation. parfaite-
ment caractérisé. Mais le Tribunal correctionnel (7% chambre ) en a
pensé tout autrement, et dans le mot mouchard - n’a trouvé Uimpu-
tation d’aucun vicedéterminé. En conséquence appliquant & Brisson les
dispositions de P'art. 471, § Il du Code pénal , il Pa-condamné pour
injureen 5f. d’amende et auxdépenspour tous dommages et intérdss,

L’année derniére , la méme chambre correctionnellea décidd, sup
la plaidoirie de Me Mcrmilliod 5 que la dénomination de” mouchard
constituait une diffamation , et'par jugement du G juillet 1827 a con-
damuné un marchand de vin prévenu de¢ ce délit envers un de scs
cotifréeres. : - : ; ‘

— L’éiablissement de Sainte-Périne , & Cheillot, était un foyer
dlintrigucs; c'était presque un comité-directeur ; mais il safissait
sculement de blanchisseuses qui ne voulaient plus travailler pour le
prix qu'on leur offrait : elles louchaient trente-six sous par. jour. et
avaient la faculté de blanchir leur linge; les divecteurs de Pétablisses
ment leur retivérent ce privilége, et pour les dédommager, ils leut
offraient quarante sous par jour, c'est-a-dirve, quatre sous de plus. Ces
demoiselles refusbrentde travailler ; et malhenreusement elles obli
gedient aussi a imiter leur exemple celles (ui sé ‘montraient moing
facticuses. Une demoiselle Rose s'étant ptomenée dans les roes e
déclarant qu’elle travaillerait pous quarante sous, la feiame Alibm‘t?
"une des insurgées , lui appliqua une giffle. Cest dans’ ces c}ﬁ;my{;
tancesquelesnomméesJoséphine Conane, Annctte Bouilly ,Chamereil,
Lacouture, Pelletier, Alibert et Fleury comparaissaient devant la ¢
chambre correctionnelle, comme prévenues de coalition, et la femme
Alibert de voies de fait, Toutes ces demoiselles ont é1é. condamnées
(Izn l}u{t‘jours de prison, et Ja femme Alibert 4 un mois 4 cause de
a giftle. : Lo

giff e -

— Les journaux ont retenti dernibrement des réclamations de My
Hendrinks et de I"honorable M. Laffite, 4 1occasion des emprants a
Coultyacter pour la vépublique d’Haiti. Nous pouvons aunoticeran?
jourd’hui que M. Hendvinksavant é1é appelé en garantie par un né<
gociant , le Tribunal de commerce est appelé ..;’ statuer sur la v,
lidité des obligations qu’il a mises en circulation. O ¢

— M=¢ veuve Saqui nous , écrit'h Poccasion de Varticle inséié dans
la Gazette des Tribunauz du 7 mars, que parmi les signatures ap=
poséesau bas des certificats, que nous avons rapportés, ne figurealk it
celles de cuisinieres, ni celles des deux Litliputiens. Mwue Saqui ler=
mine ainsi sa lettre: « L2 publie, qui veut bien hionover mon théitre
» de sa présence, est aussi et peut-dtre plusexigeant que celui quias
» siste aux grands thédires, C'est pourquoi je Liens a conserver ul
» bon' persounel pour Padwinistration que depuis fong-temps J¢
» dirige. » s

L
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