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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. (ve chambre. )
{Présidence de M. le premier président Séguier ).
Audience du 3 mars.

La vente de droils successifs , comprenant une habitation sitttde &
Saine-Domingue , pent-elle dire résolue o défuut. de. paiemunt ? (Ris.
neg.) P ;

L’art. g.de la loi du 30 avril 1926, qui-ne permet.aux criinciers
des colons de former apposition &t Lindemnite que jusque'a concur-
renee du diziéme du capital de leurs créances , met-tlobstaele & cette

resolution ? { Ros. aff. )

Me Crousse, avoeat Jo M..et: Mre Deloage appelans, aainsi exposé 1

les faits de gette cause gqui, daprés lo droit comnnn ; semblevait ne
souflriv apcune difficalté, maisqui se trouve compliquée par une
disposition spéciale de la loi de 1806. : §

Ao Ja marvéchale de Nicolad, unique héritigre de: M. Ralet deCha-
lais, riche colon.de Saint-Romingue:, vendit, parcontrat du 5 mai
1700, tous ses droits. successifs, mobiliers et immobiliers & M. Sual-
narl, autre habitant de cotte colenie. Le prix, outre los charges con-
sistant dans le paiemest des legs et des dettes dothmemature, ¢ait
figé i 110,000 fr. Une somme e 10,000 fr. fut soldéecomptant. En
terme de huit années était aceordé pour le: reste. Cepaiement w'eut
Jumaisbew. Le 18 prairial an L, Mo lamavéclale de Nicolat, qui
ayait conslitud'a'sa petite fille, Mme Delaage, vue dotde w000 i,
Jui fadt transport, des 100,000, fr. gui lui éticat dus par son acqaé
2T T TR RO WS (TR 1 , .

M. Sulnart étant, décédé, ses héritiers: hénéhiciaives ont pavijo
Pour 1eo a ses creanciers chivagraphaires; muis s w’ont appelds Mase
Delaagedancune répactition. Mo Delaage, «ui se considévi veomme
rentpée dins sos droitsa la propricié de Phabitation de Ghalais; fur
portée parmi les colonsde premicre classe sur ’etat . des: seeours ag=
cordés par le gouvernement. :

Apresavoir mis en-demenne les.héritiens Salnart” de saequitter du:
religual de 100,000 fr., M2 Deluage, en mavs: 1826, un mois avant
Iy pramulgation de laloi dlindemaiité, formp uue:demande en reso-
lution du contrat. 5oEal

La cause n’avant pas été plaidée pour Mie Delaage en premidre in-
stance, c'est sur. le seul exposé de ses adversaives: qula étérendu e
jugement suivant: ;

Adlendn que les choses ne peuvent plas/étre- rétablies dans 1'état ot clles
¢taient avantla veate.du 5-mai 17904 que lhabitation Chalais, située it Saint-
Domingpe, n'exisle plus quant & présent., i pour la dame Delaage, uic poar -
les hiéiligrs, Salmart; que. dés. lops.la demandeen vésolution de ia venle ne
peul avoir lien s : i i

Altendu d'ailleurs que eette demande aurait pour-abjet, sielle élait accueil-
lie, d'¢luder les dispositions de la loi du 3o avril 1826 qui wadmet les, ergan-
ciers des colons de Saint-Domingue a exercer lears droils de eréanece of méme
de privilége comme vendeurs, sur Findemuilé liquidée que jusqus concur-
rence du dixiéme du capital de leurs créances;

Be Tribonal déclare fn dame Delaage non recevable, cte.

¢ Crousse a combattu les motifs de ce jugement,

Au moment ou Me Persil ; avocat des intimés, ap:éstmnlqnes con-
sidérations préliminaizes, allait Sengager dans les détails du fait, et
commeneer sa discussion de droit, la Cous 'a uiteriompu , et sur de

courtes conclusions, données par M. Jaubert, avosatgenéral, elle. a.

confirmé la sentence ayec amende et dépeuns.
o
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TRIBUNAL.DE PREMIERE INSTANCE. (5 chambre.)’
( Présidencede M, Bavous, )

Audience du 6 mars.

Nulliteé d’vbligations  consenties par une acérice minéure.

Me. Valpian, avecat de MV Jeuny' Colon; charmante aetrice du-
thédve du Faudeville , atagque les divers actes par lesquelsde siear
Delaporte. s'est fait, douwner. des délégations jusqu’d concurence do
25,000 fix et en.vertu desguelles il a formé  des saisiessariéts: Pours
faire apnuler, ces.agtes il w'a pas:besoiny, dit-il ; dinvoquerla  nou-

velle javisprudence de Ja Conn vayale de Pasis, daprés laquelle 1ens |

fagement au, thédtre éwant nul,; la nullité de ce qui aurait 616 la con-

:f suffit, de. prouver

- feidinct 4

o qx{u-la—rfxln’atgn&uia? tisé-avcon profit. des somimes
fqu'ede acrecanniy b avou gte prétées , et que los eniprints oo
| pasrew. liew pour Vexercice ‘de- o profession dis sa cliente. Toe sioin’
' Delaponte aet-il: fait o Pacwrice les feuriritures nécessaires ¥ son érae ™
;;Now, sug dontey clest un de ces lionindtes préteurs d*argents, qui. -
L vrent de petites commes et font faire do grosses obligalions. Clost
| musique (thnsl_’uslgacc de quatorze mois il a trouvé.le moyen.  obte-
i pour23,o00 fi. de délégations. orhse g =
- Me Vulpian soutient, I'impossibilité que les. fonds aions puwétre
jemployés par MM Jenny, Colon. pour achats de.costumes., puisgire b
(thédtre fournit, les costumes anx acteurs. Il demontee. ensugile” que
Mie Jenny, Colon, aves les Gyooo. fr. dappointemens: qulelle regoit, e¢
(avec les. ressources.de ses: foux, a pu suffive i ses beseing, et quelle
it que céder b des influences et la faiblesse: dis son &pe lovs-
| qulelle a signé des.obligations sur lesquelles elte wWivien régu,".

. Me¢ Frémy, avocat du sieur Delaporte, explique d’ahord par les
faitsque M¥leJenuy Colon avait assez d’expéricnce pour pouveir con-
| tracter. « A treize aus, ditil, cette demoisellc avait déja’ pris in i
pagement & Feydeau et je me plais & veconnaiive qa'elle a’eu dis sue--
cos daus les Petits Savoyards. En 1825 eHe a renonveld son engage-
ment; toujours elle a eu des sucees et personme ne doute qan thid -
‘tre et dans les coulisses on nacquidie la connaissance dis lionimes et
‘des choses. w ' ' .
 Wuvocat énumbre une série d’actes de pleine majorité qui ont pa
‘rendre: MU Jenny Colon habile ¥ distingaer si’ on Iui comptait ou
~nou le montant des obligations quche consentait. :

1 Me: Frdny soutient ensuite que Pactrice x ew des besoins tols » Qe
.;% emploi des sommes prétées a’ été fait & son profit. « En 1855 di-
il B projet dearingea existé eitie elle ot ¥F. Lafon di Vaudeville.
L Labitiu ioucr na vaste logenent | fuive de Fadepotise: Thictle sest’
PLOYER ol do SR Liwisey illy wui eutre olte of M- Pl coniii
nauté derpevsonnes et de biens; elle o contracte de conceit avee rui
‘evclest pour-ses besoing quietle Va fair; ces Besoins étaient de Lows lies:
{jours, s tenaient & sa position ; ajontez i cela'les besoius daccklent,’
‘de grossesses survenues, les dépeuses’ des aceonicticniens; on l-'-"—""'“"
‘concen oiv.que lesappointemens waient passuffi, »° 7 '

Feépoudant an reprochic d"usure; Mo Prémy soutientque son adver-’
saives surait di s'appuyer de quelques preaves; que toin de 14 iF élait’
démontié par les aotes et ley fiits que 1o soinmes avaient éld pra.
tées, etque des. feilvwéds avaient méme @& donndes i Mt Jeiy Co-
Hon, quicavaitsu stipuier ses' intéréts e recalant 1o remboursement
par paiemens partiels josquen 1830. Bu droit, avocat établit que
Pawt. 1308:du Gode eivil valide les oblightions conseiiios pay le wi.
neur pourl'exercice deson arty il invogue Ih jru‘i’.%pmdl&uco_ qui a-
déclaié valables des obligations semblabres i'e fles-dont il sapit, et
notamanent le bail consenti pur MUe Mimt Bapuis, et dout cllé a
vaimement demandéla nullivg s : > :

Le Tribunal; sueles conclasions couformes de Favoceat du Roi £a
donué gainde cause i MY Fenny Colon ; ila annalé les obligatious
attendwguie cotteactviee $til wineure | et quiik wétait pas i
lesisemunes postdesaux aetes cusseut tourtié A sou profic,

justiité que.
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JUSTICE CRIMINEELLE.
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE COLM AR,

(Correspondance particulidre, ) '
Poursuite contre de fauzx eleatenuns:

- Unehenre avant Pouvertire de audience, la 2¢ section da Tii-
‘bunal, appelie’a connaiwe de Uaffaire, était vemplie de curieus. On
'y distinguait pluasieurs citoyens notables de Colinar et des vm‘imu'u.,.
etsurtout des electenis. Presque tout le- barvean était 1 Gsent. Ln‘
plasgiande partie des signataires de la plainte, entre antres MM.
Althus, Hartmann et Maicon, étaient assis dans le banc des ayocats
devritre leur défenseur. : =
Tous'les prévenus sont défuillans. Iavocat,
poilr eux, avaitannopcé qu'il demanderait.une remise 3 quinzaine ;
nais quelques minutes avaut ouverture de Paudience, i déclare &
Me Veruy pere, qui lui disait qu’il ne sopposerait pas-ila remise.,
que ni-lui i ses cljens ne se presenteraient, Me Ve ny I‘ﬁ}ipud-(}u’ii
‘avait deji connaissance de cette délermination, R
Lies figures ('?laignt animées, et sur presque toutes se peignait’ la 1
plus vive satisfaction. On vovail les assistans se féliciter comme «l"m.c

qni devait plaides;

séquence de cet engagement devrait éire également prononcée ; il lui

onne wouvelle.... Les journaux venaient d’urriver et avaieut aunon-




{480}

€& la nomination de M, Rnym--CoHnrd i la présidence de la chambvre
des députés. ; y
A dix heures le Tribunal monte sur le siége et la séance est ou-
verte. : 4 &, -
Les conclusions des électeurs poursuivans, partie c_n‘xle, sont de
la teneur suivante:

Attendu que le 18 novembre dernier, lesicur Joseph BIm}ck 5 ancien‘ maire,
docteur en médecine 4 Torckheim, et Frangois-Anloine l‘.nchs é _cu]ln'ntcur_,
demeurant & Hiederentzen , sont venus voleran collége delarrondissement de
Colmar et onl ainsi concouru i la nomination du dépulé a e':]u'c", quoiqu ils
sussent parfaitement qu'ils ne payaient pas le cens électo‘ral ct quils Peussent
eux-mémes formellement recounu par leurs letires du 16 novembre, par con-
séquent antérieurement 4 T'élection ; : : %

Altendu que cetle participation illégale & des fonctions quela l_mda 'r‘end ll(..:
exclusives, a porté préjudice aux demandeurs, en cequ elle a amoindii e droi
qu'ils avaient i excrcer, et qu'elle a eu pour effet d'empécher que !cur opinion
et leurs intéréts ne fussent autant représentés quiils auraient pu Télre 3

Que par cette nsurpation de fonelions ¢lectorales ; ilsse sont rendus ccmpa"v.

bles du_délit prévu par Iart:'258 du Code pénal ; ; e
i plaise au Tribupal donmier défaut anx dem‘auduurn en intérvention cw‘lle
contre les défendeurs prévenus, et pour I‘e prolit, les déclare? cuup?bles d u-
surpation de fonctions publiques au délmuent.dc cenx & qui la l_m l_us avail
exclusiyement allribudes. en réparation de quoi les condamner solidairement
et par corps 4 3,000 {r. de dommages-intéréts que les (.!eu'nam.lcurs ]‘n\'omcll‘eult
d'affecterd une école d'enseignement élémentaive, aux frais du proces et a I'al-

fiche au nombre de deux cents exemplaires du jugemenl gui interviendra, sauf’

les réquisitions de M. le procureur du Roi dans lintécél de la vindicte publi-
que; : :

Soue la réserve expresse que font les demandeurs; 1 de leurs droils ct ac-
tions contre les antres fanx ¢'ccteurs qui pourraient élre découverts par la sui-
e ; 2° de suivre administrativemeut , si lés circonstances ]’exlg_enl 5 r:ulna-
tion des prévenus , ainsi que des aulres faux éIt.clet_lrs susmenlmn_nés 157 de
poursuivre ou faive poursuivre , devant qui de droit, les f:?m: qui pourraient
avoir €L praliqués, dans les pieces sar les quelles les listes t:h'clm'a!es L!lll' 16
faites , aussi bicn que le erime particulievement préva par Iarl. 114 du Code
pénal. gy

Me Verny pere, avocat des plaignans, prend la parole en ces ter-
mes: « Messieurs, wie &ie nouvelle venait de souviir pour  uuus.
Soit qu'il fit frappé de vertige, soit qu'il comptit sur le sucees de
ses a- ciennes manauvres , le ministere-Villele avait eu Paudace dap-
peler les Franguis a maufester leurs veeux, en chqn.-sis_.sant de uou-
~yeaux mandaiaires. La lutte électorale s'ouvrit., Mais si dfun cote le
génie de la Irance veillait sur elle, d’un antre ¢61é, celui de la cor
raption et de-I'intrigne s'agitait en tous sens. Une éiection Ih'l?r_t: ent
été loute nationale, monarchigue el cmmuulmu'uelle. ['z faliair an
pouvoir, qui devait éure heureusemeut 1enversé, des élections ou
violentécs ou faussées dans leurs elémiens. Les agens de ce pouvoir

élaientencore Ja, et ils étaient, pour la plupast, eoutumiers da faiti

Des fraudes scandaleuses ont douc eu licu dans les opérations électo
rales de plusieurs départemens, et notafiment daus celui du Haut-

Rhin. Les principaux auteurs de. ces frandoc wo sont puint encoie,

peseowiziog tCajournement, que M. de Martignac g'est réservié, w'a
point encoie atteint son terme. En attendant, nous traduisons devant
vous ccux ui onl, sans titre légal , exercé des fonctious électorales. »

‘Ici Me Verny expose les faits 3¢ja counus. ( Voir la Gazette des
Tribunaux d’hier.) Apres avoir fait remarquer au Tribunal que,
dans le certificat délivié par le divecieur des contributious , relative-
ment au sieur Blanck, il était dit que ce prévenu w’avait pris pateute
pour la premiere fois qu'en 187, et & Laide d'un rdle supplemen-
taire dat€ du 26 aoiit, avocat ajoute : '« Messieurs, plus de wente
individus wvous sont sigualés comme iuscrits sur la liste électorale,
soit al'aide de semblables 16'es supplémentaires, scila ’aide d’impu-
tations de contributions qui nelgur apparticnnent pas. Nousn’avous
pu constater ce fuit jusqu’a présent, et pourquoi? Vous voyez que par
ses letires des 15 et 31 junvier, comme par le dédaignenx silence
qu'il a gardé sur la sommation a lui faite, par ministére d’huissier ,
le 23 du courant, M. le préfet refuse forne lement de nous cominn-
liiiucr les documeuns qui nous seraient utiles pour établir la cevti-
tude des faits ou reconnaitre Pinexactitude des wseriptions. Et com-
meiit procéder 4 d'autres investigations, puizqu’on ne veut pas nous
faire connaitre les cotes particlles? Ii faudiait explorer. les bureaux
de tous les percepteurs du département, puisgu’on ne mentionne
qu’en bloc la somme payée par chaqueinscrit. Bien plas : il faudrait
courir la Frauce, ¢'il s'en trouvait ({»eaucoup comme le sieur Weber,
qui a prétendu payer aussi dans le dépariement voisin , sans que ce-
pendant le préfet en ait fait mention sur la-liste affichée. »

Apres cet_exposé des faits, M* Verny continue ainsi: « Aujour-
d’hui les préveius ue se presentent pas; ils font défaut; personte ne
vient occuper pour-eux. Nous le savions d'avance. Les deux électeurs
intrus ont été hier chez M. le
sés. Il les a engagés a faive défaut et a 'méme dita ['un deux: « Ne
» eraighes rien: M. le procureur du Rol hu-miéme est contre ['qfﬁu':-e
v et parlera pour vous. » -

M. Mardide, substitut du procureur du Roi, se retourne et pro-
nonce & demi-voix quelques mots qu’on n'entend pas.

M: Verny continuant ef d'une voix plus élevée: « Je dois éire con-
vaincu qui’on a fait injure du ministére public, en se servant de son
TONL; C4T je ne croiral jamais, surtout sous le ministére actucl,; que
le parquet soit véduit 4 aller cliercher ses inspirations ou ses instruc-
tions'dans les bureaux de la préfecture. i

» Les piévenus font défaut; ils ne sont que I ot ils ne doivent
pas dire, et dis 4 présent je pourrais terminer ma plaidoirie, puis-
qu'en effet personne ne conteste et ne peut contester 'exactitude des

fai1s que uous avons rapportés et dés lettres et cer
ue nous avons produits,

uisque de ces productions ressort jusqu’i
Uévidence la culpubilité 3 P Jusq

de ceux gque nous ayons fait assigner.

préfet, qui les a choyés et tranguilli-

tificats authentiques,

» Toutefois, il faut prévoir les objections, et comme on nous a g

10US alloyg

St on vy
?

venus que le minisiére public devait nout combattre
davanice réfuter les objections que des conversations ou,
des indiscrétivns padticiilidres nous ot fait pre-sentiv,

» Dabord hous parlerons de cettg exception dliucompétenee
fait fortune au Tribunal de Tournon. Messienis, il faur appeley |
choses par leur nom, et surtout se bien convainere de ceylp v‘én':ﬂ.
que rarement, méme dans les canses qui semblent avoir Je plus 'd::
nalogie, les espéces ou bien les circonstadces sont les ménog, Dy,
les conclusions prizes par les électenrs poursuivans & Touryey ,;
trouvail un point qui ¢tait susceptible de donner lieu i di"c‘lss,ion
sur la question d'incompétence. On demandait an Tribing) de pro-
noncer la radiation des électeurs intrus ; celte radiation n'étajy pas ae
la compétence du Lribunal, quoiqu’elle et da éue une COUSGui-
ce paturelle de la condamnation des intrus, Ausst M. le Pracareny 4,
Roi de Tournon a pu se réjonir de ce que le vice de forne emp&}.ai:
qu'on waborddt la question au fond. Mais nous, Messieurs, 1o g
vous demandons pas une aunalation de l'ariété du préfer; oy, ua
“vous demandons pas de jugement de radiation: Nous voyg appor.
tons les aveux formels des prévenns et plus que cela un certifip, a1
‘directenr des contributions directes qui prouve que cesletires ne sont
pas le résuliat de Uerréur ou de la erainte, muais Vexpression dela
vérité. Devant ces aveux,devant ce certificat, vous déclarercz-yoys ili-
icompétens? Non; car vous n'avez a juger qu’une chose; voug N
i décider qu’une question, celle de savoir si Blanck et Fuchs oy

usurpé des fonctions publiques, et certes vous dtes compétens i gey
égard. 7). !
- » Mais, dira t on, il existe un arié&é du préfet qui lenr donpe le’
titre d’électeurs. Eh! bien, vous n'avez pas besoin d'annuler ¢ 14y,
rété; vous n'avez pas besoin de Papprécier dans les moufs i
‘jugement. Lintrusion est prouvée par des aveux formels et
tvaits légalement déliviés: la culpabilit
tence Iest aussi.

» Mais, diront les avocats de administration , le préfet avait drojy.
de donner titre; il P'a douné. Vans n'avez prs réckamé | il y a chose
jugée. Enteudons-nous. Le préfet a le drot d’inserive & la liste élog
torale cenx qui, depuis deur ans, payent au moins trois cents Sranes
de contributions. A-\-il de droit d’en inscrire dwitres? Non. Ef quand
un arrété adm nistratif est pris hors des limites de la loi 5 Fait-id dop
pour les juges, ou bien faut-il d’abord qu’ils déclavent anvulericut
arvélé, avant defaire droit sur le litige? Ni'l'un | ni Pautre Vous dée
clavez purementet simplement ne pas vous a-réter a l'acte adminis
tatif, et vous appréeiez Vinculpation ] sans faive mention ou uuci:p«
tion de Pacteillégal qui semblerait devoir écarter, ais.

» Mais, ajoutera-t-on, pourqioi n’avez-vous pas réclamé contre.
l'insariplinu? Si les prévenus elaicut présens, et qu’ils nous fissent
une question sen:blable; nous leur répondrions qu'an ne peut en
faive'de plus absurde, Une élcction an galop du 5 au-19 novembye;
la supposition de possibilité d’obteniv des decisions dans ces douze
Jours du conseil amovible de préfectare, décision qui doit éire ven-
due, a la vérité, dans les ciug jours, mais contre la_quelle ( ea sup-
posaut méme qi’elle fut favorable aux réclamans )il y aurait pour-
voi devaut Vamovible couseil d’état, porrvol suspensif, et sur lequel.
on peut prononcer ad libitum dans quinze jowrs ou dans deux mois,
Mais, qw’ai-je dit? douze jours? pas un seul jour, du moins, quant i
Blanck , a tous ceux, qui-comme lui, sont inscrits sur la dernidre.
liste improvisie, alors que toute angmentation, comme toule ra-
diation , est prohibée. Jen ai dit assez, je crois, pour prouver lepen’
de fondemeut de 'exception. ! b

» Cependant exception pourrait 8tre accueillic, mais seulement
si les prévenus étaient préseus; alors ce ne serait plus une question
d'incompétence absolue , wais une question préjudicielle. Supposous
que Blank et Fuchs fussent présens; et que, malgré lears aveux’
cerits, ils préteudissent avoir-eu droit & Vinscription; dans ce cas;
nous le concévons, vous pourrviez, tout en velenpant la connaissance
 du délit a vous dénoncé , surseoir a volie jugement jusqu’a ce que,
par 'wutoritd compétente ; il eht $1é statué sur Ia question préjudi-
celivs mais ici, 1l n'y a pas de doute , il e peut v avoir d'llé'df!;'i'.
tion. Les prévenus sont (1l faut le dive du moins quant a 'un d’eux ),
trop de bonune foi pour veuir Sexposer a uii interrogatoire qui coni-.
Emmcltrail Padmiuisteation dont. ils n’ont éLé que les complﬂi??-
rLeurs aveux restent, et, en leur abseuce , la question préjudicielle

ne peut étre proposée. :
¢ » Une seconde objection qu’en nous
fant de qualité de |4 part des poursui
justifier d’avcun dommuge éprouve:
parce qu’ils avaient qualié pour cou
?u 5 juitlet 1821 leur donue vette
JYeconnait par ses lettres des 15 et 3y janvier dont jai en I'honneur de
.yous donner lecture. Ils ont qualité, parce que la loi leur donnait
un droit e;clusifd'c’lecnuu » que ce droita été viold, qu'un droit est
nne propriété, que la moindre diminution » que le moindre empiéte
ment sur une propriété ciuse un préjudice réel; un tort, un donk
mage qui, lors méme qu’il ne pourrait tre évalué pécuniairementy
se résout cependant, d’aprés une fiction de la loi , en domages-i-
idts. » A Vappui de cetle opinion , Me Verny lit un passage de 1a
Cbn_sul!ulpn des juriscousultes de Paris, MM= Odilon-Barrot, Delu-
croix. I rainvalle, etc., rapportée daus la Gazelte des Dribunanx.

» Mais est-ce bien dans notre provinee qu’upe pareille ohje‘!“m.i;
peut étre faite? Quoi ! Pas d’intérde, pas de dommage cansé ! Quels
sont donc les demandeurs? Des industviels, des commercans, 468
proprictaires, Et vous osez nous demander quel intérét nous avons
poursuivre, quel dommage nous avons 4 faipe vé

nous

2 ui g

de Volig.
8 o des ex-
é étant manileste, la compe-

fait pressentir est celle de déf:
vans, parce qu'i!s ne peu_vetlff
Hs ont qualité pour poursul\’l‘?s‘
tester Pinseription ; Mordonnance,
qualité; le'préfet lui-mame la leul

" izl ! parer! Deux meots
vous olercut toute possibilité de nous v futer, Qu’a fait ce mimstm."




odieux ; 4 li chute duquel toute la ancn aapplaudi, r.]u'u-l-.il fa'_il
pour nos manufactures? Quels débouches | quplle prote cnm! lm. a-l—_tl
aceordés? Quel est Péat actuel d_e notre commerce " Qu'at-il fait
pour notre agricglluuc? Que v’a-1-il pas hut‘ pour pro’mﬂer quelques
méréts particuliers? Eu cette protectiou: imjuste a-t ’clle pas cu
pourohjet des pmin_blu_onh Gleangeres qui (‘mlnu_‘_]{on} | cctl)ulmn't‘-l?!
de nos produits territoriany el rcxlsnse!ll nas propriélaires a un état
Voisin de Pindigence? Demandez an vignoble... Et Pan voudrait que |
nous n’cussions aucun inlérét pnb!ic et méme particulier | & envover
a la chambre électivedes howmes intigres, usigiques ot incorrup-
tibles, au lien d’hommes faibles, de.courtisans, de créatures ou
d’auciens convives habituels de I'hdtel Rivoli! . .

» Enfin, nous dira-t-on peut- éure, vous n'éles qu’en petit nom-
bre; comment admettre voire demande, si vous ne vous présentez en
niasse , sans avoir a craindre que le méme nombie demain ne- fasse
la méme demande? A cela iln’y a qu’un mot & répondre; cest un
incouvéricnt desitnation que les délinguans seuis ot i se reprocher.
Supposons uninstant quun bandit pardou.mcz-mm l'exgn(":snnu ) 1
m’aitattaqué; moisixieme, sur un grand chemin, etque sou fusil chargé
de gros plomb on de chevrotines , w/aitatieint, ainsi que quelques
autres de nies compaguons de vovage. Si- ce bandit est un Lomine
puisuant , ou seulement un homme en fax rarget que ulex'rompagl~.0||§
craiguent de' le pou:suivre ou répuguent i faive une démarche «qui
comproweltiait leur élat ovdinaire de quiétude , sera-t-il dit, pour
cela, que moi je ne serai pas recevable? 2 29,40 :

-» En résumé, Messieurs, vous étes compétens, .puisqa’on ne vous
demande pas de statuer ou de prononcer sur ou coutre des acles ad-
nunistratifs. Vous éles compétens, parce qu.’il s’agit de personnes pri-
vées qui ont commis un délita 'aide d’un titre faux et frauduleuse-
ment délivié ;' nous sommes yecevables parce que nons sommesélec-
tetirs, qu'on a violé nes dioits exclusifs qu’on les a partagés , qu'on
¥ a participé, qu'on les a, en quelque sorte, paralysés a notie préjudi-
ce : ce péjudice est patent, il est grave el nous Pavons démontré.
Nous vous demaudons justice ; vous n’hésitercz pas a nous la rendre;
cette justice retentira dans la Frauce eutiere et plus tard clle sappe-
santira sur de plus grands conpables. »

Les prévenus faisant défaut, la parole est donnée d M. e substi-
tut du precureur du Roi. Ce magistrat s'exprime dans les termes
Suivans : p

» Nous me pouvons dissimuler, Messieurs, ]'gimnn_enmnt quenous
éprouvous de voir la'discussion actueile £’élever devant vous. Jamais
action plus insolite n’a é1é introduite en justice. Aussi les préveiius,
frappés de la bizarverie des poursuites dout ils sont oljet, ont-ils
tru devoir s'absienir de présenter’ lear justification, s'en rapportant
l‘euliiaremeul a vous du soin de leur rendre une stricte et impartiale
Justice, J

» La tdche que nous nous sommes imposée dans celte lutte , sera
faclic & rempliv, parce que nous ne raisonvesons que ia loi & la main.
Nous nous dispenserons de suivre le délenseur des parties civiles
dans des discussions éhvarigbres 4 notie sujet; nous u'examinerons
pas dans quelles vues Paction en dommages-intéréts des demandeurs
a été introduite, si elle a é1¢ dictée par des considérations tirees de
Vintérét-géndral, ou si elle coule d’une source moins élevée; nous

n’examinecrons pas si cette demande , souvmise i _votre appréciation,
est sinetre , ou ¢'il ne faut 'envirager que enmme une fiction imagi-
née pour acquériv de la célébrité, Toutes ces réflexions, nous les
abaudounons & voure prudeuce, parce que Popinion que nous neus
sommes formdéesur la canse que vous allez décider est exclusive de
tous movens de considérations; et nous venferme dans les limites de
“la loi, ol wous puisous les exceptions que nous allons vous sou-
metire,

» Selon les plaignans, deux prétendus faux électeurs, ne payant
pas le cens voulu par la loi, auraicnt dépose dans "'nvne un vote pré-
varicateur. Ce fait, vrai ou faux, vous est dénoucé. En &tes-vous les
inges compétens? Y a-t-il délit, et la loi invoquée est-elle applica-
ble? Les plaingnans ont-ils essuyé préjudice?

.M. Marande aborde la premiére de ces questions, celle qui a podr objet la

compélence du Tribunal. Il donne lecture des articles 5 et 6 de la loi du 5 fe-

vrier 1817. Ces arlicles indiquent la juridiction qui doit et qui seule peut pro-

noncer sur les inseriplions abusives ou crronées surles listes électorales ; elle

préftrit clairement les voies d'action et d'exéeution qu'il faut suk e en pareille

circonstapce. Les demandeurs ont-ils suivi la marche qui lear était tracée par-
cette loi ? Nullement, Glest ad Tribunal correctionnel qu'ils viennent soumet-

tie I'examen de la validité de linseription des prévenus, Mais le Tribunal est

ingompélent pour juger de cetle validite.

Si linscriplion avait ¢1¢ atlaquée dans les formies youlues par laloi, peat-étre
les prévenus auraient-ils justifi¢ qu'ils payaient le cens: peut-étre les déclara-
tions écriles qu'on leur oppose aujourd hui auraient recu une explication na-
turclle elsatisfaisante. 1l aurait él¢ établi pent-éire que pour obtenir ces décla..
rations on les' a circonvenus, quon lesa surprises i leur ignorance en maltidre
¢lectorale, qu'on leura fait penser & tous que certaines parties de leurs contri-
bulions ne pouvaient pas lewr profiter, Mais, encore une fois » des discussions
semblables ne sauraient s'¢lever devant le Tribunal; linseription des préve-
nus subsisle 5 elle est valide, jusqu’a ce qulelle ait é1é révoquée par la seule au.
torité compélente pour en connaitre, Or » celte autorilé. indiquée par la loi
du 5 fevrier 1817, n'est point le Tribunal devant le quel lus demandeors ont
porté leur action. A l'appui de cette doclrine, M. Marande lit dans la Gazette

universelle le jugement rendu sur une demande semblable » par le Tribunal de+
Tournen -

Passant 4 1a seconde

; partic de son réquisitoire , M. le sur)alitut soulient
les prévenas n'ony point commis le délit préyn par Iart. 358 du Code
Jue suppose , en effet, cot artiele?
s st immiscé dans des

que
pénal,
1° que le prévenu a agi sans titre; 2° quil
ans d fonctions publiques civiles oumilitaires.

; 01 » €N premier lien, les prévenus o ont point.agi sans titre. Ils ont pris part
4 Peélection en vertu d'ng double titre : leur inseription sur [a liste électorale,
& leur carte d'électeur, Ey sceond licu; ec n'esh pas dans des fonelions civiles

ou mililaires queles prevenns se sont immiseés. 1 électenr’yest pas un fonetion-«
naire publie 5 il nexerce pas un emploi qui lui est conférs par le souverain. |
exerce, par la seule force de la loi, un droit politique momentané , et il perd
toute participalionau pouvoir politique dés que son vote est déposé.

" M. Marande appuie cette dislinction sur ce que l'art. 258 est compris dans le
chap. 3, intitulé : Crimes et delits contre la paiw publigue , tandis que les crimes
el délits velatifs ¢ Uexercice des droits civils ot politiques sont Iraités dans le cha-
pite 2, intitulé : Crimes et délits contre la Charte constitutionnelle. Si le fait qui
¢stdénoneé au Tribanal constituait un délit, ¢'vst sous cette rubrique que de-
vrait s'en trouver la sanclion pénale. ‘On ne 'y trouve pas; et pourquoi ? Sans
doute parce quiil a paruidmpossible qu'un individu s'introduisit sans carte dans
nn collége électoral, ou quit n'en fat pas expulsé avant d'avoir pusapprocher
del'vrne. Enfin, celui quisnwraitinjurié un électenr ne serait paspassible des jiei-
nes prononcées contre ceux qui ont proféré des injures eontrean fonclionnaire
public , et I'électenr, £l a commis un crime, peul étre poursuivi sans élve
,adrl:;liia i iuvoquer la garantie accordée par la ‘constitation dux fonctionnaires
publics. :

Abordant la troisiéme!

i = A ad '
. Abs ‘ et question, M. le sibstitat pense que les plaignansine
Justilient d'ancun rrcqudice, d'aberd parce que les voles des prévenns n'ont
pas changé le résaltat de I'élection , ensuile paree que le vole ftant seeret , anx
terines de Cart. 6 de la Lo -du ag juin 1820, les plaignans ne penvent prouver
que les prévenus ajent voté dans un sens conlraive a celui des plaignans. D'ajl:
!um:s » lois-méme que les partics civiles auraient éprouve tn préjudice, ec pre-
judice ne pourrail s'évalucr en argent. Das-lors ellos sont won recevables dans
lel.!r action ; cav le.fait qu’elles dénoncent fat4l soumis & Papplication d'ung
peine , eelte peine ne powrrait élre appliquée que sut la demande do ministere
publie. . SRLI 4 2 e g
» D'aprés ces motifs, dit M. Marande en terminant, et par ces
considérations , neus estimons q'il y a lien de la.part du Tribunal
de se déclarer incompétent; subsidiairement déclarer les parties civ -
Ies non recevables en . leur demande, cn conséquence renvoyer les
prévenus défaillans de assignation & eux donnée, et condamner lés
demandeurs anx dépens. » R g : .
Me Verny se leve pouriépliquer; M. Marande e tourne vivemsrig
vers lui, et lui fait observer qu’:nix termes de Part. 199 du Code
d'instruction criminelle » les prévenus et les personues eivilement
‘respomub_h‘g. peuvent senls répliquer an ministere public. Me Ver-
ny iépond que cet article nlest que réglémentaire, el ne dispose pas
sous peine de nullité. Le Tiibaual parait hésiter; M. Mapande ve-
quiert alors forntellement que 'avocat ne soit plus.entendu. Me Ver-
uy eouclit & son tour a étre entendu, «.Le mutistere publie; dit-it,
» a présenté la défense des prévenus. Clest aux prévenus que je veux
» 1épondre. » Sl : :
M. Marande : Vous waver
valoir. | SR ‘ :
Le Tribunal, aprés en avoir délibéré, décide que Pavocat des par-
ties civiles ne sqra pas entendu, ct, sur la canse méme , remet sa
dénbération pour le jugement étie prononcé a 'audience du 5 mars.

Fiia g

que jai f:ut

pas & apprécier les moyens
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POLICE CORAECTIONNELLE D PARIS. (4= Chambre. )
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Audience du G mars.

: Outrage a la morale pub[iqurc en exposdm

g Vo s 1% surg
des peintures obscdues.

A bon viik pas d’enseigne, dit un vieux proverhe, Lénseigne n'ex-
clut pas le bou vin, vépond M. Gérard, et il fait prendie:as M. Gay,
o ses puiceauy et sa paiette. Deux écussons atiendent bientdt les
atwibuts qui doivent ansoncer, un temple de: Bacchius. Le nom du
proprietaive est’ tracé par le peintie; les. monis sont ornés de la no-
menclature de ous les ¢insg du magasing mais fes atvibats baclii-
(qués he décorent pas encore la facade do ;tén_xPie. Garcon avoue con
impuissance a cet égords Peintre de letives | i) ue peut éldver sey
pinceanx jusqu’a la ngute. Llembairas était grand , ‘quind i sjeq
Brissot, peintre'd nttributs , vient a passer dins la vue des Cing-Diu-
wans. Eleve de Vecole romaine, ce Raphaél moderue, dats une alr
lsporie poétique, a bientbt _reproduil le Dieu dn via, bressant dnipa
ses doigts une grappe de raisin dont il fait couler la liqueur vepd
meille dans la bouche d’ine bacclante , faquelle peachée sur fe dos
5en|b|eddirc au co'nq1;é;‘a||l de Ulude: Ferse-moi ce joyeui poison ..
- Daprés les dépositious dé quelqies témoins, les regards des amg.
teurs pouvaient s'airéter sans crainie snir ce tableau, ombragé ¢
feuilles de lierre et dé pampres. Uest méme ce qu’a déclaré wiy T
pecteur de police, qui a trouvé aussi fost innocente une autre allégol.‘
vie, représentant Bacchus qui, fa conpe i la main, recoit la liqueur,
que lui verse une Ménade. 3 Ty e I

M. le commissaire de police eh @ peiisé (but autrement; accon

gué d'un barbouilleur 4 |a toise, il a

2
_ | a fait disparaitre les deux allégo.
ries, et quoiqu'il et ainsi effacé le corps du délit , il nen dressa pag
moins procés-verbal contre Gérard et Gargon, s onf compiru uy.
jourd’hui comme prévenus d’outrages i la morale publique, ., : .
Les témoius ont attesté que ces peinturés.n’excitaient en, fien Iat.
tention publique, qu’elles n’etaient ébauchées que de la veille, eg
ue des ie lendemain matin M. le commissaire de police les ayayr
tait barboutiler., . |, R s sigrbn A9 sioad bl B
Gérard s’est excusé_sur son peu de conniigsances mythologiques,
Il a soutenu qu’il w’avait pas commandé a Garcon nne Peinture sem-
blable, et que quand elle fut faite, ce devnier lut dit que ¢’était ype
seéne de la Féte de Bacchus ; qu'il n'avait vien  ctaindre, e
Gargcon', de son ¢o1é , s'excusait sur 500 peu e talent et I di l:
que c’était un sieur Biissot gui éidit Vanfeyr l}fierces peintures 5 '?:‘L
ue les luiavait pas commauddées, qu'il voulait seulement lui fare.
taive une charge de Bacchus. : : '

i) s 3 4 T . £ :-'I".'A:.'
Lie Tvibanal a vemis A huitaine pour entendre Brissoi ) qui vied
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dra expliquer pourquoi il a oublié de vé1ir ses personnages de peaux
de tigres , au hieu de les cacher wis imparfaitement sous des: feuilles
de lierve. i

IIE NURA T Ran s

LETTRE A M. LE MINISTRE DE L'INTERIEUR,

A I'occasion de la requéle reldtive it la mise en jugement de M. De-
lavau et Franchét.

MMe Isambert , Lediu et Lerminier viennent dadresser 4 M. de
. Maitignac , ministre de I'intérieur, la letire suivante :
« Monseigneur, +

» S: G Monseigneur le garde des sceaux vient, sux Vavis du conseil
d'état , de communiquer a Votre Excellence la requéte du siepy
- Pouez, tendant i la mize en jugement de MAM. Delavau et Fianchot.
» Cette communication , conimandée par le décvet du g aotit 186
(art. 2), a pour objet d’examiuer si le service de Pétat daus le dépar-
{ement queé vous administrez aurait A souffrir de ce que ces deux
fonclionnaires seraient momentanément détournés de leurs fonctions.
MM. Delavau et Franchet étant remplacés , le premier daus ses fouc-
tions de préfet de police, et le deuxieme dans celles de directenr de
la police générale, 11 est évident que Yolre Excellence ne peut avoir

" aucune objection a élever contre la mise cn jugement demandde.,
» Tl est viai que les deux inculpés sont actuellement conseillers
“détat en activité; mais leur préscuce au conscil peut pariiwre d'ans
tanl moins indispensable que jusqu'i ce jour ils se sont "eux-mémes,

" dispensés d’y siéger. — e
% M. de Corménin, dans les Questions de droit administratif{1)
:i\”: que la comimunicition a anssi pour objet (comme ces agens n'onk
souvent fait qu'exécuter les ordres des ministies eux-ménes) de sa-
" voir si aprés avoir recucilli extrajudiciairement les défenses de leurs
agens, ils vejettent ou assumentla responsabilité des faits ou des actes
i assirément étrangére a Youre

“inerimings, Cette responsabilité est !
Pétre & Leurs Excellences le
de la guerre, et comte

Excellence; mais elle pourrait ne pas
" marquis de Clermont Touneive, ex-ministre

“de Corbiére , ex-ministre de l'intérieur , puisgu’il parait que M. De-
“favau a formellement déclaré dans son nouvel interrogatoire devans
MM, les commissaives, qu'il n'avait agi dans les journces des 18, 19
“ et 20 novembre, que d'apres les instructions de ces deux ministres.

En effet, il existe déja un ordre asses remarquable signé : Cler-
mont-Tonnerre, au sujet du coup décisif & porter aux sediticuz.
D’un autre cd1é, dans une letue jointe a la procédure,, et adryssée
an commandant de la prémitre division militaire, on lit un post
seriptun, de Ia main de M. Delavau , portanteces niols.: 1l etait con-
vent gic il ne serait pas fail de patrouilles avant onze heures di soir
( de peur de les comprom‘e],lrc‘)..

Daus tous les cas, et si ui M. le comte de Corbitre , ni M. le mar-
guis deClorniont-Tonnerre ne-venlent prendre ha respousabilité des,
ordres donués par 'autorilé civiic et par Vautorité militaire,, ensem-
bie ou séparément , il
par M. Delavau, retombe toute cutiére
tcur de la police générale.

» La Franee, ht'}enscigucur, a soif de vérité et de justice; chaque
jour améne denouyelles 1évélations. LI est déja établi que M. Dela-
vau a donné des ordres zux commissiaires de police de ne pas.consta-
ter les contraventions, de ne pas véprimer les perturbateuys, Iia
consigne chez, eux des officiers de police judiciaire dont le premier
devoir est de se rendre doffice partout ol Vordre public est ioublé,
el ii’:;rn-_é,{er les individus surpris.en flagrant délit.

sur M. Franchet, ex-direc

Il est constaté que des gratifications importautes, qu’an a d'aboyd |

niées formellement , ont é1é accordées aux agens. de la force publi-
que, non pas seulement pour des blesssures et dommages éprouvés
par eux, mais pour leurs fatigues cxtraordinaires. Ln ellet, les
gendarmes etaient las de frapper les citoyens désarmds, non pas sur
le lieu des barricades, mais dans toutes les rues adjacentes , méme
dans les endroits éloignés, et jusque sur la place du Chitelet.
1Ly a dong une extréme vrgence a ce que Votie Excellence. déela-
re, comme l'ex-minitsre de la guerre Va fait luiméme dans afaive
Fabry, que le prealable exigé par le décret de 1806 a é1é; vempli, et
que ricn ne soppose a ce que la justice souveraine du Roi poursuive
en toute libertt, soitan Couseil d'etat, soit en sa, Cour royale de Pa;
¥is ,-le cours de ses investigations. ' - o
Nous sommes, ayec respect, Monscigneur, vos tes, Linmbles, et
obéissans serviteurs , .
Isampent, Ch, Lispru, LEasmimizen,

NOTE COMMUNIQUEE
Par un conseiller de la Cour drs eonples.

On assure que plusienrs ,)rt"fbls révoqués par "ordonnance dtr Roi,
du 3 de ce mois, et adwis a la retraite, se seraient présenids chiez Sa
Majesté pour la supplier' de lenr accorder les premitres places de
conseillers maitres :les comptes qui viendraient & vaquer. On ajoute
que ces Messieurs n'ont pas été accueillis favorablement par Iz Roi,

(n'_).fl‘ome LYa pagé 539, note 2 (1826).

est évident que cetle 1'vspomabi!ilé,'déchiuée; .

qui leyr aurait rappelé les termes & ane brdonnance du feu Roj
l.;ljun\'i{!l 1815, la quelle est aiusi congue 1 a1y o
¢ Informé de la vacanee d’une place de maitre en notre €
» COmPpLes. oMY des
» Voulant y pourveir suivant les wegles de promotions étahli
» les lois relatives & la dite Cour’, et désirant, pour la récom; :m !
v Pémulation des magistrats.qui la composent, que la \!acaufo :i?&ﬂ
» place supérieure soit une occasion centaine &' avdancement P.m:lhe
» agens secondaires;
» Sur le rappert do notre ministre des finances;
» Mous avons m_)mm-i et nommons conseiller maitre en notre €,
» des comptes le sieur Roussel ; conseillen véférendaive de premig '_r
» classe en la dite Cour. Prémiere
. » Donné, ete. »
. Eun Frauce, le Roi ne meurt jamais; les promesses dis Roi Loni
X VIH seront fidélement remplies pav son augusto successeur Le;ﬁ
Louis XVIII répondit un jour. & une personue qui Sﬂllfici&;ig o
lace de Maitre : « Je ne pui- admettre: votre demande. Je venx u:m
» désormais les places de maitres en ma Conr des comptes soient lm
» récompense des conseillers véfévendaives de premigre classe . di 3
| » tingués parlenr déyoiment i ma persoune, pan lear zisle. len‘r :;.
» titnde et leurs longs wavaux. . P
» Cestduillerrs le seul moyen de ne plus fermer la ponte de Iy -
» vancement & Pordre nombreus et fort utile des conseillers wéfiren .
» daires de deuxitine classe. » ; . Gty :

les

L Note du Rédacteur. — Nous concevons facilement les motifs 16gi-

times pour les quels cette publication pent étre désirée p &

L MM, les conseillers véférendaives des deux ordres, et nous nous
prétons avec plaisir, parce qu'il y a conveuance et justicé. 4

- o —————— DR e

CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS,

—TaCourd’assises de la Lozere (Mende) doitjnger le 20marsle nom-
mé Delente, brigud_.ier de gendaruieriea Mende, accusé de s'dtre tendu
| conpable (I'n_ms: inldme tentative sur la_persoune de Marie de 'ijnl—-
' les, qui él:u} confiée i sa {;m‘d_c et qu’il condnizail & sa destination.

L’arét de mise en accusation le considére conume fonctionnaire pu-
[ blic et par suite comme passible des peines. portées par les art 2
bl J _ ) 'l art. g

231 et 53_du. Code penal. Cetle eause donnera lien a examen d'uye
| anestion importante, celle de saveir si un brigadier de gcndarnﬂ.erie
‘0ot qu'nn agent de la force publique etsi dos lors, en casde décll.ai‘:‘-
, tion athomative du jury, il ne doit lui ére Fait u‘ppxli;;wlinnfquﬂ de

Part, 23 du Code penal. Llaccusé sera défendu par Me Giozes,
| ayocat, : ; o 3
kao g e TR,

r PARIS, 6 Mags.

* _ LaConr de cassation, dans son audience d'anjourd’hui a rejeté les
‘pourvu_is de Joseph Dubourg , condamné i la peine capitale par 1a Cour
dlissises des  Bouches - du'- Rlidne , pour crime d'homicide voloutaire,
preeéde d'un atltentat a la pudt'-ur sur une jeune [ille adgde de moins de

15 ans; de Jacquaes - Christophie  Maigret, econdainé 4 la méme pe'mé
“par-la Gonr dlassises de I'lsbre, powr crime d'assassinat: sar la e
de sa femme: de Jean-Frangois Pileb,, condamné anx teavaux, foveds a perpé-

tuilé. par la Cour dlassises.de la Drome , pour erime de, menstre. |

— Une dirvection générale est une excellente chiose; mais n’ena
pas qui veut, et les solliciteurs de semblables places en sont souveut
sour leurs frais. Moins heureux encore, Busson en a été pour une
plainteen police correctionnelle. Nayanl pu a Jp:u'emn':cnlyobléni;
la place qu’il convoitait, le veild s'intitulant: Directeur gtf'm"'mldﬁ
ramonages pour les départemens-de Scine ei-Oise et del’Oise, et mon-
trantde prétendiies commissions, ¥Paidedesquellesil exploi faitda erée
dulité publique. Le nouvean d recteur voit bientdt, malgré-les cing
étages i monter, son domicile envahi par une foule d’enfans de la
Savoie, qui réclamaient sa protection. Promettie des plices, del'i-
yancement clait chose facile a Busson. R‘i:nllleurcu_sempn,i il ne Faisait
ces promesses, qu'a ceux qui le pavaient; Uargent était dopud, et les
places wavvivaient pas. Les salliciteurs, cruvent dpuc, deyoiy s'agdyess
ser 4 Vautorité judiciaive et M. le Directeur gengral &L Ve Apjous
dhui rendre! compte de. sa conduite. Lha é1é condamné a. ug, ande
prisou : ¢

— Mr= Eloxenea, merciere-linghre, avait, raison (Vioir la,Gazelle
des Tribunaua du ag févwier,). La queue di grlaw'étil pas. pl.u,-s.‘\i\m
guequele doigty ot celui.de M==Joquetayait une quenc: longue-de
trois ou quatne doigts. La différeuce éait si grande entre;ces woux
quenes, que e Tribunal w'a pas hésité un seul instant i renvoyer-les
gieur ot dame Betsch de la prévention de vel qui 8'était élevée contre
eux sut la plainte de Joquet, et ‘ces deux époux pourront désormais
faire griller on repos la cotelette, en rendant griced la mémoirt
merveilleusement locale de Mme Elorence. '

“ Epratum.—Ce n'est pas pendant deux mots ( comme on 1"aim=
* ) - ! " Yy
prime par erreur), mais pmdanl deux heures que | orifonnance d exq

chmmatication de M. I'é6Vdgue de St.-Clanidea dté affichie & 1a port§
de 'église sous la garde d¢ deux gendarmes. : i

i

i

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, NUEDES BONS-ENFANS N34,

-




