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JUSTICE QIVI'IQE-

e

‘COUR DE CASSATION. — Audiences des 25 et 26 février.
( Présidence de M. Brisson, ) i,

M. le conseiller Cassaigne a fait le vapport d’un pm{rvoi dirigé par
M., Sanvaire, avocat i Marseille, contre trois”arets de. la” Cotir
vovale ’Aix. Ce pourvoia présenté i juger les questions suivantes:

Lorsqu’il s"éléve au moment de Uadjudication définitive un thei
dent qui aurdait pour objet de_faire ancantir la_proceédure antéricure
@ Cadjud:zation, que cet incident est rejeté et qu'il est :jt')_;'c,ftl‘e de
suite & Ua ljudication ; Uappel relatif & cet incident doit-1l é7e inter-
jeté dans .= délai’ de huit jours , & partir de la prenonciation, aux
termes de Uart. 936 du Code de procédure , ou seulement.dans, le de:
lai de trois mois, & compter de la signification & personhe ol i dqu; :
cile? (Duns la huitaine de la prononciation. ) %

Lorsqu’un appelant déverte son appel et 711"1'[ est statuc pardifaut,
peutil, devant la Cour de cassation , se plaindre de ce que mal &
propos il aurait éié déclaré non recevable? ( Rés, nég. )

Apreés diverses poursuites restées sans effet, le sieur Sauvaire a ¢té frappé
d'une saisie immobilitre. Au moment de Vadjudication définitive fisée au 18
octobre 1822, le sieur Sanvaire se présenta devant le Tribunal de Murse‘illu 5
se plaiguit de la division des biens saisis et demanda que le domaine des biens,
divisé en deux lots, fat, pur experts, partagé en un plus grand nombre de
lots. Le Tribunal rejeta eétie demande et ordonna qu'il serail procédé de suite
a l'adjudication des Licus saisis. Une premitre adjudication eut lien en fave:'m‘
des sieurs Bourguignon et du sicur Raynaud, d'une maison sise rue Bouterie s
une scconde adjudication da premier lot du domaine des Bains eat licu en far
veur d'une demoiselle Colin ; enfin le second lot de ce domuine fut également
adjugeé i celte derniére. i

e siear Sanvaire s inlerjetd anpel de ces jugemens par trois aetes différens.
Ces trois appels ont été déclarés non recevables par trois arvéls de la’ Cour
royale d'Aix. Le premier de ces arvéts est fondé sur ce que Uappel navait pas
é1é interjeté . conformément i I'art, 736 du Code de procédure, dans la hoi-
tuine de la prononciation : le deuxitme est motivé sur ce que lappel n'avait élé
émis quaprés les six mois de la signification & partic vt sur ce quele sienr
Sauvaire ne s'élait pas présenté pour soulenir son appel ; e troisitme est auss
molivé sur ceque Lappel n'avait élé interjelé quapris le délai de trois pois,
et sur le défaut de l'appelant. ‘

Pourvoei contre ces trois arréts de la part da sieur Sanvaire.

M* Guény, son avocat, a soutenu, 4 l'égard da premier, que l'art. 756 était
inapplicable en ce qu'il s'agissait d'un incident & un jugement d’adjudication
et que tout jugement d'adjudication définitive est susceplible. d'élee attaqué
par le vice de l'appel dans les trois mois de la significalion. Or, disait M® Gué-
ny, tout incident participe néecessairement du jugement, ne fait qa'un scul
tout avee lui et dait élve conséquemment soumis aux mémes délais,

A T'égard du seeond arrét, lavocal a soutenu que, dCaprés lesart. 445 et 147
du Code de procédure combinés, la signification & partie ne faisait pas eourir
le délai de Pappel lorsquelle n'avait pas été précédée d'une signilication i
avoue,

Enfin, contre le troisitme arvét, il invoquait la disposition générale de Lart.
1055 du Code de procédure, elil en concluait que dans le délai de Pappel ne
devaient étre compris , ni le jour de la signification , ni celui de lappel.

M¢Granger, pour le sicor Dalmassy, et M* Lagrange, pour les sieurs Bourgui-
gonon , défendeurs, ont répondu i ces moyens; et sur lears plaidoiries et les
conclusions conformes de M. l'avocat-général Joubert, est intervenu, aprés un
court délibéré en la chambre du conseil , L'arrét suivant : ,

La Cour, vidant le délibéré :

Vu, surle prémnier arrét, qu'il est constant on fait, ainsi que cela est déeide
par larrét, que la demande du sicur Sauvaire, tendanti fajre diviser les deux
lots du domaine des Bains en un plus grand nombre de lots, et a obtenir un
sursis , aurait eu pour résullat, comme elle avait pour objet, de faire pronon-
cer lanullité dn cahier des charges et de la procédure postérieure ,

Attendu dés lors quien déclarant lappel du jugement du 12 aoiit 1822 non
recevable, faute d'ayoir élé inlerjelc conlormément i Lart, 756, larrét allagué
a [ait une juste application de cet arlicle ;

Sur le denxitme et le troisicme arvéls, altendn que ces arvéls ont élé rendus
par défant conire Sauvaire, etquil est non recevable &
des moyens non proposés en appel :

Rejelte le pourvoi.

proposer en cassalion |

T
_COUR ROYALE DE PARIS: (3¢ chambre.)
(Présidence de M. le vicomte de Séze. )
Audience du28 février.

M= la comtesse ' Acbouste, femme riche et bieufaisante , a vonlu
recompenser, avaut de mouriv, les soius de ses domestiques, En con-
sequence , elle a fait; 4 chucun d’enx par testament, un legs d'au-
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tant d¢ 100 francs qu’il avait passé d"anrides & son setvice. Midis pour
avoir droit a ce legs, il fallait encore étre domestique an moment de
son déees. Theut lien, & Nogent-sur Seine, le 7 féviidr 1827. A ceud
époque demeurait dans le chidtean de la comtesse le pére Jean Ser-
vin, entré chezelle en 1800, comme jardinier , maish qui depuis dix
ansienviron son dge etses infirmités avaient obténu Péchange des pé-
uibles travaux de sou piemiec état, conti€ 'occupation plus douce
de wainteniv”la propreté de la coar et des escaliets. 1 était done
logé , nourri daus le chiteau ; mais était-il encore domestiqué et des-
lors pouvait-il prétendie aulegs ? ;

Me Guyard a soutenu que Servin avait toujours conservé cette qua-
lité tant qu’il était resté chiez la comtesse; que cela résultait formel-
lement d’une déclaration faite parl’abbé Bruuot sonchargé d’altaives ;
qu’a‘la vérité. il n’était plus jardinier, an moment de son déces,
wais que le titre de domestique n’élait pas attaché & la nature de
Pemploi queVon avait dans la maison du maitre , mais Licn & la pres-
tation d’un service quelconque, si léger qu'il fiit, ce qui existait dans
Pespece. G

Me Trinité a répondn que si la eonitesse avait conservé le pere
Servin chez elle, c'était & titre d’hospitalité et pir une suite de sa

Dbienfaisance naturelle; mais quiau 7 février 1827, Pancien jardinier
n’était plus domestique dansle sens attaché & ce mot; qu’en effer 1l
nerecevait plus de gages; ‘qu’on ne lui contmandait rien; que du
reste, Cedt été inutile, poisqu’il étdit si infirme, qu’on dvait chargé
uit domestique de prendre soin de lui. « Le pere Servin, a dit ea
terminant Me Trinité, n’aurait pas certainemeut été récevible i vé-
clamer de la comitesse le paiement deses gages, comme pai le passé;
élle lui aurait répondn que c’était bien assez de Ini donner asile et
dassurer son existence. Comment donc les héritiers de Servin ob-
tigndreaient-ils avjourd’hui la délivrance d’un legs qui supposait daus
lear auteur une quatité qu'il n’avait plus, qualué uéeessaire , iudis-
- pensible pour pouvoir le recueillic ? »

La Cour n’a pas partagé cette opinion, et attendu ¢n”il vésulte des
faits et circonstances de la cause que Servin élait domestique an mo-
ment du dées de la comtesse d’Arbouste; ellé a coudamué la dame
de Canviguy, sa légataive umiverselle, a faire déliveance aux sieur et
dame €aboche, représentans de Seevin . de la somme de 2 700 fr.,
moentant du legs auquel ce dervier avait droit, avecles intevéts, &
partiv de la demande.

R
TRIBUNAL DI Ire INSTANCE. ( 2¢chanibre. )
{Présidence de M. Cliabaud. )

Audience du 23 février.

Procés entre le café et le thédtre de £ Ambiga-Comique.

Tinzendie du thédtre de V- Ambigu-Comique o fait perdre au siedy
desson , locataive du café qui tenait i ce thédwre, le profit des fourni-
tures que seul il avait dvoit &’y faire. Si le nouvean thédtre se fut
€levé a la méme place, le méme privilége aurait subsisté pour le
sieur Jessou. Mais, d’aprés un nouveau reglement; les thédtres ue
Peuvent étlve construils quiavec une espace libve de 21 pieds tout au
tour, de sorte que Pantorisation pour la reconstruction nw’a été accor-
dée aux anciens propriétaires , qua la condition d’exécuter ce rvbgle-
ment. C’était une bonue fortune pour les vaising; Pun. d’eax a de-
mandé d’un petit coin de terre de trois pieds deux ceut quatre-yings
dix mille francs. Des prétentions aussi élovées ont fait chercher une
auntre place pour la reconstruction ; un vaste local a ¢ié acquis sur le
boulevard de la Porte Saint-Martin. Ce déplacement a donué licw i
un proces entre le sieur Jesson et les propriétaives du thede,

Me Persil , avocat du sieur Jesson ; a demandé que M. Seinepart
wet M= veuve Audinot, propriétaires du théitre, fussent tenus de lui
“payer 8,000 francs pour le mobilier qui avait été perdn , ot 86,000 fi.
Pour ka perte des avantages résultant du privilege des fourniures
€t de 'achalan lage, si wienx waimaient les adversaires lul donner
en location le nguveau café gui sera counstruit a4 ¢oté du nouveau
théitre.

» Tout le proces, a dit Me Persil, est dans ce bail demandé par le
sicurJesson. Les propriétaives dd nouveau thédire veuleut o pot de
vin de cent mille francs. Le sicur Jessou ne veut pus les donaer ,
parce que déja le potde vin a été payé lors de ta toeation de Vancien
café, de sorte que le sieur Jesson ne cherche qua éviter uue perte,
landisque ses adversaires plaident pour avoir uu beaéhice. »

Me Porsil soutient que €est le cas dlappliquer Pavt. 1934 du Code
¢l vil; que les propriétaires qui occupentles Henx et chez les quels

le feu s'est manifesté, sont tennsde répaver l¢ dommuge sans qu'il
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soit besoin de proavéi qiie c'est par leur faute que Pincendic a eun
licu ; que le propriétaire, dans ce cas, est tenu comme le serait un
lecataire. 1 dit guesda jurispradance , conforme aux lois roniaines ,

décidé quede voisin i voisin il wexistait pas les mémes obligations;

qu’entye locataives | que dans le premier cas, le voisin devait prou-
ver que Uincendic provenait du fait du voisin, mais qu'il v’en était
pas ainsi dans le second , & cause de la communauté d’intéréts qui
liait entre eux les co-locatdaires dnne éme maison; ¢ty pour di-
truire une objection de son adversaire, Me Persil a fait observer que
Vart. 1734 ve disait pas que les locataires ne fussent responsables
quienvers le propriéaive.

Cette premitre proposition dispensait de prouver que ce fiit par la
faute des proprictaires du théitre que Uincendie avait en lieu. Ce-
peudant Me Persil a mis en fait que cette faute existe; il en a tié la

prenve du proces-verbal dressé par le commissaire de police. « Sans |

doute,-dit Me Persil, les propriétaives avaient le droit de faire faive
une répétition apres le spectacle du jour pour le spectacle du lende-
main; mais le tort qu'ils ont eu a éié de renvover les pompiers. On
sait qu'on est dans I'usage, pendant la représentation , et lorsque des
artifices doivent jouer, detenir les pompiers tout préts a jeter de
P'eau aux parties du thédwe ot le feu peat se communjquer ; eh bien!
ce jour laon lesavait renvoyés. »

Iy en a ewun de brilé, sécrie M, Senncpart, quiest derricre
Me¢ Persil.

« Cest sans doute, reprend I'avocat, un de ceux que le commis-
saire de police a di appeler; son procés-verbal constate quil n'y en
avait pas au moment de la répétition. » ;

Me Pavquin, avocat de M. Sennepart et de M veuve Audinet 3
expose que c'est par svite des vefus de Vautorité que ses cliens ont
cherché un autre local; que le nouveau thédtre devant coditer plus
dé 14005000 fi., la fortune de ses cliens n’a pasysufii; qulon a eréé
alors 1400 actions; que conséquemment M. Sennepart et Mume
veuve Audinot ne sont point propriétaires du nouveau thédie ot ne
peavent point concéder au sieur Jesson le nouvean café dont les bi-
nefices ont formé la condition de la mise de fonds des actionnaires.

Me Parquin sontient. que les art. 1733 et 1734 ne sont pas appli-
cables puisqu’ils ne disposent qu’en favenr du propriétaive;, qu’il
taut donc que le sicur Jesson pronve que incendie provient.du fait
des proprictaires; mais comment cette prenve. serait-efle. faite lors-
qu’il est notoire que tous les réglemens avaient 616 observés et qu’tl
vy a en force majeare? Ce point a déji é16 Jugé a l'égard dela compa-
guie dassurance qui se refusait a paver le sinistre sous prétexte qu’il
y avait eu négligence de la part des propriétaives, Aiusi; le sienr Jos-
son devrait prouver qu'il y a faute; et la preuve contraire existe déja
conitre lui.

L'affaive a été remise & huitaine pour prononcer le jugement.

e

<USTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Ludienece du 38 février.
( Présidence de M. Bailly. )

Le mesurage de lu contenance des chaudiéres des brasseurs ne peut-
il étre fait qu'en présence du brasseur lui-méme ? ( Rés. nég. )

En cas d’absence des brasseurs , les preposes de la régie sont-ils te-
nus de ne procéder i leur exercice gu’en présence d'un of ficier pu-
blic? ( Rés. nég. ) :

Les employés de la régie s’étaient présentés chez le sienr Bouche-
rou, brasseur, pour procéder i la visite des chandigres. Boucheron
était absent, et le premicr ouvrier' de son établissement refusa de
laisser In‘océdm‘ ces emplovés hors la présence de son maitre.

Un procés-verbal fut dressé, et Boucherou fut ponrsuivi devant le
Tribunal correctionnel pour refus de laisser procéder 4 Pexercice des
employés; mais ce Tribunal jugea que, Boucherou étant abseut ,
cest avec raison qu’il avait été refusé aux employés de procéder i
leur exercice, et la Cour voyale de Paris a ajouté que d"arlleurs ces
employés n'avaient eu le dvoit d’exdreer qu'en présence d'un officier
publie.

Sur le pourvoi de la régie, 1a Cour, au rapport de M. Mangin , et
sur les conclusions'de M. Frétean de Peénny, avocat-général :

Attendu qu'il est constaté par un procts-verbal régulier quil a été refusé

aux employés de la régie de les laisser procéder i leur exercice, sous le pré-

texte que le maitre de I'établissement ‘était absent ; A
Que la Cour royale a décidé que dans ce cas les employés auraient di appe-
ler un officier public pour procéder en sa présence ;

En quoi faisant, Parrét altaqué a formellement violé les art. 116, 125 et 557

de la loidu 28 avril 1816 ;
Casse et annulle , elc.

~ Par arrét rendu auvssi au rapport de M. Mangin, la Cour a égalemen| jugé
que les brasseurs étant  goumis, par la nature de lear profession, aux exer:
cices habituels des employés de la régie, ne pouvaient, ‘comme d'antres indi-
vidus non soumis aux mémes obligations, exiger que la visite ne fat faile qu'en
la présence dun officier publics en conséquence, la Cour a cassé Larrét de la
Cour royale de Paris, qui avait jugé le contraire pour violation des art, 52 et
56 et fausse application de larct. 337 de la loi du 28 ayril 1816,

— Deux autres avréls, consacrant les mémes prineipes, ont aussi ¢1¢ rendus
contre d autres brasseurs de Paris,

— La Cour a ensuile rejeté les pourvois de Ileroe et Tleri, eselaves négres
condaumnés par la Cour royale de la Martinique | d avoir le poing coupé, d étre
pendus et étranglls, jusqu’a ce que mort 8’en suive , pour crime o assassinat ; de
Cléwent, condamng 4 la [“'j',‘.‘“" de mort, par la Cour dassises du Doubs, pour

456)

crime d'incendie; de Ju:m-]’mpliﬁtr,- Seret, condamné i la méme pej
Cour d'assises de la Somme g i

, pour erime (l'cmpuisnnnnmtml.

- Qllcl.q.ucs pavoles trop vives avaicht échappé au sienr Bonneville conty, 1
maire de¢ bniul«S:u.lm'uin, pendant la réunion des elassi licaleurs ([cs - ﬂm}j.i"
cadasirées ; le matre porta plainte et prétendit quil avait étéinsulie d[:,r”]‘}',luh'-s
cice de ses fonetions. La Cour royale do Montpellier pensa que le mnill.!,s {over.
tail & celle réunion que comme simpln propriétaire et non iy L.H|-. el
maire, et Taisant applicalion de I'art, 171 da Code pénal qualité e

: et fais: | condamna |, ¢,
Bonneville 4 5 fr. damende. M. le procurenr-géncéral prc"s,::a-llu C i
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vul en cassation, et la Cour, malgré les efforts de Me Odillon-Barral (ai).u"“T
Varrél de la Gour de Montpellier , au rapport de M. Ollivier, en se fonilen b

fondant sup
Tau supérieured fajpo
célait A l'oecasion et ity
arent ¢lé advessées s que )-'-
22 dua Code pénal. b

s
COUR D’ASSISES DU VAR. (

ce que le maire avu-it‘él(: appelé en celle qualité par Paulorits
parlie de la ecmmission des classificateurs, que
l'exercice dle ses fonctions quedes injures lai av
conséquent ¢'élait le cas d'appliquer Dart. 2

Draguignan. )
(Gorrespondanee particulitre),

Meurtre précedé d’un delit de ehasse.

Le 18 novembre 1327 ; sur les huit heures du matin s Leuis Tes
ton, gendarme & pied de la brigade dHyeéres, partit de eotre viLl‘i’
pour se rendre i la Farlede. Arrivé dans les bois de la Rouquerge ae
quartier dit le Rocher de Quatran, il appergoit deux chasseuys :}
!!il:ig(} aussilot ses pas vers ces deux individusy mais Pin pn-ml’ I4
fuite, c’est le nommé- Castel ; Pautre Pattend de picd ferme , ¢'est le
nommé Plerre Champourlier; un coup de feu éclate et alleing l(;
corps du gendarme, a la hauteur des hanches. A ses cris, plusienrs
personnes qui se trouvaient dans le Voisinage , accourent et troq.
\'e:u ce mallienreux baigné dans son sang s il expira daus la nuig du
meme jour. ks
1 D’apres la déclavation qu’il fit au lit de mort, an moment oi jl
8 approchait des chasseurs pour leitr demander lenrs permis.de poyg
d’armes de chasse, un d’eux aurait mis son fusil en joue, en disany
St avances, je te brile. Peu intimidé de ces menaces, il se serait
avancé ) et autait recu au méme instant le coup de fusil, Teston ne
put désigner le nom de son meurtrier; wais il donna son signa-
lement. :

Des cet instant , des Soupcons planérent sur Pierpa Champoutlier,
lorsque I'interrogatoire qu'on fit subir au nommé Castel dissiperent
tous les doutes. Castel déclara en effer que Champourlier, avec qui il
élait parti pour aller chasser, s’etant écrié : woier les gendarmes ., il
avait pris la fuite et entendu la détonation du fusil, et que quet-
ques 1ustans aprés , Champourlier Pavait rejointdans le bois, en lui
avonant d’un air troublé et effiré qu’il avait tué le gendarme.

Champourlier fut donc arrété et mis en accusation. H a avoud
qu’il était Pauteur de la mort de Testou , mais que’ cbtte mort dtait
plutét effet d’une circonstanes maiheurcuse g1e Ie résultat «'un
crime de sa part. En effet, il n"aurait point menacé le geudarme de
tiver sur lui; mais 1l aurait pris la fuite, ctau moment ot il se so.
rait retourné pour prendre e autre divection » 2 cause de "épaisscur
du bois qui aurait obstrué sa marche, soun fusil, par Ueffet de ce
mouvement, serait parti sans qu’il le vouliit.

L'accusation a 616 soulenue avec une énergirue conviction par M.
de Laboulie, procureur du Boi, et habilement combattue par Me
Jourdan-Constant.

Le jury a vépondu affirmativement sur la question de menrtre, ot
négativenzent sur celle relative au délit de chasse. Fa conséquence.,
Champourlier a 6té condamné aux travaux foicas perpétuite.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7 Cl-mmbru.)

(Présidence de' M. Geoffroy.),
Audience du 28 fevrier:

Le déeret dua 5 décembre 1813, sur le commeérce. des virns & Paris,
portant que tod individu quivoudra & l'avenir exercerla profession d=
marchand de vins ; sera tenwde déelarer. son intention i’ la' préfec-
ture de police dans les sizx mots , de_faire connaitre la'vue ef ld mai-
son ot il vewt §°Stablir, vt d’en obtenir Pdntorisation dit préfet de
| police , a-t-il Jorce de loi ou ne doit il pas , au contraire, éire

! rejeté
comme illégal?

Levert exerce la profession de marchand de vins depuis envivon
trenteans; pendant quelques années, il a cossé son conmerce qu’il
avait céde a un siear Hébert, et il le reprit quelques années aprds.
Il fitadrészer, en 18927, au préfet de police, uné ielire contenant sa
déclaration de profession; un veeu lui en firt doime; 1l ¢ pourvut de
la patente, fit déclaration a la régie, et se livra d'son commerce. Mais
M. Pradhomme, conymissaire de police, a pensé que toutes ces.
formalités ie suffisaient pas, et que le defiut d aworisation du pre-
Jetde police rendait Levert passible d'un délit. Procbs-yerbal fut
dressé et Levert a été renvoyé en police correctiomielle.

Me Th. Pervin, son défeasenr, a éwmbli que Levert avait rempli
toutes les formalités exigées; que son établissement existait depuis
long-temps; que la déclaration avait é1é faite par Hébert, son pré-
décessear, que lui-méne, en 1829, Pavait renonvelée, et que le
second pavagraphe de 'art, 4 du décret de 1813 ne ,)t)u\‘alil_:l\-‘ujl‘ au-
cune applicalion 4 sa cause; que d'ailleurs il ll’lllll)-'lll Lenait pas_an
préfevd’accorder ou vefuser, je ve dival pas Pautorisation , dit 1\’1"
Pewrin il le fevait inconstitutionnelleinent ;) 'mais la réponse a la dé-
clvation que Pon fait. Ty auriit trop & craindie que cé monopole
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nonvedi e favoriAt que conx qui arfraient bien on il voté selon
febon plaisir dn préfet. . P ; 3 ‘

M. de Moutigny a'pensé qne Finterruption mise par Lm‘erl dnrfls
son commeiee Pobligeait A une noivelle demanile, ¢t qu'il ne pour-
yail Se prévaloii de celle qui aurait é1é accordée & Hé})ﬂrt , Son prédé-
cesseut 3 que; ne représentant pas I"autorisation exigée par Part. 4 :iu
déevet'de 1813 il y avait lien de loi appliquer les peines prononcécs
par les articles 37 et 38 de la loi du 1°* brumaire an 7.

e Tribinial délibere quelques instans. ;

Afe Th. Perrin : Messicurs, je ferai observer que ce décret est i,
constithtionnel.....

i/t de Messieurs : Cest justement la la question. :

1.e Tribuial remet 4 huitaine pour la prononciation du jogement,

On we peut qulapplaudiv i cette détermination. Le Tribunal a
pensé que sous 'empire de la Charte, sous celui de la Io’1 qni a aboli
les corporaiions et les priviléges ct‘proclame la liberté des p.roft'as:
sions, il Fallait examiner avec maturité la grave question de vitalité
des déevels impériaux, que art. 68 de la Charte semble ayoir frap-
pés de mort.

i e e
TRIBUNAL 'CORRECTIONNEL D'ANGOULEME ( Appels ).
Plainte en diffamation COIZ[;‘E M. le curé du canton & Aigre.

Nous avons annoncé dans la Gazette des Tribunaux le jrgement
du Tribunal de Ruffec, qui a condamné M. le curé d’Aigre a 4oo fr.
Jamende et aux dépens, comme coupible de diffamation. Vorci les
faits qui ont 6été révelds par les débats. )

Le =t juin 1827, M. Bonnet sortit de son preshylerc pour aller
porter & un malade les consolations et les secours de son ministere. 1
rouva sur la place son sacristain; qui lui aunonga que M. le maire
de 1o communc Je faisait assigner pour rendre compte de emploi du
prix de la location des chaises de église. L’huissier se présenta pres-
que aussitot devant M. Bonnet, et quelques personnes s’étant appro-
chécs, une discussion assez vive s'éleva entre elles et le curé. On y
parla de 'autorité de M. le maire et de celle de Mgr. Pévéque d’An-
goulémes; il parait méme que M. le curé se permit de dive : Que
Monseigneur me pate les 3,000 fr. que je lui ai prétés, et qu'il me
laisse en repos. :

M. le procureur du Roi de Ruffee poursuivit d’office le sieur Bon-
net; comme prévenu du délit de di&umatiou et d'injures envers la
personune du maire du canton d’Aigre.

Quurante témoins furent assignés, et cing ou six d’entre eux dépo-
streat que M. le curé s'était servi, en parlant du maire et de I'évé-
gue, de juremens et d’expressions grossieie-, dont ne déposérent pas
les propres interlocuteurs du prévenu. Néanmoins celui-ci fut con-
damné ¢ 4oo fr. d’amende et aux dépens.
isur Bounet a interjeté appel de ce jugement. M Thibaud, son
défenscar, a soutenu que le proces intenté au curé d’Aigre avait eu

I
e

moins peur «bjet de défendre Phonveur du mnaire de la commune

que de foicer un vicillard septuagénairea céder ses fouctions sacer-
dotales a I'un de ces jeunes sémiuvaristes, dont le zéle un peu turbu-
lent convient mieux aujonrd'hui que la tolérante et tranquille piéte
des vicux pasteurs blanchis au service des autels. « Clest, a-t-il dit,
un parti pris de changer tous les anciens curés du diocese; de véné-
rables ecclésiastiques’ont été foreés de quitter leur presbytere, et ex-
posés apasserdans lamisere le reste d’une vie consacréea la pratique
Je toutes les vertus.

» Le sicur Bonnet n’avait pas voulu | comme eux, eéder a des sol-
licitations pressantes; il élait resté incbranlable dans la résolution de
se laisser destituer plutét que de déserter ses fonctions; mais le pro-
cis'en police corvectionnelle ranima 'espérance de ceux qui ambi-
tionnaient sa cure.

» Ce proces fut le prétexte d’une interdiction falminée contre lui
parMge. évéque d’Angouléme et d’une intimation de se rendre aus-
sitot au séminaive. Effrayé de se voir, a son dge ‘et soulfrant de nom-
breuses infirmités, condamue aux viguenrs d’uue retraite austéve, le
sieur Bonnet se'vacheta, par sa démission, des peines de discipline
qu’on luiavait infligées. » Pour établir que M. Bonunet obéit dans celte

- circonstance i Pempire d’une violence morale exercée sur sa volonté,

I'avocat a lu la'letire d'un jeune abbé, écrite par ordre de Mgr. I'é-
véque, et congue dans fes Lermes suivans : i

« Voici'les propositious que on me charge de vous faire: 1° vous
» conserverez votre traitement; 2° vous obtiendrez une’ succursale
» dés qu’il v en aura de vacantes; 3¢ Paction divigée coutre vous par
wle ministére public sera cteinte. Toutes cés promesses serout fidele-
» meut accomplies, je P'atteste sur mon houneur, sur cet honneur
» vierge encore: Si vous persistiez daus vos refus, alors vous én seu-
» tiviez les ficlieuses couséquences; toutes les pieces, tous les rensei-
» guemens sont rassembiés & 'évéché afin d’obtenir votre destitution;
» on n'attend plus que le jugement de Ruffec. D'apres les documens),
»qui nont été transmis, jesaisqu'il s’agit'd'une condamnation a une
» peine afflictive et infamante.....

» Suit le modele de la démission que vous voudrez bien copier :

» Je soussigné; ete; . . . . déclare me démetire librement et vpo-
» lontairement, eutre les maius de Mgr. I'évéque d"Augouléme, de
» la‘_t cure du canton d’Aigre. »

Cetteleitre est signée : Descordes , abbé. (Cest le filsainé de M. le
premier président deda 'Gour de Poitiers), ancien députe’).

Ap__rgs s'étie demandé quelle était _cette puissance nouvelle qui
croyait avoir la force de paralyser les poursuites du miunistere public,
de disposer de cet organe dé {aloiy suivant ses passions’ow ses cupii-
ce:, le défenseur a discute Loy dépositions des temoins pour soutenir
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qu'il fe ponvait en résiilter Ja preave que 1o siedy Bonnet se fit ren-
du conpable du délit de diffimation on - d'injures. Enfii Pavocat a
fait connaitre les certificats hionorables que les magisteats, les fone-
tionnaires des divers cantons habités successivement parv M. Bonnet,
lui ont' déliviés pour attester la pureté de ses meears, la végularité de
sa conduite et la politesse de ses maniéres.

_ Apres quelqnes instans de délibération, le tribumal a véformé le
Jugement des premiers juges, et renvoyé M. Bonnel de la pre-
veution.

NOBLE DEVOUEMENT D'UNE JEUNE CO.RSE.

_ Nousavons annoncé que la section criminelle de_la Cour de cassa-
tion avait cassé un arrét de Ia Cour royale de Corse (chambre desap-
pels de police correctionuélle’, qui condamnait le doctear Jpan-Gus-
goire de Piétri comme coupable d’abus de blanc-Seing. M¢ Patorni a
rédigé dans cette affaire un mémoire qui sera distribué 4 tous les ma-
gistrats de la Cour royale devant laquelle les débats devront s'ou-
vrir.

Nous voyons dans ce mémoire que le docteur de Piétri avait un
grand nombre d’enuemis; qu’il en comptait méme an sein du Tri-
buua' de Sartéune; il avait eu effet, dans une plainte adressée au gar-
de des sceanx, imputé a ce Tribunal un déni de justice et A deux de
ses membies une arrestation arbitraive. En conséquence, il demanda
deux fois a étre soustrait  sa juridiction; mais les réclamationd du
docteur de Piétii demeurérent sans résultat. A 'audience, plusients
témoins attestaient la non-existence du délit: ii n’y avaitdes lors contre
leprévenu que le témeignag :
du Juge a qui Varrestation arbitraire avait é1é imputee. Ce témoigna-
je unigue étant en opposition avee celui de quatre citoyens houova-
les 1l y avait impossibilité de condamner. C'est alovs que des gen-
darmies furent introduits dans la salle d’audience et les quatre témoins
placés au milien d’eux; malgré toutes les injonctions et les menaces
d’une poursuite cn fauxtémoignage, ces témoins persisterent dans leurs
dires; maisla cause fut remise au lendemain, et a cette audience ils do-
ciarérent au Tribuual, sans toutefois se rétracter, gu'ils pouvaient
s’étre trompés la weille. Le prévenu fut condamué a emprisonne-

ment.,
« La nouvelle de la condamnation du docteur Piétri, ajoute M

Patorni dans le mémoire, se répandit & Sariene avec la rapidité de
Péclair, Mme Piétri, entourée des membres de sa famille, était tonte
eutiere a ses lavmes, lorsque Pexplosion d’un eoup d'arme d feu vint
augmeuler la doulenr et effror. On court, on se presse : des pé-
missemens partent d'une chambre voisine. Quel spectacle borrible!
La fille du docteur Piétri est étendue sur le carreau baignée daus son
sang. Sajolie figure esta demi eniportée par la violente explosion du
pistolet que sa main droite presse encore.lia mallhieureuse mere se
Jette sur ce corps sauglant et inanimé. La consternation devient
bieutét géuérale; des médecins accourent; ils annoncent qué la jeu-
e Bersabéa respire encore; elle respuiait en effet et les premieres
paroles qu'elle prononga furent une supplique de mort. « Daisses-
» moz, disait-elle, je ne puis survivre i la' condamna ion 'qui fléerit
» mon pére, laissez-moi mourtr. » La baile wavait pas 1858 le cer-
veau el s'élait arréiee dans une partie osseuse de la téte . Aticun méde-
cin n’osait extraive le plomb meurtrier. Le docteur Piétii est bientdt
informé de la catastrophe gai vient de nouveau V'atteindre; sa dou-
lear  w'a plus de bernes. Il demande sa fille 3 grands cris, Les
observatious Uirritent; qu'on lui améue sa fille; sans cela 'un
et Pautre pourraient bien étre eunsevelis dans le méme tombeai.
Les grilles du cachot souvrent. Un brancard teiut de saug est
- mtroduit, Linforwunee! elle semble demander grice a sou pere

pour les chagrins qu’elle lui caure; mais houneur avait armé
sa main. L’houneur était chose. héreditaive at sein de la fawuile
de Piétri. Dans les siecles les plus reculés les membres de cetwe fa-
millese couvrirent d’une noble illustration, Bersabéa de Piétri & peine
dgeée de 15 ans avait ame replie de ces souvenirs: la condaina-
tion de sonpeére lui paraissait souiller sa famille et elle préféra lion-
ueura la vie. »

_ Nous rendrons compte des débats de cette cause, sur la quetle i
&1 noble dévouement répand le plus vif intérél.

el S T
EXECUTION DU SEMINARISTE BERTHET:

C'est le 23 février, a 11 heuves du matin, que Berthet a subi son
supplice sur la place d’Armes de Grenoble. Une foule immeuse
composée principalement de femmes de tout dge, se pressait dans les
rues qu’il devait parcourir. L'intérét, que son indigne defense dvait
€loigné de lui, s'est réveillé & ce moment supiéme; on ne pouvait voir
dans ce malheureux jeune homme , qui n’avait échappé a la niort du
desgstr que pour arriver a la mort de Péchafaud, ni un assassin
ordinaive, ni un seélératy c’était plutdt une victime de ses passious,
eutrainée a sa ruine par un faneste concours de circonstances; qui
appelait I'étonnement et la pitié plutél que la terreur: Limervalle
de temps écoulé depuis sa condamnation avait accoutumé i Vidée
que son recours en grice serait suivi d’'une commutation de peine
et celte faveur, sollicitée par M. le procavenr-géuéral , aurail saiis:
fait l’ulleutg publiqu_u. M. Appest, membic de la société d’amélio a
tion des prisons, visitaut, il y & quelque temps , celles de Grennble
vit Berthet, et promit de s'iutéresser a lui. De retour & Paris 1l i:
fuit des démarches qui sont demeurées i.'nﬂ'uchmuses; il lui éc,'rivit
d:!lméyenmnl_nnc _leure qui, a ‘cn'qu’ou croit, dut lni laisser peu
despoir. Aussi laveille Brrthet disaith Mune des dames de prison qui
se sont constamnment yelevées uupl‘bs de lut ;+ Flale prc{\*sm!iw ne
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gue_demain sera mop dernier jour! On ne put lni répondre que par
le silence; on savait que le recours en grice venait d’étre vejeté. Tous
les secours de la religion lui ont é1é prodiguds; il les avait demandés,
et les a recus avec calme : les exhortations du_prétre ont un instant
fait couler ses larmes. :

Oun I'a va sortir de la prison, assisté de deux ecclésiastiques dont
T'un le soutenait d’une main et lui présentait de 'autre un crucifix.
Extrémement amaigri , pdle, la barbe longue et le visage défait, il
‘était penché sur le christ et paraissaitvéeiter des prieres a voix basse,
mais avec un mouvement de levres si précipité qu’on aurait pu Pat-
tribuer a Pagitation convulsive du délive aussi bien qu’a la ferveur,
1l est ainsi arrivé au pied de 'échafaud. La, cependant il a semblé
envisager sans crainte le terrible appaveil. Il s'est’ retourné vers les
deux ministres, qui lui avaient rendu un triste et dernier devoir, ct
les a embrassés ; puis recucillant toute sa fermeté, il est monté seul ;
le bourreau 'avait précédé. Sur échafiud, il a fléchi le genou eta
paru se recueillir et prier. Une minute apres il s'est relevé, et s'est
mis lui-méme dans Pattitude. ....... Une espece de cri involon-
‘taire, arraché 4 'émotion dela multitude, a annoncé que tout était
fini,

-——-‘-—

MM. les souscripteurs, dont abonnement expire le 2g féviier,
sont priés de faire renouveler sans retard.,

Des-i-présent, vu Uaugmentation des droits de poste, les abonne-
mens non renouvelés seront supprimes , sans faute , le' trotsicme jour
qui suivra Uexpiration, c’est-a-dire, les 3 et 18 de chaque mois.
Les personnes qui désireraient se dispenser du soin de ce renouvel-
dement , sont invitées @ nous éerire de continuer leur abonnement ,
jusqu'a nouvel ordre, en nous indiguant le moyen de paiement
qu’elles ont adopte. Dés-lors, il en sera tenu note dans notre bureau,
et elles 1w éprouveront ni interruption dans Ienvoi du journal, ni la-
cune dans leur collection. Cet avis de renouvellement, en supposant
wu'il ait été deji donné avant le vev janvier 1828, doit étre de nowvean
enveye.

E—— s

CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPARTEMENS.

<~ L2 Tribunal correctionnel de Chauny ( Aisne) a, dans son au-
dience du 22 février, pronoucé dans le méme sens que le Tribunal
correctionnel de Reunes (voir la Gazette des Tribunawze du 1g fé-
vrier), sur la grande question soumise en ce moment a la Cour
royale de Nimes. Voici son jugement :

Altendu que , sous la conslitulion de F'an VIIL et le Code pénal de 1810, le
sonverain ne pouvait faire de décrets que pour exécution des lois 3 quen ad-
mettant que le sénat conservateur, depuis la suppression du tribunat. et dit
et pu annuler le déeret de 1812, rendu sans le condours des trois pouvoirs ,
comme usurpant Iautorité d'une loi, le mutisme d'un corps de T'état n’établis-
sait vien contre le droit'; qu autrement le sysléme représentalif serait une deé-
ception ; qu'au surplus le sénatus-consulte de 1814, en votant la déchéance de
Napoléon, 14 motiva parliculicrement'sur ce quil avail confondu tous les pou-
voirs; qu'enfin la Charle constitutionnelle n'a maintenu que les lois existantes
quine lui étaient pas contraires ;

Altendu que les lois de linances, quiont légalisé 'impét du droitde port-d‘ar-
mes , ne donnperaient lieu en tout cas qu'a une conlrai
raient . par induction , faire prononce
renfermée ;

Le¢ Tribunal, sans examiner le proces-verbal au fond
nus de la plainte,

— Un apprenti-marin, appartenant aux équipages de ligne, a
comparu , le 23 février dernier, devant le premier conseil de guerre
maritinie de Brest , sous Paccusation de vol d’effets entre camarades.
Ou sait que d’apres ordonnance rovale du 5 janvier 1524, les dispo-
sitions pénales des lois et ordonnances concernant la police et la r]is-
cipline des corps réguliers du département de la marine sont appli=
eables aux hommes enr6lés dans les équipages. Ainsi, il s"ygissaiten-
core de savoir si laloi du 12 mai 1793 Etait ou nou abrogée.

Le délit était constant. M¢ Boélie, chargé de la défense , dans une
plaidoirie pleine de force et de logique, a dévelo
professés pur Me Isambert dans un article de la Gazete des Tribu-
nanz, du 1o février 1828. Ses cfforts ont été couronnés de sucees, Le
conseil , faisant Papplication de "ait. fo1 du Codepénal ordinaire, a
prononcé contre I'accusé deux-années d’emprisonnement.

— M. Michoud , un des conseillers les plus distingués de la Cour
voyale de Grenoble , député coustitutionnel de arrondissement de la
Tour-Dupiu, et Cher , a cedouble titre , au département de I'lsére,
vient d’éprouver, a la suite de la mort de sa fille , une maladie
douné les plus séricuscs inquiétudes. I.'intérét public quil inspire
s'est manifesté par les plus honorables témoignages. L’atfluence des
personnes empressées a s'informer de ses nouveiles a obligéles mg-
decins a déposer chaque jour dans la loge du portier un bulletin de
la maladie , qui heureuscment parait céder a lear soins.

e ——
PARIS, 28 Févnieg.

— La Cour royale ouvrira lundi & onze heures son audience solen-
nelle pour les dernidres répliques, les conelusions de M. Jaubert
avocal-général, 'sa délibération et le prononcé de I'arvdt dans Iaffajre
relative & la nullité du divorce de M. et M= Vanle berghe.

Me Lavaux public, sous la forme de conclusions motivées, un
précis des moyens qu'il a développés dans ses brillantes plaidoiries

e dufisc, el ne pour-
rune peine quin'y est pas explicitement

» 4 renvoyé les préve-
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en faveur de M. Séguin. Me Dupin ainé vient de fuire paraiice. yn
résumé pour M=e Lemaire, épouse divorcée du sieur Vauler}.wr.qnf1

— M. l.e comte Roy, ministre des finances , qui au temps ﬁ\%&lq
ow il faisait des pas si rapides dans la carriere de Ja fortune exel-o.‘-o
avec distibction la profession d'avocat , 4 réuni avant-hier ’:'.1 ‘u'n dllt
ner, dans son Lotel , rue de Rivoli, les principaux membyes de l’,-,.:‘
cien et du nouveau barrean , et particuliérement ceux de MM. le;
dépulés qui appartiennent comme Jurisconsultes aux dilférens b:n-'_
reaux du royaume.

— On assure que M. Remacle, jeune avocat , dont les débuts
Cour d’assizes de la Seine ont été justement remarques, et qai iy,
vaillait comme surnumérairve dans les bureaux de S. Exc., le Ministee
de la justice, vient d’étre nommé substitut du procureur du Roj
pres le wibunal de 17 iustance de Mende ( Lozire. ) : 4

— La 3¢ chambre da Tribunal civil , sur les conclusions coufor.
mes du ministere public, vient de décider, dans son audience du
février, que la vente d'un fonds d’auberge n'était Pas un acte de co
merce dans le sens de Part, 632 du Code de commerce , qui Pouvait
saisir la compétence de la juridiction consulaire , méme ay cag de
faillite. La cause a é1é retenue et reuvoyée a huitaine pour discuter
la validité de acte de vente.

— M. Pierre Grand , avocat & la Cour royale de Paris | vient d’a-
dresser 4 In chambre des dépulés deux pétitions , 'une sur 1a néeas-
sité et les moyens de répandre los Tamicres dans la Basse - Bretague
d’interdireanx curésde briler le prince d'Q range eneffigie ete.; l’a)un-:,
sur la nécessité d’abolir la marque ou la Hétrissuve. La premiere
éLé déposée par M. Benjamiu-Coustant et la seconde par M, Dupin
aime.

— Les recherches les plus actives n’ont pu faive découvrir jusqui
présent Pauteur de la tentative d’assassinat commise sur la personng
de M. David, statuaive et membre de Uinstitut. Il est surveny dang
cette affaive un incident remarquable. Deux lettres anonymes ont &g
écrites, I'une & M. David , Pautre & M. Forbiu, divecteur des Musdos
royaux de France , par les quellesun individu, qui saccuse de [y
tentative d’assassinat dont on vient de parler, menaceces messicurs dg
les assassiner s'ils ne déposent pas ; M. David, 5,000 fr. et M. de Fop-
bin, 50,000 fr. aux endroits qui leur sont désignés.

 Si vous ne remettez pas sous la colonnade du Louvre 5 est-il dit
» daus la lettre adressée i M. de Forbin, 50,000 fi. placés daus un sac,
» je vous assassinerai de vingt-quatre coups d’une arme tranchante
» que jé porte sur moi. Si vous y manquez , malheur i votre 1die]
» car apres-demain elle ne serait plus sur vos épaules. »

L'inconnu déclare 2 M. David qu’en cas de refus, il ne le man-
quera pas comme la premiere fois , el que dans le cas contraire , il le
défendra toujours.On dit que M. David a placé un sac d’avgent i 'en-
droit indiqué, c’est-i dire sous lu porte cochire de sa maison, rue de
Vaugirard , u° 20 et que des agens crc police out été établis en surveil-
laice, Personne ne s'est présenté peur prendye Pargent. Ll parait
bien extraordinaire qu'un homme §'inculpe lui-méme., sans nécessi-
&, d’une tentative d’assassinat. Ces deux lettres ont-donné liew & wna
instruction particuliére, mais ui parait avoir été aussi-sans résullat.

— Il y a quelqne temps que des voleurs se sont introduits chez M,
Geres, chevalier de St.-Louis, et ils ont dérobé, 4 I'aide de fausses
clefs, une somme de 15,000 fr. -

— Des reuseignemens plus positifs, velatifs & la cause actuellement
pendante au Tribunal de i**instance, entre M, Dubecq , arpentenn
ct M. le comie Dubois, nous ent appris que ce dernier était tout-i-
fait étranger a I'incident dont nous avons rendu compte dans notee
numéro de xamedi dernier. M. le comte Dubois n’a point demandé
de sursis ; son avoud seul a cru devoir invoquer I'exécution de Vart.
77 du Code de procédure civile et répondre a une demaunde formée
avec uue précipitation peut-éive peu légale , que les délais fixés par
cet article n’élaiont pas expirés, Le placet a été retivé. :

— Une bande de petits voleurs , 4gés de 10 4 11 0nzé ans, a com-:
paru aujourd’hui desant la 6° chambre, présidée pav M. Lamarnié~
re. Le nommé Magen, chiffonuier, 4gé de 16 aus, plus conun sous
le sobriquet de Melon, nom sous le guel il a déja été condamné pour
vol, en était le commandant. C’était aux pains de sucre exposés en
vente par les épiciers qu'ils s'adressaient de préférence ; et pandﬂ_ill‘-
qu’une partie de la troupe se placait en observation , les plus petis
se glissaient dans la boutique , enlevaicnt un pain de sucre et dispa- -
raissaient. Pris en flagrant délit, le petit Bouvry dénonca ses compli-
ces, qui tous ont avoué les fails qui leur étajent imputés.Melon senl
a tenu bon , malgré les preuves qui Paccablaient. Réclamés pav lem":‘s
parens, ces petits voleurs leur ont été rendus. Melon restera jusqu'a
vingt ans dans une maison de correction. {60

— M. et M= Betsch habitaient le garni de M. Joquet. Il parait,a
ce quedit cedernier, qu’un jour ils auraient voulu déménager sans ¢n
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prévenirleur 'hote mais que celui-cis'en dtantapeigu a temps ; les

aurait arrélés et aurait trouvé sur eux quelques objet: qu’ils empor-
taient quoique lui appartenant , entre autres choses un €grugeoire
un chandelier et un gril. — Tout nous appartient,répondaicnt les pré-
veuus. Le gril nous a été donué par MU Florence Maurice, lingere
qui demeure rue St.-Nicolas. — Et aussitot cette demoiselle , aperce-
vant le gril entre les mains de 'huissier: C'est mon gric, sécrie-l~
elle , je le reconuais, il wavait pas lu quewe plus longue quele doigt-
— C'est le mien , répond Joquet. — Je vous dis que je le reconnilis 2
la queue, riposte MU¢ Florence Maurice.Le Tribunal ne se tl:01l\’“""5
pas sulfisamment éclairé sur le vol du flambleau et autres ob.lel?'(’l i
remis a huitaine, jour ol comparaitiu la femme de Joquet, qut dé
vra déposer sur la longueur de la queue du gril.
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