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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. (Chambre des requétes.)

(Présidence de M. Henrion de Pansey, )
‘Audience du 12 fevrier.

L obligation souscrite par la femme marice sous le rdgime dotd’,
apres la séparation de biens, peut-elle €tre annulée , encore guc le
créancier déclare restreindre ses poursuites aux revenus des biens do-
qanx ? (Rés, aft. ) ; ;

L’ approbation &’un billet souscrit par la Jfemme , apposce par ié
mari sur le billet , postérieurcment & sa date , équivaut-elle & une at-
torisation? Rés. nég. ) ;

En 1807, la demoiselle Bouley épouse le sicur Delavrillidre ; elle se conis-
titua en dot tous ses biens présens et 3 venir, Deux ans aprés, la fortune de son
mari élait épuisées elle oblint sa séparation de biens et se retira chez son

HUFes

Dans celte posilion , elle souscrivit plusienrs billets ; les uns en état de mino- ]

¥ité , un autre de 15,000 fr. au profit d'un sieur Bellomb, peu de temps apres
sa majorité. Le mari a cette époque séparé de corps, n'avait pas concouru ala
coftfection de cé billet; wais postéricurement il y apposa son ap wrobation.
En 1820 , décts du sieur Bouley, pére de la dame Dcluvrihiﬂre: ce fut
alors que le sieur Bellomb assigna cette dame et son mari 4 recennailre leur

signature,, afin d'étre aulorisé i prendre inscription sur les biens qu'elle venait |

Je vecevoir de la succession de son pere : il fit en méme temps pratiquer des
saisios-arrels aux mains des fermiers,

~La dame Delagrilliere prétendit que le billet était entaché de dol et de
fraude; qu'au surplus elie n'avait point é1¢ autarisée 3 le souscrire, etqa'enle
faisant elle avait excédé les bornes d'une simple administration ¢t compremis
le Tonds dotal. -

Un jugement déclard les salsics-arréts valables, Appe! ; mais aprds un inter-
rogatoire subi par le sieur Bellomb, la dame Delavyillitre signa une tran-
snclion et se désista de son appel. % .

Peu de temps aprés, le sicar Bellomb se vit obligé de poursuivre en juslice
I'exéculion de la transaction ; la dame de Lavrillere demanda alors Ja nallité
taut de la transaction que de son désistement d’appel, se fondant sur le défaut
d’autorisation. /

Le 19 mars 1825, arrét de la Cour de Ronen, lequel, considérant que sila
femme sépavée de biens ne peat ester en justice sans [autorisation de son mari,
elle ne peat, par la m.éme raison , se désister sans celte formalité ; qu'il en-est
de méme de la facullé de transiger, annulle la transaction et remet les parlies
an méme é¢lat qu'auparavaul.

I inslance interrompue par le désistement fut reprise ; Bellomb offrit alors
de borner lexécution de son billet aux revenus des biens dotaux.

Le 18 novembre 1825, arrét de la Cour de Rouen qui déclare le billet de
15,000 {r. nal, atlendn quv la dame de Lavrillere ¢tait mariée sous le régime
dotal ; que Bellomb , en contractant avec elle, ne pouvait ignorer sa posilion ;
que nourrie par son ptre, ses besoins n'élaient point la cause de ses obligations;
«u'ainsi elles ne pouvaient qu'étre effet d'une manvalsé administration 3 qu'elle
wavait point été aulorisée deson mari ; que Papprobation postéricure de celui-
¢i ne remplacail point I'autorisation requise 3 qu'enfin il existail de graves pré-
somplions de [raude.

Le sicur Bellomb s’est pourvu en cassation contre ces deux arréts.

Coutre le premier, Me Garniera fait valoir :

1¢ Une fansseapplication de Uart, 215 du Code civil. « La femme
séparée de biens , a-t-il dit, ne peut ester en justice , sans autorisa-
tiou 3 mais une fois autorisée 4 plaider en premiére instance, elle
peut iuterieter appel; on voit une application de ce principe daus

ce gui observe i I'egard des communes; appel n’est en effet qu’on.

acte conservatoive, et ses délais ne permettent pas toujours de recourir
i une autorisation ; pouvant appeler seule, la dame Delavrilliere a
pu légalement se désister seule.

5 Violation des articles 1449 et 2045 du Code civil. La femme sé-
paée de bicus en reprend la libre administration ; clle peut disposer
de ses reveuus; elle a done pu valablement transiger sur une obliga-
tiou qui ne concernait que cette partie de ses biens. »

Couire le second ariét, on aeproduit le second moyen employé
contre le premier , en soulenant que la Cour de Rouen ; pour aunu-
ler l¢ billet de 15,000 francs, §'était foudée uniquement sur la- do-
talité des biens de la damne Delavrilliere, et sur Uincapacité de
celle-cr a les obliger; quen cela elle avait violé I'art. 1459 du Code
civil , qui permet 4 la femme séparée , méme sous le régime dotal,
d’enpgager ses revenus.

« Quant au défaut d'autorisation , il y a évidemment, a dit Pavo-
cat, fausse application de Vart. 219, puis que cet article w'exige au-
tre chose que le consentement du mari, a défaut de son concours
dans 'acte ; qu'importe alors que ce consentement soit antérieur ou
p stérienr a Uobligation de Ja femme? On ue peut éuve plus rigou:
teux que la loi, ui plus exigeant qu'elle. » 3

La Cour :

Sur le pourvoi dirigé contre le prcnﬁer arrét :

Afténdu fue la femme séparée de biens élant autoriséé i disposer deésonmio:
bﬂig!‘ , la validilé de la transaction est subordonnée i la question de savoir si
la dame Delavrilléro en la souscrivant a dépassé les limiles d'wide simple admi-
nistralivn, ¢l pat conséquent au mérite du second arrét ; |

Sur le pourvoi formé contre ce second arrét :

Attendu que le billet de 15,000 fr. a é1é déclaré nul par un double niotif :
le premier résultant de ce que la dame Delavrillere, en s'obligeant dinsi, 4
excidd les bornes d'une simple administration et compromis le l%nds dotal, ce
que la Cour de Rouen induil des faits et circonstances de la cause ; le second
fondé sir ce que lapprobation donnée an billet est postérieare i sa dat :

{\ttc_ndr;. a cet égard, quune approbation ainsi donnée n’équivant pas i l'an-
lurla_iu'tlgrix exigée par la loi; que la femme, incapable de sengager, doit étve
Jiabilitée au moment de l'engagement ; 2

Rejetie.

" R —
COUR ROYALE DE NANCY.
(Correspondance particulitre).
Indennite des émigrés.

Lo eréancicr d'une tente constituée & 5 p. 1o, en 1785 qin" recort
3 p; 100 en veriu de la loi- d'indemnitc, at-il le drott de poursurvre (a
cantion de Lémigre pour’ obtenir le patement de 2 p. 100 qui lui moan:
guent? 3.

Me Fabvier soutenait pour lé créancier de la tente que le transport
de 14.864 , valeur idéale en 3 p. rooau pair, ne pouvait le rem-
bohtserdu capital réel qu'il avait versé en 1785, entre les maing de
Iémigré; que celuisci pouvait bien s'étre fibéré personnellement en
transférant cetle somme ., mais qu’il wavait par libéré des cautions, et
que l'on ne devait considérer les 3 p. 100 transférés que comme un
a-compte quii ne dispensait pas les deébitenrs solidaives de Uobligation
de payer le capital des 2'p. 100, que I"émigrd lui redevait encove, aiu-
si que les intéréts éehus.

Me Poivel fils soutenait an contraire , que le tranfert aceepté, li-
bérait complitement le débitear principal; que les cautions se
trouvaient ainsi déchargées, malgeé les réserves faites par lé érdan-
cier, dans son acte d’opposition , signifié au ministre des finances; et
que, quelle que soit la vature de leurs engagemens , elles élaient li-
bérées du capital et des intérdts,

La Cour, apreés avoir mis la cause en délibéré, a vendu Parvél suis
vant, en ce qui touche la question ci-dessus peste :

Considérant qu'aux termes de Part. 18 de la loi da ag avril; les opposilians
formées h la délivrance de linseription de rente par les eréanciers des anciens
propriéluires porteuars de titres antériears i la eonfiscation , ne doivent avoir
d'eflet que pour le capital de leurs créances 3 mais que les anciens propriélaires
se trouvent libérés, en trausférant i lears créanciers sur le montant de la li-
quidation en rentes de 3 p. 100 un capital nominal égal & la dette réclamée ;

Que quoiqu’en recevant le transport du capilal de 14,864 fr. 7 e., la partie
de Fabyier ait fait insérer dans Lacte , conmme elle avait déja fait dans tous
ceux de poursuites, les réserves les plus expresses de ses droits contre les can=
tions et arridre cautions obligées par le contrat du 15 janvier 1785 et contre
leurs héritiers, il nen est pas moins vrai qu'elle a regu ce capital valeur no-
minale , etque la déliveance qui lui en a élé faite, a cu, par la force seule de
laloi, Peffet de libérer celui qui en était débiteur; quiil est de principe que
toutes protestations conlre le fait de celui qui prétend se prévaloir de ces pro-
testations, sont de nul effet; !

Considérant qu'avant de former son opposition , la partie de Fabvier avait
inconteslablement le droit . en vertu du titre primitif de 1785 , de poursuivre
les parties de Poirel , comme héritieres de la dame Gérard; de les contraindre '
au paiement de la renle constituée ; mais quayant pris le parti de l'opposition
que laloi I'antorisait & former sur Iindemnilé accordée au débiteur principal,
ayant reu le capital nominal de la vente, le transfert Vayant investi du droit
den percevoir les intéréts depuis le 22 juin 1825, la partie de Fabyier Layant
acceple de cette maniére , elle se trouve anjourd’hui sans droit ni qualilé pour
réclamer aux caulions le paiement des intéréts courns depuis celle époque,
comme celui du capital . ces intéréls ne pouvant étre pergus dedeux manidres,
son oplien pour le mode de 3 p. 100, quelque préjudice qu'il lui cause, la
rend non recevable i réclamer la différence avee celui de 5 que lui attribuait
son tilre. i

Cet arrét nous parait contenir un avis salutaire pour tous les créans=
ciers des émigreés ; il ‘en résulte qu'ils ne peuvent opérer un regle-
méent intégral que lovsqu'ils paursuivcm i'émii;ré o1 ses cautious
avant d’opter pour le 3 pour 100, parce qu’aprés cetle option, ils sont
considdres comme ayant fait volontaivement le saerifice des deax cine
quiemes de leurs créances. .




TRIBUNAL DE I INSTANCE. ( 5¢ chambre. )
. (Présidence de M. i\desl'm )
. Audienee du 23 [evrier.
Proces entre la direction de I’Opton et M. le vicomte dz Saun.

M: Conflans, pour M. le vicomte de Saur, expose au Tribunal que
son client a fait jouer a I'Odcon une pieceen un acte intitulée le T'es-
tament , coupée de morceaux de musique extraits de Qompoml'curs
érangers, que M. de Saint-Saur s'étant chargé de suppléer au delﬁm_t
de costumes particuliers que Padministration du thédire ne possédait
Pas, s'était adressé , au nom de la direction , & un sieur Moreau , €os:
tumier, qui en avait fait la fourniture; qulainsi, s'étant vu obligé
d’en acquittir le montant de ses propres deniers, il avait le droit de
le réclamer de Padministration, au nom et comme caution de la
quelle il avait stipulé. En conséquence il concluait a ce que le direc-
teur de P'Odcon fit condamné a payer 4 M. de Saint-Saur ume

somme de 675 fr. pour les costumes en question. :

M* Laveau, avocat de la direction, prend i son tour la parole. Il
s'étonne que M. de Saint-Saur éléve une pareille réclamation au mé-
Ppris des conventions des parties et des dispositions du Code applica-

les & Pespéce. « En effet, dit-il, lorsque M. le vicomte de Saint-

Saur présenia sa piece 4 I’Oddon, des critiques et des difficultés fu-
rent élevées. Elles reposaient principalement sur ce que les person-
nages de la piece étaient des lanciers polonais, depuis le grade de
colonel jusqu'au rang de simple soldat. I| y en avail 14 en tout. Qr,
comme 1l n’est point vécessaire a lopulence d’une garde-robe de théd-
tre qu’il y ait 14 uniformes de lanciers , et qu'a moins d’en avoir ac-
quis quelque lot provenant des défroques de la vieille garde , le cos-
tumier du thédtre était hors d’état d’habiller cette levée de lanciers,
on déclara a M. le vicomte que Padministeation n’entendait pas en
faire Uemplette, et qu’ainsi la piéce ne pouvait étre représentée. M.
de Saint-Saur ne s'etfraya poiut de cet obstacle; "amour de la gloire
Pemporta sur I'intérét, ‘et il se chargea de faire lui-méme cette dé-
- pense pour parvenir a se faive jouer. Il se met donc en campagne,
demandant partout ses 14 habits, et i force de démarches il découvre,
6 bonheur inespéré! un digue fripier du quai de la ferraille qui,
moyennant un prix modique, lui livre les 14 costumes de lanciers
polonais. Ii les apporte -triomphant au thédire et réclame a grands
cris la mise en scene de sa pigce; rien ne lui cotitait alors: pour sti-
muler les choristes, il leur promet a chacun un de ces précicux ha-
bits; Ml Pouilley & son tour refusant de faive les frais de son costu-
me, il lui avance 5o fr.; il ‘est vrai que I'administration les lui avait
avaucés a lui-méme. 1l était daus de telles illusions, le sort de son
opéra lui semblait tellemenit attaché a ces bienheureux vétemens qu’il
ceda ses droits d’auteur avant méme de les recueillir, et il faut dire

ici que clest I'administration quia encore été obligée de payer 'enre-

gistrement de cette cession.

» Enfin arrive le grand jour de la représentation ; jamais le public
w’avait montié plus d’humeur et d’hilarité 4 la fois; bref, la piéce

tomba au bruit des sifflets,

» M. de Saint Saur ne se rebuta pas, et complant toujours sur son
peloton de lanciers, attribuant sa chute 4 la cabale, bien qu’il eit

arni le théauwe de trois fois plus d’amis que ne ‘le comportent les |
& P q 5

statuts, il obtint une seconde ¢t méme une troisitme épreuve. Elles
furent tellement décisives, malgré un renfort plus considérable en-
core de soutiens , qu'il fallut bien se résigner a retirer sa pidce.

» Mais aprés ce désastre, M. le vicomte changea de langage. Les
choristes n’eurent point leur habit. 1| fallut s'en dépouniller malgré
Ia foi jurée, et I'auteur désillusionné jugea plus sage d’en faire un
objet de spéculation; il se trouva trop heurcux de ies vendre au di-
recteur , et de compeuser ainsi une partie des sommes qu’it deyait, 4
raison des avances 4 lui faites, des droits d’enregistrement acquitiés
en son nom et des billets distribuds par lui en sus du nombre fixé
par le 1églement. :

. » L'administration ne lui véclama point le surplus de ses créances,
les habits furent emmagasings , et tout semblait fini sur la pitce et
ses incidens , lorsque le costumier du quai de la ferraille
ver un jour le divecteur, déclare quil a fouwrni les maleucontreux
habits et qu'ils lui sont tous encore dus. Oun le renvoie 4 M. de Saint-
Saur pours'en faire payer; et I'on se crovait wanquille enfin quand

vieut tron-

M. de Saur est venu a son tour diviger coutre la direction une de-
mande en garantie et en paiement de 675 fr, pour-le prix quil pré-
tend avoir payé des dits costumes. »

M. Saavage, au nom de "administration ajnsi allaquée, crut de
voir alors se souvenir quelle élait elle-méme créanciere de M. de
Saur, et en prouvant que celui-ci est non recevable, elle véclame vé.
conventionnellement contre lui upe sommne de 75 fi., montant des
générosités faitesa Mile Pouilley,avec Vargent du thedtre et des droits
denregistement du transport des prétendus droits d’autear,

M+ Laveau démontre ensuite que la demande est mal foudée en
d!'ml et que les actes personnels de M. de Saur n’ont pu engager Ia
direction. : '

Aprés avoir entendu Me Conflans , qui dans une réplique aussi vi-
ve el piquaute que la plaidoirie de son adversaire | s’est altaché a
réfuter l’ens«la_mblc des faits et & présenter, sous un autre Jjour, les ac-
tes de son c'ient qu'il soutient avoir agi daus celte occasion comme
wandataire du directenr , |e Tribunal a déclaré la véclamation du Vi
comte de Saur non recevable, comme ayaut agi pour son propre
tompte, el a reavové , sur la demande réconveutionnelle de M., Say-
"ﬁ" a compter par devant {"avoné le plus ancien,

TRIBUNAL D'ARCIS-SUR-AUBE,
(Correspondance particuliére, )

_Un procts assez imporiant existe entre trois communes de |
dissement d’Arcis. 1| s'agit du partage de 300 arpens de dturg
biens commuanaux. La commune de Mesgrigny quia 19 fe
de Chatres qui en a un peu plus, demandent contre |a ville de Mg
qui est un chef-lieu de canton et par couséquent plus Popule:;l g
partage par tiers de ces 300 arpens. Méry consent an parta €, de
elle soutient qu’il doit avoir liey par feux. Clest |
droit, qui pourtant n’est pas des plus ardues.

Mais dans les faits de 1a cause, il en est d’assez curieux, Leg
d'Autila et I’Aétius figurent dans Fhistorique du proces, ot leurs i
bres ont dil éire assez étonnées en apprenant qu’il était faig mm?n:-
d’eux a l'occasion d’une question de propriété. Ge quiil v a de iy, 'T"
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lier, c'est que l’m_] ou lautre de ces famenx guerriers est peut
cause du- proces. En eff.t, la commune de Mesgriguy n'a pas do
tre, du moins son adversaire le prétend ; et quand en 1634 leg noz-]‘
bles de cette petite commune firent lears declarations ayyx comm'd-
saires royaux & la liquidation des droits de francs fiefs, ilg atu'ibu[‘s'
rent la perte de leurs titres aux incursions des gens de guerrp, o me-
tinvepnt que leur possession du tiers de ces biens culnmunaux,mu &
taitau-dela de - .0. s

Or, c’est en 451 gqu’eut lieu » non pas dans les plaines de Chilon
mais bien, comme le disent les historiens de la Cham pagne, dans [:.’
plaines de Méry, in campis Mauriacensis, cette terrible bataille éns
tre Attila et Aétius. C’est sans doute de celle incursion de guerre u'
parlent les notables de Mesgrigny. Toute la colbre des l:abimx;;ldc
cette commune dans ce procés doit nécessairement se porter oy suf
cet Attila, ce fléau de Dicu, ce Roi des Huns, dont Jornandss raconp
sérieusement qu’ils naquirent du commerce des diables avec [es sar-
cieres, et dont on disait que la Tartarie n’avait rien produit de plys
cruel et de plus redoutable ; ou sur Aétius, général vomain, ay ser-
vice de Valentinius, que Mérovée, roi de France, appela 4 son secoury
contre les barbares. (’est dans cos plaines de Méry, et peut-étre gy
les 300 arpens dout il s'agit, que se danna cette sainglante bataille ofy
tombeérent 200,000 hommes, et o1 Attila fut vaincu par les Frangais
et les Romains leurs allids,

Cette pitce de pitures semble destinée 4 la ¢glébrité; car en :‘_8:4,

1363 dns aprés Auila et Aétius, elle a encore ée foulde par des geuys

de guerre de plus d'une espece, et anjourd’hui elle est objet.d’un

débat judiciaire. La querelle est moins sérieuse; car la Plume et jx
parole sont les seules armes qu’on y employe. Cependant ¢ est Pam.
bition qui aexcitéle proces, comme autrefois elnaﬁliérecllep]_'ovoc[ua
des combats homicides; car une commune de 12 feox veut uue aussi
grosse part dans les 300 arpens qWune commune de prés de 300 foux.
Le proces, qui aura duré plusqu’une bataille, est en instance, et nous
apprendrons i nos lecteurs de quel c61é seva la victoire.

e D
JUSTICE CRIMINZDLLE.

COUR DE CASSATION, — Audience du aa fevrier.
‘ ( Présidence de M. Bailly. )

| ALlattentat & la pudeur a-t-il le caractére de publicité vouli par
Lart 330 du Code penal, si, bien que commis dans un lieu non public
par sa destination , il a été vu par plusieurs personnes? (1és. aff.,)

Le Tribunal de Carcassonne, jngeant sur Pappel , avait pensé que
Pattentat i la pudeur imputé 4 Martin Bélard ayant été commis dans
un liew écarté , n’avait pas le caractere de publicité vouin par Pact.
330 du Code pénal, bien que plusieurs perfonnes I'eussent vu con-
mettre. Mais la Cour, faisant droit au pourvoi formé par M. le procu-
reur du Roi prés le Tribunal de Carcassoune , a, sur les conclusions
de M. Fréteau de Penny, avocat-général , vendu I'arrét suivant au '

rapport de M. Ollivie::

Altendu quele jugement attaqué, en spécifiant les circonstances des quelles
il résultait que laltentat avait é1é yu par plusieurs personnes, a néanmoins dé-
claré qu'il n'était pas passible des peines portées par Part. 330 du Code peénal ,
puisquil n'avait pas été commis dans un lieu public ; :

Que, par 1, le Tribunal de Carcassonne a fait une fausse interprélation de
cet article ;

Casse et renvoie la eause devant la Cour royale de Montpellier,

— Dans la méme audience, la Cour, sur la plaidoirie de Me Isambert, et au
rapport de M. Mangin, a cassé un arrét de la Cour royale de Bastia qui avait
condamné Jean Grégoire Pictry a la peine d'emprisonnement pour délit d'es-*
croquerie et abus d'un blanc-seing. La Cour s'est fondée sur ce que arrét avait,
élé rendu par des juges qui n'avaient point assisté & loules les séances pendant
les quelles avaient eu lien les débats de celte affaire ; que, par la," la Cour de
Bastia avait violé I'art. 7 de la loi du 20 avril 1810

— La Gour avejelé le poarvoi formé par Meyer, peintre sur poreelaine .
cofitre un arrét de la chambre d'accusation de la Cour royale de Paris, qui le
renvoie devant la Conr d'assises comme coupable de banqueroute frandulense.
M* Rogron a cherché & établiv que Meyer n'était pas commergant ; que par
conséquent il ne pouvait étre déclaré ni falli » ni- banqueroulier, D!
coupable de banqueronte. franduleuse : que son client était seulement
tombé en déconfiture. Maisla Cour » au rapport de M. Mangin , a jugé que les-
divers actes de commerce relatés dans lacte d'accusation autorisaient sulfisam-
ment la qualification de banqueroutier donnée 4 Meyer. :

e T ——
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE MONTBRISON. {Loire.)

(Correspondance parliculiére, )

A l'afllucence extraordinaire du public qui se pressait dans la salles




les g et 16 février, il étail aisé de juger qu’il \h’ﬂf‘}ls.s.l‘.!.l d'une :tfﬁ:w-(f
9 e ordinaire de celles de la police corvectionnelle. Voi
sortant du cercle ordinane RO R i
. le sommaire des faits de cetie cause qui a exgité la_curiosite
:'umm par ses détails que par le physique assez intéressant de la pre-
‘elﬁ::g'mm'iés Alzard , cafetiers a Boén , petite ville t_]e cet arroAnd.lss:f-
ment , avaient pour domestique Francoise Lun_ll - (.!lll'c Pajjl ; age(igi
19 & 20 ans. Le 18 novembre dernier, celle-ci préviut sa nmm,a._ -
au’elle avait laissé tomber un seau dans le puits et la pria de veuir
{aiderd le vetiver. La femme Aizard y consenlit, et loutes deux, o
nies d'un crochet, se divigerent vers i'e puits situé pres de J‘u cave
(1&“!5 un Clldl‘UiL {Jbﬁcill' cLun Pell éC'lll'.le des ﬂl)k)ill:lclhelﬂﬁ- Ln'.l fell’l[gc
Alzard essaie de retirar le seau du puits et y parvient. Un audlrc ob-
jet y restait encore; Céaient des pinces 4 feu. Eile se ;.:c_nche le g
veau sur le bord du puits pour ticher de les retirer; c'est alors que ,
suivant Vaccusation, la fille Cuitil , saisissanl sa mailresse pat les
picds, Vaurait précipiiée, la téte la pl‘cm}ére , dans le puits. Heu-
veusemeul son peu de profondeur (4 a 5 pieds de hauteur ), et
la petite quantité d'eau qu'il coutenait (envion 2 pieds), empé-
cherent da femme Alzard de se noyer. Elle se retrouva bieutot sur ses
pieds dans le puits el implorait la pitié de sa domestique pour I"ai-
der 4 cn. sortir. Mais celle-ci , loin de lui préter secours , aurait eu la
barbarie de lui jeter sur la téte des pierres et le seau qui avait éle
déja retivé du puits. Cependant les cris que poussait la femme Alzard
duns cette situation déplorable, parvinrent jusquauxappartemens ou
étaient réunis les buveurs et parmi eux le sieur Alzard , sop mari.
On accourt, on retire bientot la femme Alzard toute échevelée,
couverte de conlusions et de sang, demi‘morte, ndis ayant cu-
core assez de force pour accuser sa_domestique de Pavoir mise dans
cet état. i ' s
*'Arréiée presque immédiatement,Frangoise Curtil nia avoir précipité
¢a maitresse dans le puits, et soutint que celle ci y était tembée acci-
dentellement. Mais ses dénégations élalent Lrop intéressées, et I'accu-
sation instantanee de la femme Adzard trop forte pour qu'on put
croire 4 son innocence. Toutefois, comme on ne se porte pasa un
‘erime saus un motif d’intérét ou de vengeance, on recherchia quel
était celui qui avait pu pousser la fille Curtil 4 une'action
semblable.” On apprit. bientét que quelques ‘querelles entre la
femmme Alzard et sa domestique avaient précédé V'événement
Ou sut que la femme Alzard, beaucoup plus dgée que son
mari , et dont les chiavmes sont déja flétiis par 1'dge, avait concu de la
jalousie conire sa domestique, et yue sajal.‘ou:sne n’était peul-etre pas
sans fondement. On sut enfin que peu de jours avant ce méme évé-
nement la femme Alzard avait fait son testament public en faveur de
son mari. Ces documens étaient sans doute bien suffisans pour qu’on
pit supposer & la fille Curlil un motif capable de la poiter a l'action
que lul reprochait sa maitresse. La procédure fut donc iustruite, et
Ia chambre du conseil du Tribunal de Montbrison renvova les pieces
devant la chambre des mises en accusation, sous la prévention de ten-

tative d’assassinat , ou tout au moins de coups et biessuves faits avec |
préméditation, el ayant occasioné incapacité de travail pendant plus |

devingt jours. (La femme Alzard est aujourd’hui, et déja depuis
. loug-temps, parfaitement guérie.) Mais la’ Cour royale de Lyon
ne vovant dans le fait tmpuié a la fille Curtil que le désiv de
satisfaire une vengeance et non le dessein d’attenter aux jours de sa

maitresse, écarta la tentative d’assassinat, Elle déclara ausst qu’il n'é- |
tait pas établi que ce fit la chute dans le puits qui eat par elle seule |
occasioné 4 la femme Alzard upe incapacité de travail personnel
pendant plus de vingt jours, et enfin qu'il'n’y avail pas eu prémédi- |

tation daus l'action imputée a la fille Curtil,

Cest daus cet élat queVaffaire fut renvoyée pardevant le Tribunal |

correctionnel de Montbrison. Les débats qui:e sont ouverts devant

ce Tribunal n’ont fait que reproduire les faits déja connus; mais ils |
donué lieu & une question de droit criminel importante. La |
chambre des mises en accusation avail, comme nous veuous de le |
dire, déclaré que la fille Curtil avait agi sans préeméditation; des- |
lors il n'y avait plus lieu qu'aappliquer le § 1°7 de Part. 311 du Code |
pénal, Cest-i-dive, un emprisounement d’un mois a deux ans, et une |
amende de 16 4 200 fr. Mais le ministere public, dont les fonctions |

étaient remplies par M. de Vaublanc, substitut, a soulenu que la

Cour royale, appelée seulement a décider et & déterminer Ja compé- |
tence , avait excédé scs pouvoirs en écartanl la circonstance aggra- |
vanlte de prémeditation; préméditation qu’il a fait ressortir de duver- |

8cs circonstances de ia cuuse, et dont existence a été déclarée con-
stante par le Tribunal, malgré les efforts de'Me Cortier-Chantemerle,
avocat de la prévenue. Déclarée coupable d’avoir, avec prémédita-
tion , porté des coups et fait des blessures & sa maitresse, Frangoise
Curtil a été condamnée 4 5 ans d’emprisonnement.

Elle a interjeté appel de ce jugement.

—E——
CONSEIL DE GUERRE DE LILLE.

(Correspondance particulitre. )

une question bien digne d’attention, surtout dans un moment ot -

Ton s'occupe de la rédaction d’un nouveau Code militaire , & 61¢ sou-
levée ctagitée devant ce conseil. ;

Le nommé Jean Marchand ;' soldat au 12¢ régiment d’infanterie g
comparaissait comme prévenu de désertion a I'interieur. 1l avait
abandonné son logis en garnison a Airas, le 14 juillet dernier; il v’y
avait reparu que hors les délais nécessaires pour élre constitué en
élat de désertion.

‘Me Louis Desroussmux, avocat, avait élé désigné d’office pour
défeudre Marchand , et quelgues jours avant Paudience , les piéces de

procédure loi avaient été communiquées. La lecture de ces pitces
appritan défensear que le prévenu, interpellé il navait pas d'ex-
cuse a faire valoir, pour écarter la prévention de désertion , avoir ré-
pondu : « Que le 17 juillet, il s’était présenté devant le maire de
» Lu(_:l(:ﬂng.s Y prés Marly, poury fairesa aéclaration , etobtenir une
» feaille de route, afinde rentrer 4 son régiment.» Gette éxensen’é-
tait 4 la vérifé qu’une allégation; mais si elleavait été justifice, le
nommé Marchand , conformément 4 V'art. 74 de la loi du 1g vendé-
miaire an 12, n'était pas en état de désertion.

Avaut l'audition des témoins et du prévenu, le défensour a expli-
qué au conseil la difficulté qui ¢’élevait; et a demandé que la cause
fit remise & huit ou quinze jours, pour que dans Uintervalle il pit
obtenir une réponse du maire de Luciennes. M. le capitaine-rappor-
teur a fait observer que le'conseil de guerre, une foisasssemblé , ne
peut plus désemparer avant que les prévenus, pour lesquelsil a été
convoque, ne soient définitivement jugés; il a citéd Pappai de cette
assertion l'art. 23 de la loi du 13 brumaire an 5, etaconclu a ce
qu’on procéddta I'audition des témoins. ol

Le défenseur , pour repousser cette objection, a soutena que les
conseils de guerre v’étaient pas privés do privilége quont les tribu-
naux civils, et que 8'ils pensaient que l'affaire ne fit pas suffisam-
meunt instruite, ils pouvaieit la provoquer, Il s'est appuyé de Iart.
34delatoidu1g vendémiaire an 12, qui autarise lecouseil de guerre
spécial & ordonner un plus amplement informé, qui ne pourrait étre
prorogé au-dela de deux fois vingt-guatre heures, lonsqu'il ne trou-
vait pas‘que 'instruction fiit compléte; o plus forte raison ce idroit
appartient aux conseils de guerre permanens dans des limites phus
étendues.

Néanmoins le conseil a passé outre, et ona procédé 4 Paudition
des témoins, et & Uinterrogatoire du prévenu. Une feuille de route
était produile par ce dernter; elle lut avait été déliveée le 24 juillet,
c’est-a-diredix jours apres son absence du corps,et M. le capitaine-rap-
porteur a prétendu que dans cette piece était la preave certainede la
fausseté de Pallégation du sieur Marchand ; car §'il s'était représentd,
comwe il ledisait, dans les trois joursde grice, on n’aurait pas tardeé
de sept jours i lui délivrer une feuille de route pour retourner a sou
régiment, ’

Cette piece , qui au premier aspect semblait ‘devoir entrainer la
condamnation du nommé Marchand, fut cependant pour lui un
moyen de salut. Son défenseura fait obscrver que si marchand n"avait
pas justifié devant le maire de Lucienues qu’il n’étaitpas en état de
deésertion, il aurait été arrété, mis entre les mains de la gendarmerie,
el conduit  son régiment de brigade en brigade; que lomn de la, on
lui avait déliveé une feuille qui ini permetiait de vejoindre lbrement
son régiment, d’ou il faltait conclure que Marchand ne devait pas
étre considéré comme déserteur. .

Marchand a été acquitté a I"'unanimité.
© A lasuite de cette discussion, le consecil de’guerre a émis le veen
que la difficulté , qui s'était élevée sur le point de savoir si l'on pou-
vaitou non proroger une affaire non suffisamment instruite, fat dé-

férée.a la commission chargée de la rédaction du nouveau Code mis
litaire.

RECLAMATION D'UN PRETRE

Qui veut contracter mariage.
Monsieur le rédacteur de la Gazette des Tribunaix,

»Je suis prétre. J'ai quitté un état qui ne me convenait
point. Six mois a peu prés s'étaient écoulés, quand je demandai i
mes parens leur consentement, afin de contracter mariage. lls me le
refuserent. ¢

Je n'ai rien trouvé dans les lois de mon pays qui s'opposit, it
mon mariage, et Frangais, j"ai voulu jouir dua bénéfice qu'elles me
procurcnt. Certain déja de la bonté de ma cause, je consultaiune
foule de personnes remplies de talent et de connaissancesqui, comma
moi, ne purent parvenir a trouver dans nos lois nn empéchement
quelconque. Jai donc prié M. Morand , notaire, de vouloir bien me
préter son ministére, pour faire les sommations respectueuses. Il
avaitid’abord pris jour pour les commencer; mais quelque temps.au=
paravant, il m’a dit qu’il y avait certaines considérations que les an=
eiens ne trouvaient pas & dédaigner. Ces considérations sont tirées dis
ce que la religion catholique est la religion de Uélat. Ce' ndlaire ne
s'est. pas refusé & me piéter son ministére; mais il m’a dit de voir
M. le président du tribunal civil pour qu’il Ini enjoignit de procéder
a ces sommations respectueuses , et qu'a cette condition il ne ferait
aucune difficulté.

Le 28 janvier deruier, j’ai présenté a M. le le président Moreau
‘une requéte rédigée a cet effet. M. le présiderit a mis & la marge ces
mots : Soit communiquée & M, le procureur du Roi. Signé , Moreau.

Le 29 duméme mois je me présenlai an parquet de M. le procu-
reur du Roi, et lui remis ma requéte i I'instant méme on Contrafatto
était exposé sous ses fenétres. Cette terrible circonstance aurait div
peut-étre servir d’appui a ma demande. Cependant, aprés avoir lu
la requéte, M. le procureur du Roi a pris la plume, et commencé
sa réponse; mais a peine avait-il éerit deux mots qu'il se retourne en
me disant : Fous n'aves pas été prétre? Tout surpris, je me hasar-
dai seulement a lui répondre qu’il avait di le lire dans ma requéte ;
ce magistrat dit alors : On verra cela; et dans la méme journée M.,
le procureur du Roi mit a la marge 'annotation que voici : Attend’
que la requéte , w'dlant point signee par un avou¢, w'offre point les
garanties suffisantes , le procurcur du Roi estime qu’il n'y a pas lieu
a statuer quant it présent. Signé, Miller.

Le mardi, 5 février, M. le président me rendit ma requéte; je la




portai le méine jour a Me Faviau qui s'est dl:f:it’]l;, le 12 a la signer
apres en avoir retranché quelques particularités. Celte nouvelle re.
- (juéte se terminait aiusi :

Atlendu que ce serait en vain qu'on voudrait invoguer l'art. 6 dela Gharte .
qui dit « que la religion catholique est la religion dc' Iétat» puisque ee m'a?t
alors avec justice, et cependant le comble de la folie, lorsqu'un citoyen re-
clame le ministére d'wn officier public, de lui demander s'il est de la religion
de I'dlat; I'art. 5 de la méme Charte tolérant toutes les religions , sans deman-
der des preuves qu'on professe telle ou telle, la liberté qu'elle assure & chacun
étant alors illusoire: . . e, A

Attendu que le citoyen ainsi interpellé pourrait se dire de la religion qu'il
voudrait, sans qu’on pit le forcer & en fournir de prewves, principes d .'ullcu‘t.'s
si cerlains que la plus grande crainte de cenx qque L'exposant a quitiés est qu'il
ne se marie , parce qu'ils exoient qu’il peut le faire légalement 5

Attenda que les art. 184 et 1go du Code eivil qui relatent Jes empéchemens
au mariage, n'ont pas fait mention de I'engagement dans les c:.rdres, et que
Iintention du législatenr n'était point de I'y renfermer, puisqu'il demam'le au
pape Pie VII aue les prétres exercant le ministére puissent contracler mariage,
comme on peut s'en convaincre par le bref de ce page aux cardinaux du 5 {é-
vrier 1808, et par la lettre qui avait occasioné ce bref: que si la chose n'a pas
eu lien, c'est pas des circonstances qu'il n'est pas ici a propos de détailler; ce
qui esl confirmé par un arrét de la Cour de cassation du 9 janvier 1821, qui
prend les mémes art. 184 et 19o pour base de son arrét par lequel elle casse Je
jugement de la Cour d'appel du 18 mai 1818, qui avait déelaré nul le'mariage
d'un prétre nommé Martin ;

Attendu qu'on ne peut objecter ici d'un mariage contracté avant le Code,
ce qu'il fandrait daillenrs prouver puisque le motif de décision de la Coar de
cassation serail évidemment nul;

Altendu que d'aprés la maxime de droit, qui sentit onus, debet _Scntire et com-
modun , ¢t que I'expesant ayant 6t¢, malgré ses diligences, emis par la faule
de ses supérieurs, du conlingent, 4 U'époque oit il devait faire partie da re-
crutement ; par cetle roideur qui les fait s opposer conlinuellement aux lois,
il s'est va forcé I'année derniére de satisfaire a la loi, en quittant I'état ecclé-
siastique et qu'il n'a é1¢ libéré, sans s'en douter, que parce qu'il avaitun (rére
au service;

Attendu qu'on I'a encore bien cru ciloyen lorsequ'il s'est agi de payer, ce qui
est juste, les impositions ordinaires, toutes choses dont 'exposant vous donne
fes pitcess :

Attendu qu'il s'agit ici d'un point I¢gal et non pas moral, que I'exposant jus-
tilierait victorieusement méme sous ce ra port ;

Attendu enfin , d'aprés Paxiome l¢gal, que tout ce qui n'est pas défendu est
permis;

A ces causes, I'exposant requicrl qu'il vous plaise, M. le président, enjoin-
dre & M. Morand. qui a promis d’obéir 4 justice, sur votre injonction, de pro-
céder aux sommations respectucuses qu'il veut faire i ses pavens et vous lerez
justice.

Présenlée i Paris, le 28 janvier 1828, Signé DusoxTeIL,

Fai aussi ajouté a cette requéte 'opinion exprimée par M. Por-
talis, dans son discours polir. 'admissien du concordat. 11 y dit for-
mellement que les préwes peuvent se marier, mais qu’alors ils sont
obligés, dans I'intention de la loi qui ne pouvait faire plus, de cesser
Jear ministere. Ma position me parait encore plus av antagense. Car
dest aprés avoir quitté les ordres qla'u‘, je veux me marier,

Le 14, M. le président mit an bas de la nouvelle requéte : Fu la
présente requi’e , disons qu’il en soit communique & M. le procureur

- du Roi. Fait en notre cabinet, au palais de Justice, le 4§ Jévrier
1828, Signé, Morean. -

Le 16 M. Miller y consigna ce qui suit : Le procureur du Roi , at-
tendu que des injonctions ne doivent étre faites aux officiers ministe-
ricls que lorsqu’ils refusent leur ministére en contravention aux lois
et réglemens ; attendu que le requérant n'élablit pas que ce soit en
contraveniion aux lois el reglemens, que M. Morand , notaire, refuse
ol ministére , estime il Ny a pas liew de faire au dit M. Morand
Cinjoncetion requise. Signé, Miller.

Le méme jour M. Moreau répondit 4 la deuxieme requéte par les
molifs suivans :

Le président da Tribunal, vu la requéte, ensemble les eonclusions du minis-
ttre public;

Attendu que l'art. 6 de la Charte déclare que la religion catholique, aposto-
lique et romaine est la religion de Uétat ;

Attendu que suivant les canons, Uentréde dans les ordres saerés est un
ment aumariage ;

~ Attendu que l'exposant déclare lui-méme qu'il est encore en ce mvment engagé
dans les ordres saerés ; qu'ainsi M* Morand a eu juste molif de lui refuser son
ministére poar faire les actes dont il s'agil ; déclare qu'il n'y aliea de faire les
injonclions requises par lexposant. » Signé Moneau.

empéche-

Jans cj ucl pays suis je? Faut-il chercher une patrie dans ma patrie
méwe? Je veux savoir si les lois civiles me permettent de me ma-
rier, et M. le piésident me répond que non, paice que lu religion
catliolique , apostoligue et romaine est la religion de Fétat ; parce que
d’apres. ies lois de Udgise, Uengagement dans les ordres est un em-
péchenent. Enstite, ci prenant, comme elles deivent avoir 616
dites, ces paroies , il déclare lui-méme qu’il est encore en ce mo-
ment engage dans les ordre sacrés, M. le président reconnait qu’ou
peut sen dégager. Quoiqu’il en'soit, je n’ai dit dans aucune des denx
vequéles, que j'etais encore engage dans les ordres sacrés. Je n’ai pu
méme le dire, puizque je suis convaiueu que ma volonté m'y avant
eugagé, ma volontéa pu m’en faire sortir. Lie contraire méme pour-
12it se prouver par un passage de la deuxidme requéte, que M. Fa-
riau a inséré au sujetde la lettre que M. 'atchevéque m'a faitéerire, i
ce que m’a dit du moins le secrétaire qui me Pa éerite et remise,

Monsicur, je vousai tout exposé. Je ne suis pas moins convaincu
qu’au paravaut que des' chicanes seules peuvent m’entraver dans
nion projet. Mais désirant plus de lumiéres, je demande a MM, les

avocats du” barreau de Paris une consultation tendante 4 Savoip o

les lois me permettent de me marier , et si par conscéquent tam"‘o‘ i

ministériel est oblige de me préter son ministére. .ﬁ‘c‘u-r‘
Duemonreim,

Agé de 26 ans et demi, demeurant rue Nenve-é‘t.-G:'!les, n° 1a.

PARIS, 22 Féynies.

— Me¢ Hinanx vient d’étre mis 4 la retraite, et la plae
chef de la police centrale qu'il occupait est supprimée. B
— M. le comte Dubois, ancien préfet de police, afait arpeny,

terve de Vitry, par M, Dubach , iliﬂ'éuicur~géomi‘.lre, qui P.-',:cler -
3,000 fr. pour ses vacations, La cause a é16 appelée anjourd’hy; b
3¢ chambre de premiére instance. Me Cottinet avoué, ¢est pré-;a h
pour M. Dubach. On a demandé pour M. Dubois un SUrsis xa\ll‘eﬂ?i!e
que les quinze jours, pour la constitution d’avoué wétaient. Pasue o
core expirds. I est rare que U'on tienne, de nos jours, avec tang t;]-
rigidigé & accomplissement dece délai, Le barrcan et MM, les avouée
¢n ont témoigné quelque surprise; cependant M« Cottinet adit q"eMs
Dubois,avamd’éuepréﬁatdepnliccsousl’empirc,a\-ailexercélesfo y
tions de procureur au Chitelet, et que les souvenirs de son ancieuno
profession, le tendant plus sévere que tout autresur 'observation dne
formes, son client et lui attendraient que les quinze jours fugsecs
écoulds, Ce petitincident a excité quelque hilarité, : fi3
" —Dans son andiencedu 1 1janvierdernier la Conr de cassation avajt.
statué surle pourvoide Marie Petit, condamnée par la Cour d’assises :]lt
la Haute-Loire a la peiue capitale pour crime d’empoisonnement P 3
areétrendu le méme jonr elle avait ordonné qu’il serait fait aPP;JI‘taF'
son greffe, dg Lloules piéces pouvant servir & constater que le sicu:
:Vl'laguei »qui ne se trouvait pas porté sur la liste des trente-six . vl
¢été 1égulierement appelé 4 faire partie du tablcay des 12, Il a &5
coustaté que ce juré avait légalement été appelé en remplacement
de jurés absens; en couséquence la Cour a rejeté le pourvoi de M‘a.‘
ric Petit. : 4
- — La Cour a aussi rejetéd le pourvoi de Martin Devanx y condamn
i la peine des travaux foreés a perpétuité, par la Cour
I'Jroe, pour attentat 4 la pudeur sur la persoune o’
attachée & son service, et soumise & son autorilé,

d’assises o
une fille a fages,

— M. Dupuis fils a é1é nommé notaire vov
Laye (Seine et-Oise ),
démissionnaire,

al & Saint-Germaiu e
en remplacement de M. Dupuis, son perve,

—Des singes morts étaient'avant-hier la cause d"uneprévention éle-
véecontre Malvemi et Roguetis. Un liévre vivant amenaitle lendemain
sur les bancs de la police corvectionnelle le nommé Mas, sous une pré-
veution de vol. L'habitant des foréts, élevé militairement, avait per-
du dans les camps sa timidité naturelle. Docile aux coups de ba-
guette, il promenait habilement ses pattes sur le tambour, et la
foule te rasremblait antour delui. T es yeux fixes, la bouche ouverte,
et 45 fr. dans la poche de son gilet, M. Cailliou admirait Padresse ot
le courage du litvre. Son voisin, Lhomas Mas , il gauche tournd
du coté de la béte aux longues oreilles, I'eil droit vers la poche dn
gilet de Caillou, convoitait Pargent , et bientét une main coupable
péneétre jusqu'aux neuf pidcesde 5 fr. Averti par le biuit argentin ,
Caillou porte aussitét la main a sa poche, y saisit celle de Mas et
Parréte; mais un vigoureux coup de poiug lui fait licher pri'se. et
Mas de preudre la fuite. Repris quelques iustans apres , il a éé tra-
duit devant la 6° chambre correctionnelle, qui malpré son air impas-
sible, ses grandes phrases et attitude fixe et immobile, avee la
quelle il prétendait se donner la diguité d’un soldat , I'a condamié
une année de prison, :

ANNONCE. :

Nouveav Cone vorrunin, ou Reeueil complet de lois et réglemens,
concernant les messageries, les voilures publiques et ie roulage,
par P. C. Lafargue, avocat & la Cour royale de Paris (1)

Ce recueil , dans la spécialité, nous a paru complet. Il contient (ous
les réglemens intervenus sur la matidre depuis les lettres-patentes du
4 mai 1624 jusques et y compris Pordonnance du 27 septembre der-
nier, avec des notes de conférence faites avec un soin tout partica-
lier. - ¥

Mais ce qui recommande surtout cette utile production, ¢'est une
dissertation sous formed’introduction, danslaquelle]l’auteur,avecune
raresagacitéet unedialectique vigoureuse ctpleine de précision,a traité
toutes les questions de responsabilité auxquelles peuvent donner lien
les accidens ou les pertes occasionés par le transport des personnes et
des effets. ;

M- Lafargue est un jurisconsulte trés éclairé. 1l a signalé quelques
aberrations de la jurisprudence , partagées d’abord par la Cour de
cassalion , et rectifiées par cette Cour, sur notre plaidoirie, dans I'af-
faire de MM. Jaitloux et Avrnoux-Monies. 1l a signalé enfin , dans les
actes de l'autorité publique elle-méme, la fausse iuterprétation des
lois de la matiére dont peu de personnes ont Vintelligence a cause
de sa spécialité.

IsameenT,

Avocari la Cour de cassation.
R

| (1) Un vol. in-8°. Prix: 6 {r. Paris, Charles Béchet, quai des Augusling ,
n® 59. l
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