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JUSTICE CIVILH;_ R

COUR DE CASSATION. — Audience du 11 février.

( Présidence de M. Brisson. )

M. le consciller Minier a fait le rapport du pourvoi formé par le
sicur Exaguy, contre un arrétde la Cour royale d’Orléans, du 19 no-
vembre 1824. Ce pourvoi a présenté la question snivante : !

Lorsqu'une rue, sir la quelle un proprictaire limitrophe avait un
droit de passage , est supprimée en vertu d’une ordormance royale ,
et devient , par suite de eelte suppression , propriéte prn.)e'e 3 c&i _dt‘o}it
de passage continue-t-il de subsister , tant qu’il est possible , s'il w'y

a pas ew prescription ou renonciation, et si la cessation du passage |

n’est pas nécessitée par Uutilité publique ? ( Rés.

aff.) ;

Le sicur Fragny cst propri¢taire d'une maison située dans la ville d'Orléans,
sur le quai du Fort-Alléaume, entre deux autres mai_sum qui apparli(‘muenl aux
sicur et dawe Britre. Les maisons du sicur Fragny et des sicur et dame Bridre
aboulissent par derritre & la rue du Crucifix, sur la quelle ell_cs ont chacune
une porte de sorlie, L'autorité municipale ayant formeé le prolel_ douvrir,.au-
prés de la rue du Crucifix, une rue nouvelle qui devait rendre 'ancienne inu-
tile, le sieur Fragny, les sieur et dame Britre et tous les autres propriétaires
de maisons, demeurant sur la rue du Crucifix, demandérent quelle fie sup-

« primée et que le terrainleur en fit coneédé dansla proportion de la largeur de
I::urs waisons respectives, Mais, parmi les tervains sar les quels devait passer la
rue nouvelle, il s'en trouvait qui appartenaient aux sieurs et dame Briore et
que ces derniers propostrent d'échanger contre le terrain de la rue du Cruci-
fix daus loute Ja largeur de leurs maisons ct de celle du sieur Fraguy, L'échan-
ge fut aulorisé par ordonnance du 28 aveil 1819, et par suile la rue du Cra-
cifix fut supprimée. Le sieur Fragny, qui se trouvait privé par la de la sortie
qu'il avait sur la roe du Crucifix, intenta une action devant le Tribunal de
premiére instance d'Orléans pour conserver la jouissanee de son droit de pas-
sage. !

gLn jugement de ce Tribunal, du 4 décembre 1823, déeida quele droit de

passage lui appartenait, et qu'on devait le laisser subsister ; mais surl'appei L e

Cour royale d'Orléans réforma le jugement de premiére instance | attendn que

le droit de passage avait disparu avee la rue clleméme; que de plus, an mo-
ment de sa suppression, il élait impraticable: que dailleurs le sieur Lragny
avait lui-méwe reconnn limpossibilité d'en user on condamnant la porte d'en-

trée, Pourvoidela part du sieur Fraguy. .

Denx moyens de cassation onl é1é preésentés par M* Rochelle, son avocat ; 3¢
violation de 'art. 545 du Code civil, de lart. 10 dela Charte et de la loi spé-
ciale du 8 mars 1810 2° violation des art. 704, 706 et 707 du Code civil ot
fausse application de I'art. 703 du méme Code. Sur le premier moyen, I'avo-
eal rappelle d'abord quiaux termes de nt. 10 de la Charte et de l'art. 545 du
C. G., nul ne pent élre contraint de céder sa propriéiéa I'etat si con'est pour une
cause d'ulilite publique diiment constatée et luoyennant une juste et préalable
indemnité; que les formalités necessaires pour anc semblable expropriation
sont déterminges par la loi du 8 mars 1810, dont 1'art. 11 impose aux T'ribu-
n ﬂ“x Fobligation de vérifier si toules ees formalités out ¢lé régulierement rem-

es.

11 soutient én conséqu ence que la Cour d'Orléans ne pouvait reconnaitre
le caractére d'une expropriation forcée dans une ordonnance qui n'a ¢té pré-
cédée, ni suivie des actes exigds par la loi en pareille matiére,

« Vainement, ditil, objecterait-on quiil ne sagit pas, dans Fespice, de pri-
ver le sieur Fragny de sa maison ; car il est impessible d’admettre qu'en suppri-
niant une rue on puisse incarcérer dans leurs maisons les propriélaires qui
avatent issue sur celle rue, et que d'aillears les droits de jour, dissue et de
passage, deviennent inhérens i Ja propriété méme, et en sont ins¢parables,

Sur le denxiéme moyen, T'avocat conteste d’abord Pexactitude des faits re-
latés dans Parvét Auquel il reproche de les avoir dénatirés, en les isolant des
circonslances qui servaient & les expliquer, Puis, les prenant tels que I'arrét
les prer-'enle » Sans resiriction, sans explication, il soutient que la cour d'Or.
I¢ans n'en a pas moins faussement appliqué l'art. 703 dn Code civil et viold
les art, 704, 706 el 707 parce que d'une part, sile sieur Frogny a condamné
momentancment sa porle. il ne s'en suit pas du tout qu'il ait renoncé a tout
jamais au droif de ~I ouvrir ; el paree que , d’'antre part, si la servitude eiit
cessé aux termes de Uar, 709 , lvs choses étant dans un état tel qu'on ne pou.
vail enuser, ell¢ revivrait aux termes de Part. mo4 puisque les choses sont
rétablivs, qulon peuten user, ‘el quion en a usé nolamment en 1825, lors dy

ébordement de la Lojve.
: Me Seribe a défendu au pourvoi. « Messieurs, a-t-i] (it s 8i-le' sieay

Fragny eul justifié en - fait quil avait un droit de passage sur la rue, an

moment o elle a éte supprimée, se présenterait la queslion de savoir si

Ton peut acquérir une servitude sur un chemin public et sila suppres-

sion de ce chemin n'enlraine pas. nécessaivement celle de la servilude ;
wmais celle grave (uestion est peut-élre inutile & discuter en présence des énon.

‘::_“l“_‘.’“s “c’i‘ f*;'_t (lle 1 a‘l"l't"l, t"lwl_minlions dont il résulie quan momenl de la sup.

ertl:‘li:!);l;;“;&t:w Pétat des lieax était te] que le sicur Fragny avait perdu son

Kavocat, entrant ensujte

en discussion, s'est vainement efforeé de justifier

Fagat attaqué qui ,
berl, a él¢
La Cour
Yu les art. 545 et 7043 "
. Atlendu, en fait; que arret attaquié a refusé le droit de passage par le mo-
tif que 'nsage. en aviit cessé de fait par lexhaussement de lu ruoe: que le de-
- niandetic lui-méime a reconna Fimpossibilité d'en user, en déclarant dans un
proeés-verbal du 5 janvier 18a1, que plusicurs années auparavanl il avait eon-
- dainné son entrée ;
Mais que l'arrét n'a point reconnu ni
sage it nécessaire & wilite publique: que
tonjours, ni que le délai fixé pour
la eour d'Orléans , en refusant le
Casse ¢l annulle.

sar les conclusions conformes de M, Favoeat-général Jou-
cassé par les motifs suivans :

jugé en fait que la cessation da pas-
le sieur Fragny y eiit renoncé pour
la presetiption fit expird ; el qu'en cet délat,
passage, a violé les art. préeités.

- —TLiaCour, suivant sa im‘isprudnucc constante; a cassé enstile un jugemmt
- du Tribunal de la Seine, parce qu'un jugesuppléant y avail concouru en
- faisaut le rapport , quoique I nombre des juges titulaives fat suflisait,
I ——
COUR ROYALE DE PARIS, (17 chambre. )
(Présidence de M. le premicr président Séguier.)
Audiences des 9g janvier et 19 février.

Le libraire qui a acquis du proprictaire d’un ougrage biticraire )
senlement le droit de Cimprimer parmi les ceuvres complétes dis e
me auteur, sans pouvoir le publier separément , doit-il étre condamne

& tes domumgcs el intérets poir en avorr annoncé dans un pr

k. h s ospectus
ungzdition separde? { Rés. affs)

Cette question s'est préseutée au sujet de l'ou\'rnga d'un des poé-
tes les plus distingués de notre époque, Mr Lamartine. Cot ouvrage
composé d'environ 1800 vers est une imitation deé la derniere Pass
tie d’un poéme du céliébre lord Byron. Il a pour titre: Le dernier
chant du pélerinage de Child-Harold, Llacquisition en a 616 kaite par
les libraives Domley-Dupré et Ponthien, moyennant 3,% o0 Iy, s ont
cédé a d'sutres libraives, MM, Ditpont, Roiet et compapnie
priétaives du surplus des @uvres de M. de [ml:l.-trtine, le droit d’en
tirer 1500 exemplaires in-8° ot 1800 exemplaiies 10-18, mais sons
la condition expresse de joindre le Child-Harold aux ®uries compli-
tes du méme auteur sans pouvoir le vendve séparément,

Céependant MM. Dupont et conipagnie , daus deux cataiognoes pli-
bliés eu octobre ot décenibre 1825, out anunoncé une cinquicme édi-
tien de Child-Harold. MM, Dundt'y-Dupré et Ponthicu se sont pori=
vus devant le Tribunal de commerce 5 QUi , par son juuenmut, a fait
défense 2 MM, Dupout et compagnic de pnbiier & Mavenir de vareils
prospectus , ordonné qu'ils seraient tenns de désavouer dans }e plos
| prochiin numéio du jonrnal de la librairie les annonces par enx pré-

cédemment faites, et les a de plus condamnés eq 1,000 fr. de dom-
mages et itéréts envers MM. Dondey-D ipré et Ponthien,

Me¢ Lamy, avocat des intimeés, s’cst yu obligé & une précédente an-
dience d’examiner seul les faits de la cause en absence du défenseur
des appelans, L!I’CDI.H' avait remis la cxuse i Pandience da ce jour
pour prononcer | ':n'l'él._ MMe Cochie et Dargeres, avoues, avant an-
noncé qu'il y avait désistement de Pappel; la Cour en a douné acte
et coufirmé la sentence,

) pro-

JUSTICE CRIMINELLE'

COUR ROYALE DE PARIS.

( Appels de police correctionnelle. )
( Présidence de M. le premier président Séguier. )

Audienee du 1o, Sevrier,
Proeés de M.
La premitre chambre civile et lachambre des appels de police
corvectionuelle se sont réunies pour le jugewent de affaiy
la Gazette des Tribunauz » consacté uiEde ses numéroy tout - enticr
lorsqu’elle a été plaidée en premiére instance. Llaudience s'est on-
verte a dix heures et demie, beaucoup plus 16t que de coutume, Déja
des dames en parure ¢légante occupment les Places réservées,  Los
spectatenrs, Idéji nombreux, se sout cumid(_\r..bfu,,,,_,"l angmentés
pendant la séance. :
M. Cauchois-Lemaive, au'eur de Péorit intitule
tuelle , lettre ¢S, A, R. Mar. le dye ' Ordeans, a dre amené par des

Cauchois-Lemair

e laquelle

g .
H él!l' !u Crise aq-

gendarmes. M. Pouthieu, libraire, et M. Schoubaid, Poursaiyis
Comme éditeurs, ont comparu librement i la bar C.




{ 396 )

M. Agier, conteiller-vapportenr, a dit:« Tout le monde reconnait
en France cette verité naturelle , que pour la conservation du trdue,
comme pour la'conservation des familles, la légitimité est Ja seule

garantie de U'ordre et de'la paix. Tout le monde reconnait que qui-"

conque attagne le tréne attague les institutions constitutionuelles, et
que quigonque attague les instiLuLiousconstitulionucllcsatmque aussi
lestrone. Tout le monde, en France, veut 'ordre actuel des choses,
et le veut tout entier. Serait-il possible, serait-il.vrai qu'au milieu
de cette dispositiondesesprits ; il fat veni ala pensée , il fat eitré
daus Vinteufion de quelqu’un de faire entendre des voeux coniraires?
Telle est, Messieurs , la pénible et grave question que vous avez i
cxaminer et 4 résoudre. » .

M. le conseiller-rapporteur a fait précéder I"analyse de la procédure
de la leciare des passages incalpés que nousavous tous fait connaitre;
il termine par la lecture du jugement qui a condamué les prévenus
sur un seul chef de prévention , celui de provocation au changement
de I'ovdre de successibilité au trdne, et qui a prononcé contre M. Gan-
chois-Lemaire quinze mois de prison et 2,000 fr. d’amende, et conire
MM. Ponthieu et Schoubard trois mois de prison et ure amende de
500 fr. pour chacun.

Ce jugement, dont les prévenus ont interjeté appel, a été aussi
altaqué a minimd par M. le procureur-général.

Me Barthe prend la parole en ces termes :

« Messieurs, au moment ot une nation paisible, amie deses in-
stitutions, fidéle 4 son souverain, sollicitait par toutes les voies d’une
mtervention Iégale le renversement d’une administration dont chaque
jour d’existence était un malheur pour notre patrie ; lorsque tous les
gens de bien , unis dans un méme sentiment , atiestaient a-la-fois pav
Pindépendance, et aussi par la modération de leurs actes, quele vé-
ritable amour des libertés publiques est ennemi dudésordie et de la sé-
dition, lorsque ’ennemi commun avait seul intéréta supposer des vues
d’ambition ou des pensces séditieuses sous les apparences respecta-
bles de la légalité, serait-il vrai qu'un écrivain fiancais, dans une
1gnorance absolue de son pays, des veeux des ses concitovens,-de
leurs dispositions intimes eit seul troublé cette harmonie générale,
et proféré publiquement la désertion .dune opposition constitution-
nelle, alors méme qu'elle nous conduisait sans secousse aux
plus admirables résultats. it

» Voila pourtant ce que vous signale le ministére public, qui,
doit ignorer sans doulte si un tel attentat résulte de la perversité ou

" du désordre d’une imagination en délire.

» 8i, sur lesimple éuoncé de Iaccusation , une telle aberration
d’esprit est difficile a supposer de la part d’un prévenu, qui-certes
nest pas dénué de toute intelligence, est-il aussi difficile 4d’admettre
qu’une administiation éperdue, dans les derniers débats de son exis-
tence, aitimaging de faire surgir d’un éerit, qui n’avait rien que de
iégal, des principes de sédition capables de soul@ver des inquiétu-
des ¢t une agitation dont elle avait besoin?

» C'est i vous, que votre caractére et vos fonctions ont placss si
haut. qu'il appartient de 1ésoudre cette question.

» Pour moi, quelle que soit la combinaison politique qui inspira
la’premiére dénonciation, je ne porterai mon examen que sur ‘el
ouvrage lui-méme , bien assuré d’en faive vessortir une justification

que des dmes francaises doivent désiver. Toutefois, ma discussion ne
Serapas tellement resti einte, qu’il nem’anive de laisser échag per quel-
ques seritimens inspiiés par la cause elle-méme, et, jedois le dive avec
franchise 4 écrivain que j’ai 'honneur de défendre : Accusé d'un
délit qui fut loin de sa pensée, saisi comme un fugitif yéfractaive a
vosmandats, et quiaurait voulu se soustraire i la responsabilité deses
actes, frappé daus sa liberté par mesure provisoire, etici, mémeivotre
parre, laoules prévenus desdélitsdela presse semontrent presque tou-
jours libres dans leurs personnes, comme ils le sont dans leurs moyens
de défense, lui seul placé sous la main de la force publique, oui,
sans doute, il est digue de tont notre intérét; mais quel que soit mon
respect pour une silualion aussi sacice; si aprés avoir prouvé que le
délit v’existe pas, si apiés avoir rendu hommage le plus sincere au
caractere el aux intentious de mon client, il m’arrivait de laisser pé-
nétrer quelque apinion qui différdt un pen des sienues, j’en suis sir
d'avance, il est fait pour comprendie que si la défense veut étre di-
gue de la cause, digne de la Cour qui nous entend, il faut qulelle
sorte du fond mém®de la conscience et que le langage soit I'expres-
sion fidele de la pensce.

» L'écrit de M. Cauchois-Lemaire, intitulé : Sur la crise actuelle,
aS. A. R. le duc d'Orléans, parut dans les derniers jours de Vannée
1827. On se rappeile quelle élait alors la disposition des esprits; les
élections géuérales venaient de proclamer les veeux de la Frauce, et,
pour la premidre fois peut-éire, au mépris de quelques misérables
tentatives ; la chambie des députés des départemens allait éire Vor-
gane de tous les besoins et de tous les sentimens du pays,
Le systeme politique qui tenait le pouvoir venait d'éure frappé mor-
tellement; soudaiu il fait entendre un cri de colére et de triomphe ;
la letire Surla crise actuelle est dénoncée : on publie quelques phra-
ses mutilées; les autres phrases étaient tellement odieuses qu'on n’a-
vait pas la force de les reproduire. Cette Gazette de France, dont les
doctrines et'les accusations resteront long-temps daus nos souvonirs
comme un témoignage irrécusable contre le pouvoir qui la soldait,
lance son manifeste comme apres les désordres du mois de novembre,
dont tous les hommes de bien seraient heureux de connaitre la cause
premiérve. Aprés le§ élections d’arrondissement elle disait anx grands
colléges : Vous le voyez, la révolution sagite dans la rue Saint-De-
nis; Paris a vu une nouvelle journée des barricades, et nous n’avons
pu ¢touffer la sédition que dans le sang de quelques malheureux, A
Papparition de 'écrit de M. Cauchois-Lemaire,, elle s'efforce de ral-
lier autour du ministéie tous les royalistesde France; et I'éerivain,

qui dans sa brochure méme avait accuséle ministére Vavoir iny
Jes torches popnlacieres pour éclaiver parlear luenr toutes eg ha
de son systeme, est signalé & son tour comme ayant provoqué :
a se mettre ala télede la couspiration quion avait éloutfie
rue Saint-Denis. Ainsi il était bien démontré que d(apuis‘ le
d’arrondissement 'administration , si fort ébranlée,
sauvé la France et la dynastie.

» Toutefois, ju nepeux me le dissimuler , cetle dénnncialion d’u
journal officiel , avant les poursuites dn ministére public; 14 Cil:ltio:
perfide de quelques phrases, produisirent , non-seulement j p
mais dans la France, une espéce de sensation ; de la Uimportay
proces qui vous est soumis, de la Péclat qui- s'est attache
éphémére qui comme tant d’autres aurait passé inapercu,
moins aprés quelques instans d’apparition se serait perdu
meyse monvement de notre société.

» Le temps n’est plus ot 'on pourrait dire : donnez-moi quelqueg
phrases d’un écrit, et j'y trouverui tous les crimes possibles, Alnf‘g 7
méme qu’un écrivain ne se défendrait pas devant vous, sion Iagg,.
sait sur des plirases mutilées vous rétabliriez ces phrases en entipy
pour mieux en saisir le seus ; si-on incriminait une phrase isolgp
vous voudriez connaitre ce qui précede, ce qui suit, etle prévey,
sans défense trouverait ainsi dans votre sagesse un premiec SOWlion
contre une accusation hasardée; mais ce que vous faites dans Volra
impartialité , le public, tout le monde ne peut pas le faire, aloy
surtout qu’une brochure est saisie ; aussi ¢’est bien moins contre VOus
que contre opinion publique qu’une surprise ponvait étre dirigio.
ici tout est calme , ¥éfléchi , médité; 1a on peut subir Uinfluence Jos
impressions premiéres, et la sentence est quelquefois terrible conrs
celui quidans ses travaux w’a pour butque Uestime de ses coucitoyens,
et pour fortune unique, que la favear qui environne le nom de Pagteny
a I'apparition de chaque production nouvelle. Mais si ce juge pout
étre trompé un instant, comme i est de bonne foi il reconnait bienigy
son erreur, et il environne de tout son intérét et d’une plus grande
faveur celui-la méme qu’il avait d’abord laissé sans appui.

» C’est ce qui estarvivé en partic & Pégard de M. Cauchois-Tie-
maire; i ceux qui le connaissaient personunellement, et pavmue x
se trouvent des noms trés houorables, si ceux qui avaient ln attenti-
vement sa brochure avant de la juger, le défendaient avee chaleny;
sur la fordu jonrnal officiel, combicn saus avoir ln Iécrit, accablaient
lautenr de leurs préventions, et plus tard v'out peut-étre vouliu e
lire qu’avec le désiv d'y trouver la justification de ces préventions !
Ce qu’il y a de plus malheurenx pour nous, cest quele Tribunal
de police correctionnelle, prononcant an milien d’une commotion
générale, w’a pu que wes difficilement se mettre a Uabri de cesim-
pressions regues avant U'examen consciencienx de l'ouvrage iscrimi-
né; mais le moment d’une justice calme et impartiale est sans doute
arrivé pour mon client. A

» A peine fut-il informé que sa brochure avait é1é saisie chez son,
libraire, que M. Cauchois-Lemaire se présenta spontanément et sans
citation dans le cabinet de M. Mathias, chargé de Pinstruction. de
Uaffaire; il répondit aux questions qui lui’ turent adressées, fit con-
naitre son domicile & denx lieues de Paris, et aprés ée alld au-des
vant de toute inquidtude de la part de la police judiciaire, il rentia
dans le domicile qu’il lui avait indiqué. Mais quelle fut sa surprise!
Le 1* janvier 1848, au point du jour, des agens de la force publique
se présentent  sa porte, et, d'aprés le mandat d"arvét décerné parle
wéme juge 4 qui il 8'était offert, il fut conduit a la prison de la
Force ou, aprés une nuit passée dans une chambre commune avec
douze autres prévenus, il obtint de M. le procureur du Ror d'éme
placé séparément. ol g :pije

» Ainsi arrété par une mesure provisoire, aussi sévere qu u'u.mlﬂr
il se vit placé bienldt sous le coup de 'accusation de quatre delits:

» 1° Offense envers la personne du Roi et des princes;

».2° Attaque contre Pautorité constitutionnelle du Roi;

» 3° Provecation a prendre nn commandement militaire;

» 4> Provocation & usurper la couronne de Frauce; /

» En un mot on a presque accuiulé tous les délits que’iz'l presse
peutl commetire, sans sapercevoir que les deux derniers délits sont
exclusifs Puu de P'autre : on ne peut pas, eu effet, a-la-fois, provos
quer & s'emparer d'un troue et provoquer a prendie uu simple con-
mandement militaire.

» Les trois premiers chefs d’accusation se sont écroulés devant les
premiers juges; mais le plus grave de tous, Ia tenlative de cq;upi013
la_provocation a s'emparer de la couronne, leur a paru démonté
et ils ont prononcé Ja condamnation dout la sévérité vous est conmue:

» L’appel de M. Cauchois Lemaive et 'appel du miuistere plll?l‘f-
ont mis la cause dans I'éiat ou elle était avanila seritence des premiers
juges; c'est dans cet état qu'elle doit éive agitée avec un caracier® ‘::
gravité que une préseatent pas en général les proces m;dm:m‘es de ;
presse. [l nes'agit pas, et vous le savez mieux que moi, d une qU;‘i‘
tionde l)ienséanceXe style; il ne s"agit pasde savoirs’iky atémérteot
inconvenance i se faive le correspondant d’un prince, et a lui donnf:{;
sur sa conduite politique, desavis qu’il nedemandait pas; on pom:“'l'
méme se demander, en se reportanta 'époque oit Ia brochure Pa?u“'
8'il v’y avait pas quelque imprudence d’oH'n_r a une’ acl_a)xilllslz'ull(;i[;
dont la candear n’était pas renommée, un prétexie d’agiter les esp il
etde calomnier lesintentions. Chacun sur tous ces peints a pu 8 ekiplsi
primer sclou sa conscience et sa con.vi(%ti‘ou personnelle; et, cerui'b.m
Pautenr §'était trompé , il en aurait eté bl:’?\u cruellement pulil ;:t i
brochure jusqu’a présent w'a fait du mal qu'a son_autenr : ce ':.iblt‘-
gagit c’est d’examiner si vous serez daus la nécessité tonjours p& 4
de recounaitre un délit grave, et de frapper du’n.\\_ sa lnh‘?rw P‘-—r;au-
nelle un écrivain qui, apreés que sa f"f_ntuu'e a pért dans d uul!(f? oy
frages, n'a pour tout bien que celle liberté dout moralement i
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S s s force 'siques ont un
yait-supperter la pr::.':fl._:onl ,.n‘w‘is‘ d...n_r_f:“lo: SF.L::-Cf’scxli,ll&ulgé'd'uu ki
besoin pressant; il shagit ausst €¢ o e b BTN T SR

23 s S gt sve des mqunetudea, un pays qui aime a
e 496 ;(lf‘":xl;)?é;l::)[sl earréts , et que ce procés intéresse vweme;’lt. En-
o 2 it 3 es déchivemens V'épou-
s s botlevremers gt o ot
ey com'“”ll;u q:;}.f:- tm;le entiere, il a accusé qﬁelque["ois ceux
m::lsll.%):t‘t:l:(ﬂi fjlcpl?jn- fidélité exclusive pour la couronne de cachﬁr
?J:s .-En'rib.n--pcus(':es contie les libertés publl‘qu‘tfs:, 'F. M‘Ii'ﬂ]i; (}:fif;’;;);_
ment afflipe qu'on putavec raison , accuser iLh. ecuv::_;us S
sition constitutionnelle de cacher sous,leur‘b ploles‘lﬂ.ll_r -Ellilieuse.
libertés publiques , des arviere-pensces d’une hosti ité :mes .
Tel est 'état moral et politique du pays au quel nous S0 i s
d’appartenir. Puissé-je, Messieurs, au mmnen:.. odu’ mﬁ.t:i.:[tic}n At
mour ct le respect des lois vous démontrer que 12 ?“,Udu“‘s D ind
égavé le ministere public et les 'pr'ctn1ers]ugeﬂa na ‘;_Fe i 8 T
do Pancieune administratiou, qu’un de ces vaips fan omes, q
évoquait par fois i appui de son e-xts'h:i“ce-?fglli‘;:)churc? e i b
» Quelle est la penséc Fondam:a.r:t.x e de ce s 1ol
“parait cotitrarié par les éloges quiia entem}u ;llcfle R
«litiquedu prince a %ui sa letre est adressec.. 9"', u ',n - n't(éllaut
-aurait pu, depuis 1814, rendre au pays et au aou\_e‘ulal e ‘[sou o
hautemerit & opposition cox_:s!.i’luuounelle l. appl:n i: o f;ildé'a
fluence , de grands services; il Vattaque pour ne lavoit }'m o wﬂ_ﬁ,
et il lui demande de le faire pour Pavenir. Ce secours au}a}lﬂ )
selou Pécrivain, pour purifier I’hovison flu pavs el. contr (13 leE:;l(;zc
les intrigues soulerraines qui ont menace ceLie Chr‘} MTIE e S o A
et son souverain ont également jurée; q une part | oppo.:;:uc;]n cm‘z '
ritutionnelle aurait été plus unie, placée sous une 'lclufa. (i u‘(‘zm.;,
d'un aitre <616 le parli contraire aurait eu moins d’acces atpres du
tréne et moins d’influence sur les hommes fuibles que léclat des
hautes fonctions ¢blouit et subjugue. i
» Il ne sagit plus au procts si en ihéoric une telle doctrine peut
dtie émise sans violer les lois. Déja en premiére instance, et dans
une plaidoirie brillante, unautre défenseur a posé des principesque je
n'ai plus besoin de rappeler devant la Cour. Les premiers juges out
reconnn eux-mémes qu'une telle docirine qui est passce depumﬂloug—
temps dans les usages d'un autre pays pouvait etre écrite en France
san's qu'il'y ¢t déht: quant a mioi ce Er’cs;t pas sous ce rapport, que
je voudiais que la France empruntdt a | Augletenie : nos garanties
doivent étre dans nos lois et dans nos meeurs, et mnon pas giiieurs §
notis respectons les hautes positions socia:ﬁes: nous vénérons les
grands caractéres , nous estimons les talens élevés quand ils sont ins-
pirés parune vertueuse conviction ; mais ces mﬂucucr}s personnelles
dont pourrait dépendre le sortde la pawie, le caracieve frangais et
notie raison ne les reconnaissent plus. Laissant de cdié mou opinion
dans une question de ceite nature, jarrive directement aux questions
que présente le proces ; et jediscute d’abord ceque les premiers juges
ont absous j je discuterai ensuite ce qu'ils ent condamué. ¥
Me Barthe donne lecture des passages dans lesquels Pauteur se
plaint de ce que la porte de la chambre des pairs est vestée fer’mec
pour le duc d’Oriéans. « Sans doute, ditil , le dioit de refuser l'cn-
irée dans la paivie aux princes du sang est un deoit qui appartient a
* Ia couronne; mais depuis quand, sous le |t"{;;Em:rconallluuounel, est-
il perimis'de voir le Roi, sa personne sacrée,, nn’lulnl)ip dans Pusage
qu’un ministere fait de ses prévogatives? Cet usage a ¢lé souvent at-
" taqué. : e
» Il'y a quelques jours, nat-on pasattaqué, n'atlague-t-on pas
“aujourd’hui dans tous les écritscette promotion & la paivie qui,
n'ayant d’autre objet que de soutenir un systeme minisiériel essen-
ticllement mobile et passager, peut cependant compromeltre une
institution tonte entigi e qui, par cela seul qu'elle est nonvelle, a be-
soin d’unc certaine fixité dans ses principes et dans ses élémeus pour
obtenir ce erédit et cetle autorité morale qui lui est nécessaire.
Siquelquefois on peut accuser le minislbrp d’enrichir un peu trop
la pairie, pourquoi ne pourrait-on pas’accuser vi.ven.u:ut aussi de 1"a-
voir privée d’une aliiance, dont I'éclat eit rejailli sur elle? Sans
doule leS‘ Pl'Cnli(!l'S jllg(}s ont pcllSé cownme nous sur ce POill[; cav
ils ont écarié ce premier chef d’accusation et je n'aurai que peu de
chases a dire’ pour répoudre au ministere public’ qui le renouvelle
aujoard’hui. » ’
Arvivant a la discussion’des passages incriminés, Me Barthe se con-

tente, pour en justifier la plupart, de lire la phrase qui précede ou

‘suit immédialement chacun d’eux et qui, en manilestant les
intentions de Pauteur, fixe le sens de ce qui pourrait paraitre dou-
“teux il €lait izolé. Par exemple parle-t-il de royauté? Il ajoute : f'en-
tends une royauié morale sans budget el sans gendarmes, qui, sui-
vant lui, est le meilleur moyen de servir le Rot et la patrie , et ainsi
du reste. ’

Relativement aa chef du délit d’offense envers la personne du
Roi, MeBarthe, aprés avoir montré que cette offense n'existe pas
dans Vouvrage incriming, déclare qu'aunjourd’hui o mnotre avenir
se présente sous les plus heurcux auspices, ce qui entretenait 'a-
mertume dans les coeurs, doit en étre effacé. « La couronne, en
frovoquam Punion’ de tous les gens de bien, dit Porateur, a flétri
les corruptions et les fraudes passées. L'iustruction publigue, placée
sous une influence fatale, qui la perpétuait en violation de nos
vieilles lois, compromettait I'avenir de notre pays. La couronne,
en séparant les cultes de Vinstruction publique , a conuu les be-
soins (.ie la. France et annoncé qu’elle voulait les satisfiire. Une
n:]n_nm§n-nu.on antipathigne avec tout ce qui est noble et générenx
avait laissé incertaine la gloire de notre pavillon, et la couronne a

amaistié et proclamé cette gloire par des paroles qui réténtiront dans
le monde entier.

» Ah! ee n’cst pas dans coc moment que vous avez besoin de venger
la majesté royale; vous étes pl:icéé plis bant que les premiers juges,
et vous n'apprécierez pas avec moins de noblesse le chef d’accusation
queje viens de combattre. %
¢ Quant aux trois passages qui ont particulidrement fixé les regards
des premiers juges, Vavocat espere démontrer jusqu's I'évidence
qu’ils ne sont pas-plus conpables que les antres. o

Ounlit pages 61 et 62:« Rien ne résiste au patriolisme généreux qui
a une grande illustration nobiliaire, une place émivenle, une imn-
mense fortune, triple avantage que réunit Votre Altesse; avec cela
elle n’a qu’a se baisser pour prendre le joyan qui estg)ar‘r.ei‘l'c s fite
plusieurs se disputent , et quancun ne peut ramasser faute d’avoir ce
que vous avez, par la giidce de Dieu..... it :

» Et luccusation, de dirve : Ce joyau, qu'est-ce autre chose que la
couronne de France? C’est tout autre chose évidemment; car Mautenr
a déji dit que la royauté dont il parlait n'avait pas de budget et que
la'couronne qu’il proposait était la couronne eivique, C'estloutantre
chose évidemment; caril parle d’un joyau que plusieursse disputent.
Ce que cest, il scrait facile de le deviner; mais nous n'avous pas be-
soin de faire cet cffort; Vautear le dit lui-méme, c’est la place de chet
du parti coastitutionnel , gu'on propose et qu'on accépte en Angle-
terre avec moins de facons. : i

Il dit, page 65 : « Si vous aviez été le personnage du role que jai
joué avec plus de hardiesse que de talent, vousseriez intervenu avau’
que Tartufe se fit impatronisé dans la maison, ou du moins &
U'heurequ’il est vousseriez pi1ét pour le dénouement; vous nous-don-
neriez uu coup de main pour chasser le pauvre homme et ravoir la
cassette. - ! ! . i - o

» Je n’ose pas, dit M¢ Barthe, rappeler ici la déplorabl® interpré-
tation du miunistere public : qu’il preune garde de commettie luis
ménie le délit qu’il veut mountrer, et d'étre tout seul coupabic do
l'outrage dont il réclame le chariment. C'est la le danger des intey-
prétations qui, pour le dire en passaut, seraient plutét capables en
pareilles matieres de nuoire & la majesté du prince qu’elles: ne pouy-
raient la protéger. Lorsqu’on interdit aux agens du pouvoir. la trop
facile méthode d’invoquer le nom du monarque pour défendre les
actes de leur administration; un sentiment de hadtes conveuvauces
et de générosité ne devruit-il pas interdire ausst d'arvacher ce nom du
sanctunire olt il repose inviolabie pour le rapprocher de teis on Lols
écrits qui ne lui sont point adressés et I'exposer ainsi & la pensée d’vu
outrage qu’daucun Francais ne voudrait avoir a'se reprochei? Je pus-
serai donc rapidement sur les explications qu'on nous demande et

puisqu’on ne sait pas quel est ce tavtufe qui, depuis 1819 surtout,
s'est impatronisé dans la maison, j¢ le monnnerdi ¢ tartule; ce
sont les jésuites, nagnére triomphans, anjourd’hui défaits, et pour
les quels on dit en ce moment des neavaines?

» Enfin, la brochure se termine par un passage dont le but ne
peut élre, suivant I'accusation , que de changer Pordre de successibi-
lité au wone; le voicl :

» Et pourtant sans un peu d’aide, lorsque les forces de la Frange
nouvelle seront & leur point de matuiité, les nétres seront engour-
dies par la vieiilesse, et la génération moyenue serdit bien aisc- dé
gouter les fruits de la terre promise. Si ce n'est Moise que .ce soit
Josué qui nous y meéue et passons le Jonvdain; tel est "objet de fila
requéte. Si eile n'est pas entendue, je doute que quelgqu’un de nos
nevenx ait comme moi la fantaisie d'éerire 4 un duc. En‘ ce cas du

-moins il n'aurait que Pembarras da choix: il en est jusqu’a wois que
je puis nommer : tandis que nous déclinons, le duc de hurdfraux e
duc de Chartres et méme le duc de Reichstadt grandissent. » .

» A wes yeux, poutsuit l'avocat, cette phrase est obscure. 8'il est
des pavs ou i"ou s'ariéte avec complaisance sur ce qui ne présente pas
une idée déterminée pour I'enrichir des trésors Je son lmagivation,
ce pays n'est pas fe ndtre; nous passons ce qui est obscur saus uous
v arréter et c’est sans doute ce qu’on devrait toujouys faire en matidie
criminelle surtout , otl il faut que le délit soit cortain pour qu'une
peine puisse lui étre appliquée. i .

» Veut-on cependant savoir absolument ce que I'auteuravoulu di-
re? Qu’on l€ clierche avec sang-froid et on ne trouvera sivement
rien de pareil & ce que reproche laccusation. . i iy

» M. Cauchois-Lemaire en mettant sur 1a méme ligne le duc de
Bordeaux, le duc de Chartres et le duc de Reischtadt, n'asans doute
pas voulu provoquer ce dernier i s'emparer de la couronne de Frange.
A part Pabsurditéd’un pareil souhait, il est impossible de le suppo-
ser; car il faudrait dive aussi que la méme provocation serait adres-
sée aux deux premiers, ce qui serait absolument inconcevable. Il a
d'opc nécessairement entendu quelque autrechose, Qu’est-ce?Je vous
I’ai dit: la phrase n’est pas claire; mais il faut lui donner un sens
précis, jecrois qu’il ne peut étre que celui-ci. :

» On peut avoir lu dans Phistoire de Bretagne qu'an 16 siecle
IAngleterre sollicita d’un prince d’Allemagne un prétendant a la
couronne de Bretague, elle le paya 400,000 livies. Qui u'a Pas ev-
tendu dire que I’Angleterre gardait Bonaparie a Saiut-Héléne pour
le déchainer sur la France ¢'il y allait de son intérdt ? . N'estail pus
possible que M. Cauchois-Lemaire , préoccupé de craintes assuré-
ment chimériques, ait redouté pour la France usage qu'ure ¢ont
ennemie powrrait faire du jeune duc qui s'éléeve sous la tutelle de
Metternich, et 'interprétation qu’on donuerait dans ce sens i ju
phrase de M. Cauchois-Lemaire, n’est-elle pas la seule ‘i‘u“ les ox-
pressions puissent faive naitre. Vous le penserez comme moj ‘Moz«
sicurs, j'en suis convaincu, et ce n'est pasipour vous que le nowm due

duc de I‘eichsiadl , écritdans un livre , sera la preuve certaine d’un 2
provocation a changer Fordre de succession au tréne,

. ' g d M
» Je termine, Messieurs, cette trop pénible diccussion. D3

¢ i ; Eplovons
que Verveur du ministere public ait yendue nécessaire ; ﬁmd i
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faGl que justice se fasse avant tout, et gue la vérité vous
soit dite toute entitre. Ce qui a préoccupé | les premiers ju-
£es, vous lavez vu dans leur décision, cest le souvenir d’une
remiére  condamnation,  encourue par M. Cauchois-Lemaire.
Tout devait étre empoisonné sortant de la main de celui que la déei-
sion d'an jury avait déji frappé. Vous ne vous laisserez pas dominer
par ces impressions; un long temps s’est écoulé depuis 1821; et sur-
tout sous un gouvernement comme le nétre, au sein d’une société
aussi active , les hommes et les choses se modifient d’une manibre
remarquable. Non , j'ai la garantie que ce gni fut condamné i cetie
€poque par un jury, ne le serait peut-étre pas par vous aujourd’hui,
et jen’en veux pour preuve que la lettre adressée alors par le pré
venud M. Delavaux, qui  présidait les assises, et d’ou il résulte
que l'un des ouvrages qu'avait signaléd I'attention du jury
un jeune magistrat , orgaue alors du ministére public , et
depuis promn aux fonctions du sacerdoce (1), €tait un ouvrage

conlre les jésuites ue on ne pourrait regarder aujourd’hui
3 J . q P g )

‘que comme un acte singulier de prévoyance. Ce n’est done pas. sur
un avrét fondé sur de pareilles considérations, que vous pouvez, en
1828 , trouver les motifs d’une rigoureuse condamnation, et
comme vous n’avez coutre I'écrit d’autre témoignage que I'éaiit lui-
méme, vous 'absoudrez parce qu'il n’a violé aucune loi.

» Si d'un autre cdté je porte les yeux sur notre pays, une tenta-
tive de complot, soit par des voies souterraines, soit par la voie de la

. publicité , me semble absolument impossible, tout le combat, tout

la repousse. Cependant; et je me suis déiaexprimé acet égard, peut-
étre I'écrivain, trompé par les efforts que faisait le ministére pour
garder le pouvoir apres les élections dernidres, ne sest pas fié assez

a P'énergie de la nation pour laquelle il a cru devoirinyoquer un pa-
tronage élevé. Peut-étre sest il trop laissé entrainer & ses craintes en
sollicitant un point de ralliement pour les amis des. libertés publi-
ques. La Charte n’est-elle pas [a pour nousallier? Nos meeurs sont-
elles donc tellement serviles? Nou, la France est jalouse de ses droits;
elle les défend avec medération , mais aussi avec force. Ses institu.
tions ne sout pas achevées; mais ce qu'elle posseéde est un gage de ce
qi pent lui manquer encore. Pour la garantie de ses libertés civiles,
u’a-t-elle pas une magistrature dont elle est fiere, et que jeme permet-
trais de {ouer, si je n’avais pas 'houneur de parler devant ses plus
dignes représentans. .

» Quant a scs garanties politiques, rappelez-vous 'admirable spec-
tacle qu'ont présenté nos derniéres élections. Quel frangaisa néglipgé
de remplir un devoir civigue? Les voyez-vous tous animés d’une e-
néreuse ardeur. Jeunes, forts, vieillaids, infirmes tous se pressent
autour de I'urne électorale pour 'y déposer ces bulletins formidables
devantlesquels devaients’écrouler aux applaudissemens de la F:ance
entigre I'administration qui trabissait a la fois et le trone et la pa-
trie. Ah! je dois ledire, et ma dignité de citoyen m’y sollicite
impéricusement , nous n'avons pas besoin de mendier s secours
d’une haute position sociale. O prince, cest i vousque je m’adresse,
a vous qui seul peut-dtre, auriez eu le droit de vous plaindre de la
liberté un peu grande de votre correspondant ; nous: vénérons yos
vertus publiques et pr ivées, voire noble existence u’a pas é16 inutiie
au pays, et vous ne refuserez jamais au souverain et 4 la patrie le
tribut de vos services et de vos lumiéres. Mais si votre patriotisme
pouvait jamais leur manquer,‘en supposant une indifférence dont
votre cceur s'indigne, 'avenirdela France n’en serait pas compromis.
Le régne du gouvernement représentatif est 4 jamais consolidé ; la
faction ennemie de ce régime est vaincue, Elle méprisait la France
avant lés élections, elle la respecte aujourd’hui, et 8'il nous reste en-
core des blessures profondés, triste héritage du systeme déchu, les
promesses royales sont veiues pour les adoucir, etla réalisation de
ces promesses saura bientot les cicatriser. » ;

M Berville prend ensuite la parole pour les libraires. Parmi les
argumens que I'avocat a fait valoir en leur faveur, il en est un sur-
toul qui a fait impression par sa justesse autant que par sa nou-
veauté, Me Berville a fait observer 4 Ia Cour que dans le cas o
un seul des juges se prononceiait pour la non culpabilité des li-
braives, ils devraient &tre renvoyés de la plainte; car la question
est de savoir si les libraires ont connu ce qu'il pouvait v avoir de
coupable dans I'ouvrage incriming, et comment supposer qu’ils
devaient avoir plus de discernement, plus de scrupnle et de
sévérité que celui de MM, les conseillers qui v’y trouverait aucun
delit? Comment exiger d'cux qu’ils jugeassent coupableé , api-és un
simple examen, ce (1u'un membre de la Cour jugerait innocent,
apres les débats les plus approfondis, apres de mires délibérations ?
L'unanimité est donc évidemment de rigueur pour pouvoir pronon-
cer lu condamnation d’un libraire,

Deux membres de la Cour (MM. Agier et de Sclionen ) devant se
rendie & la chambre des dépuiés, a cause a été renvoyée  jeudi pour
entendre M. de Vaufreland, avocat-général.

———— T —

DEPARTEMENS.

— Le Tribunal correctionnel d’Epinal (Vosges) est saisi en co mo-
ment d'une plainte en diffamation tetlement incroyable, qu’elle nous
paraitrait un conte fait 4 plaisir, si nous n'avions sous les yeux la co-

pie méme de la citation,

olr Ies faits se trouvent constaids.
Marie-Anne Charton .

fillede 29 ans, s'est présentée , le 20 janyier

(1) M. de Ravignan,

dernier, devant M. le maire de la commune de Vers, of
avoir déclaré qu’elle était enceinte y elle a signald Marguerite |
bert ; autie villageoise, demeurant 4 la Baffe, comme /e waiy b
que auteur de sa grossesse. Elle a méme donné » & cet égand
~dications les plus détaillées, et elle a désigné, avec une so: e dg
plaisance et une apparentebonue foi (ce sout les termesde Iy cimiom
le temps, le lieu et beaucoup d’autres circonstances. u)
« Ces mancenvres ont produit leur effet, est-il dit , dans la
» ces calomnies répétées, répandues dans le village ,
» comme au dedans des maisons, colportées de rues en rue
» marie-Anne Charton que par Catherine Charton » feinme Remy
» sceury ont causé dans I'esprit de tous une impression telle qu’é' e
» plaignante n’est plus indiquée dans son village que sous |y e
» lification de fille-garcon. Ces propos et cet élalue choses repq,.
» tent 4 euviron six mois et n’ont point cessé eucore. Et °m‘lau;
» Marguerite Lambert a tout 'extérieur d’une jeune filles gog iy
» temens, sa voix, sa figure, sa taille, enfin ’ensemble dEupe,.
L» gonne ne]aissem, ne permettent aucun doute sur sou sexe,
» Vainement, appelant i son aide les contes du vieux lemps, |o
» écarts de la science et les evreurs ou jeux de lanature, MarieA.nne
» Charton voudrait présenter sa compagne comme une sortede mops.
» tre. . ... Au surplus Marguerite Lambert désivant Prévenir o,
» dissiper toutes especes de doutes, s%est, quelque pénible que fiyg
» pourelle ce parti, soumise spontanément a la visite d’un hompe
» de l'art; et-le rapport du docteur Nicolle lui est entidrement fayq.
» rable.
» Telle est toutefois la position de la plaignante que les jenngg
» filles de sa commune la fuyent comme un étre qu’elles ne peayeng
» fréquenter sans danger, tandis qu'a leur tour les jeanes gens dy
» lieu ou la poursuivent de leurs sarcasmes on s'en éloignent ayep
» mépris, Le tort que ressent dés A présent Marguerite Lambery osg
» dounc réel; celui dont élle estmenacée sera plus grave encore. Toy(e
» considération est perdue pourelie: atteinte portée i sa répulation,
» & sa personne, a son avenir, est inappréciable dans ses couséqen-
» ces. Qui pourrait en effet désormais songer 4 s'unir i celle dont Je
» véritable sexe est devenun Pobjet de doutes semés avec tant de per-
» fidie ! oy
» En conséquence, moi huissier, etc, , j’ai cité 10 Marie Aune
» Charton, fille majeure; 2° Catherine Charton, femme Remy, sa
» sceur, i comparaitre vendredi , 22 février » devant le tribunal cor-
» rectionnel pour, vu les faits qui précedent, et les dispositions de
» la loidu 17 mai 1819 , s'entendre declarer coupables ‘re calomnie
» et de diffamation envers la requérante, en conséquence se voir
» condamner conjointement et solidairement en 1300 fr. de dom-
» mages-intéréis, a affiche du jugement a 100 exemplaires et enfin
» aux dépens. »
En recevant celte citation s Marie Charton a dit 4 huissier : « jai
» une dme i sauver. Mais la guillotine fit-clle la, que Jatfiemerai

» toujours devant Dieu que c'est la fille Lambert qui m’a rendue
el
» mere, »
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MM. les souscripteurs, dont 'abonmement expire le 15 février,
sont pries de _faire renouveler sans retard.
. Des-aprésent , vu Paugmentation des droits de poste, les abonne-
mens non renouveles seront supprimés , sans faute , le troisiéme jour
qui suivra U'cxpiration, c’est-i-dire, les 3 et 18 de chaque mois.

Les personnes qui désireratent se (h‘s{;emer du soin de ce renouvel-

lement , sont invitées & nous cerire de continuer leur abonnement
jusqu'a nouvel ordre, en nous indiquant le moyen de paiement
qu’elles ont adopte. Dés-lors, il en sera temu note dans notre bureau,
et elles n'eéprouveront ni interruption dans 'envoi du journal, ni la-
cune dans leur collection. Cet avis de renouvellement , en supposant
qu’tl ail été dejic donne avant le e Janvier 1828, doit étre de nouveats
envoye.

— R ——
PARIS, 12 Févmzn.

Un nommé Aylesbury a été amené au burean de police de Bon-
Street , apiés avoir passé la nuit an corps-de garde , ow il avait élé
conduit la veille , pour avoir répondu d'une manitie insolente a plu
sieurs watchmer. ¥,

Aylesbury a dit pour sa justification : & Je suis jardinier-fleuriste a

ammersmith; mon état va mal a cause de la saison 5 Jai voulu pro-
fiter de mes loisirs pour composer un ouvrage de meeurs dans 1@
geare du Spectateurd’Addisson, ou du Tableau de Paris de Merciers
Un des chapitres contiendra la deseription du traitement qu'on exer-
ce envers les vagabonds , mendians ou filous, qui sont ramassés duns
les rues et entassés dans les violons ou chambres noires ( blak-holes.)
de nos corps.de-garde. Désirant faire des observations par moi-méme,
Jai résolu de me faire emprisonner pendant deux ou Lrois fois vingt-
quatre heures, persuadé qu’une once de pratique vaut mieax ¢ue
toute une charretée de théorie. » (Rire daus auditoire. )

M. Mindshall , magistrat, a dit: « C’est bou; jadmets votre es-
cuse; vous en serez quitie pour un schelling d’amende. — Mais ait
moins, a dit Aylesbury, vous me permettrez de couchier encore une-
nuit au corps-de-garde. — Vous retournerez en prison , a dit le"“’l-
gistrat, si vous ne payez pas un shellivg sur-le-champ, — Au ,cf"u
traire, a repris Aylesbury, et méme plus sivous voulez , a conditio
que je passerai encore une nuit au violon.» ; {

Ce maniaque a é1é mis en liberté une demi-hieure aprés.
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